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PREDHOVOR

Mnoho spolo¢nosti v Europe sa stava Coraz viac kultirne rozmanitymi.
Jednym z aspektov tejto rozmanitosti je etnicka prislusnost’ imigrantov, ale aj
trvalo usadenych (autochtonnych) skupin. Zvlast zivot v mestach bol vzdy
charakteristicky tym, Ze v nich spolu zili I'udia r6zneho pdvodu, s ré6znymi
cielmi a tizbami, hladajuci v nich lepsi zivot. V ostatnych rokoch, kvoli
narastajucej interetnickej tenzii i hladaniu socialnej sudrznosti, pritahuji
pozornost’ rozne demografické zmeny v mestach po celom svete, narast
rozmanitosti v nich.

Politici a lokélne autority sa zaujimaju a zvyknu prezentovat’ tdaje o pocte
etnickych mensin zijucich v danom v meste a velkosti tychto skupin. Podl'a
s¢itania obyvatel'ov, domov a bytov z roku 2011 najpocetnejSou narodnostnou
mensinou na Slovensku je mad’arskd mensina, reprezentujuca priblizne 8,5 %
populadcie obyvatelov Slovenskej republiky. Dejiny ob¢anov madarskej
narodnosti zijacich na izemi dnesné¢ho Slovenska v mensSinovej pozicii zacali
vznikom Ceskoslovenskej republiky. V prvej polovici 20. storo¢ia sa ich
status zmenil spolu trikrat, kedze vroku 1938 sa zmenil zpozicie
narodnostnej mensiny na majoritny narod a potom definitivne spét’ po druhej
svetovej vojne.

Tato monografia sa zameriava na jednu z narodnostnych mensin zijacich
v Kosiciach, najmé na pouzivanie ich materinského jazyka pri komunikacii
v ramci intraetnickych a interetnickych interakcii. S cielom riesit’ tito tému
sme si kladli sériu otazok o vztahoch medzi etnickymi skupinami, procese ich
akulturacie, pouzivani materinského jazyka doma ina verejnosti alebo aké
demografické zmeny suvisia s vel'kostou mad’arskej komunity v KoSiciach.
S nieco viac ako 6 700 obyvatel'mi nie je pocet obyvatelov Kosic mad’arskej
narodnosti vysoky, no predstavuje najpocetnejSiu narodnostni mensinu
v tomto meste. Z toho dévodu povazujeme za potrebné venovat’ jej pozornost’.
Zaroven, vzhl'adom na pokles podielu obyvatelov madarskej narodnosti
v Kosiciach a len mierny narast v absolitnych hodnotach, u predstavitel'ov
madarskej elity Coraz CastejSie zaznievaju otazky ¢i bude mad’arska komunita
schopna zachovat’ si svoj materinsky jazyk a komunikovat v madarskom
jazyku nielen v sukromi, ale aj vo verejnom Zzivote.

Predkladand monografia predstavuje problematiku z pohladu socialnej
psychologie, histérie a demografie. Obsahovo je Clenend do piatich kapitol,
pricom prvé Styri pontikaju rézne pohlady na vztahy a komunikaciu medzi
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skupinami, jazyk v procese akulturacie, domény pouzivania mensinového
jazyka, ako aj na Statistické udaje o vyvoji poctu prislusnikov madarskej
narodnosti na Slovensku a v KoSiciach. V piatej kapitole si prezentované
vysledky sekundarnej analyzy dat ziskanych v prieskume mapujicom vzorce
jazykovo-komunikacného spravania l'udi, ktori hovoria po mad’arsky a Zija vo
vybranom meste. Verime, Ze tu prezentované mys$lienky mézu byt zakladom
novych diskusii a vyskumov, ktoré mozu prispiet’ k zlepSeniu poznania
(zivota) mad’arskej komunity v KoSiciach.

Nase uprimné pod’akovanie patri vSetkym tym, ktori prispeli k procesu
tvorby abez ktorych by publikovanie prezentovanej prace nebolo mozné.
Monografia vznikla ako vystup projektu ,,Pouzivanie madarského jazyka
a mad’arskd mensina v KoSiciach®, ktory bol finan¢ne podporeny Fondom na
podporu kultary narodnostnych men$in Ministerstva kultary Slovenske;j
republiky. Praca vznikla aj vd’aka podpore a datam, ktoré poskytlo zdruzenie
Forum Madarov v Kosiciach.



1

MEDZISKUPINOVE VZTAHY, ETNICKE MENSINY
A AKULTURACIA

Narast medzinarodnej migracie v uplynulych rokoch asiou suvisiaci
narast kulturnej diverzity viedol k zvySenému zaujmu odbornikov z rd6znych
vednych disciplin o témy, ktoré uzko stvisia so zivotom l'udi s odliSnym
kultirnym pozadim, ako ma majorita.

Podl'a Federal Union of European Nationalities (FUEN, n. d.) v Eur6pe
existuje viac ako 400 eurdpskych mensin a jeden zo siedmich Eurépanov je
sucastou niektorej ztychto autochtonnych mensin alebo hovori jazykom
mensiny. Napriek tomu, Ze na Slovensku Zije niekolko etnickych skupin /
narodnostnych mensin, v porovnani s inymi krajinami Eur6py nepatri k tym,
ktoré sa vyznacuju vysokou mierou kultirnej diverzity. Zaroven vSak etnicka
diverzita na Slovensku je vysSia ako v ostatnych krajinach V4, teda v Pol'sku,
Ceskej republike a v Mad’arsku (Vasecka, Sadovska, 2006; Wolft, 2008).
Podl'a vysledkov scitania obyvatelov, domov abytov vroku 2011 na
Slovensku (Statisticky trad SR, cca 2012) sa kslovenskej narodnosti
prihlasilo 80,7 % trvalo byvajucich obyvatel'ov Slovenskej republiky. Druhou
najpocetnejSou narodnost'ou bola mad’arskd, ku ktorej sa na zéklade seba-
identifikacie prihlasilo 8,5 % obyvatelov. Sucasne vsak povazujeme za
potrebné upozornit’ na to, ze 7,1 % obyvatel'ov neuviedlo svoju prislusnost’
k ur¢itému narodu alebo etnickej skupine, ¢o skresl'uje vyssie uvedené tudaje.

V tejto kapitole sa pozrieme na medziskupinové a interetnické vzt'ahy
z pohl'adu socidlnej psychologie. Aj ked’ tento prehl’ad je nutne selektivny
a nezachadza do detailov, zahfia typoldgiu etnickych mensin, problematiku
medziskupinovych vztahov, interetnickych posolstiev a akulturacie, kultirne;j
zmeny, ku ktorej dochadza pri trvalom styku rdéznych kultur.

ETNICKE MENSINY

Termin narodnostné (tiez ,.etnické”, ,etnolingvistické” alebo ,,tradi¢né®)
mensSiny ¢i minority byva v pravnom a politickom prejave Siroko pouzivany,

11
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Casto bez toho, aby bol definovany. Aj v situdcii, Ze v pravnych predpisoch
existuju definicie narodnostnych mensin, mézu byt’ nejednoznacné (napriklad
nejednoznaénost’ definicii v legislativnych dokumentoch v Ceskej republike
priblizuje Reznik, 2018). V niektorych pripadoch sa namiesto objektivnych
kritérii, ako elementov definicie, akcentuje rozhodnutie jedinca (ktoré moze
byt zvolené situa¢ne), ergo mensinova identita by nemala byt’ externe urcena.
Podla Poradného vyboru Rady Eurdpy (Council of Europe, 2016) slobodna
moznost seba-identifikacie jedinca ako prislusnika konkrétnej menSiny
znamend aj to, ze jeho alebo jej rozhodnutie identifikovat sa alebo sa
neidentifikovat’ s menSinou by malo byt reSpektované autoritami, ale aj
ostatnymi ¢lenmi danej skupiny a nikto by nemal vyvijat’ tlak na rozhodnutie
jedinca. Zaroven vSak konstatuju, Ze takato osobna seba-identifikacia moze
byt’ vynimocne spochybnend, napriklad preto, lebo nie je zaloZzend na dobre;j
viere, ale motivovana snahou ziskat’ nejaké vyhody.

V odbornej literatiire sice mozeme najst’ viacero explicitnych definicii, no
tieto definicie s neraz nejednoznaéné, a tak neexistuje jedna, ktora by bola
medzinarodne uznavanou. Etnicita ako koncept, podl'a Seniora a Bhopala
(1994), zahina jednu alebo viac z nasledujucich charakteristik: (1) rovnaky
povod alebo socidlne pozadie; (2) zdiel'anie spolo¢nej kulttry a tradicii, ktoré
sa zachovavaju a odovzdavaju z generacie na generaciu a vedu k pocitu
identity a skupiny a (3) spolo¢ny jazyk alebo naboZenstvo. Termin mensina je
Organizaciou spojenych narodov pri ochrane I'udskych prav pouzivany pri
odkazovani na narodné alebo etnické, nabozZenské a jazykové identity. Podla
definicie zroku 1977 formulovanej Francescom Capotortim, osobitnym
spravodajcom podvyboru Organizacie spojenych narodov na predchadzanie
diskriminacie (United Nations, 2010), mens$inou je:

skupina, ktord je pocCetne menSia ako zvySok obyvatelov v State,
v nedominantnej pozicii, ktorej ¢lenovia — §tatni prisluSnici — maju etnické,
nabozenské alebo jazykové charakteristiky odliSujuce ich od zvysku populacie
a preukazuju, nech len implicitne, pocit solidarity, smerujuci k zachovaniu ich
kultary, tradicii, ndbozenstva alebo jazyka. (s. 2)

Podobne zachytavaju charakteristiky narodnostnych mensin aj akademické
definicie. VacSina z nich, ako uvadza Wolff (2008, s. 1), zahfiia niekol'ko
znakov pripisovanych etnickym skupinam, a to ,kolektivne meno, zdiel'ané
myty o povode a kultarne charakteristiky, ako su jazyk, nabozenstvo, tradicie
a zvyky, ktoré odliSuju dana skupinu od ostatnych®, pricom minoritu od
majority odliSuje numericky, ako aj politicky nedominantna pozicia v State,
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ktorého st €lenovia etnickej men$iny obfanmi. Konkrétne charakteristiky,
ako su jazyk, nabozenstvo, kultira, etnické pozadie, tradicie alebo viditeI'né
¢rty, mozu byt majoritou, ale aj menSinami, povazované za znaky identity
narodnostnej menSiny a sluzit na jej odliSenie od majority. PouZivanie
takychto znakov vSak moze viest k tomu, ze jedinci budu zahrnuti alebo
vyluceni z etnickej skupiny proti ich voli (Council of Europe, 2016). Ked'Ze
jedinci typicky patria k viacerym socidlnym skupindm a mézu sa s nimi
identifikovat’, analogicky je mozné pristupovat’ aj k otdzke seba-identifikacie
s konkrétnou etnickou skupinou. Inymi slovami, jedinec sa méze simultanne
identifikovat’ s roznymi narodnostnymi mensinami alebo s majoritou v danom
State.

Na klasifikaciu etnickych menSin sa pouZzivaju rdzne kritéria, napriklad
obcianstvo alebo krajina, v ktorej sa jedinec narodil. Takzvané ,tradi¢né*
mensiny byvaju odliSované od etnickych mensin imigrantského povodu.
Wolff (2008) na zaklade pdvodu rozliSuje Styri typy minorit: narodnostné
mensiny predstavujuce etnické skupiny Zijice na Gzemi hostiteI'ského $tatu,
ktoré st zarovein v etnickom vzt'ahu s titularnym narodom iného $tatu, Casto
susedného (napr. Gréci a Turci na Cypre alebo Mad’ari v Rumunsku a na
Slovensku); transnarodnostné mensiny su etnické skupiny, ktorych domovina
sice zabera niekol’ko §tatov, no v ziadnom z nich nie st titularnym narodom
(napr. Baskovia a Katalanci v Spanielsku a Franctzsku); povodné mensiny
predstavujuce etnické skupiny pdvodného (domorodého) obyvatel'stva Statu,
vktorom nie s titularnym narodom (napr. Galovia v Spanielsku)
a imigrantské minority, ktorymi oznacuje sucasnych imigrantov, ktori esSte
neziskali obéianstvo (napr. postkolonialna migracia z juznej Azie do Velkej
Britanie alebo Turci, ktori prisli do Nemecka kvoli praci). Dolezitym faktorom
pri ,kreovani“ etnickych mensin podla neho boli rézne revizie hranic
v minulosti, pri rozsirovani Statov alebo po rozpade mnohondrodnych $tatov,
no v niektorych pripadoch Ziji narodnostné mensiny v inych ako susednych
krajinach uz dlhsie v dosledku migracie v minulosti (napr. etnicki Nemci
v Rusku, Ukrajine a Rumunsku).

Podrobnejsiu  typologiu ,,domorodych” men$in v eurépskom kontexte,
majuc na mysli neimigrantské mensiny, uvadza Anderson (2017). Vymedzuje
desat’ typov situacii: kompaktné teritorium ,,domoviny* v konkrétnej krajine
(napriklad Bretonsko vo Franctzsku), cezhrani¢né mensiny (ked’ jazykova
mensina kultirne reprezentuje jazykovl véacSinu v susednom State, napr.
madarsky hovoriacich mozZno najst vo vSetkych §tatoch susediacich
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s Mad’arskom), ked’ menSiny existuju na oboch stranach hranice susednych
Statov (prevladajuca populacia jedného $tatu tvori cezhranicni mensinu v tom
druhom a naopak), ,,vynitend medzinarodnd mensina®“ (poévodnd etno-
lingvisticka skupina rozdelend medzi dva alebo viacero §tatov, napr. Katalanci
su rozdeleni medzi Spanielsko, Francuzsko, Andorru a Taliansko), diaspora
(charakterizuje rozptylené skupiny, ktoré maju tradi¢nu vlast,, ako su Zidia,
alebo bez uznanej vlasti, ako su Romovia), jazykovo a kultarne prepojena
mensina (napr. Kelti), menSina vramci mensSiny, izolované ,jazykové
ostrovy* (inymi slovami, izolované etno-lingvistické komunity, napr. Spisski
Nemci na Slovensku), men$iny v pluralitnych S$tatoch alebo regiénoch
a nakoniec, pri desiatej situacii doslo k transformacii byvalej ,,vlasti“ na znovu
vytvorené narodné Staty (ilustraciou je byvala Juhoslavia).

Rozmanitost’ réznych skupin sa premieta do réznych oblasti ich Zivota.
Systematickému sustred’ovaniu informacii o zivote menSin sa venuju
Specializované eurdpske organizacie aagentury (napr. European Union
Agency for Fundamental Rights), vyskumné centra pre §tidium mensin (napr.
European Centre for Minority Issues), dobrovolnicke zdruzenia, ako aj
medzinarodné komparativne socidlne prieskumy (Vyrost, Kentos, 2017).
Socialni psychologovia venuju problematike pozornost’ zvlast v kontexte
Studia medziskupinovych vzt'ahov.

MEDZISKUPINOVE VZTAHY

Po relativne malom zaujme v 60. a 70. rokoch 20. storocia sa problematika
medziskupinovych vztahov stala jednou z najaktivnejSich a najvplyvnejSich
oblasti vyskumu v ramci socialnej psychologie (Guimond, 2006). Termin
medziskupinové odkazuje na vztahy, ktoré existuji medzi dvoma alebo
viacerymi skupinami a ich ¢lenmi (Sherif, 1958). Kedykol'vek jedinci, ktori
patria do nejakej skupiny, st ¢i uz spolocne alebo jednotlivo v interakcii s inou
skupinou alebo jej ¢lenmi, predstavuje to priklad medziskupinovych vztahov
(Sherifet al., 1988). Hogg (2013) ponuka podrobnejsiu definiciu, podl'a ktorej
medziskupinové vztahy odkazuju na spdsob, akym ludia patriaci do
socialnych skupin alebo kategorii vnimaj I'udi z inych skupin, ¢o si o nich
myslia, ¢o k nim citia, ako sa k nim spravaju a ako prebiehaju interakcie medzi
nimi. Dopifla, ze ak slovo ,,skupinové* nahradime slovom ,,etnické®, ziskame
spojenie medzietnické (tiez interetnické) vztahy, ktoré odkazuje na spdsob,
akym sa divame na etnické skupiny, posudzujeme ich a zaobchadzame s nimi.
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Zaroven je nam zname, ze tieto vztahy su plné konfliktov, vyuzivania a aby
mali charakter spoluprace, tolerancie a socialnej harmonie, je potrebné
odstranit’ netoleranciu a predsudky.

Tabulka 1.1 Sparované doplnkové oznacenia skupin a relevantné dimenzie
vztahov medzi skupinami

Komplementarne oznacenia Dimenzie medziskupinovych
skupin vzt'ahov
majorita minorita Numericka reprezentécia
(vdcsina) (mensina) v populécii
referen¢na nereferencna Zahrnutie do skupiny / vylicenie
(ingroup) (outgroup) zo skupiny z vlastnej pozicie
mainstream marginalizovana | Zahrnutie do skupiny / vylicenie
zo skupiny z pozicie spolo¢nosti
kruh ostrakizovana Zahrnutie do skupiny / vylicenie
zasvéitencov zo skupiny a prijatel'nost’
normativna nenormativna Implicitny normativny status
neoznacena oznacena Explicitne stanoveny normativny
status
vazena oCieriiovand Skupinova prestiz
s vysokym s nizkym Skupinova prestiz alebo vyska
statusom statusom prijmov
reSpektovana stigmatizovana Spolocenska akceptovatelnost’
zvyhodnena znevyhodnena Moc, privilégia alebo materialne
bohatstvo
dominantna, podriadena, Moc (vSeobecne)
privilegovana utlacana
vladnuca trieda  pracujuca trieda Materialna, politicka
a ideologicka moc (marxisticky)
bezpeéna ohrozena Riziko spajané so skupinou
ohniskova zabudnuta MnozZstvo socialnej pozornosti,
ktoré skupina typicky dostava

Zdroj: upravené podl'a Pratto, Henkel, Lee, 2013, s. 153

V ramci vyskumu bola venovand pozornost’ roznym medziskupinovym
vztahom, definovanym napriklad na zéklade pohlavia, etnicity, rasy, veku,
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politickej orientacie, ale aj ré6znym aspektom medziskupinovych vztahov
(napr. moc, status, etnické kategoria, segregécia). Pratto, Henkel a Lee (2013)
povazuju za otazne, ak ob¢as vyskumnici charakterizuju iba skupinu, ktora ma
nejaké problémy, napriklad je terom stereotypov a predsudkov. Z toho
dovodu v tabul’ke 1.1 uvadzame prehl'ad oznac¢eni komplementarnych skupin,
reflektujuci partikularne aspekty vztahov medzi nimi, ktory vo svojej praci
ponukajui.

V kontexte problematiky interetnickych vztahov uvedené oznacenia
naznacuju, Ze o mensine je mozné hovorit’ len vo vztahu k vac¢sine. Vzhl'adom
na to, ze ¢lenovia majoritnych a mensSinovych skupin maju odlisné skusenosti,
Celia v ramci socidlneho Zivota odliSnym vyzvam, je Ziaduce vo vyskume
zachytit' oba pohlady, ako aj interakciu medzi ¢lenmi tychto skupin. Na
ilustraciu, Studie ukazali, ze u deti zo skupiny s majoritnym statusom, na
rozdiel od deti s menSinovym statusom, mdze medzietnické priatel'stvo
predikovat pozitivne hodnotenie inej skupiny (Feddes, Noack, Rutland, 2009)
alebo existenciu slabSieho vzt'ahu medzi kontaktom a redukciou predsudkov
u ¢lenov mensiny v porovnani s vacSinou (Tropp, Pettigrew, 2005).

Stereotypy a predsudky

Dvoma principmi, ktoré sa c¢asto spajaji s vnimanim inych skupin
a konfliktmi medzi nimi, si favorizovanie referenc¢nej skupiny (tiez ¢lenskej;
skupiny, do ktorej patrim) a homogenita nereferencnej (tiez nevlastnej alebo
cudzej; inej ako je moja) skupiny. Podla jednej =z klasickych tedrii
vysvetlujucich vplyv socidlnej kategorizacie na medziskupinové vztahy,
teorie socialnej identity (Tajfel et al., 1971; Tajfel, Turner, 1979; Turner,
Brown, Tajfel, 1979), socialna kategorizacia I'udi do nereferen¢nej skupiny
a referencnej skupiny sa podiel'a na socialnej identite jedincov. Ti sa snazia
pozitivnu identitu udrzat’ prostrednictvom kladného hodnotenia skupiny, do
ktorej patria, na zaklade socialnej kompardcie sinou relevantnou
nereferennou skupinou. Nazeranie na jedincov v terminoch ich clenstva
v urCitej skupine nasledne vedie k favorizovaniu referen¢nej skupiny,
predpojatosti a predsudkom.

Vyskumy potvrdzuji tendenciu hodnotit’ charakteristiky referenéne;j
skupiny pozitivnejSie ako nereferencnu skupinu (napr. Aberson, Healy,
Romero, 2000; Maass, 1999; Shah, Kruglanski, Thompson, 1998; Scheepers
et al., 2006; alebo prehladova stidia Hewstone, Rubin, Willis, 2002). Toto
medziskupinové skreslenie (angl. intergroup bias) suvisi tiez s tendenciou
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lepsie rozliSovat’ ro6znorodost’ ¢lenov vlastnej skupiny v porovnani s ¢lenmi
nereferencnej skupiny, ktori st vnimani homogénnejSie (napr. Messick,
Mackie, 1989; Park, Rothbart, 1982) Podl'a Simona (1992) vSak percipovana
vécsia homogenita (vlastnej alebo nereferencnej) skupiny zavisi od kontextu,
napriklad od velkosti skupiny, ¢iZze od pozicie majority alebo mensiny ako
vlastnej skupiny pri posudzovani.

ZjednoduSené vnimanie inych skupin je nevyhnutné, pretoZze nedokazeme
vzdy rozliSovat’ ich ¢lenov ako unikatnych jedincov. Pri kategorizacii je
potrebna zvySend opatrnost, pretoze nadmerna generalizdcia a pouzivanie
ukazovatel'ov zaloZzenych na domnienkach posiliuju stereotypy. Stereotypy
st definované réznymi spdsobmi, priCom podla Standardného pohladu ide
o subor presvedceni o osobnostnych atributoch, ktoré st pripisované ¢lenom
nejakej socialnej skupiny (Ashmore, Del Boca, 1981; Hilton, von Hippel,
1996) bez toho, aby sme si uvedomovali rozdielnost’ ich Clenov. K ¢asto
skimanym patria stereotypy o etnickych a nirodnych skupinach. Studie
stereotypov o piatich etnickych skupinach Zijacich na Slovensku (mad’arskej,
rusinskej, ukrajinskej, Ceskej a slovenskej) poukazuji na stabilitu toho, ako sa
etnické skupiny navzajom vnimaju (Vyrost, Martonyik, 2018). Vyskumy tiez
ukazuju, Ze prave stereotypy o narodnych charakteroch si ¢asto nepresné
(Jussim, Crawford, Rubinstein, 2015).

Dal§im z nasledkov spoloGenskej predpojatosti, jednej z poddb socialnej
kategorizacie, st predsudky. Podl'a dodnes pouzivanej klasickej definicie
Allporta (1954/2004, s. 41) ,.etnicky predsudok je antipatia, ktora vychadza
z chybnej a strnulej generalizacie. Tuto antipatiu mozno pocitovat’ alebo
vyjadrit. Moze byt namierena proti skupine ako celku alebo proti jedincovi,
pretoze je prislusnikom tejto skupiny*.

Mensiny st teréom predsudkov v mnohych krajinach (Gardikiotis et al.,
2004). Historické vyskumy ponukajii dokazy o tom, Ze I'udia uz v najstarSich
starovekych spolo¢nostiach mali r6zne predsudky k inym etnikdm (Prtcha,
2010). Negativne stereotypy a predsudky vo¢i menSinam mozu slazit' na
posilnenie pocitu nadradenosti u ¢lenov majority, ale aj na ospravedlnenie
nerovnosti v distribticii moci. UdrZiavaniu predsudkov napomaha zriedkavy
kontakt majority s mensinami, ked’ze mensiny ovel’a pravdepodobnejSie maju
priamy osobny kontakt s vd¢Sinou, eventudlne cez média sprostredkovany,
nez ma majorita s mensinou (Pratto, Henkel, Lee, 2013).

Od pociatku skimania medziskupinovych vzt'ahov v 50. rokoch minulého
storofia bola jednym =z najCastejSie vyuzivanych pristupov v socialnej
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psychologii teéria medziskupinového kontaktu (kontaktna hypotéza). Jej
zakladom bol Allportov (1954/2004) predpoklad, Ze priamy kontakt medzi
etnokultirnymi skupinami, pri ktorom su sledované spolo¢né ciele, mdze
viest’ k redukcii predsudkov, a teda pozitivnejSim interkultirnym vztahom.
Allport zéroven vymedzil aj podmienky optimalneho kontaktu: rovnocenny
status mensinovej a vac¢Sinovej skupiny, spolo¢né ciele, ista miera kooperacie
medzi skupinami s vedomim spolo¢nych zdujmov a podpora zo strany autorit
(instituciondlne stvrdenie zdkonom, zvykom alebo atmosférou v miestnej
komunite). Vysledky metaanalyzy niekol’kych stoviek stadii z r6znych krajin,
realizovanej Pettigrevom et al. (2011), odhalili, Ze medziskupinovy kontakt
typicky redukuje predsudky, zvysuje doveru a vedie k odpusteniu prehreskov
z minulosti. Podmienky optimalneho kontaktu, tak ako ich vymedzil Allport,
viedli k vacsej redukcii predsudkov, no kich zmenSeniu dochadza aj
v pripade, ak podmienky nie su splnen¢ (Pettigrew, Tropp, 2006; Pettigrew et
al., 2011). Zistenia Troppa a Pettigrewa (2005) odhalili rozdiely v povahe
vztahu medzi kontaktom a predsudkami u ¢lenov skupin s menSinovym
a vacsinovym statusom. Ukazuje sa, Ze tento vzt'ah je slabsi u clenov skupiny
s menSinovym statusom neZ u ¢lenov majoritnej skupiny. Domnievaju sa, Ze
devalvacia mensinovej skupiny jej clenmi im méze branit’ v tom, aby vyuzili
potencial pozitivnych kontaktov.

Pre formovanie pozitivnych interetnickych vzt'ahov sa tak ako dolezité
ukazuju frekvencia, ale aj povaha priameho vztahu medzi clenmi
narodnostnej mensiny a majoritou. Pozornost’ je potrebné venovat’ aj vplyvu
negativneho kontaktu. Barlow et al. (2012) zistili, ze negativny kontakt sa
spaja s narastom predsudkov viac nez pozitivny kontakt sich redukciou.
Silnym prediktorom redukcie predsudkov je medziskupinové priatel'stvo,
pricom l'udia s vy$§im poc¢tom priatelov s rozmanitym kultGrnym pozadim
vykazuji pozitivnejSie pocity k SirSiemu spektru nereferencnych skupin
(Pettigrew, 1997). Podl'a Pettigrewa (1997) moéze byt proces obojsmerny,
a tak redukcia predsudkov nasledne moze prispiet’ k tomu, Ze jedinec s vysSou
pravdepodobnostou bude vytvarat dalSie medziskupinové priatel’stva.
K zaujimavym zisteniam, falzifikujicim Casté tvrdenia politikov o tom, Ze
narast mensinovej populacie nad isty prah zhor$i medziskupinové vztahy,
dospeli Wagner et al. (2006). Na zaklade odpovedi 2 619 respondentov
z Nemecka demonstrovali, Ze vyssi podiel Clenov narodnostnych mensin sa
spaja s redukciou predsudkov u prislusnikov majority, pricom c¢ast’ vzt'ahu sa
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da vysvetlit' sprostredkovane cez kontakt, pre ktory ma majorita viac
prilezitosti.

V situacii, ak priamy kontakt medzi prisluSnikmi skupin nie je z nejakého
dovodu mozny, prinosom mdze byt aj tzv. sekundarny prenos kontaktu. Tento
jav odkazuje na situaciu, kedy pozitivna skusenost z medziskupinového
kontaktu moze ovplyvnit' niclen postoje k primarnej nereferenénej skupine,
ale nepriamo aj postoje k nejakej inej (sekundarnej) nereferencnej skupine,
s ktorou sme neboli v kontakte (Schmid et al., 2012). Efekt nepriameho
kontaktu Pettigrew et al. (2011, s. 277) vystihli formulaciou ,,priatel’ mojho
priatela je mdj priatel”. Vyznamny efekt bol najdeny pri Specifickych
sekundarnych nereferenénych skupinach, ktoré sa kontaktovanej skupine
podobaji co sa tyka stereotypov, statusu alebo stigmy (Pettigrew, 2009).
Prehl'ad réznych faktorov, ktoré prispievaji k vplyvu primdrneho alebo
sekundarneho kontaktu ponukaju viaceré prehladové prace, napr. Graf,
Kovacova (2016), Pettigrew et al. (2011) alebo Tausch a Hewstone (2013).

Interetnické vztahy a komunikacia

Neoddelitel'nou sucastou interakcii ¢lenov rdéznych etnickych skupin je
komunikécia. Vychadzajic z predpokladu, Ze kultara formuje interpersonalnu
komunikaciu, interkultirnu komunikaciu moézeme definovat’ ako proces
interakcie minimalne dvoch l'udi pochadzajacich z odlisnych kultar, ktorych
kultarna percepcia a systém symbolov st natol’ko odlisné, ze komunika¢nu
udalost’ dokazu pozmenit’ (Samovar, Porter, McDaniel, 2010). Analogicky, ak
méa jeden zkomunikujucich odlisnt etnicka identitu, mézeme hovorit
o interetnickej alebo medzietnickej komunikacii. Tyka sa interakcii
s jedincami z etnicky odli$nej nereferencnej skupiny, v ramei ktorych etnicka
identita jednotlivcov ovplyvituje pravidla jazykového a neverbalneho
spravania (Soliz, 2015). Etnicita méze formovat’ interetnickti komunikaciu
roznymi spdsobmi: mdze byt ddlezita, uplne nevyznamna, alebo cokol'vek
medzi tym (Kim, 1994).

Vyskum interetnickej komunikacie sa orientoval najmi na interakcie
medzi 'ud'mi bez intimneho vzt'ahu, no pozornosti neunikla ani komunikacia
v rodinach, predovsetkym komunikacia medzi manzelmi arozvoj identity
deti, ktorych rodic¢ia pochadzaju z odlisnych etnickych skupin (Soliz, 2015).
Pri tvorbe identity multietnickej rodiny je potrebné riesit’ aj otazky, ktoré sa
netykaju rodin jedného etnika, napriklad vyjednat’ udrzanie kultirnej identity
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partnerov, rozpoznat rozdiely, sktsenosti s predsudkami a diskriminaciou
¢i to, ako sa vyrovnat’ s oCakavaniami §irSej rodiny.

Okrem komunikdcie pri priamej interakcii jedinci v spolo¢nosti vyjadruji
svoje nazory o inych etnikdch a §iria ich. Pri formulovani a vyjadrovani
svojich ndzorov o etnicite, etnickych rozdieloch a interetnickych vztahoch
moézu byt ovplyvneni ideologiou. Termin ideologia tu odkazuje na ,,subor
spolocenskych sil, ktoré stimuluji, zdovodiuju a obmedzuji intelektualne
presvedcenia a prejavy myslenia jednotlivcov* (Kim, 2012, s. 209). Odrazajuc
narast etnickej diverzity ideologickd debata v zapadnej Europe sa venuje
multikulturalizmu, zatial' co v USA verejné politiky a diskurz su verné tradicii
asimilacie (Kim, 2017). Analyzu ideologickych perspektiv, ktoré st zakladom
posolstiev vramci interetnickej komunikacie v USA, realizovala Kimova
(2012, 2017). Na zaklade kvalitativno-interpretativnej a obsahovej analyzy
roznych typov sprav (napr. knihy, ¢lanky z novin, Casopisov, komentare pod
blogmi, prepisy rozhovorov ashow vradiu a televizii) komunikovanych
politickymi a verejnymi lidrami, aktivistami, akademikmi i beznymi ob¢anmi,
odhalila S$tyri typy ideologickych perspektiv: asimildcia, pluralizmus,
zmierenie a extrémizmus.

(Integracia)

A
1

1
ZMIERENIE

- . (Liberalne
(Proti-témy)< -PLURALIZMUS ASIMILACIA = = =P ey

EXTREMIZMUS
1

(Sepa!écia)
Zdroj: Kim (1999, s. 606)

Obrazok 1.1 Ideologicky kruh spajajici Styri typy posolstiev interetnickej
komunikacie
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Posolstvo oznaCované ako asimilacia je podla Kimovej (2012, 2017)
suborom sprav tvoriacich spoloCensku viziu tzv. ,taviaceho kotla“, v ktorom
su pévodné etnické mensSiny a imigranti zaCleneni do normativnej kultiry
a institacii. Tato vizia zahtna zodpovednost’ vladnucich za to, aby spoloc¢enské
pravidla boli univerzalne aplikované na vsetkych obcanov (procedurdlna
rovnost). Na oplatku sa ofakava, Ze imigranti a etnické menSiny sa socidlne
a kultiirne asimiluji, stant sa ¢lenmi americkej spolo¢nosti. Takpovediac
opacné posolstvo predstavuje pluralizmus, nazyvany aj multikulturalizmus,
ktory kladie doraz na rozliSovanie etnickych skupin (metafora ,taviaceho
kotla® je nahradena ,,mozaikou“ alebo ,Salatovou misou®) a podporuje
diverzitu ako ddlezitt spolocensktl hodnotu. Tento typ sprav upozoriuje, Ze
idedl proceduralnej rovnosti, akcentovany pri asimilacii, nesluzi dostatocne
potrebdm niektorych etnickych skupin. Z toho dévodu je uprednostiiovana
statusova rovnost, predstavujtiica poziadavku réznych pristupov pre Specifické
skupiny, ktoré boli v minulosti utla¢ané alebo v sicasnosti potrebuji nejaka
inStitucionalnu podporu prostrednictvom zakonov a verejnych politik, aby
mohli dospiet’ k rovnakym vysledkom. Pluralisticka pozicia zaroveil namiesto
slobody slova akcentuje potladenie tzv. nenavistnych reci. Ideologické
zmierenie, bezne nazyvané aj integracia, odraza ziapas medzi toleranciou,
prisposobenim, integraciou arovnovadhou. Kimova ako priklad uvadza
podporu bilingvalnych programov, ale len ak st kratkodobé a nepouzivaji sa
na politické ciele. Stvrtou identifikovanou poziciou je extrémizmus, ktory
vyjadruje preferenciu maximalnej separacie vlastnej a nereferencnej skupiny.
Tieto témy, schematicky zndzornené pomocou kruhu (obrazok 1.1), pokryvaja
celé spektrum posolstiev, ktoré podla Kimovej (2012, 2017) v sucasnosti
mozno v Spojenych Statoch pocut. Analogické posolstva je vSak mozné
zachytit’ aj v diskurze u nas a v d’alSich europskych krajinach.

AKULTURACIA

Na interkultirny kontakt je mozné nazerat’ aj z pohl'adu, ako sa jedinec
meni zijuc vedla l'udi s odlisnym kultirnym pozadim. Termin akulturacia vo
vSeobecnosti odkazuje na proces psychologickej a sociokultiirnej adaptacie,
ktory je ako jav ,,vysledkom toho, ked’ skupiny jedincov majucich rozdielnu
kultiru prichddzaji do nepretrzittho kontaktu, snaslednymi zmenami
povodnych kultarnych vzorcov u jednej alebo oboch skupin (...) mala by byt’
odliSovana od kulturnej zmeny, ktora je len jednym aspektom a asimildcie,
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ktora je obcas fazou akulturacie” (Redfield, Linton, Herskovits, 1936, s. 149).
Tato definicia, dodnes Casto uvadzana, identifikuje asimilaciu len ako jednu
z faz alebo stratégii akulturacie, no tieto pojmy su niekedy pouzivané ako
synonyma (Berry et al., 2011). Vzajomné pdsobenie odlisnych kultirnych
skupin, ktoré su v kontakte, ma dosledky pre obe skupiny, no zvycajne ma
skasenost’ z kontaktu vaési vplyv na nedominantni skupinu ajej Clenov
(Berry, 2001).

Aj ked’ je mozné povedat’, ze kazdy Clovek zijuci v kultirne rozmanitej
spolo¢nosti podstupil ista formu akulturacie, vyskum sa primarne zameriava
na Specifické skupiny, ktoré prechadzaju zasadnejSou akulturaciou, ako st
Studenti, expatrioti, migranti, ale aj povodné obyvatel'stvo a etnokultirne
skupiny (Berry et al., 2011). V pluralitnej spoloc¢nosti ziju rdzne skupiny,
ktoré sa v nej ocitli (historicky alebo v sti¢asnosti) dobrovolne, alebo boli
k tomu dontteni, niektori z nich natrvalo, zatial' ¢o ini len docasne (Berry et
al., 2002; Kolman, 2009). Na zaklade toho Berry et al. (2011) vyclenili
nasledujtce skupiny ako tie, ktorym je venovana vacsia pozornost. Povodné
obyvatel'stvo predstavuje najdlhsie zijucich obyvatelov, skupinu trvalo
usadenl na teritdriu, bez moznosti volby inkorporovani do vicSieho
narodného $tatu (napr. Aborigini v Australii alebo Katalanci v Spanielsku).
Etno-kultirne skupiny st narody s dlhSou histériou osidlenia, ktoré su
potomkami skor§ich vin pristahovalcov, &asto s vlastnym kultarnym
dedi¢stvom. Dalsie dve skupiny st migrujuce. Jednou z nich s migranti ako
dobrovolni ¢lenovia hostitel'skej spolocnosti, ktori sa v nej rozhodli usadit’
trvalo (imigranti), alebo zroéznych dévodov pobudnut’ len docasne (napr.
Studenti, diplomati, humanitarni pracovnici, l'udia s doc¢asnym povolenim na
pracu). Tito jedinci, ktori sa po ¢ase vratia domov alebo sa presunt do ingj
krajiny, neraz nemaju zaujem sa plne zapojitt do zivota hostitel'skej
spolo¢nosti. Poslednd skupina predstavuje nedobrovolnych migrantov,
uteCencov a azylantov, ktori nemohli vyuzit’ ochranu vlastného statu. Odlisné
charakteristiky jednotlivych skupin sa premietaji do stratégii akulturacie,
ktoré preferuju.

Jedinci a skupiny v procese akulturacie mézu zvolit rdzne cesty a nasledne
dospiet’ k réznym vysledkom (prehlad taxonémii akulturacie pontikaju napr.
Chvojkova, Hrebickova, 2018 alebo Rudmin, 2003). Jednym z najzndmejSich
modelov akulturaénych stratégii je Berryho dvojdimenziondlny model. Berry
(1997, 2001, 2005) predpoklada, Ze jedinci patriaci do etnokultirnej skupiny
musia zvazit' svoj postoj k dvom zakladnym aspektom, ktorymi si kontakt
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medzi skupinami a udrzanie kultary, ktoré tvoria dve dimenzie modelu. Prva
z nich predstavuje udrzanie alebo stratu povodnej kultury a identity, druha
participaciu alebo zapojenie do zivota novej kultury. Ak tieto dve zalezitosti
berieme do tvahy spolu, vznika ramec Styroch stratégii akulturacie. Podl'a
toho ¢i na tieto stratégie nazerame z pohl'adu jedinca, pripadne etnokultirnej
skupiny, alebo z pohl'adu dominantnej skupiny, stratégie maji iné oznacenie.

Styri stratégie akulturacie z pohl'adu etnokultirnych skupin nest nazvy
dlhodobo pouzivané v akulturacnych stadiach. Podl'a Berryho (2001, 2005)
v situdcii, ked’ jedinci stracaji svoju povodnu kulturu a identitu a ziskavaji
novl, hovorime o asimilacii. Ak sa jedinec snazi o zachovanie povodnej
kultarnej identity a na kazdodennej baze sa zapaja do zivota dominantnej
skupiny, tato stratégia je oznacovana ako integracia. Inymi slovami, jedinci si
udrziavaju svoju kultirnu integritu a sucasne tak pdsobia ako integralna ¢ast’
SirSej spoloCnosti. Ak si ¢lenovia nedominantnej skupiny cenia udrzanie
povodnej kultary a identity a zaroven sa vyhybaju kontaktu s inymi, hovorime
o separacii. Ak nie je zaujem o udrzanie vlastnej kulturnej identity a maly
zaujem nadviazat’ vztahy s inymi, vysledkom je marginalizacia. Z pohl'adu
dominantnej skupiny sa pouziva odli$na terminolégia. Vysoky kontakt medzi
skupinami a nizke udrzanie si kultirneho dedi¢stva, veduce k tomu, Ze jedna
skupina absorbuje druhti, pricom splyntl do kultary predstavujucej akusi ich
zmes, oznacuje Berry ako ,taviaci sa kotol“. Ked’ je spolo¢nost’ otvorena
kultirnej diverzite, umoznuje jedincom vybrat’ si integraciu, tato stratégia je
znama ako multikulturalizmus. Pre vynucovanie sepraracie sa pouziva termin
segregdcia a pre vynucovanie marginalizacie oznacenie exklizia.

Ako paralelu efektivnej integracie vo verejnom Zivote Ramcovy dohovor
o ochrane narodnostnych mensin (Council of Europe, 2016) uznava
viacndsobnu afiliaciu pri podpore zachovavania mensinovych identit. To
znamena, ze jedinec sa méze simultanne identifikovat’ nielen s konkrétnou
mensinou, ale aj s inou mensSinou alebo majoritou. Tato volba v niektorych
pripadoch méze byt dosledkom asimilacie do majority alebo inej mensiny,
ktora je v spolo¢nosti dominantnejSou.

V uplynulych rokoch bolo realizovanych mnoho §tudii psychologickej
a sociokulturnej adaptacie imigrantov po prichode do novej krajiny, ale aj
Stadie akulturaénych postojov u dominantnych a nedominantnych skupin,
ktoré st v dlhodobejSom kontakte. Akulturaéné postoje u dominantnych
skupin (Nemci, Svajéiari a Slovaci) a nedominantnych skupin (Turci, Madari
arespondenti z byvalej Juhoslavie) zistovali Piontkowski et al. (2000).



24 Jazyk, interetnické vztahy a pouzivanie madarského jazyka v Kosiciach

Vysledky ukazali, Ze kazda kultirna skupina vykazovala vlastny, jedine¢ny
vzor. Co sa tyka distribtcie akulturaénych postojov u Slovakov vo vztahu
k Mad’arom, ich postoje boli pomerne rovnomerne rozloZzené naprie¢
integraciou, asimildciou a marginalizaciou (v uvedenom poradi), priCom
separacia sa v odpovediach respondentov takmer nevyskytovala. Postoje
vramci nedominantnej skupiny, v porovnani s dominantnou skupinou,
vykazovali vyrazny rozdiel. Mad’ari na Slovensku vel'mi tuzili po integracii
(odhadom viac nez 80 % respondentov). Slovéaci, ktori o¢akavali od Mad’arov
marginalizaciu, neakceptuju priepustnost’ hranic medzi skupinami, vykazuja
vysoké medziskupinové skreslenie, citia sa vo svojich Zivotoch ohrozeni
kulturou nedominantnej skupiny a maju pocit, ze si menej podobni Mad’arom
(napriklad ¢o sa tyka postojov, hodndt, osobnostnych ¢ft). Pre Mad’arov sa
ziadna zo skumanych premennych neukazala ako vhodna pre predikciu ich
akulturacného postoja.

Vincze a Gasiorek (2016) zistili vo vzorke mad’arsky hovoriacich
stredoSkolakov z juzného Slovenska, Ze jedinci s orientaciou na integraciu
vyhl'adavaji obsah médii v slovenskom jazyku. Zaroveini, pouzivanie médii
v slovenskom jazyku sa v tejto Studii spajalo s vysSou sebaddverou pri jeho
pouzivani a akulturdciou (meranou tak, ze respondenti mali uviest’ s ktorou
jazykovou skupinou zdiel’'aju vac¢sinu ich hodnét, citia sa pohodlnejsie, vedia
viac o jej historii, tradiciach, zvykoch a pod.). Tento efekt je silnejsi u tych,
ktori maju viac pozitivne ladenych redlnych kontaktov a mensi pocet
negativnych kontaktov so slovensky hovoriacimi jedincami. Napriek
niekol’kym limitom tejto Studie, ktoré autori uvadzaju, je mozné povazovat ju
za prispevok k poznaniu v rdmei malo preskimanej oblasti uc¢enia sa druhého
jazyka a akulturacie na Slovensku.



2

JAZYK A VIACJAZYCNOST

Mesta na celom svete sa snazia prijimat’ kultirnu a nabozensku diverzitu.
Vyuzitie kultirnej diverzity pre rozvoj mesta, spajanie ,,starého* a ,,nového*
pri vytvarani jedine¢ného dedic¢stva nie je jednoduché. Je potrebné, aby sa
vedla seba naudili Zit' a vzajomne sa reSpektovali prislusnici majority, trvalo
usadenych etnik, stalych i kratkodobo migrujucich skupin. Jednou z vyziev
pre prijimanie kultirnej diverzity majoritnou spolo¢nost'ou je reSpektovanie
faktu, ze kazdy jedinec mé pravo pouzivat’ akykol'vek jazyk pri rozhovore na
verejnych priestranstvach, nielen v sukromi svojho domova. Pravo pouzivat
jazyk minority (zvlast pri formalnej komunikacii v uradnom styku) je vo
viacerych krajinach legislativne upravené.

Jazyk predstavuje systém zdiel'anych symbolov, na ktorych vyzname sa
dohodla kooperujuca skupina I'udi (Jandt, 2013; Samovar, Porter, McDaniel,
2010). Umoznuje pomocou tychto symbolov pomenovat’ a kategorizovat
realitu okolo nas, ale aj abstraktné idey, naSe pocity, skusenosti ¢i rdzne javy.
Jazyk je dolezity pre dorozumievanie I'udi, no nema len komunika¢nu funkciu.
Ma doélezita rolu pri odovzdavani kultary d’al$im generaciam, jej udrziavani,
je nevyhnutny aj pri tvorbe kulturnej identity. Predstavuje zjednocujici bod
pre pocit prislusnosti k skupine a zdiel'anu kultirno-etnickl identitu, pricom
umoziuje odlisit’ ¢lenov nereferenénej skupiny (Ting-Toomey, Chung, 2012).
Stava sa tak vyznamnym putom medzi jedincom a kultirnou skupinou, ktoré
moze prekrocit’ generaciu jedinca (Vedder, Virta, 2005). Jazyk a kultara su
navzajom prepojené, su neoddelitelné. Z perspektivy mnohych etnickych
skupin stoji za to bojovat’ a zomierat’” kvoli jeho udrzaniu (Ting-Toomey,
Chung, 2012).

Stadium jazyka v socialnej psycholégii ma dlhi historiu. Pristup socilnej
psychologie k jazyku sa, ako uvadzaji Weatherall, Gallois a Watson (2007),
snazil o dve veci. Prvou z nich bolo priniest’ psychologicka perspektivu do
analyzy viacerych socialnych faktorov v jazyku a komunikacii (v 50. a 60.
rokoch 20. storocia boli doménou sociologie a sociolingvistiky). Druhym
cielom bolo do dovtedy interpersondlneho vyskumu komunikacie uviest
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medziskupinovu perspektivu (napr. medzietnické interakcie). V priebehu casu
sa vyskum zameriaval na ré6zne skupiny a medziskupinové procesy, zahiiajuc
etnicitu a v poslednej dobe uznajic, Ze jedinci simultanne patria do réznych
skupin (a teda majl viac identit), ¢o vplyva na medziskupinova komunikéciu.

LINGIVISTICKA DIVERZITA V EUROPE

Vsetky kultary maju vlastny jazyk, predstavujuci nastroj komunikacie
medzi jej ¢lenmi, a tak je pocet jazykov na svete vysoky. Niektorymi jazykmi
hovori viacero etnik a zaroven, niektoré narody hovoria viacerymi jazykmi
(napriklad Svajéiarsko alebo Belgicko tvoria regiény, v ktorych sa hovori
odlisnym jazykom).

Podl'a katalogu Ethnologue (Simons, Fennig, 2018) sa v sucasnosti vo
svete hovori 7 097 Zivymi jazykmi. Beruc do tivahy pocet tych, pre ktorych je
dany jazyk materinskym jazykom, 248 zivych jazykov (3,5 % zo vSetkych
jazykov) nema ani jedného zastupcu, pre ktorého by bol prvym jazykom
a dalsich 151 jazykov je rodnym jazykom pre jedného az deviatich I'udi. Cirka
80 % jazykov je rodnym jazykom populacie mensej ako 100 000 Pudi. Co sa
tyka distriblicie svetovych jazykov, oblastou snajvyssou lingvistickou
diverzitou je Azia, odkial' pochadza 2 300 jazykov, zatial' ¢o eurépskych
jazykov je 288 (z toho je 76 institucionalnych jazykov). V ramci Slovenska
bolo identifikovanych 15 Zivych jazykov (11 zavedenych a $tyri imigrantské),
ktoré su pouzivané ako prvy jazyk. V Madarsku sa pouziva ako materinsky
jazyk 21 zivych jazykov, z toho je 17 zavedenych a Styri imigrantské. Jednym
z ukazovatel'ov jazykovej diverzity v krajine je podla katalogu Ethnologue
Greenbergov index diverzity, predstavujuci pravdepodobnost, ze dvaja
nahodne vybrani I'udia v danej krajine budu mat’ odliSny materinsky jazyk.
Najvyssia miera diverzity je vyjadrena hodnotou 1, kedy ziadni dvaja l'udia
nemaju ten isty rodny jazyk. Hodnota tohto indexu pre Slovensko 0,246
poukazuje na vy$§iu lingvistickGl diverzitu unas v porovnani s Ceskou
republikou (0,072), Pol'skom (0,051) alebo Mad’arskom (0,033), ktoré¢ patri
do dvadsiatky krajin s najnizSou lingvistickou diverzitou na svete. Inymi
slovami, pravdepodobnost, Ze dvaja nahodne vybrani I'udia zo Slovenska
maju odlisny rodny jazyk, je 24,6 %, zatial ¢o v Mad’arsku je to 3,3 %.

Bohatu lingvisticki diverzitu sa snazi chranit’ aj Eurdpska tnia (EU).
Namiesto presadzovania jednej alebo dvoch lingua franca ma kazdy obcan
v kore$pondencii s institiciami EU pravo pouZivat jeden z24 oficialnych
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jazykov, voleni zastupcovia maju pravo hovorit’ v ktoromkol'vek z tradnych
jazykov EU a vietky nariadenia EU a legislativne dokumenty, s vynimkou
irskeho jazyka, sa zverejiiuji vo vSetkych turadnych jazykoch. Zaroven,
znalost’ viac ako jedného jazyka (multilingvizmus) je Eurdpskou uniou
povazovand za zasadnil kvoli posilneniu spoloCenskej kohézie (Bradean-
Ebinger, 2011). Viacjazy¢nost je zvlast’ dolezitou pre mensinové skupiny.

Europska unia je domovom pre priblizne 40 miliénov l'udi, ktori hovoria
niektorym z viac ako 60 autochtonnych regionalnych alebo menSinovych
jazykov (European Union, 2018). Pravny Statut tychto jazykov a rozsah ich
podpory urcuju jednotlivé Staty, pricom Eurdpska tnia podporuje jazykova
diverzitu v maximalnej moznej miere. Podl'a Ramcového dohovoru o ochrane
narodnostnych mensin (Council of Europe, 1995, 2016) ma kazdy pravo
pouzivat’ svoj menSinovy jazyk na verejnosti iv sukromi, pouzivat’ svoje
meno a priezvisko v menSinovom jazyku a na jeho uznanie, ako aj pravo
umiestniovat’ oznacenia a d’alie informacie sukromnej povahy viditel'né pre
verejnost’ v jazyku men$iny. Zakony zamerané na ochranu a podporu Statneho
alebo uradného jazyka musia byt formulované tak, aby boli v sulade s tymito
pravami.

Obcanom tvoriacim v Slovenskej republike narodnostné mensiny alebo
etnické skupiny zaruéuje Ustava SR v &l. 34 ods. 1 a ods. 2 okrem iného pravo
rozsirovat’ a prijimat’ informacie v ich materinskom jazyku a za podmienok
ustanovenych zdkonom maji pravo vzdelavat’ sa v ich jazyku a pouzivat’ ho
v tiradnom styku. PouZivanie jazykov narodnostnych mensin dopinaji d’alsie
vSeobecne zavdzné pravne predpisy, ato najmi zdkon ¢. 184/1999 Z.z.
0 pouzivani jazykov narodnostnych mensin v zneni neskorsich predpisov. Pre
ucely tohto zakona je podla §1 ods. 1 jazykom menSiny devit jazykov:
bulharsky, ¢esky, chorvatsky, mad’arsky, nemecky, pol'sky, romsky, rusinsky
a ukrajinsky jazyk.

Legislativna uprava jazykovych prav mensin ovplyviuje ich kazdodenny
zivot, ked’ze, ako uvadza Bradean-Ebinger (2011), regulacia mo6ze nielen
chranit’ prava mensin, a tak podporovat’ jazykovu diverzitu, no moze byt aj
nastrojom jazykovej asimilacie.

Bilingvizmus

Vsetky kultary, ako uz bolo uvedené, maju vlastny jazyk. Ked’ze jednotlivé
kulttirne skupiny neziju izolovane, je pre komunikdciu medzi nimi doélezitou
znalost’ cudzieho jazyka, iné¢ho ako je materinsky jazyk jedinca. Ak jedinec
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pouziva dva alebo viac jazykov, tato prax sa oznac¢uje terminom bilingvizmus
(dvojjazycnost’) alebo multilingvizmus (viacjazy¢nost’). Podla ,,najuzsej
definicie je bilingvalnym ten jedinec, ktory dokaze perfektne rozpravat
oboma jazykmi tak, Ze si to jednojazy¢ni jedinci hovoriaci danym jazykom
nev§imnu. Takyto stupeni zvladnutia jazyka sa zvycCajne ziskava v Gtlom
detstve. Valdésova (2001) rovnako zru¢ného jedinca v oboch jazykoch
oznacuje ako myticky bilingvalnu osobu, ktora len zriedka existuje v realnom
zivote. V SirSom ponimani je viacjazyénym kazdy, kto dokdze komunikovat’
v inom jazyku aktivne (v Gstnej a pisomnej podobe) alebo pasivne (poctvat
a Citat’). Vzhladom na internu rozmanitost’ jazyka Laaksoova et al. (2016)
pontikaji (extrémny) pohlad, podla ktorého je kazdy tzv. jednojazyCny
jedinec bezne schopny pouzivat viacero variet, dialektov alebo Stylov
materinského jazyka, ergo je mozné ho povazovat’ za viacjazy¢ného.

Bilingvizmus sa neobmedzuje na jedincov s urCitou socioekonomickou
uroviou, talentom na jazyky alebo dostupnostou vzdelania. Najbeznejsia
forma dvojjazyc¢nosti je podl'a Bialystokovej a Werkera (2017) prirodzenym
dosledkom vychovy dietata v domacnosti, kde nie je jazyk majority rodnym
jazykom.

Jednym z cielov Europskej tnie je, aby kazdy Eurépan okrem svojho
materinského jazyka hovoril dvoma dal§imi jazykmi. Multilingvizmus je
podporovany, pretoze, okrem iného, znalost’ d’alSieho jazyka moze prispiet’
k tomu, aby si l'udia z r6znych kultar lepSie rozumeli (European Union, 2018).

Podl'a studie Eurobarometer o Eurdpanoch aich jazykoch zroku 2012
(European Commission, 2012a) viac ako polovica Eurdpanov (54 %) je
schopna viest’ konverzaciu v inom ako je ich rodny jazyk, priblizne Stvrtina
znich (24 %) dokaze hovorit’ dvoma d’al§imi jazykmi a jeden z desiatich
hovori aspofi tromi cudzimi jazykmi. Styria z piatich respondentov zo
Slovenska uviedli, Ze hovoria inym jazykom okrem materinského dostatocne
dobre na to, aby v ilom mohli viest’ konverzaciu, 43 % z nich dokaze hovorit’
aspon dvoma jazykmi a 18 % ovlada aspon tri cudzie jazyky na konverzacnej
urovni. V porovnani s prieskumom v roku 2005 podiel tych, ktori hovoria
aspon jednym dalSim jazykom, vSak na Slovensku vyrazne klesol (o 17
percentualnych bodov na 80 %). NajnizSia miera znalosti in¢ho jazyka bola
zaznamenana v Mad’arsku, kde az 65 % respondentov neovlada iny ako
materinsky jazyk. S tvrdenim, Ze kazdy ob¢an Eur6pskej tnie by mal hovorit’
aspon jednym d’alsim jazykom ako je jeho materinsky jazyk, suhlasilo 84 %
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Eurépanov (86 % respondentov zo Slovenska). To, Ze poznat’ aj iny jazyk ako
materinsky je vel'mi uzitoc¢né, si myslelo 88 % Eurdpanov.

Podl’a studie o Eurdpanoch a ich jazykoch (European Commission, 2012b)
k cudzim jazykom, ktorymi Slovaci hovoria najCastejSie, patria anglictina,
nemcina a rustina. Znalost’ tychto jazykov, povazovanych za lingua franca
v naSom regione, moze ulah¢it’ komunikaciu medzi 'ud’'mi, ktori pochadzaji
zroznych krajin. Inou otazkou je znalost' a vol'ba jazyka pri komunikacii
prislusnikov narodnostnych mensin na Slovensku s majoritou. V prieskume
jazykovej stranky koexistencie Mad’arov na juznom Slovensku realizovanom
v tom istom roku (Dolnik, Pilecky, 2012) sa vo vzorke, ktort tvorili prevazne
stredoskolski Studenti, 55 % respondentov slovenskej narodnosti a 40 %
respondentov mad’arskej narodnosti ,,Casto stretdva stym, Ze obcania
mad’arskej narodnosti patriaci k mladej a strednej generacii sa nedokazu
dorozumiet’ v slovenskom jazyku a ,,nie ¢asto* 23 % a 26 %.

Bilingvizmus je mozné vnimat’ ako dynamicky jav. Valdésova (2001)
konstatuje, ze v priebehu zivota sa moze bilingvalny profil jedinca vel'mi
menit, v zavislosti od jeho alebo jej skusenosti a vzdelania. Zaroven uvadza,
Ze bilingvizmus u migrantov v Spojenych statoch mé tendenciu pre Specifické
vzorce v priebehu generacii. Mnoho jedincov z prvej generacie zostava pocas
svojho Zivota jednojazy¢nych, neosvoji si jazyk novej krajiny. Ti, ktori sa stali
bilingvalnymi, stale preferuju materinsky jazyk. Clenovia druhej a tretej
generacie pomerne dobre ovladaji jazyk majority (v uvedenej Studii
anglicky), pricom u véic¢siny z nich je novy jazyk uprednostiiovany, ak nie je
dominantny. Nakoniec, v Stvrtej generdcii migrantov sa vac¢Sina stala anglicky
jednojazy¢nymi a iba niekol’ki z nich dokazu komunikovat’ v jazyku svojich
predkov. Tento posun odraza asimilaéné politiky v Spojenych Statoch.

Jazyk v procese akulturacie

Predstavy jednotlivcov o akulturacii, procese psychologickej a socialnej
adaptacie pri trvalom styku dvoch alebo viacerych kultur, sa moézu lisit.
Zmeny v roznych doménach, zahfiiajiice spravanie, postoje, hodnoty, ale aj
kultarnu identitu (Ryder, Alden, Paulhus, 2000), predstavuji moznosti
v rozpdti od odmietania prvkov druhej kultury a udrziavanie vlastnej, az po
uplné podlahnutie dominantnej kultare a jej prijatie (asimildciu). Jednym
z ukazovatel'ov akulturacie je pouzivanie a preferencia jazyka. Osvojenie
jazyka majority je vyznamnym faktorom akulturacie. Zvladnutie tohto jazyka
ovplyviiuje schopnost’ ziskat’ a udrzat’ si pracu, podnikat’, pristup k verejnym



30 Jazyk, interetnické vztahy a pouzivanie madarského jazyka v Kosiciach

sluzbam, ale aj ako ob¢an plne participovat’ na Zivote spoloc¢nosti (Siegel,
2018). Podl'a Prichu (2010) osvojenie jazyka imigrantmi pdosobi dvojako:
prispieva k rychlejSej adaptacii na nové prostredie au d’alSich generacii
migrantov pdsobi ako faktor vzd’alovania sa povodnej kulture.

Pre jazykovy prenos je obzvlast ddlezitou medzigenera¢na kontinuita.
Skupiny imigrantov a prisluSnici narodnostnych men$in sa Casto snazia
o udrzanie svojej identity a kultirneho dediCstva tym, ze pouzivaju svoj
materinsky jazyk a ucia ho aj svoje deti (Liu, Volci¢, Gallois, 2015). Vychovu
deti a voI'bu materinského jazyka ovplyviuje viacero faktorov, okrem inych
aj charakter manzelstva. VicSina rodicov zijucich v endogamickych
mad’arskych manzelstvach na Slovensku uéi svoje deti madarsky jazyk
a celkovo ich socializuje ako Mad’arov, zatial' ¢o v zmieSanych slovensko-
madarskych manzelstvach vic¢Sina rodiov svoje deti socializuje ako
Slovéakov (Csepeli et al., 2000, podl'a Lanstyak, Szabomihaly, 2005). Alba et
al. (2002) pri skimani lingvistickej asimilacie tretej generacie Ciianov,
Kubancov a Mexi¢anov v Spojenych Statoch zistili vyrazny narast percenta
tych, ktori v tretej (alebo neskorsej) generacii hovoria iba anglicky, a to aj
v rodinach, v ktorych aspoii jeden z rodicov hovori aj inym ako anglickym
jazykom. Pouzivanie domdcich jazykov je na zdklade ich zisteni najviac
ovplyvnené zmieSanymi manzelstvami, ktoré urCuji jazyk pouzivany
dospelymi.

Navyvoj jazykau deti vplyva nielen rodina, ale aj d’alSie faktory, napriklad
predskolské vzdelavanie, okolie, ako aj SirSie prostredie a status oblasti mesta,
v ktorom je dieta vychovavané (Siegel, 2018). Podobne Lanstyak
a Szabomihalyova (2005) pri charakterizovani bilingvizmu a udrziavania
jazyka madarskou narodnostnou mensinou na Slovensku uvadzaji
nasledujice faktory ako dolezité pre udrZanie jazyka a odklon od
materinského jazyka: rodina, $kola a etnickd skladba danej obce. Deti, ktoré
vyrastaju v slovenskom prostredi v zmieSanych rodinach, sa zavSe nenaucia
mad’arsky jazyk, zatial’ Co deti v mad’arskych obciach st zvyc€ajne bilingvalne.

Aj ked’ kritickt rolu pre ziskavanie materinského jazyka a druhého jazyka
ma rodina (Siegel, 2018), k udrzaniu jazyka modze prispiet’ bilingvalne
vzdelavanie ¢i vzdelavanie v jazyku menSiny. V niektorych Statoch (napr.
v Anglicku, USA) je majoritou kritizované, Zze sluzi skor na podporu
rozdielov, nez na integraciu a asimilaciu mensinovych jazykovych komunit
(Baker, 2001). Sirdi socialny a politicky kontext tak pri udrzani mensinového
jazyka zohrava signifikantnu rolu.
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Hatossova (2005) na zéklade analyzy udrZiavania jazyka madarskou
diapérou v Queenslande v Australii dospela k zaveru, Ze novsie rocniky
mad’arskych imigrantov maju tendenciu viac doma hovorit’ po mad’arsky nez
generacia, ktora prisla v 40. a 50. rokoch 20. storocia. Jednym z dovodov,
ktoré pozitivne vplyvaji na udrziavanie ich rodného jazyka a nasledne aj
odovzdavanie svojim detom, je zmena asimilacnych politik a praktik
v spolocnosti na multikultirne politiky  lingvistického a kultrneho
prispdsobenia sa. Jej zistenia predstavuju isté dokazy o tom, Ze spolocnost’
v Australii zaujima priaznivy postoj k udrziavaniu jazykov mensin, ¢o podla
Hatossovej moze potencialne viest knarastu bilingvizmu na urovni
spolo¢nosti.

DOMENY POUZIVANIA MENSINOVEHO JAZYKA

Jednym z centralnych sociolingvistickych konceptov je diglosia (Baker,
2001). Zatial' ¢o termin bilingvizmus sa pouziva na oznacCenie schopnosti
jedinca hovorit’ dvoma jazykmi, pouzivanie dvoch jazykov v spoloc¢nosti sa
oznacuje ako diglosia (Baker, 2001; Fishman, 1968). Pévodne termin diglosia,
tak ako ho predstavil Ferguson (1959), popisoval pouZzivanie dvoch alebo
viacerych druhov toho istého jazyka istou komunitou v réznych podmienkach,
napriklad pouzivanie lokalneho dialektu doma alebo pri rozhovore s priatel'mi
a Standardného jazyka na verejnosti. Jednotlivé druhy, vysSia varieta
(oznacovana jednoducho ako H zangl. 'high') a nizSia varieta (oznaCovana
ako L z angl. 'low"), maju rdzne funkcie. Kym v jednom type situacii je vhodné
pouzitic H (napr. kazen v kostole, politicky prejav, prednaska na univerzite,
noviny), v inej moze byt vhodnou iba varieta L (napr. inStrukcie sluhom,
¢aSnikom alebo konverzacia s rodinou, priate'mi, kolegami).

Fishman (1968) spdja rozmanitost L shodnotami ako st intimita,
priatel’'stvo, domov, s dennym cyklom ¢i skratene s tym, ¢o je vnimané ako
bezné, prirodzené dosledky ¢lenstva v komunite. Na druhej strane, varietu H
spaja so statusom, kladie doraz na interpersondlnu vzdialenost, mocenské
vztahy, formalnu komunikdciu aritudly. Vychadzajuc z identifikacie
s kultdrnymi hodnotami navrhol koncept piatich domén, v ktorych dominuje
jedna z variet jazyka vo viacjazycnom prostredi: rodina a priatelia, vzdelanie,
nabozenstvo, pracovna sféra a vladne organy. V kazdej z nich je potrebné brat’
do uvahy vztahy medzi jedincami, ktori su v interakcii, miesto a tému
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(domény totiz neodkazuji na inkongruentné pripady, napr. interakcia medzi
rodi¢om a dietat’om v Skolskej triede).

Neskoér bol tento typ uvah aplikovany aj na pouzivanie jazyka majority
a jazyka narodnostnej mensiny, napr. Greenfield a Fishman (1970) Studovali
pouzivanie Spanielskeho a anglického jazyka bilingvalnymi Portoricanmi
v New Yorku. RozliSovanie jazyka s vy$Sou varietou a niz§ou varietou je tak
mozné aj medzi jazykom majority a minority v ramci krajiny (Baker, 2001).
Za jazyk s vyS$im statusom je povazovany narodny jazyk (toho ktorého statu)
a jazyk minority je percipovany ako jazyk snizkym statusom alebo ako
podriadeny jazyk. Rozne jazyky alebo variety mozu byt pouzivané v réznych
situaciach alebo pre rozne tcely, ako priblizuje tabul’ka 2.1. Uvedené priklady
ilustruju, Ze niZsia varieta jazyka je s vySSou pravdepodobnostou pouzivana
v neformalnych, osobnych situaciach, zatial’ ¢o jazyk majority sa CastejSie
vyuziva vo formalnom, oficidlnom kontexte (Baker, 2001).

Tabul’ka 2.1 Pouzitie r6znych jazykov na rozne ucely

Jazyk Jazyk

Kontext majority | minority

(H) @)
1. | Domov a rodina 4
2. | Skolstvo v
3. | Masmédia v
4. | Podnikanie a obchod v
5. | Socidlne a kultirne aktivity v komunite v
6. | KoreSpondencia s pribuznymi a priatel'mi v
7. | KoreSpondencia s vladnymi organmi 4
8. | Nabozenské aktivity v

Zdroj: Baker, 2001, s. 44

Podl'a Bakera (2001) jazyk majority je Casto vnimany ako vyznamnejsi,
elegantnej$i a vhodnejsi pre vzdelavanie. Jazyk s vys$Sou varietou je zvyCajne
povaZovany za ten, ktory ,,otvara dvere vzdelaniu a ekonomickému tspechu
jedinca.

Fenyvesiova (2005) na zaklade Styroch socidlnych a sociolingvistickych
profilov mad’arskych imigrantov v Spojenych Statoch uvadza, Ze mad’arsky
jazyk pouzivaju vtroch doménach, ato doma, s priatelmi avo vztahu
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k nabozenstvu. Takmer exkluzivne je pouzivany pri rozhovoroch s rodi¢mi
a starymi rodi¢mi, Casto pri komunikacii s manzelom alebo manzelkou a iba
zriedkavo pri rozhovoroch s detmi. Deti zo zmieSanych manzelstiev rozumeju
trochu mad’arsky, no nehovoria plynule. Co sa tyka priatel'skych vztahov,
preferencia jazyka zavisi od toho ¢i interakcia prebicha medzi imigrantmi,
alebo jedincami z druhej generacie. Rozhovor dvoch imigrantov prebicha
zvyc€ajne v mad’arskom jazyku, avSak menej Casto je vyzivany pri interakcii
imigranta a jedinca z druhej generdcie a medzi priateI'mi z druhej generacie je
typicky pouzivany anglicky jazyk. Doménu nabozenstvo charakterizuje mix
mad’ar¢iny a anglictiny, ked’ze len zopar rimskokatolickych kostolov ponuka
omSe v mad’arskom jazyku. V d’alSich dvoch doménach, vzdelavanie a praca,
je pouzivana vyhradne anglictina.

Pouzivanie mad’arského jazyka na Slovensku

Lanstyak a Szaboémihalyova (2005) uskuto¢nili podobnu sociolingvisticka
analyzu ako Fenyvesiova (2005) v Spojenych Statoch, o mad’arskej menSine
na Slovensku. Konstatuji, Zze vtom case Madari na Slovensku okrem
sukromnych domén (rodina a priatelia) pouzivali svoj materinsky jazyk na
réznych miestach, aj ked’ to do istej miery zaviselo od typu bydliska. Ti, ktori
ziju v madarskej lingvistickej oblasti, maji moznost, aby ich deti
navstevovali zakladnu Skolu s mad’arskym vyucCovacim jazykom. Pocet
strednych $ko6l v danom obdobi vSak poziadavky neuspokojoval v dostatocnej
miere. Pokial' ide o doménu nabozenstvo, mnohi madarski veriaci maja
moznost’ nav§tevovat’ bohosluzby konané v mad’arskom jazyku, aj ked’ isté
problémy sposobuje nedostatok mad’arskych rimskokatolickych knazov. Na
zaklade analyzy d’als$ich domén dospeli k zaveru, ze ¢lenovia madarskej
mensiny zijuci v mad’arskej lingvistickej oblasti teoreticky mézu pouzivat
mad’arsky jazyk vo vSetkych doménach, pri interakcii s rodinou a priatel'mi,
pri vzdelavani, praktizovani viery, v pracovnej sfére, pri komunikécii
s vladnymi organmi, ale aj pri Citani tlace, pocivani radia alebo v ramci
socialnych a kultrnych aktivit v komunite. Na druhej strane, v obciach, kde
prevazuje slovenska majorita, sa vo vyznamnej miere (nieckedy exkluzivne)
pouziva slovensky jazyk.

Podl'a tdajov ziskanych vo vzorke 801 ndhodne vybranych respondentov
mad’arskej narodnosti v ramci projektu ENRI-East (Machacek, 2011) 76 %
respondentov hovorilo doma najCastejSie po madarsky, 21 % pouzivalo
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madarsky islovensky jazyk a3 % respondentov hovorili po slovensky.
MladSia generécia hovorila doma po mad’arsky o trochu menej ako starSia
generacia (72,4 % verzus 82,1 %). Bilingvizmus podporovala o nieco
CastejSie mladSia nez starSia generacia (22,4 % a 14,1 %). Vyskumnikov
prekvapilo, Ze zhruba polovica respondentov v tomto vyskume sa rozhodla
pre verziu dotaznika v slovenskom jazyku. Znalost' slovenciny bola
respondentmi povazovana za efektivny nastroj socidlneho Zivota, nebola
percipovana ako krok k asimilacii.

Satinska (2016) sa vo svojej stadii, realizovanej s vyuzitim jazykovej
biografie, zamerala na pouzivanie mad’arského jazyka na verejnosti. Na
zaklade rozhovorov uskuto¢nenych vo vzorke piatich bratislavskych
trojgeneracnych viacjazyénych rodin zistila, Ze vyznamnymi faktormi
ovplyviiujicimi pouzivanie mad’arského jazyka na verejnosti st spolo¢ensko-
politicka situacia aindividualne sktsenosti respondentov. Respondenti
a respondentky, ktori mali negativne skusenosti, si vytvorili vlastné stratégie
ako, kedy a ¢i vObec na verejnosti hovorit’ po madarsky. Inymi slovami,
niektori respondenti si neuplatiiovali svoje pravo hovorit na verejnosti
v akomkol'vek jazyku.

Na zéaver, zaujimavu Stadiu o pouzivani jazyka v sukromnej sfére cez
analyzu znaciek ,,pozor na psa““ v dvoch obciach na juhozapadnom Slovensku
realizoval Laihonen (2016). Tento $pecificky typ sukromnych znaciek na
verejnych priestoroch si zvolil kvoli tomu, Ze v mnohych Castiach sveta su
pomerne bezné. Zaroveii, v nim zvolenej oblasti bola snaha regulovat’ jazyk,
v ktorom by mal byt popis uvedeny. Ked’ze znacky, ktoré nasiel, boli nové,
povazuje ich za odraz aktualnych politickych, ideologickych i ekonomickych
zmien. V bilingvalnej obci Laihonen naSiel osem typov znaciek, ktoré boli
prevazne v slovenskom jazyku. Jedina bilingvalna znacka (s upozornenim
v slovenskom i mad’arskom jazyku) bola pomerne stara a obyvatelia obce
v suvislosti s jej umiestnenim zmétene uviedli: ,,Ale to nie je vel'mi mad’arska
osoba“ (Laihone, s. 383). Inymi slovami, takéto oznaCenie nebolo primerané,
ked’Ze sa povaZzuje za vyrazny prejav mad’arskej identity. V obci s prevahou
obyvatel'ov mad’arskej narodnosti identifikoval 17 variantov znaliek. Aj
v tejto obci boli znacky v slovenskom jazyku (dva druhy), no v porovnani
s prvou obcou tu l'udia mali aj komer¢ne vyrobené znaCky v madarskom
jazyku, zakapené v Mad’arsku. Ked’ze miestni tvrdili, ze ,,tu kazdy hovori po
mad’arsky®, nevidia ziadny dovod na to, aby znacky boli (aj) v slovenskom
jazyku. Jedna znaCka obsahovala iba obrazok psa, ¢im sa majitel’ vyhol
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problémom s vyberom jazyka. Napriek tomu, Ze obec je prakticky
monolingvalna, jedna z doma vyrobenych znaciek bola v slovenskom jazyku.
Laihonen ponuka ako vysvetlenie pribeh svojho kolegu Lanstyaka, podla
ktorého sa Mad’ari na Slovensku mdzu citit’ pri pisani v mad’ar¢ine neisto,
kedze tak robia zriedka, atak aj sikromné odkazy c¢i napisy piSu
v slovenskom jazyku. Aj ked” obchodné retazce na Slovensku predavaju iba
znacky v slovenskom jazyku, 52 % privatnych znaciek v sledovanych obciach
bolo v mad’arskom jazyku. Stadia, okrem iného, poukazuje na to, Ze ak
chceme porozumiet’ va¢Siemu obrazu jazykovej politiky, je potrebné zamerat’
pozornost’ aj na sukromné pouzivanie jazyka, trebars aj na prvy pohlad
bezvyznamné oznacenia.



3

MADARSKE KOMUNITY V ZRKADLE
STATISTICKYCH UDAJOV

Na celom svete zije priblizne 13,2 az 13,5 miliona os6b hlasiacich sa
k mad’arskej identite. V 30. rokoch 20. storocia bol pocet Madarov alebo
prislusnikov mad’arskej narodnosti s mad’arskymi korefimi odhadnuty na
11 528 600 o0s6b (Kocsis, 2011).
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Obrazok 3.1 Madari v jednotlivych krajinach sveta

Zber  kvantitativnych  a kvalitativnych ~ demografickych  udajov
o obyvateloch hlasiacich sa k madarskej identite zijucich v rozlicnych
krajinach sveta je problematicky kvoli pramenom obsahujucim informacie
(napr. nejednotnd metodologia scitania obyvatelov, rdézne formy scitania
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a zberov udajov, subjektivita odhadov, atd’.) asamotnému zaujmu
respondentov (zaujem, ochota poskytnit’ informacie).

Uréenie poctu obyvatelov patriacich k mad’arskej narodnosti v ramci
Eurépskej tnie je tiez naro¢nd uloha, ato aj napriek tomu, Ze scitania
obyvatelov v jednotlivych ¢lenskych Statoch prebiehali v roku 2011 uz
harmonizovanej$ie. Podl'a Makkiovej (2013) vysledky ziskané zo s¢itani v§ak
nezobrazia realny stav, pretoze chyba napriklad spolocna metdoda na
zistovanie udajov o pocte migrantov a obyvatel'ov s dvojitym obcianstvom ¢i
s dvojitou vlastou (trvaly pobyt maju v materinskom $tate a zamestnani su
v zahrani¢i). V tomto pripade st ziskané¢ hodnoty jednoznacne nizsie ako je
realny stav.

Jednotlivé Statistické urady pripravuju vykazy o pristahovanych osobach
na zaklade prieskumov pracovného trhu. Lenze v tomto pripade sa stratia
udaje o rodinnych prislusnikoch (deti, nezamestnané¢ manzelky, partnerky).
Sporlahlivé nie st ani vykazy socialnych uradov o migrantoch uchadzajtcich
sa o registra¢ného cislo, ktoré je podmienkou prijatia do pracovného pomeru.
Podl'a Bekeho (2017) v takomto pripade zase chybaju informacie o osobach
vracajucich sa naspat’ do materinskych krajin, alebo o tych, ktori si nasli druhu
pracu v inom State. Navyse nie su jednotné metodologické pristupy ani na
zistenie etnickej identity (etnického povodu). Niektoré staty ako Francuzsko
alebo Rakusko (ale aj in¢ krajiny) nekladu otazky vzt'ahujuce sa na etnicku
prislusnost. Beke ajeho kolegovia aj napriek réznym metodologickym
prekazkam odhadli pomocou komparacie a analyzy pozbieranych tdajov
priblizny po¢et Mad’arov Zijucich v &lenskych $tatoch Eurépskej Unie na 600
tisic 0sob (pricom tu nie su zaratani Mad’ari zijuci v susednych Statoch
Mad’arska, okrem Rakuska; zratané osoby s zvdcsa Madari s mad’arskym
Statnym obcianstvom).

Podla Bekeho (2017) Zije najviacSia madarska komunita v zapadnych
krajinach vo Velkej Britanii v pocte 250 000 osd6b a v Nemecku v pocte
192 340 0sob (dalej v Rakiisku Zije 72390 osdb, vo Svédsku 16 676,
v Holandsku 14 024, gpanielsku 9039, frsku 8 648, Taliansku 8 181,
Francuzsku 6 818, Belgicku 6 464, Dansku 5 525 o0s6b atd’.).

Zistenie poctu obyvatel'ov hlasiacich sa k mad’arskej identite na ostatnych
kontinentoch tiez komplikuju metodologické problémy. Podla idajov cenzu
zroku 2000 si v USA vybralo madarsku identitu 1 398 724 os6b (Béba,
2017), v roku 2006 sa pocet 0sob s mad’arskou identitou (pévodom) zvysil na
1563 081 os6b (Papp, 2011). Mad’arskym jazykom pritom v domacom
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prostredi v roku 2000 hovorilo len priblizne 118 tisic os6b (Baba, 2017). Po
roku 1980 sa v Spojenych Statoch pocas sCitania pytali na jazyk pouzivany
v domécom prostredi a nie na materinsky jazyk respondenta (Papp, 2011).

S¢itanie v Kanade v roku 2006 zaevidovalo 315 510 os6b s mad’arskym
povodom (Papp, 2011), ale madarskym jazykom hovorilo v domacom
prostredi zhruba 22 tisic 0sdb (7 % z celkového poctu Mad’arov). Kanadské
s¢itania okrem etnického pdvodu zistuju aj rodny jazyk a jazyk pouzivany
v doméacom prostredi. Mad’arsky jazyk oznacilo za svoj materinsky jazyk
75 595 0s6b (24 %).

Podl’a australskeho prieskum zilo v roku 2011 na kontinente 69 160 0s6b
s madarskymi korenmi (Baba, 2017). Podla Pappa (2011) v roku 2006
z 67 625 0s6b s mad’arskym pévodom oznacilo 21 565 o0s6b (32 %), ze ovlada
mad’arsky jazyk.

V Latinskej Amerike odhadol Papp (2011) pocet obyvatel'ov s mad’arskym
pdvodom medzi 33 a 50 tisic 0s6b. Pocetna mad’arska komunita Zije v Izraeli,
okolo 200 000 osdb. V Juznej Afrike mozno najst’ obyvatel'ov s mad’arskym
povodom v pocte cca 4 000 osob. (Magyar nemzetpolitika, 2013)

M Karpatskad kotlina bez
Madarska

M Madarsko

M Zapadné krajiny EU

Zdroj: vlastné spracovanie na zéklade InfoRadio6 (2017)
a Magyar nemzetpolitika (2013).

Obrazok 3.2 Podiel obyvatel'ov mad’arskej narodnosti v Europe

Na zaklade odhadov a sc¢itani obyvatelov Zije v su¢asnosti na eurépskom
kontinente priblizne 11 300 000 obyvatel'ov s mad’arskou identitou (Obrazok
3.2), t.j. 85% zcelej populacie Madarov a prislusnikov s mad’arskou
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identitou na celom svete. Mimo Eurdpy Zije priblizne 1 800 000 az 2 000 000
Mad’arov alebo 0s6b s mad’arskymi korefimi.

Pri¢inou zna¢ného poctu Mad’arov Zzijucich v zahranici boli jednotlivé
historické udalosti (napr. rozpad Rakusko-Uhorska, politicka migracia po
vypuknuti revolucie, narodnooslobodzovaci boj v Mad’arsku v roku 1956
atd’.), ako aj hospodarske zaujmy (napr. velka hospodarska kriza, migra¢né
viny do zamoria, USA, Kanady, ekonomicka migracia do vyspelych $tatov
zapadnej Europy).

MADARI V SUSEDNYCH STATOCH MADARSKA

Po zéniku Uhorska a vyty¢enim novych Statnych hranic so susednymi
Statmi na zaklade Trianonskej zmluvy stratilo Mad’arsko dve tretiny uzemia
a polovicu obyvatel'stva. Podl'a posledného scitania obyvatel'ov vykonaného
mad’arskymi uradmi na Uzemi historického Mad’arska vroku 1910 sa
priblizne 3 300 000 o0s6b s madarskym materinskym jazykom stalo
obyvatelmi cudzich krajin, resp. nastupnickych Statov hraniciacich/
susediacich s Mad’arskom.

Podl'a posledného séitania v Uhorsku (1910) sa obéanmi Ceskoslovenskej
republiky stalo 1 072 000 0s6b s mad’arskym materinskym jazykom, ob¢anmi
Rumunska 1 664 000 os6b a nového juhoslovanského statu 600 000 osdb.

Tabulka 3.1 Pocet obyvatelov mad’arskej narodnosti v jednotlivych Statoch
strednej Europy po Trianonskej dohode

Stat Rok sc¢itania Pocet obyvatelov
obyvatelov | mad’arskej narodnosti

Rakusko 1923 26 474

Ceskoslovensko 1921 761 823

Juhoslavia 1921 472 409

Rumunsko 1927 1307 543

Spolu 2 568 249

Madarsko | 1928 7 147 053

Pocet prisluSnikov mad’arskej narodnosti 9715302

v Karpatskej kotline

Zdroj: Fritz (1930)
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Sc¢itania obyvatelov vykonané v prvej polovici 20. rokov 20. storoCia
v jednotlivych, resp. susednych krajinaich Madarska (Tabulka 3.1) uz
zaregistrovali omnoho nizsie Cisla poctu prislusnikov mad’arskej narodnosti,
priblizne o 790 000 0s6b menej (Fritz, 1930).

Tabulka 3.2 Vyvoj po¢tu Madarov a obyvatelov mad’arskej narodnosti
v Karpatskej kotline

Karpatska kotlina
Rok vrz’utzl:ne Mad’arska Madarsko
1930 10 637,6 8 000,3
1941 11 946,2 8 655,8
1949 11 527,6 9076,0
1960 12 565,5 9786,0
1970 12 964,1 10 166,2
1980 13 403,3 10 579,9
1990 12 955,3 10222,5
2000 12 016,2 9546,4
2001 11 822,0 9416,0

Zdroj: Kocsis (2011)

Podl'a udajov v Tabulke 3.2 pocet obyvatel'ov s mad’arskou identitou
v Karpatskej kotline dosiahol maximum v roku 1980. Odvtedy prebieha jeho
rychle klesanie.

V roku 2001 pocet zahrani¢nych Mad’arov zijucich v susednych Statoch
Madarska poklesol o viac ako 290 tisic 0sob (Magyar nemzetpolitika, 2013)
oproti stavu z obdobia tesne po zmene rezimu (1989 — 1991). Ich pocet, okrem
Rakuska, sa v nasledujucich rokoch dalej znizil o 265 000 osdb (Magyar
nemzetpolitika, 2013). Pokles prislusnikov mad’arskej narodnosti od roku
1989 do roku 2011 bol viac ako pol milidona (cca 550 000) 0s6b, ¢o potvrdili
aj udaje z poslednych scitani obyvatel'ov v okolitych Statoch v roku 2011.
Udaje v Tabulke 3.3 jednoznatne naértli klesajucu tendenciu po&tu
obyvatel'ov mad’arskej narodnosti zijucich v susednych statoch Mad’arska.

Zakladné demografické faktory ako negativny prirodzeny prirastok,
migracia a asimilacia mali najvacsi vplyv na vyvoj populacie madarskej
narodnosti. Niektoré demografické faktory v jednotlivych krajinach mali iny
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charakter, ako aj rozmer. Napr. v Sedmohradsku a Vojvodine najvac¢siu stratu
vyvolavala emigracia. Emigrovala najmd mladSia, vitalna generacia,
v ddsledku ¢oho klesala porodnost’. Dovtedy mala na juhu Slovenska najvacsi

dosah na pocet mad’arskej narodnosti asimilacia (Gyurgyik, 2005).

Tabul’ka 3.3 Pocet prislusnikov mad’arskej narodnosti v susednych krajinach

Mad’arska, 1989 - 2011

Stat 1989-1992 | 2001-2002 % 2011 %

Rakusko 33355 40 583 21,3 60 000! 47,8
Chorvatsko 22 355 16595 | -25,8 14048 | -153
Rumunsko 1 642 959 1434377 -11,7 | 1268444 | -11,6
Srbsko 344 147 293199 | -15,8 251136 | -14,4
Slovensko 567 269 520528 - 8,2 458467 | -11,9
Slovinsko 8503 6243 | -26,6 5000% | -19,9
Ukrajina 155711 151 516 -2,7 141 000 -6,9
Spolu 2756430 | 2463141 | -10,61 | 2198 095' | - 10,76

Pozn.: ! odhad; 2 s¢itanie na zaklade registrov 2011, prieskum neskiimal narodnostnii
prislusnost’

Zdroj: Magyar nemzetpolitika (2013)

Vroku 2011 (na zéklade scCitania) najpocetnejSia madarska komunita
mad’arskej narodnosti sa nachadzalo na Slovensku. Najnizsi pokles v pocte
mad’arskej narodnosti bol zachyteny na Ukrajine. Najrozmernej$ie straty sa
tykali madarskych obyvatel'ov v Slovinsku (zhruba 20 %) a v Chorvatsku
(zhruba 15 %), kde bolo mad’arské obyvatel'stvo prezentované v najnizSom
pocte.

Je mad’arska narodnost’ v Slovinsku ovplyviiovana Specifickymi faktormi,
nakol'ko pomer ubtidania Mad’arov je najvacsi v krajine, kde Sirokospektralne
narodnostné prava patria medzi Casto citované pozitivne modely a zivotna
uroven presahuje Standard na kontinente? Autorka Kollathova (2004) vystizne
poukazala na ,,zakulisné* problémy slovinskych Mad’arov, ktoré st v podstate
rovnaké ako v ostatnych krajinach, len ich miera (sila) je odlisna. Vyplyva
najmi zo sidelnej Struktury tunajSich Mad’arov, ako aj zo spolocCenskej
mobility. Medzi délezité negativne procesy podl'a Kollathovej patri postupné
oslabenie narodného uvedomenia mad’arskej men$iny, ako aj oslabenie
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spoloCenskej prestize madarského jazyka akultury oproti slovinske;.
Kollathova za podstatny problém oznaCuje aj nizky pocet prislusnikov
slovinskych Mad’arov, ktori nebudu schopni ,,z vlastnej sily zabezpecit
potrebné persondlne (...), hmotné (resp. kvalitny zivot zabezpecujuce)
podmienky na zachovanie sa.“ (s. 200). Upriamila pozornost’ na rozporny jav,
ktory je zjednej strany v spolo¢nosti prirodzeny, z druhej strany oslabuje
mad’arsk@t komunitu a urychl'uje jej asimilaciu. Tymto javom st zmieSané
manzelstva, ktoré su prirodzenym sprievodnym javom spoluzitia. Naproti
tomu 80 % generacie pochddzajucej zo zmieSanych manzelstiev priznava
slovinska narodnost’. (Kollath, 2004, s. 201). Predpoklada, ze stav by sa
mohol zlepsit, keby si obyvatelia uvedomili rovnopravnost slovinskej
a mad’arskej kultary a slovinského a mad’arského jazyka, nato vSak slovinski
Mad’ari potrebuju dostatocnti materialnu a dusevnu silu.

Vyvoj poctu obyvatel'ov Slovinska mad’arskej narodnosti je na zamyslenie,
ale je to aj varovanie pre predstavitelov mad’arskej narodnosti v inych
krajinach, najmid na Slovensku, zdoévodu rovnakych charakteristickych
znakov asimilacie.

K strate v pocte obyvatelov s madarskou identitou dochadza aj
v Mad’arsku. V roku 2011 podla oficidlnych udajov Statistického tradu
Madarska (Kozponti Statisztikai Hivata, 2014) z celkového poctu populacie
9937 628 0s6b madarsku narodnost’ oznacilo 8 504 492 obyvatelov, t.].
85,5 %. Oproti roku 2001 pocet predstavitelov mad’arského naroda v roku
2011 klesol o1 122 565 os6b. Za desat’ rokov to predstavuje 11,2%
pokles populacie s mad’arskou identitou. Ubytok obyvatel'stva v Mad’arsku sa
za posledné roky zrychlil. Stale sa zvySujuce hodnoty mortality a klesajtuce
hodnoty porodnosti zvySuji prirodzent stratu populacie. Strata obyvatel'ov
v roku 2017 bola 040 100 os6b, t.j. o 18 % vyssia ako v roku 2016, ked’
ubytok tvorilo 33 990 oséb. (KSH: tavaly negyvenezerrel, 2018). Starnutie
obyvatel'stva sa aj v Mad’arsku stalo demografickym trendom. Znacne stipol
pocet obyvatel'ov v starSich vekovych kategoriach. Do roku 1970 pomer
obyvatel'ov nad 65 rokov v ramci celej populacie bol pod 10 %, v roku 2016
uz na 18 %. Index starnutia jednozna¢ne zdoraziuje deformaciu populacie.
Vystiznou ilustraciou toho je aj nasledujuci priklad: v roku 1870 na 100 deti
pribudlo 8 starych l'udi, v roku 2016 uz 128. (Brutalis infografikan, 2017)

V Madarsku pocet obyvatelov ovplyviiuje okrem negativnych
ukazovatelov prirodzeného pohybu aj stile sa posiliiujica ekonomicka
migracia, najma u generacie v produktivnom veku.
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M Rakusko

H Chorvétsko
M Rumunsko
M Srbsko

M Slovensko
M Slovinsko

M Ukrajina

Zdroj: Magyar nemzetpolitika (2013)

Obrazok 3.3 Podiel prislusnikov madarskej narodnosti podla krajin
Karpatskej kotliny, 2011

Ked zratame pokles poctu Mad’arov v materinskom State a prislusnikov
mad’arskej narodnosti v okolitych Statoch, tak pocet Madarov v Karpatske;j
kotline medzi rokmi 1989 — 2011 klesol zhruba o 1,5 miliéna osdb (Magyar
nemzetpolitika, 2013).

Okrem demografickych procesov sa stal trendom d’al$i faktor, ktory tiez
ovplyvnil stav etnického (narodnostného) zloZenia obyvatel'stva, ato
stipajici poget neodpovedajucich respondentov (nevyplhajucich kolénky) na
otazky zistujice narodnostnu prislusnost’. Pocet 0s6b neuznavajici etnicku
prislusnost’ v celej Eurdpe za posledné obdobie vzrastol. Dévody tohto javu
moézu byt rozdielne, pritom treba konstatovat, Ze nikde nebola povinnost
odpovedat’ na danu otazku. Spravanie (postoj) respondentov preto mohol byt
ovplyvneny politickou atmosférou v krajine, ideologickou neutralitou alebo
strachom o zlyhanie ochrany dat.

POHLIAD DO MINULOSTI CESKOSLOVENSKEJ REPUBLIKY
(1918 —1938)

Oficialne s¢itanie obyvatel'ov vykonan¢ po podpisani Trianonskej zmluvy
na Uzemi nastupnickeho 3tatu Ceskoslovenskej republiky vroku 1921
zaevidovalo 744 621 obyvatel'ov s mad’arskou narodnost'ou. Z toho na tzemi



44 Jazyk, interetnické vztahy a pouZivanie madarského jazyka v KoSiciach

dnesného Slovenska zilo 634 827 o0sob, (Popély, 1988) v podiele 21,48 %
vramci celkovej populacie. Podla posledného séitania vykonaného
mad’arskymi Gradmi v roku 1910 na tzemi dne$ného Slovenska zilo 884 309
Mad’arov (Hablicsek, Toth, Veres, 2004). Rozdiel medzi vysledkami dvoch
scitani je dost’ znacny. Pritom obidve strany, slovenska a mad’arska, povazuju
vlastné Statistické daje za hodnoverné a udaje toho druhého za skreslené.

Podla Kollaia (2008) je vSak tazké odhadnut akou mierou ovplyvnili
okolnosti priebehu tychto dvoch scitani vyrazny rozdiel vo vyslednych
Cislach, ale ako jeden dovod uvadza ,,rychlu zmenu narodnostnej identity
etnicky rdznorodého a zmieSaného obyvatel'stva v mestach alebo na jazykovo
zmieSanych tzemiach.*

ETNICKE ZLOZENIE OBYVATELSTVA SLOVENSKA V ROKU 1880

PODLA UHORSKEHO SCITANIA TUDU Z ROKU 138) ZOBRAZENE PODLA HRANIC VTEDAJSICH OKRESOV,
MUNICIPALNYCH MIEST & MIEST S0 ZRIADENYM MAGISTRATOM

oLomouc®

S KO

. ®VIEDEN

UKRAJINA

}MADAMRSKO

BUDAPEST® =

Zdroj: Slimak (2014) na zaklade idajov Statistického tradu SR

Obrazok 3.4 Etnické zlozenie obyvatel'stva na uizemi dnesného Slovenska
podl’a uhorského scitania z roku 1880

skesksk

Hoci supisy (nap. conscriptio animarum), s¢itania obyvatelov, Statistické
udaje patria medzi doleZité pramene pri skumani etnického zloZenia
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(obyvatelov) populacie, napriek tomu nie je mozné ich interpretovat’ ako
neodvolatelné absolutne cisla a vyvodit dalekosiahle zdvery. Pri analyze
tychto pramertiov je potrebné brat do uvahy zakladné subjekty, ktoré v urcitych
pripadoch mozu mat odlisné zaujmy: urady, orgdny, ktoré vykondvaju supisy
alebo scitanie; osoba - uradnik, vyslanec (ablegat), ktory scitanie skutocne
vykonadva a zaujmy scitanej osoby.

Rovnako ako posledné scitanie obyvatelov na tizemi historického
Madarska, tak isto aj scitanie vykonané v jednotlivych nastupnickych statoch
— vrdtane Ceskoslovenska — si za prvotny ciel vytyéili posilnit (aj Statistickii)
poziciu Statotvorného majoritného ndroda avykazovat' c¢im menej
prislusnikov ndarodnostnej mensiny a tym zdoraznit’ narodny charakter Statu.

kokok

Pred druhym séitanim v Ceskoslovenskej republike (ked’ neratame tzv.
Srobarovo s¢itanie zroku 1919), ktoré prebiehalo v roku 1930, madarska
politicka elita oCakavala pozitivne zmeny v pocte prislusnikov mad’arskej
narodnosti a predpokladala zvySenie poctu prislusnikov mad’arskej narodnosti
0 70 000 os6b (Popély, 1988). Na zaklade pozitivnych hodn6t prirodzeného
rastu vrokoch 1925 — 1930 boli ich ofakévania opodstatnené. Oficidlne
Ceskoslovenské udaje vykazovali (Popély, 1988) prirodzeny prirastok
mad’arskej narodnosti v pocte 46 567 osdb medzi rokmi 1925 — 1930. Napriek
tomu scitanie zroku 1930 prinieslo opacné vysledky oproti ocakavaniu
madarskej elity a pocet prislusnikov mad’arskej mensiny v republike klesol
052 698 o0s0b. Komisari zaregistrovali 691 923 prislusnikov madarske;j
narodnosti, z toho na izemi dnesného Slovenska 571 988. Podiel prisluSnikov
madarskej menSiny sa z21,7% vroku 1921 =znizil na 17,8 %.
Ceskoslovensky tatisticky urad sa snazil odévodnit’ stratu v poéte obyvatel'ov
madarskej narodnosti. Za dovod oznacili eSte priliS vysoky pocet o0sob
mad’arskej narodnosti v roku 1921 a slabu narodnu identitu Slovakov (najma
u pomad’ar¢enych Slovakov) zijucich na juhu Slovenska (Popély, 1988), ktora
sa za 10 rokov pod vplyvom Ceskoslovenskej republiky posilnila.
Pomad’arceni Slovaci sa v roku 1930 uz nebali a prihlasili sa k slovenskej
narodnosti (resp. ¢eskoslovenskej). Vysvetlenie je do dnesného dna jadrom
odpovedi (najméd u slovenskych odbornikov) na vyrazné zmeny v pocte
mad’arského etnika na juhu Slovenska v danych rokoch.

Pritom za etnickymi zmenami stali vzdjomne na seba nadvizujlice fakty
ako: politické (zabezpeCenie a pouzivanie narodnostnych prav, Skolska
politika, tizemnospravne ¢lenenie, obmedzenie zakladnych prav — strata
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obcCianstva, politicka migracia); ekonomické (hospodarska politika Statu,
ekonomicka migracia — vnutorna ¢i zahranicna, konfiskacia majetku),
socialne (pozicia spolo¢nosti, socidlna istota); psychologické (natlak Statu na
jedinca, strach, obavy, nedovera).

Okrem toho umelo vytvorenu narodnost’ ,,Ceskoslovenska“ posilnil
prichod &eskych zamestnancov po vzniku CSR, najmi do $tatnych organov,
§kol, kultarnych ustanovizni, sukromného sektora atd. V roku 1921 na
Slovensku zaevidovali 71 733 Cechov, o 10 rokov ich pocet stapol na 120 926
0s0b (Durkovska, 2009).

Hlavnymi dovodmi, ktoré ovplyvnili ubtidanie prislusnikov madarske;j
mensiny na uzemi dne$ného Slovenska v medzivojnovom obdobi su:

e Presidlenie predstavitel'ov strednej vrstvy mad’arskej narodnosti do

Mad’arska, do konca decembra 1920 i$lo o 105 tisic 0s6b (Durkovské,
2014), pri scitani obyvatelov vroku 1921 bolo viac ako 16 tisic
mad’arskych obyvatel'ov zaevidovanych za obCanov s nepridelenym
Statnym obcianstvom. Ich pocet sa do roku 1930 zvysil na viac ako 45
tisic os6b (Durkovska, 2014).

e Dvojitd identita — viazana na viaceré etnikd a s tym spojend asimilacia,
uznanie Zidovskej narodnosti a dosiahnuté $tatistické odpojenie Zidov
od Mad’arov. Tamas Kiss za dévod ubtidania prislusnikov mad’arske;j
narodnosti v Ceskoslovensku, ktoré bolo najvyraznejsie z okolitych
Statov, oznacil obyvatelstvo s dvojitou identitou zijlice najma
v mestdch juzného Slovenska a Podkarpatskej Rusi, kde cast’
obyvatel'ov registrovana s mad’arskym materinskym jazykom nemala
mad’arsky povod (Borsi, 2011).

o Konfiskacia majetku — strach o existenciu.

¢ Kirivdy a poniZenia — aj pocas priebehu samotného cenzu.

e NaruSenie kompaktnosti mad’arského narodnostného priestoru na juhu
Slovenska: kolonizacia, umiestnenie vojenskych posadok, ktoré tvorili
predovsetkym vojaci ¢eskoslovenskej narodnosti.

CHARAKTERISTICKE ZNAKY DEMOGRAFICKEHO POHYBU
PRISLUSNIKOV MADARSKEJ NARODNOSTI (1948 — 2011)

Prvé scitanie po druhej svetovej vojne prebiehalo v roku 1950, tesne po
perzekuciach voci prislusnikom mad’arskej a nemeckej narodnosti, po obdobi,
ked’ si ¢eskoslovenskd vladna politicka elita vytycila za ciel’ vybudovat’ nova
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republiku bez neslovanskych narodnostnych mensin a vytvorit’ narodny Stat.
Najmi v dosledku deportacii do Ciech, vimeny obyvatel'stva, reslovakizécie,
konfiskacie majetku, odobrania kultirnych a politickych prav pocet Mad’arov
poklesol v rokoch 1930 — 1950 o takmer 40 %. (Majo, Sprocha. 2016).

pocet obvatel'ov Slovenska

pocet prislusnikov mad’arskej menSiny

6000000
5274335
4991168

5000000 4537290
4174046

4000000 3442317
3000000
2000000

1000000 354532 518782 552006 559490 567 296

1950 1960 1970 1980 1991

Vlastné spracovanie na zaklade dajov databazy Databanka Mad’arov na Slovensku
(Férum institut pre vyskum mensin, 2018).

Obrazok 3.5 Celkova populacia na tzemi dne$ného Slovenska, pocet
prislusnikov mad’arskej narodnosti v rokoch 1950 — 1991 (v absoltutnych
¢islach)

Po druhej svetovej vojne pokracovali tendencie z medzivojnového obdobia
aznova sa zistovala narodnost’ obyvatelov (Tigliar, Sprocha, 2017)
prostrednictvom slobodného vlastného rozhodnutia s¢itanej osoby. Vysledky
s¢itania v roku 1960 a 1970 uz priniesli vy$$ie hodnoty v podiele obyvatel'ov
mad’arskej narodnosti. V roku 1960 (Obrazok 3.5) sa podiel mad’arskej
narodnosti zvysil na 12,4 % (v abs. ¢islach 518 782 o0s6b) a do roku 1970 len
mierne znizil na 12,2 %, pritom pocet prislusnikov mad’arskej narodnosti sa
zvysil na 552 006 (Forum institat pre vyskum mensin, 2018). Rast poctu
prislusnikov mad’arskej narodnosti mierne ovplyvnila aj pozitivha zmena vo
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vyvoji prirodzeného prirastku. Najvacsiu zasluhu v raste mad’arskej populacie
v Sest'desiatych a sedemdesiatych rokoch 20. storoCia mali reslovakizanti,
ktori sa znovu hlasili k mad’arskej identite.

Tabul’ka 3.4 Podiel ndrodnosti v percentach podla jednotlivych séitani
obyvatelov, 1950 — 2001

Narodnost’ 1950 1960 1970 1980 1991 2001
slovenska 86,6 85,3 85,5 86,5 85,7 85,8
Ceska 12 11 10 | 1.1 10 | 08
mad’arska 10,3 12,4 12,2 11,2 10,8 9,7
ukrajinska 1,4 - 0,9 0,7 0,3 0,2
rusinskal - - - - 0,3 0,4
rémska? - - - - 1,4 1,7
ostatné 0,5 1,2 0,4 0,4 0,5 1,4

Pozn.: () na mieste Cisla znamena, Ze idaj nie je k dispozicii alebo je nespolahlivy
D'V rokoch 1950 az 1980 sa rusinska a ukrajinska narodnost’ zist'ovali spolu
2 do roku 1991 sa romska narodnost’ samostatne nezistovala

Zdroj: Infostat (2009)

V sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch pozitivny vyvoj v prirodzenom
prirastku este pokracoval, ale asimilacia uz zanechala svoje stopy na pocte
obyvatel'ov s mad’arskou narodnost’ou.

Zivot prislusnikov mad’arskej narodnosti na juhu Slovenska po roku 1960
okrem roznych politickych udalosti priamo ovplyvnila aj hospodarska politika
rezimu a s tym suvisiaci hospodarsky vyvoj (napr. ekonomickd migracia,
socialisticka industrializacia, ciel'avedomé umiestnenie priemyselnych
zavodov v centrach jednotlivych regionov juzného Slovenska), ako aj
kultarna, vzdelavacia politika a politika vo verejnej sprave vladnucej moci.

V druhej polovici 20. storo¢ia dosiahol pocet prislusnikov mad’arskej
narodnosti najvyssiu hodnotu v roku 1991 — v pocte 567 296 os6b. Koncom
devétdesiatych rokov sa vyvoj poctu madarskej narodnosti dostal do
negativneho polu. Vysledky prvého scitania v novom storoc¢i v roku 2001 uz
poukazali na negativny trend. Pocet prislusnikov mad’arskej narodnosti bol
nizsi 0 47 036 osob ako pred desiatimi rokmi, v roku 1991. Podiel v ramci
celkovej populacie krajiny z 10,8 % klesol na 9,7 % (Infostat, 2009)..
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Narodnostou sa rozumie prislusnost k ndrodu alebo etnickej skupine,
vyznacovala sa podla viastného rozhodnutia. Nebol urcujici materinsky jazyk,
ani rec, ktoru obyvatel pouzival alebo ovladal, ale vlastné rozhodnutie

obyvatela o prislusnosti k urcitému narodu, ndrodnostnej mensine alebo
etnickej skupine. Narodnost deti do 15 rokov sa vyznacila podla narodnosti
rodicov. Ak mali rodicia roznu ndrodnost, narodnost dietata sa vyznacila

podla narodnosti jedného z rodicov. (Hraskovd, 2012, s. 105)

desksk

Podiel mad’arskej narodnosti (2011) na zaklade scitania sa znizil na 8,5 %
z celkovej populacie Slovenska. Udaje Statistického uradu SR od roku 2012
nad’alej zachytavaju negativny vyvoj (ktory sa da povazovat’ uz za dlhodoby)
v pocte prislusnikov mad’arskej narodnosti Slovenska (Obrazok 3.6), ich
pocet (ako aj podiel) od roku 2012 do 2016 sice mierne, ale d’alej klesal
(Tabul’ka 3.5).
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Obrazok 3.6 Vyvoj poctu prislusnikov mad’arskej narodnosti, 2011 — 2017

Tabul’ka 3.5 Podiel prislusnikov mad’arskej narodnosti, 2011 — 2016

Roky

2011

2012

2013

2014

2015

2016

%

8,50

8,47

8,46

8,43

8,40

8,37

Zdroj: Statisticky turad SR (2017a)
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V druhej polovici 20. storocia sa len v ramci dvoch séitani vyskytli otazky
tykajuce sa materinského jazyka, a to v rokoch 1970 a 1991. V ramci prvych
dvoch s¢itani obyvatel'ov a domov v 21. storo¢i v rokoch 2001 a 2011 bol zber
udajov o materinskom jazyku povazovany za Standard.

koksk

Materinsky jazyk je jazyk, ktorym s obyvatelom prevazne hovorili rodicia
v jeho detstve. Ak s obyvatelom hovorili rodicia réznymi jazykmi, vyznacil ten
Jjazyk, ktorym s dietatom hovorila matka. Materinsky jazyk nemusel byt zhodny
s narodnostou. NajcastejSie pouzivany jazyk je jazyk, ktory obyvatel
najcastejSie pouziva doma, v zamestnani alebo v skole bez ohladu na to, ci
pracuje alebo Studuje v SR alebo v zahranici. Je to jazyk, ktory obyvatel bezne
pouziva v osobnom a spolocenskom zZivote. Odpoved vyjadrovala subjektivny
ndzor obyvatela a obyvatel’ ju uvadzal podla viastého rozhodnutia. Udaj
o najcastejSie pouzivanom jazyku nemusel byt zhodny s idajom o materinskom
Jjazyku alebo s udajom o narodnosti. (Hraskova, 2012, s. 106)
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Zdroj: Forum institat pre vyskum mensin (2018)

Obrazok 3.7 Pocet prislusnikov madarskej narodnosti as mad’arskym
materinskym jazykom



Madarské komunity v zrkadle Statistickych uidajov 51

Pocet obyvatelov s mad’arskym materinskym jazykom vo vSetkych
Styroch scitaniach bol vyssi ako pocet prislusnikov madarskej narodnosti
(Obrazok 3.7).

Madarsky jazyk za materinsky oznacilo 508 714 osob, t. j. 9,4 % z celej
populacie Slovenska. V roku 2011 v porovnani so s¢itanim v roku 2001 pocet
obyvatel'ov s mad’arskym materinskym jazykom poklesol o 64 215 osob. Za
40 rokov, od roku 1970 do roku 2011, strata v pocte obyvatel'ov s mad’arskym
materinskym jazykom bola 91 535 o0s6b. Zo Styridsat’ rocnej straty, z 91 535
0s0b skoro dvojtretinové ubudanie (64 215) nastalo v poslednom medzi
cenzovom obdobi. Tempo ubudania prisluSnikov s mad’arskym materinskym
jazykom sa za desat’ rokov, od roku 2001 do roku 2011, znaéne posilnilo.

TabulPka 3.6 Podiel obyvatel'ov s mad’arskym materinskym jazykom

1970 1991 2001 2011
13,2 % 11,5 % 10,7 % 9.4 %

Zdroj: Forum institat pre vyskum mensin (2018)

Scitanie obyvatel'ov, domov a bytov v roku 2011 prvykrat v historii s¢itani
na Slovensku informovalo aj ojazyku pouZzivanom na verejnosti
a v domécnosti. NajcastejSie pouzivanym jazykom na verejnosti je slovensky
jazyk (80,4 %). Druhym jazykom v poradi je mad’arsky jazyk (7,3 %). Za
mad’arskym jazykom nasleduje romsky jazyk (0,7 %) arusinsky jazyk
(0,5 %). Madarsky jazyk najviac pouzivaju na verejnosti obyvatelia
Nitrianskeho kraja (21,6 %) a Trnavského kraja (19,2 %) (Scitanie
obyvatel'ov, domov a bytov 2011, 2015).

V domacnostiach sa najCastejSie pouziva slovensky jazyk (73,3 %).
Madarsky jazyk je aj v tomto pripade na druhom mieste (8,7 %). Nasleduje
romsky jazyk (2,4 %) a rusinsky jazyk (0,9 %). Mad’arsky jazyk v domacnosti
pouziva najviac obyvatelov v Nitrianskom kraji (25,3 %) (Scitanie
obyvatel'ov, domov a bytov 2011, 2015).

Ubudanie poctu prislusnikov mad’arskej narodnosti vyvolavali vzajomne
suvisiace — nadvizujtce faktory:

e prirodzeny demograficky pohyb,
e mechanicky demograficky pohyb,
e urychleny asimila¢ny proces.
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V stvislosti s prirodzenym demografickym pohybom rast poctu
obyvatelov madarskej narodnosti je v suCasnosti spdsobeny najméi
stupajucim priemernym vekom dozitia, so znizujicim ukazovatel'om
porodnosti a rasticou umrtnostou. Dosledkom toho sa od polovice 90. rokov
20. storocia hodnoty prirodzen¢ho prirastku dostali do negativneho pola
a proces pokracuje do dnesného dna.

TabuPka 3.7 Natalita, mortalita a prirodzeny prirastok prislu$nikov
mad’arskej narodnosti vo vybranych rokoch 1921, 1951, 2001, 2011 (podiel)

Natalita Mortalita Pril:odzen)"
prirastok

Rok SR Madarska | SR Mad’arska | SR Mad’arska

narodnost’ narodnost’ narodnost’
1921 | 38,2 37,0 21,1 21,8 17,1 15,2
1951 | 28,7 24,9 11,5 13,3 17,1 11,6
1991 | 149 11,8 10,4 11,1 4,5 0,8
2001 9,5 8,1 9,7 10,7 -0,2 -2,6
2011 | 11,3 8,0 9,6 9,3 1,7 -1,2

Zdroj: Forum institat pre vyskum mensin (2018)

Priemerny vek obyvatel'ov Slovenska v roku 1921 dosiahla 27,4 a v roku
2011 uz 38,6. U prislusnikov mad’arskej narodnosti boli tieto hodnoty vyssie,
vroku 1921 bol priemerny vek prisluSnikov madarskej narodnosti
28,2 rokov, v roku 2011 sa zvysil na 41,8 rokov (Férum institt pre vyskum
mensin, 2018).

Znizujuce ukazovatele porodnosti, odkladanie materstva do vyssieho veku,
zlepSenie kvality zivota az toho vyplyvajuca postupne sa zvySujlica
priemerna vekova hodnota prinaSaji so sebou starnutie obyvatel'stva aj
mad’arskej narodnosti.

Starnutie populacie je celoeurdpskym trendom, s ktorym bojuju vyspelé
krajiny. V nasledujtcich rokoch sa bude starnutie obyvatel'stva eSte viac
stuptiovat. Na Slovensku podiel obyvatel'ov v poproduktivnom veku sa
z 11,4 % (2001) zvysil na 12,7 % (Hraskova, 2012 )

Formou mechanického demografického pohybu je skryta migracia. Presné
udaje o slovenskych Statnych obcanoch, ktori pracuju alebo Studuji
v zahrani¢i nie si. Podl'a Lamplovej (2017) niektoré odhady udavaju cisla
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okolo 300 — 400 tisic. Udaje o poéte prislusnikov madarskej narodnosti
zachytenych v skrytej migracii tak isto nie su (Lamplova, 2017), ale
demografické prieskumy poukazali na to, Ze skrytd migracia tiez ovplyviuje
ubudanie poctu prisluSnikov mad’arskej narodnosti.

Lamplova (2017) uviedla aj d’alsi typ migracie, ktora ma silnejsi dosah na
znizenie poctu prislusnikov madarskej narodnosti, ato pristahovanie
slovenskych obyvatel'ov do oblasti (obce, miesta) obyvanych prislusnikmi
mad’arskej narodnosti.

Vyznamnym katalyzatorom urychleného asimilaéného procesu su
zmieSané manzelstva. Od roku 2005 (Gyurgyik, 2014) sa podiel zmieSanych
manzelstiev, kde jedna strana mala madarski narodnost’, zvysil (26,4 %
v obdobi rokov 1996 — 2000; 26,7% v obdobi 2001 — 2005; 28,9% v obdobi
2006 —2010).

Po roku 2000 pocet rocne uzavretych zmieSanych manzelstiev bol skoro
rovnaky, v roku 2001 bolo uzavretych 488 manzelstiev, v roku 2011 sa pocet
zvysil na 520. Najviac uzavretych zmieSanych manzelstiev (s mad’arskou
ucast'ou) zaregistrovali v roku 1983 v pocte 1 153. (Gyurgyik, 2014 ).

Problémom v zmiesanych manzelstvach, resp. zmieSanych (exogamnych)
rodindch sa stdva prenos etnickej identity. Diet'at’a méze prebrat’:

- etnicitu jedného zrodiCov (nastane otdzka: ktory rodi¢ ma
rozhodujuci vplyv a na zaklade akého principu);

- mdze vzniknut dvojita identita (zavisi od vzajomnej tolerancie
rodicov, uznania a vazenia si kultary, jazyka toho druhého; obidve
kultary, jazyky rodi¢ov st rovnocenné);

- rozdielna etnicka identita diet’at’a.

Dal§im faktorom, ktory mdze mat’ dopad na zistené tidaje, je tendencia
nepriznania — neudavania narodnostnej prislusnosti, napriklad v roku 2011
neuviedlo Ziadnu narodnost’ 382 493 os6b (Statisticky tirad SR, 2017a).

Zo vsetkych vymenovanych uz dlhotrvajacich faktorov ovplyvitujticich
pocet prisluSnikov mad’arskej narodnosti najdolezitejSiu tlohu hra pokles
porodnosti mad’arského obyvatel'stva, vplyv skrytej migracie, asimilacny
proces a zmena (striedanie) identity (Gyurgyik, 2009).
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VYVOJ DEMOGRAFICKEHO POHYBU MADARSKEJ
KOMUNITY V KOSICIACH

Etnicka Struktura mesta a vyvoj poctu prislusnikov jednotlivych nadrodnosti
patria medzi otazky, ktoré putaju pozornost’ nie len badatel'ov, ale aj Sirokej
verejnosti. O etnickom charaktere (pouzivanie jazyka) mesta do dne$ného dina
prebiechaju diskurzy nie len medzi jednotlivymi predstavitelmi slovenskej
a mad’arskej historiografickej obce, ale pozornost’ danej otazke venuje obcas
aj Sirsia verejnost.

Vystizne zadefinoval charakter problematiky etnickych pomerov mesta za
posledné dve storocie historik Ficeri (2016 ):

Obyvatel'stvo KoSic prekonalo v priebehu 19. a20. storofia niekolko
etnonacionalnych transformacii, ktoré zaviseli od postupu moderniza¢nych
procesov, ako aj implementovania idey nacionalizmu politickymi elitami
Statnych ttvarov, do ktorych mesto v jednotlivych obdobiach svojho vyvoja
patrilo. Na jednej strane tu bola snaha o mad’arizaciu jeho obyvatel'stva zo
strany uhorskych/mad’arskych uradov pred rokom 1918 a v rokoch 1938 —
1945, na druhej strane snaha o (¢echo)slovakizaciu (Eesko)slovenskymi
autoritami v rokoch 1918 — 1938 a po roku 1945. Zaroven s asimilaénymi
procesmi prebichal proces privlastiovania si mesta, jeho dejin, kultirneho
a politického vyznamu oboma navzajom si konkurujicimi narodnymi elitami.
(s. 220)

KRATKY POHIAD DO MINULOSTI - RETROSPEKTIVNE UDAJE
Z DRUHEJ POLOVICE 19. STOROCIA

Spol’ahlivy pocet obyvatel'ov patriacich do jednotlivych etnickych skupin
zijucich v Kosiciach pred modernym sc¢itanim obyvatel'ov sa pravdepodobne
neda zistit’. Do 18. storocia nie je mozné urcit’ ani presny pocet obyvatel'ov.
Dobovi historici, geografi mohli tieto tidaje o obyvatel'stve vydedukovat’ len
zo sekundarnych pramenov, ktorych primarnym cielom nebolo zistit’ pocet

54
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obyvatel'ov, ale obsahovali cenné informacie, napriklad desiatky, urbare,
cirkevné schematizmy, dafiové supisy. (Reginacova, Gergely, 2011)

Na rekonstrukciu etnického zlozenia mesta pred modernym sc¢itanim
obyvatel'ov su kdispozicii len odhady spolichajuce sa na sekundarne
pramene. Na zaklade odhadov doplnenych informaciami z pisomnych
materialov (napr. cestopisy, denniky) mozno konstatovat’, Ze populaciu mesta
tvorili najma l'udia rozpravajici po mad’arsky, nemecky a slovensky. Podiel
jazykov sa neustale menil pod vplyvom politickych, hospodarskych udalosti
a demografickych faktov (epidémie, poziare, atd’.).

Pred 17. storo¢im sa striedala prevaha medzi mad’arskou a nemeckou
populaciou. V 16. storo¢i boli v prevahe pravdepodobne obyvatelia, ktori
rozprévali nemecky, v 17. storo¢i uz mad’arsky hovoriaci.

Istvan Kniezsa (podla Paladi-Kovacs, 2017) sa na zaklade mien
danovnikov snazil urcit’ etnické pomery meste v 18. storo¢i:

Stpis obyvatel'ov — danovnikov Kosic v roku 1650 ukazal zna¢nt prevahu
Mad’arov. Zo zratanych 676 osob len 89 malo nemecké meno, u 87 meno
nebolo isté (z toho 16 sa vzt'ahovalo na etnicku prislusnost: Téth, Németh,
Lengyel, Torok, Racz atd.), 10 osob mohlo byt na zdklade mena
povazovanych za slovanské. Ostatné priezviska, 490, boli mad’arské. Podl'a
toho je za Mad’ara potrebné povazovat’ 80-85 % obyvatel'ov z priblizne 1 650
Kosicanov. (s. 255)

Istvan Acsady (1896) tiez vychadzal z mien danovnikov. Jeho zistenia
(odhady) o narodnostnej Strukture mesta obsahuje Tabul'ka 4.1.

Tabulka 4.1 Pocet danovnikov Kosic a ich etnicka prislusnost’ v roku 1715
a 1720

Celkovy Z toho
Rok pocet Mad’ar | Nemec | Slovik alebo
danovnikov Rutén
1715 306 205 62 39
1720 272 194 53 25

Zdroj: Acsady (1896, s. 197)

Acsady (1896) sa pokusil odhadntt’ aj celkovy pocet obyvatel'ov mesta.
Konstatoval, ze ,,KoSice neboli l'udnaté, zaludnené (...) stav obyvatelov
vratane vSetkych spoloCenskych vrstiev, hodnostarov a vojakov len—len
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presiahol pocet 4 000 (s. 197). Predpokladal, Ze populaciu mesta v 71,32 %
tvorili Mad’ari, 19,49 % Nemci a 9,19 % Slovaci. V absolutnych ¢islach to
znamenalo, Ze v meste mohlo byt 2 840 Madarov, 800 Nemcov a 360
Slovéakov. Pri interpretacii odhadov (zisteni) Acsadyho treba zdoraznit, ze
pocet danovnikov nebol totozny/rovnaky s po¢tom obyvatelov mesta. Jeho
Cisla su viac - menej skreslené.

Slovenské etnikum zaznamenalo va¢si podiel v ramci etnickej Struktary
mesta v 19. storo¢i. Fényes (1851) vychadzal z vojenského supisu a urcil
pocet a etnicku Struktiru obyvatelov KosSic (Tabul'ka 4.2). Pri interpretacii
udajov treba brat’ do uvahy termin realizdcie rakuskeho supisu, ktory
prebiehal po porazke oslobodzovacieho boja, v obdobi neoabsolutizmu, ako
aj zamer samotného rakaskeho sc¢itania

Tabulka 4.2 Odhadovana etnicka Struktara obyvatel'ov mesta KoSice v roku
1851

Etnicka prislu$nost’ Pocet
Mad’arské obyvatel'stvo 2904
Slovenské obyvatel'stvo 4738
Nemecké obyvatel'stvo 1592
Izraeliti 729
Rusi 113
Rémovia 100
Domaci a zahrani¢ni cudzinci 2838
Spolu 13 034

Zdroj: Fényes (1851)
Hk

Okrem odhadov odbornikov o jazykovom pomere mesta podavaju zaujimavé
poznatky i niektoré zachované pisomné materialy, ako napr. cestopisy,
denniky znamych umelcov, cestovatelov, ktori sa zastavili alebo sa dlhsie
zdrziavali v meste.

Sandor Petdfi (2002) po navsteve Kosic (1845) napisal jeden riadok do
cestopisu, ako spomienku na Kosice: “kde som madarské slova ledva pocul “.
Znama operna spevacka, Déryné Széppataky Roza viackrat vystupovala
v KoSickom divadle. Do dennika si tiez zapisala viastné skisenosti so
slovenskym jazykom:
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Boli sme pozvani na obed k niektorym S$lachtickym rodinam, ale ma
prekvapilo, ked pri stole pocas obsluhy rozkazy odzneli v slovenskom jazyku,
okrem toho aj Zeny medzi sebou rozpravali po slovensky. (...) No bola pani
Dérycska (...) No a na trhu, nic nevieme kupit, oni nds, mi ich nerozumieme.
Na ulici nepocut Ziadne madarské slova. V panskych domdcnostiach
rozpravali po madarsky, ale velmi chybne a malo. Muzi velkou vehemenciou
tvrdili, Ze hoci rozpravaju po slovensky, srdcom a duchom su Madarmi a Ze
budu podporovat madarské herectvo — a tak to bolo. (Déryné, 1955a)

Po druhej navsteve v denniku uz zachytila iné pomery: ,, Doposial ¢lovek len
slovensku rec pocul a teraz ludia vSade rozpravaju po madarsky.* (Déryné.
1955b) Este poznamenala, ,,zZe mestania nadsene sa pondahlali do divadla,
hoci dovtedy podporovali nemecké* (Deryné. 1955b).

kokok

Prvé mad’arské (uhorské) tiradné scitanie na uzemi historického Mad’arska
prebichalo v roku 1870. Skorsie s¢itania z rokov 1784-87, 1850 a 1857 kvoli
historickym okolnostiam madarskd odbornd verejnost’® nepovazuje za
madarské.

Po roku 1870 s¢itania uz prebiehali v 10-rocnych intervaloch pod vedenim
Statistického uradu (Orszadgos Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal, Magyar
Kiralyi K6zponti Statisztikai Hivatal). Zistenia zo s¢itani z obdobia dualizmu
uz pomdzu vytvorit' korektny obraz o vyvoji populacie Kosic.

Pocet obyvatel'ov v dualistickom obdobi nerovnomerne rastol. V prvych
desiatich rokoch 20. storocia bol prirodzeny prirastok najvyssi a zaroven bola
migracia najniz$ia. Dalsie desatroéné obdobie so svojimi historickymi
udalostami (prva svetova vojna, rozpad Uhorska) uz zmenilo demografické
krivky v celkovom pohybe populacie, zabrzdilo prirodzeny pohyb a posilnilo
mechanicky (Tabulka 4.3).

Iny pohl'ad na Struktiru obyvatel'stva v dualistickom obdobi ziskame , ak
sa na Struktaru obyvatel'stva pozrieme cez miesto ich narodenia, zistované
v jednotlivych sé¢itaniach. Na zéklade tychto idajov dostavame novy obraz
0 migracii obyvatel'stva v uvedenom obdobi, o pristahovanych do mesta,
(obyvatel'och s ,, nie KoSickym pévodom ).

Z celkového pocétu obyvatelov (44 211) bolo v séitani vroku 1910
zaregistrovanych 16 188 o0s6b (36,7 %) narodenych v KoSiciach. Vacsina
obyvatel'ov v pocte 28 823 o0s6b pochadzala zinych oblasti Uhorska.
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(V podstate v celom dualistickom obdobi pocet obyvatel'ov, ktori sa narodili
v Kosiciach, sa pohyboval od 35 do 40 %.)

Tabulka 4.3 Prirodzena a celkova reprodukcia obyvatel'stva Kosic, 1880-
1930

Prirodzena Celkova reprodukcia Migracné saldo
reprodukcia
v abs. % v abs. % v abs. %

Rok ¢islach ¢islach ¢islach
1881-1890 622 2,4 2787 10,7 +2 165 +8,3
1891-1900 2727 8,5 7937 247 +5210 +16,2
1901-1910 4047 10,1 4109 10,2 +62 +0,1
1911-1920 1380 3,1 8 687 19,6 +7307 +16,5

Zdroj: Kovéacs (1939, s. 522)

Tabulka 4.4 Struktira obyvatelov Kosic vrokoch 1880 az 1910 podla
miesta narodenia

. 1880 1890 1900 1910
Miesto
narodenia pocet | % | pocet | % | pocet | % | pocet | %
Kosice 10059 | 38,6 | 11713 | 40,6 | 19993 | 34,9 | 16188 | 36,7
Abovska

. 5 4195 | 16,1 | 4858 | 16,8 | 6748 | 16,9 | 7426 | 16,8
Turnianska Zupa

Zupy Uhorska 10136 | 38,9 | 10426 | 36,1 | 16179 | 40,4 | 17904 | 40,5

Chorvitsko - 25| 0.1 41| 01 83| 02 95| 02
Slovinsko

Rakiisko 1443 | 0.1 | 1700 | 01 | 2825| 02 | 2182 02
Zahranini, 239 | 07 | 146| 05 | 274| 06 | 416 09
neznami

Pozn.: 1880, 1890 civilné obyvatel'stvo; 1900, 1910 celkovy pocet obyvatel'stva
Zdroj: Kovacs (1939, s. 524)

Kovacs (1939) poukazal na totoznost’ smeru vniitornej migracie krajiny
a migracie do mesta. V obidvoch pripadoch migracia smerovala zo severu na
juh, z periférie do centra. V pripade Kosic (Kovacs, 1939) pristahovani



Vyvoj demografického pohybu madarskej komunity v KoSiciach 59

pochadzali najmid zo samotnej Abovsko-Turnianskej Zupy (7 427 0s0b)
pri¢om pocet migrantov bol znaény aj zo susednych zip ako Saris (2 603),
Zemplin (2 368), Spis (2 081) a omnoho menej I'udi sa nast'ahovalo do Kosic
z BorSodskej (890) a Gemerskej — Malohontskej (567) zupy, ktoré sa
nachadzali/lezali smerom na juh od Kosic (Tabul'ka 4.4). V rokoch, ked” do
celkového poctu obyvatel'ov zaratali aj vojakov, sa pocet narodenych mimo
Kosic navysil.

Pocet obyvatelov podla miesta ich narodenia tiez potvrdzoval, Ze
demograficky vyvoj populacie (pohyb, Struktura obyvatel'stva ) zna¢ne zavisel
aj od migracie.

Udaje zo séitani vykonanych v dualistickom obdobi zobrazili znacné
posilnenie po¢tu obyvatel'ov s mad’arskym materinskym jazykom, od roku
1880 do roku 1910 sa ich pocet v meste trojnasobil. V roku 1910 oznacilo za
svoj materinsky jazyk mad’arcinu 75,4% obyvatelov, slovensky jazyk 14,8 %
a nemecky jazyk 7,2 % os6b (Tabul’ka 4.5).

Tabul’ka 4.5 Pomer materinskych jazykov v KoSiciach v percentach

Madarsky | Nemecky | Slovensky | Rusinsky Iné

jazyk jazyk jazyk
1880! 39,7 16,7 40,9 0,1 2,6
1890! 49,9 13,5 33,6 0,1 2,9
1900 64,8 8,6 23,1 0,8 2,7
1910 75,4 7,2 14,8 0,5 2,1

Pozn.: ! len civilné obyvatel'stvo

Zdroj: Kovacs (1939 s. 527)

Zvacésovanie poc¢tu obyvatel'ov s mad’arskym jazykom prebichalo priamo
umerne so zmensovanim poctu obyvatelov s nemad’arskym materinskym
jazykom (Tabulka 4.5). Pri¢inou tohto procesu bola jednoznacne asimilacia
obyvatel'stva charakteristicka svojou dobrovolnostou a nutenostou (najméa
v oblasti $kolstva). Asimilaény proces sa dotkol najmi Nemcov, Zidov
a znacnej Casti Slovakov. Nagy a Katus (cca 2009) zdoraznili, ze geografickej
a spolocenskej mobility sa zacastnili etnické skupiny, ktoré dlhodobo zili
spolu s Mad’armi, mali podobni nabozenski spolupatri¢nost, boli
dvojjazyCni. Vztahovalo sa to najmi na vzdelanejSiu mesStiansku vrstvu.
Dolezitym centrom mad’arizacného procesu sa stalo mesto (okrem jazykovych
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diaspér a etnickych hranic). Cast’ kogickych Nemcov, Slovékov a Zidov sa
stala obet'ou asimilacie a zili v dvojitom zvézku.
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M slovensky jazyk B madarsky jazyk B nemecky jazyk

Zdroj: Kovéacs (1939, s. 530)

Obrazok 4.1 Struktira obyvatel'ov Kogic podl'a materinského jazyka

Do roku 1910 pocet obyvatel'ov ovladajucich mad’arsky jazyk dynamicky
stipal. Z celkového poctu obyvatel'ov az 90 % oznacilo, ze ovlada madarsky
jazyk. Druhym najcastejSie pouzivanym jazykom sa stala slovencina (Tabul'ka
4.6). Pocet obyvatelov ovladajucich slovensky jazyk dosiahol v roku 1910
50 %. Polovica Kosicanov ovladala slovensky jazyk, pritom za materinsky
jazyk oznacilo sloven¢inu len 14,8 % obyvatelov. Podobny proces sa
odohraval aj u kosickych Nemcov. Nemecky jazyk ovladala jedna tretina
obyvatel'ov (30 %) pritom za materinsky jazyk ho uviedlo len 7,2 % 0s6b.

Tabul’ka 4.6 Podiel ovladanych jazykov v Kosiciach

Z celkovej populacie vedel 1880 1890 1900 1910
po mad’arsky 58,8 71,4 79,1 90,0
po nemecky 37,5 36,0 (31,4) 30,5
po slovensky 57,7 (53,3) 47,6 50,0

Pozn.: () odhad
Zdroj. Kovacs (1939, s. 530)
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Madarské trady registrovali okrem materinského aj druhy/hovorovy
jazyk, turoven znalosti jazyka sa vSak nezistovala. Samotnd definicia
nespecifikovala kritéria znalosti cudzieho (hovoreného) jazyka, od
respondenta ocakavala (David 1980) len uspokojivi komunikaciu,
primerant jeho zivotnym podmienkam.

Nasledujuce grafy (Obrazok 4.2 az 4.4) podavaju obraz o ovladanych
(hovorenych) jazykoch v obdobi dualizmu. Z obyvatelov hlasiacich sa
k mad’arskému materinskému jazyku pocas troch s¢itani skoro v rovnakom
pocte oznacili za hovorovy (poznany) jazyk slovencinu alebo nemcinu.
V roku 1910 ziskal prevahu slovensky jazyk. Za celé skimané obdobie
z obyvatel'ov s mad’arskym materinskym jazykom priblizne jedna tretina
ovladala slovensky jazyk a jedna nemecky (Obrazok 4.2 ).
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Zdroj: Kovacs (1939, s. 530)

Obrazok 4.2 Jazyky, ktoré ovladali KoSi¢ania s mad’arskym materinskym
jazykom

Obyvatelia so slovenskym materinskym jazykom najCastejSie vedeli po
mad’arsky. Pocas Styroch s¢itani pocet 0sob ovladajiicich mad’arsky jazyk sa
pohyboval medzi 2 700 — 3 600 os6b. Najvacsi rozdiel v pocte madarsky
hovoriacich vznikol medzi rokmi 1880 — 1890. V nasledujticich rokoch pocet
obyvatelov ovladajicich madarsky jazyk stagnoval okolo 3 600 osdb.
Nemecky jazyk obyvatelia s materinskym jazykom slovenskym ovladali len
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v malom pocte, okolo 500 os6b. Dany stav sa zmenil v roku 1910, ked sa
znizil o 122 0sdb (Obrazok 4.3).
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Obrazok 4.3 Jazyky, ktoré ovladali Kosicania so slovenskym materinskym
jazykom
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Obrazok 4.4 Jazyky, ktoré ovladali KoSi¢ania s nemeckym materinskym
jazykom
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Z obcanov mesta s nemeckym materinskym priblizne polovica rozpravala
po mad’arsky a jedna tretina ovladala slovensky jazyk. Obrazok 4.4 ukazuje
stabilny vyvoj v pocte a pomere ovladajucich mad’arsky a slovensky jazyk.

Pri interpretacii udajov o materinskom jazyku treba brat' ohl'ad aj na
zaujem respondenta, ktory kvoli urcitym okolnostiam (strach, spoloc¢enské
postavenie) mohol podat’ skreslené informacie. Aj dvojjazy¢nost’ opytanych
mohla ovplyvnit' rozhodnutie, napr. jazyk, ktory povazovali za vhodny
v danych okolnostiach, oznacili za materinsky a druhy za hovorovy. Podl'a
Davida (1980) také rozhodnutie mohol podporit’ u respondenta aj samotny
vyznam definicie materinského jazyka, podl'a ktorej materinskym jazykom
dietata je vacSinou jazyk nauCeny od matky, ale mézu sa vyskytnat iné
pripady, najmd vtedy, ked’ sa dieta v materskej alebo zakladnej Skole
v zaujme komunikacie naucilo iny jazyk, ako bol jazyk rodicov, alebo
v tom pripade, ked’ u rodi¢ov materinsky jazyk bol rozdielny.

VYVOJ POCTU OBYVATELOV KOSIiC PO ROKU 1918

Po rozpade monarchie, po zaniku Uhorska, nastali zmeny aj v etnickej
struktire Kosic. Po zaéleneni mesta do Ceskoslovenskej republiky prebehlo
vroku 1919 mimoriadne (tzv. Srobarovo) s&itanie obyvatelstva uz za
zmenenych Statopravnych a mocenskych podmienok, po pade Slovenskej
republiky rad a odchode mad’arského vojska (Durkovska, 2014).

Prvé, tzv. Srobarovo séitanie (1919), zaregistrovalo v meste 46 826
obyvatelov, z toho k mad’arskej narodnosti sa prihlasilo 17 991 (38,42 %)
0s0b, k slovenskej 22 858 (48,81 %), k nemeckej 2 477 (5,29 %), k rusinskej
86 (0,18 %) akinej 3414 (7,29 %) (Forum institat pre vyskum mensSin,
2018).

Celkova reprodukcia obyvatelov mesta medzi rokmi 1920 az 1930 mala
pozitivhu tendenciu. V tomto obdobi pocet obyvatelov vzrastol o 17 219
0s0b, z toho prirodzena reprodukcia bola 5 334 osob. Obyvatel'stvo rastlo
z vacSej Casti v dosledku migracie. Do mesta sa za desat’ rokov pristahovalo
11 885 osob (Kovacs, 1939). Zna¢nu cast presidlencov tvorili ceski
zamestnanci, ktori posobili najma v Statnych institaciach (arady, Skoly, atd’.).
Velkost poctu slovenskych obyvatelov posilnili aj vojaci, najma
s ceskoslovenskou narodnostou.

Kym zo slovenskej a Ceskej stany prebichala do mesta migracia,
z mad’arskej strany znacna cCast strednej vrstvy (inteligencie) zvolila
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dobrovol'ny alebo nuteny odchod z mesta do Mad’arska. Pocet odstahovanych
mad’arskych obyvatelov sa neda presne zistit, ale predstavu o velkosti
migracie pomoze vytvorit' pocCet koSickych rodédkov Zijucich na tzemi po-
trianonského Mad’arska. Zatial’ ¢o v roku 1910 zilo v Mad’arsku 5 500 oséb
narodenych v Kosiciach, v roku 1920 bol ich pocet 7 761. Rozdiel 3 500 osob
podl'a Kovacsa (1939) naznacuje velkost migracie z Kosic do Mad’arska po
prevrate.

V roku 1930 §tatotvorny narod v celkovom pocte obyvatel'ov mesta ziskal
podiel 62,5 %. Hoci pocet I'udi madarskej ndrodnosti mierne vzrastol,
percentualny podiel klesol z 21,18% (1921) na 16,4% (1930).

Naprieck zna¢nym presunom prebichajucim rychlym tempom
v narodnostnej $trukture, ,,Cast’ obyvatel'ov socializovana pred rokom 1918 aj
nad’alej pouzivala madarsky jazyk, bola viazand na miestnu tradiciu,
na miestne madarské abudinské vecerné noviny, zucastiiovala sa na
programoch madarskych spolkov, navStevovala madarské divadelné
prestavenia. Po mad’arsky vyucovali na neologickej Zidovskej zakladnej skole
a schodze komunistov zvacsa prebichali v mad’ar¢ine (Szeghy-Gayer, 2017,
s. 116).

Proces, ktory prebiehal a ovplyvnil vyvoj poctu, ako aj priznanie
obyvatel'ov k madarskej narodnosti, sa skladal zdvoch rozhodujucich
faktorov, migracia (dobrovolna a nlitend) a asimilacia spojena so striedanim
etnickej (narodnostnej) prislusnosti najméa u osdb bez mad’arskych korenov.

Tabulka 4.7 Celkovy pocet obyvatel'ov KoSic a pocet a pomer prislusnikov
mad’arskej narodnosti na zéklade s¢itani obyvatelov vykonanych na uzemi
Ceskoslovenskej republiky

i narodnost’
Rok p?):)lukl(:i‘;?a madarsk slovenska resp.
¢eskoslovenska
1921 52 898 11206 31572
% 100 21,18 59,68
1930 70 117 11504 42 245
% 100 16,4 60,24

Zdroj: Férum institat pre vyskum mensin (2018)



Vyvoj demografického pohybu madarskej komunity v Kosiciach 65

Asimilaéné spravanie kosickych Zidov v medzivojnovom obdobi, ich
Statistické odpojenie od mad’arskej narodnosti tiez patri medzi prvky, ktoré
ovplyvnili poziciu mad’arskej narodnosti v Kosiciach (asimilacné spravanie
kosickych Zidov analyzovala Kovécs, 2004, tejto problematike sa venuju aj
Svorc a Derfinak, 2014).

Szeghy-Gayer (2017) upriamila pozornost’ na d’alSie rozhodujuce znaky
v otazke narodnostnej problematiky KosSic, ktoré este Cakaji na dokladné
preskiimanie, ako chapanie pojmu narod, ovladanie jazyka — problematika
viacjazyCnosti a otdzka prispdsobenia sa Statnej politike.

ETNICKY OBRAZ MESTA V ROKOCH 1938 — 1941

Po pripojeni mesta k Mad’arsku (1938) sa etnicky obraz rapidne zmenil.
Na zéklade scitania vykonaného mad’arskymi tradmi znacna cast’ obyvatel'ov
si znova vybrala (znova uviedla) mad’arsku narodnost’ a mad’arsky materinsky
jazyk (Tabul’ka 4.8). Napriek tomu, ze aj mad’arské scitanie zaviedlo zidovsku
narodnost’, vi¢sina kosickych Zidov sa hlasila k mad’arskej narodnosti. Za ich
rozhodnutiami stali politické udalosti v Mad’arsku (zidovské zéakony,
posiliiujuci antisemitizmus).

Tabulka 4.8 Udaje zo s¢itania obyvatel'ov vykonaného mad’arskymi tradmi
po pripojeni mesta k Mad’arsku v roku 1938

narodnost’
Celko"'a. mad’arska | nemecka | slovenska B Zidia
populacia (Ceskoslovenska)
1938' | 58 090 44 472 2314 9441 429
% 100 76,6 4,0 16,3 0,7
1941 | 66 981 59 853 772 4119 1369
% 100 89,3 1,2 6,2 2,0

Pozn.: ! civilné obyvatel'stvo

Zdroj: Kovacs (1939, s. 527), Fogarasi (1944, s. 10-11)

Madarské scitanie vroku 1938 v KoSiciach =zaregistrovalo mene;j
obyvatel'ov ako posledné Ceskoslovenské scitanie z roku 1930, zhruba o 12
tisic. Za zna¢nou stratou stal aj odchod ¢eskych (aj slovenskych) tradnikov
zmesta, ktori sa wusadili vmeste vprvom desatro¢i po vzniku
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Ceskoslovenskej republiky. V znaénom rozdiele medzi vysledkami hralo
ulohu aj zaratanie vojska do celkového stavu obyvatel'ov. Mad’arské urady
evidovali len civilné obyvatel'stvo, kym do poctu obyvatel'ov z roku 1930 boli
zratani aj vojaci. Pocet civilnych obyvatel'ov Kosic v roku 1930 bol 63 563.
V tom pripade rozdiel medzi s¢itanim bol len 5 473 0sob, ¢ize 6-8 % (Kovécs,
1939).

VYVOJ POCTU PRISLUSNIKOV MADARSKEJ NARODNOTI PO
DRUHEJ SVETOVEJ VOJNE

Po druhej svetovej vojne v roku 1950 naratali komisari v meste KoSice len
1 642 prislusnikov mad’arskej narodnosti. Bol to najznacnejsi pokles
mad’arskej populacie v KoSiciach v celom 20. storo¢i. Situacia sa zmenila az
ked’ nastal relativny pokoj po skonceni perzekucii (vymena obyvatel’stva,
deportacie, reslovakizacia, odobratie $tatneho obc¢ianstva) voci obyvatel'om
s mad’arskou narodnostou. Podrobnejsie sa problematike venuju napriklad
Sutaj (2004, 2005), Vadkerty (1993, 1996) Vadkerty a Szarka (2002) alebo
Popély (2008), ktori dokladne a z viacerych aspektov analyzuju prebiehajice
historické udalosti v danom obdobi.
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Obrazok 4.5 Vyvoj poctu obyvatelov KoSic a prislusnikov madarske;j
narodnosti v 2. polovici 20. storocia v Kosiciach
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Najdolezitejsie demografické zmeny zhladiska populacie prebiehali
v 2. polovici 20. storo¢ia zasluhou ,,nttenej* socialistickej industrializacie.
Z toho vyplyvajuce procesy urychlili dynamiku urbanizacie a rozvoj
infrastruktiry mesta, ¢o prispelo k zmene jeho charakteru. Z mesta, ktoré este
v medzivojnovom obdobi ,,zilo* malomestiansky zivot, sa stalo dynamicky
rozvijajuce sa vel'ké (socialistické) mesto, kde sa pocet obyvatel'ov medzi
rokmi 1960 a 1990 strojnasobil (tento rast suvisel najmid s vystavbou
a prevadzkou VSZ). Od 90. rokov podet obyvatel'stva nad’alej rastol, aviak
nie s takou intenzitou ako pocas predchadzajucich desatroci

Tabul’ka 4.9 Pocet obyvatelov a prislusnikov madarskej narodnosti
v pripojenych obciach v roku 1970 a 1980

Séitanie 1970 S¢itanie 1980
Pocet Pocet Pocet Pocet

obyvatel'ov prislusnikov obyvatel'ov prislusnikov
Pripojené madarskej mad’arskej
obce narodnosti narodnosti
Barca 2 649 26 2486 25
Kosicka
Nové Ves 1930 3 19 985* 658
Polov 936 0 1005 0
Saca 3935 75 4240 85
Tahanovce 2538 1 2168 0
Vys$né
Opétske 421 0 - .
Kavecany 1 048 0 1100 1
Efiir;gj 3137 3 3286 13
Lorin¢ik 321 0 306 0
Sebastovce 533 4 561 3
Myslava 2293 0 2180 5

Pozn.: * Pod enormne zvyseny pocet obyvatelov obce KosSickda Nova Ves sa
pravdepodobne podpisalo priradenie sidliska Dargovskych hrdinov k tejto obci.
! pouzity zdroj tidaje neuvadza

Zdroj: Gyurgyik (2017, s. 78 =79, s. 132 -133)

S rychlym rastom populacie mesta mad’arska narodnost’ nedokézala ,,drzat’
krok* ani napriek tomu, ze jej pocet sa zdvojnasobil medzi rokmi 1970 a 1991,
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a tym dosiahol najvys$Siu hodnotu v druhej polovici 20. storoia (v pocte
10 760 0sdb). Pocet obyvatel'ov mad’arskej narodnosti z roku 1991 nedokézal
presiahnut’ ¢i dosiahnut' hodnoty v scitaniach, ktoré boli vykonané
v medzivojnovom Ceskoslovensku, konkrétne 11 206 0s6b v roku 1921 alebo
11 504 osob v roku 1931, ¢o predstavovalo podiel 21,2 % z celkového poctu
obyvatel'ov, resp. 16,4 % (Forum institit pre vyskum mensin, 2018).

K zmenam v pocte ako aj v etnickej Struktire obyvatel'ov prispeli aj zmeny
administrativnej hranice mesta spojené s pripojenim okolitych obci, ako aj
odovzdanie novych sidlisk. Pri¢lenené obce (1969,1976) neovplyviiovali stav
mad’arskej narodnosti, zvysili vSak pocet slovenskych obyvatelov mesta
(Tabul’ka 4.9).

uzemie Kosic v roku 1950
uzemie Kosic po pricleneni obci
v roku 1969

posledné priclenené obce z roku
1976

0 OF

Zdroj: Tkacova (2018, s. 74)

Obrazok 4.6 Administrativne hranice KoSic

Obrazok 4.6 zachytava postupné administrativne zmeny v meste KoSice.
Oranzovou farbou je zobrazené tizemie Kosic v 50. rokoch. V auguste 1968
Mestsky narodny vybor v Kosiciach dostal pravomoc okresu a na zaklade
toho boli k mestu pri¢lenené obce Barca, Kosicka Nova Ves, Peres, Pol'ov,
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Saca, Tahanovce a Vy$né Opatske (Csachova, Vishovsky, 2013), ktorych
uzemie je znazornené bielou farbou. V januari 1976 bolo schvalené d’alSie
zluCovanie a k mestu KoSice boli pripojené obce Kavecany, Krasna nad
Hornadom, Lorinéik a Sebastovcee, o zobrazuje svetlozIta farba. Katastralne
hranice mesta tak nadobudli dnesni podobu.

Po roku 1991 sa pozitivny vyvoj poctu obyvatel'ov mad’arskej narodnosti
zmenil na negativny a trval az do roku 2012. Napriek vyraznejSiemu poklesu
je pocet prislusnikov mad’arskej mensiny za posledné roky relativne stabilny
(Graf 4.7). V celkovom pocte obyvatelov mesta KoSice (239 141 o0sdb
k 31.12.2016) prislusnici mad’arskej narodnosti tvorili 2,8 % (6 709 osob).
Posledné tidaje uverejnené Statistickym uradom (Cigvakova, Kaskova,
Kostis¢ova, 2018) potvrdili stagniciu, resp. mierne zvySenie poctu
prislusnikov mad’arskej narodnosti do konca roka 2017 oproti roku 2016 o 31
0s6b (6 740)

Podiel madarskej narodnosti vramci celkovej populicie mesta
zaznamenal hodnotu 2,82 %.
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2012 2013 2014 2015 2016 2017
Kosice obyvatel'stvo 240164 239797 239464 239200 239141 230095
Mad’arské obyvatel'stvo 6323 6460 6523 6627 6709 6740
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mmmm Kosice obyvatel'stvo === Mad’arské obyvatel'stvo

Zdroj: Ciévakova, Kaskova, Kostiséova (2018)

Obrazok 4.7 Vyvoj poctu prislusnikov mad’arskej mensiny v Kosiciach od
roku 2011 do roku 2017
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MESTSKE CASTI KOSIC A POCET OBYVATELOV MADARSKEJ
NARODNOSTI

Na zaklade udajov zposledného sc¢itania domov a bytov (2011) zili
prislusnici mad’arskej narodnosti v najvacSom pocte v mestskej Casti Zapad
(1 135 0s6b). Znacny pocet obyvatelov madarskej narodnosti zil v Starom
Meste a v mestskej Casti Juh (Tabul'ka 4.10). Takmer vo vsetkych mestskych
Castiach doslo k poklesu poctu predstavitel'ov mad’arskej narodnosti. Znacné
klesanie poc¢tu mad’arskych obyvatel'ov prebiehalo v mestskych ¢astiach Staré
Mesto, Juh, Sever a Zapad. Viac ako 200 mad’arskych obyvatelov stratili
sidliskd Dargovskych hrdinov, KVP a Nad jazerom. Vo vel'mi malom pocte
pribudlo madarské obyvatel'stvo v siedmich mestskych castiach. Ide
o mestské Casti, kde uz aj predtym zili obyvatelia mad’arskej narodnosti
dlhodobo v nizkom poéte. Pocet obyvatelov madarskej narodnosti sa
v najvicsej miere zvysil na sidlisku Lunik IX (o 58 osob).

Tabul’ka 4.10 Pocet obyvatel'ov podl'a ndrodnosti a materinského jazyka
podra s¢itania obyvatel'ov v roku 2011 (v zatvorke rozdiel oproti roku 2001)

Narodnost’ Materinsky jazyk Celkovy
Kosice S M S M pocet
Mestska cast’ obyvatel'ov
Staré Mesto 13 426 891 13013 1201 20 592
(-5227) | (-449) | (-4730) | (-776) (-1579)
Barca 3167 37 3129 57 3361
(+268) (-19) (-698) (-59) (+307)
Dargovskych 22 502 642 19 951 836 27 477
hrdinov (-3612) | (-269) | (-5444) | (-472) (-1 009)
Dzungl’a 516 5 503 11 671
(+149) (+1) (+171) +1 (+218)
Juh 16 104 901 15 446 1280 23 467
(-4 625) | (-518) | (4312) | (-794) (-94)
Kavecany 1123 3 1116 7 1180
(+119) (0) (+117) (+2) (+170)
Kosicka Nova 2103 41 1 981 56 2571
Ves (+136) (+14) (+106) (+14) (+312)
Krasna 3609 51 3609 57 4 420
(+604) (+16) (+318) (+16) (+968)

pokracovanie tabul’ky na d’al$ej strane
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Narodnost’ Materinsky jazyk Celkovy

S M S M pocet

Mestska ¢ast’ obyvatelov

KVP 19 423 652 19 033 780 25335
(-4433) | (-223) | (-4423) | (-331) (-598)

Loringik 411 8 410 9 441

(+52) (+8) (+54) (+8) (+80)

Lunik IX 1966 70 1510 23 6032
(-198) (+58) (+756) (-50) (+1791)

Myslava 1861 13 1854 16 1997
(+264) | (+11) | (+271) | (+11) (+381)

Nad Jazerom 19 496 647 18 891 849 25702
(-3761) | (-283) | (-3451) | (-464) (+570)

Peres 1113 37 1085 52 1553
(+175) (+13) (+171) (+14) (+563)

Polov 1048 0 1049 0 1107

(-17) (0) (-10) (-4 (+35)

Sever 14 679 681 13871 987 20 368

(-3535) | (-342) | (-3557) | (-552) (+59)

Sidlisko 17 739 466 17 567 563 23 250
Tahanovce (-2 459) (-87) (2316) | (-160) (+728)
Saca 4121 48 3807 106 5612
(-87) (-17) (-78) (-40) (+845)

Sebastovce 631 2 620 5 663

(+57) (-2) (+53) (-5) (+79)

Tahanovce 1830 25 1762 26 2 406
(+166) (+1) (+134) (+4) (+609)

Vysné 1350 27 1336 41 1629
Opatske (+8) (-6) (+26) (-19) (+176)
Zéapad * 29 363 1135 28 590 1552 40 599
(-7103) | (-465) | (-6630) | (-828) (-271)

Pozn: S = slovenska/y; M = mad’arskd/y; * najvyssi pocet nezistena narodnost’ (n =
8799; t. j. 21,7 % populacie) a nezisteny materinsky jazyk (n = 8 848, t. j. 21,8 %
populacie)
Zdroj. Krajské mesto Kosice (2016); Statisticky tGrad Slovenskej republiky
Pracovisko SU SR v Kogiciach (2017a)

Podla udajov Statistického tradu SR (2017) vroku 2016 najviac
obyvatel'ov mad’arskej narodnosti zilo nad’alej v mestskej Casti Zapad (1 207
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obyvatel'ov, t. j. 3,01 %). Stav obyvatel'ov mad’arskej narodnosti presahoval
tri percentd v dalSich dvoch mestskych castiach, ato Sever (3,40 %)
av Starom Meste (4,73 %). V ostatnych mestskych castiach sa podiel
pohyboval medzi 0,23 % az 2,71 %.

Tabulka 4.11 Pocet obyvatel'ov slovenskej a mad’arskej narodnosti v roku
2017 podl'a mestskych casti

Mestska ¢ast’ | Obyvatel’stvo Slovenska Mad’arska
spolu narodnost’ narodnost’
Dzungla 697 563 5
Kavecany 1310 1248 3
Sever 20 281 15 005 688
Sidlisko 22 340 17 433 476
Tahanovce
Staré Mesto 20 751 13918 974
Tahanovce 2529 1997 34
Lorinc¢ik 718 685 10
Lunik IX 6411 2 537 46
Myslava 2257 2113 21
Peres 1939 1534 39
Polov 1198 1137 2
Sidlisko KVP 23 864 18 627 646
Saca 5890 4 446 56
Zapad 39978 29 488 1224
Darg. hrdinov 26 169 21593 660
Kosicka
Nové Ves 2 691 2242 48
Barca 3626 3407 45
Juh 23 030 16 028 975
Krasna 5401 4618 55
Nad jazerom 24 803 19 142 690
Sebastovce 732 699 3
Vysné
Opatske 2 480 2 205 40

Zdroj : Ci¢vakova, Kaskova, Kostis¢ova (2018, s. 19)

Najpodetnejsia populacia Zije podl'a najnovsich tidajov Statistického tradu
SR (Ci¢vakova, Kaskova, Kostis¢ova, 2018) v mestskej ¢asti Zapad, viac ako
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20 000 obyvatel'ov Zije v mestskych &astiach Sever, Sidlisko Tahanovce,
v Starom Meste, na sidliskach KVP , Dargovskych hrdinov, Nad jazerom a na
Juhu (Tabulka 4.11). Viac ako 1 000 prislusnikov mad’arskej menSiny zije
v mestskej asti Zapad, kde sa oproti roku 2016 po¢et mad’arskych obyvatel'ov
zvysil o 17 0sob. Dalsie podetnejsie mad’arské komunity Ziju na Juhu (975)
av Starom Meste (974). V Styroch mestskych c¢astiach sa nachadzaju
mad’arské komunity nad 600 oséb: Sever, KVP, Dargovskych hrdinov, Nad
jazerom.

UDAJE O MADARSKOM MATERINSKOM JAZYKU

Udaje o poéte obyvatelov s mad’arskym materinskym jazykom obsahuju
sCitania zroku 1970, 1991, 2001 a2011. Trend, ze pocet prislusnikov
s mad’arskym materinskym jazykom je vyssi ako pocet obyvatel'ov mad’arske;j
narodnosti, je charakteristicky aj v pripade ,.koSickych Mad’arov*.

Ako uz bolo spomenuté, vo vSetkych mestskych cCastiach je pocet osob
s mad’arskym materinskym jazykom vyssi ako pocet prislusnikov mad’arskej
narodnosti. V roku 2001 rozdiel medzi poctom prislusnikov madarskej
narodnosti a po¢tom osob s materinskym jazykom mad’arskym bol 4 020
0sOb. Rozdiel sa za 10 rokov znizil na 2 213 os6b. Pritom je potrebné
konstatovat, ze pokles v pocte obyvatelov s madarskym materinskym
jazykom v obdobi rokov 2001 — 2011 bol omnoho vyssi ako strata v pocte
prislusnikov mad’arskej narodnosti (Tabulka 4.12). NavySe rozdiel medzi
predstavitelmi mad’arskej narodnosti a osobami s mad’arskym materinskym
jazykom v KosSiciach (34,7 % v roku 2011) je vac¢si ako st celostatne hodnoty
(10,9 %).

Tabul’ka 4. 12 Stav ~ obyvatelov  KoSic s mad’arskou  narodnostou
a s mad’arskym materinskym jazykom

Pocet prislusnik
ocetpris usn? o Pocet 0sob s mad’arskym .
mad’arskej . L. Rozdiel
, . materinskym jazykom

narodnosti
2001 8 928 12 948 4020
2011 6371 8 584 2213
strata -2 557 -4 364

Zdroj: Ci¢vakova, Kaskova, Kostis¢ova (2018); Forum institat pre vyskum mensin
(2018)
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POUZIVANIE MADARSKEHO JAZYKA NA ZAKLADE SCITANIA
OBYVATELOV, DOMOV A BYTOV 2011

V scitani 2011 sa prvykrat zistovali najcastejSie pouzivané jazyky na
verejnosti a v domacnosti. Obyvatelia KoSic najviac pouzivali slovensky
jazyk ako v domadcnosti, aj na verejnosti (Tabulky 4.13 a 4.14). V poradi
druhym najpouzivanej§im jazykom sa stal mad’arsky jazyk. Zial,, aj tejto
otazky sa dotkol trend neposkytnutia informacii respondentmi.

Tabulka 4.13 Obyvatel'stvo trvalo byvajiuce v Kosiciach podl'a najcastejsie
pouzivaného jazyka na verejnosti, SODB 2011

. , Pouzivany jazyk na verejnosti
Poet obyvatelov Slovensky | Mad’arsky Nezisteny
Kosice I abs. 68 467 50 082 781 16 242
v % 100,0 73,1 1,1 23,7
Kosice II abs. 82 676 60 673 641 17 477
v % 100,0 73,4 0,8 21,1
Kosice III abs. 30 048 22224 168 6 859
v % 100,0 74,0 0,6 22,8
Kosice IV abs. 59 242 44216 578 13227
v % 100,0 74,6 1,0 22,3

Zdroj.: Statisticky trad SR (2015, s. 52)

Tabul’ka 4.14 Obyvatel'stvo trvalo byvajice v Kosiciach podl'a naj¢astejSie
pouzivaného jazyka v domacnosti, Kosice, SODB 2011

PouzZivany jazyk v domacnosti
Pocet obyvatelov
Slovensky | Mad’arsky Nezisteny

Kosice I abs. | 68467 45377 2 068 18 967

v % 100,0 66,3 3,0 27,7
Kosice II abs. | 82 676 53934 1 843 20 965

v % 100,0 65,2 2,2 25,4
Kosice [T abs. | 30 048 20 491 577 8142

v % 100,0 68,2 1,9 27,1
Kosice IV abs. | 59 242 40 393 1 668 15716

v % 100,0 68,2 2,8 26,5

Zdroj: Statisticky trad SR (2015, s. 53)
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Madarsky jazyk v KoSiciach (na zaklade zisteni SODB 2011) sa pouziva
v 6 156 domacnostiach, ¢o je znac¢ne nizSia hodnota ako pocet obyvatelov
s mad’arskym materinskym jazykom (8 584 0s6b), no priblizuje sa k hodnote
poctu 0s6b mad’arskej narodnosti (6 371 0sdb). Z viacerych dovodov je tazké
porovnat’ tieto dve hodnoty: nepozname jazyk komunikacie v domacnosti
v zmieSanych rodinach, nepozname odpovede, reakcie samostatne Zijicich
0s0b (jednoclenna domacnost’) na dant otazku atd’.

Trend ,, bez ndrodnosti a etnickej prislusnosti “, teda nevyplnenie kolonky
vztahujucej sa na narodnostni (etnickd) prislusnost’ alebo na materinsky
jazyk, sa v KoSiciach vyrazne posilnil. Posilnil sa aj pocet neodpovedajicich
(nevypliajucich) respondentov na otazku zistujiicu narodnostni prislugnost’
(Tabul’ka 4.15).

Tabul’ka 4.15 Neudéavanie (resp. nevyplnené kolonky) etnickej prislusnosti
obyvatel'ov Kosic podla okresov Kosic v roku 2001 a 2011

Rok KoSice I KoSice I1 KoSice III | KoSice IV
2001 1923 1530 500 3 835
2011 14 699 15 689 983 11 699

Zdroj: Ci¢vakova, Kaskova, Kostis¢ova (2018)

Ako uz bolo spomenuté, nepriznavanie — neoznacenie etnickej prislusnosti
respondenta mohla viac-menej ovplyvnit’ politickd atmosféra, neocakavana
politicka kauza v krajine a z toho vyplyvajica nedovera obc¢ana.

Fakt, ktory si zasluzi pozornost’, je, ze v KoSickom samosprdvnom kraji
bol pocet neodpovedajucich respondentov najvyssi. Kolonku o narodnostne;j
prislusnosti nevyplnilo v kraji 88 980 0s6b, z toho skoro polovica, 43 070
0s0b bola obyvatelmi Kos$ic. Neposkytnutie informacie sa stalo ,hitom*
najmi u obyvatelov dvoch samospravnych krajov, a to Banskobystrického
(66 114, stredné Slovensko) a PreSovského (64 631, vychodné Slovensko).
Obyvatel'ov Bratislavského samospravneho kraja sa politické aféry az tak
vel'mi nedotkli, pocet neodpovedajicich obCanov na otazky informujuce sa
o narodnostnej prislusnosti a o materinskom jazyku bol v tomto kraji najnizsi,
len 18 014 obyvatelov (Statisticky urad SR, 2018).

Hodnotenie faktov, CcCinitelov ovplyvitujicich demograficky vyvoj
prislusnikov mad’arskej narodnosti v KoSiciach potrebuje dokladnt analyzu.
Pri analyze je potrebné mat’ na zreteli, Ze jednotlivé segmenty v Kosiciach sa
mozu spravat’ rozdielne a ich skimanie mdze priniest’ neocakavané vysledky
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(odlisné hodnoty) ako u inych mad’arskych komunit na Slovensku (napr.
podiel zmieSanych manzelstiev).

ZmieSané manzelstva

V Kosiciach sa dolezitym katalyzatorom asimilacie stali (stavaji)
zmieSané manzelstva. V multietnickej a multikultarnej spolocnosti je to
normalna (bezna/obvykla) spolocenska udalost’ (stav, jav). Problémom nie st
samotné zmieSané manzelstva, ale etnickd identita deti narodenych
v zmieSanych mad’arsko-slovenskych rodinach. Skusenosti bezného Zivota
ukazali, ze vac¢Sina deti sa v takom prostredi prisposobi etnickej identite rodica
patriaceho k majoritnému narodu. Bezné su pripady, ked’ matka s mad’arskym
materinskym jazykom vychovava svoje dieta vcudzom jazyku, vlastne
v materinskom jazyku partnera, manzela. V pripade, ked’ otec pochadza
z mad’arského prostredia, jednozna¢ne dominuje materinsky jazyk matky, len
ojedinelé su pripady, ked’ dieta pozna — ovlada aj materinsky jazyk otca.
V zmieSanych mad’arsko-slovenskych rodinach sa len zriedkavo uplatiiuje
bilingvalna vychova deti. V tychto pripadoch je jazyk dietata ovplyvneny
najmi po nastupe do Skoly a rozSirovanim jeho socialneho kruhu, prostredia.

NasSou ulohou nie je analyzovat’ jazykové zvyky v zmieSanych mad’arsko-
slovenskych rodinach. Na odhalenie zazemia, koreniov danej problematiky, je
potrebnd hlboka analyza interdisciplinarneho charakteru. Faktom je, Ze
doposial’ u nas neexistuju informacie o sile, resp. miere vplyvu zmieSanych
manzelstiev na asimila¢ny proces.

TabulPka 4.16 Podiel Mad’arov, ktori uzavreli zmie$ané manzelstvo

Mesto 2001 | 2003 | 2005 | 2006 | 2007 | 2009 | 2010
Kosice 82,5 66,1 58,5 82,9 66,7 58,1 64,1
Bratislava 68,1 72,6 73,1 70,4 63,4 69,8 74,3
Dunajska Streda 11,2 13,3 12,2 15,6 16,3 13,9 17,3

Zdroj: Gyurgyik (2014, s. 125-126)

Podiel Mad’arov, ktori na Slovensku uzavreli zmieSané manzelstvo, je

Tvvr
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Otazka starnutia obyvatelov KoSic

Z negativnych faktorov ovplyvijticich velkost mad’arskej komunity
v Kosiciach stoji za posledné desatrocie na prvom mieste jednoznane zmena
narodnosti, asimilacia (v asimilanom procese st jednym z dolezitych
katalyzatorov zmieSané manzelstvd) astidle sa zhorSujlice hodnoty
demografickych ukazovatelov (negativne hodnoty prirodzeného prirastku,
deformacie vo vekovych Kkategdridch, starnutie obyvatelstva, skrytd
migracia).

Podl'a Spédera (2014) vekové kategorie obyvatel'stva z demografického
hl'adiska spolo¢ne ovplyviiuje plodnost, imrtnost’ a hodnoty medzinarodne;j
migracie. Porodnost’ priamo ovplyviiuje najmladSiu generaciu, tmrtnost
starSiu a migracia méa dosah na mladSiu dospelt ana strednt aktivnu
generaciu.

Stcasnym demografickym trendom vo vyspelych krajinach je nizka
porodnost’ a nepretrzité zvySovanie priemerného veku. Potancokova (n. d.)
uviedla, ze na Slovensku priemerny vek populacie vzrastol v priebehu
poslednych 50 rokov o 6 rokov, z 30,2 na 36 rokov, a zvysil sa pocet obanov
patriacich do star§ich vekovych skupin, t.j. nad 65 rokov. Starnutie
obyvatel'stva je znamym demografickym javom aj v Slovenskej republike.
Podl’a udajov (Potancokova, n. d.) sa pocet obyvatel'ov nad 65 od roku 1950
do roku 2000 zdvojnasobil, z 232 719 0s6b stipol na 619 570, zo 6,68 % na
11,47 %.

18,4

49,1

EH0-14 =15-44 ®A5-65 HWG6E5+

Zdroj: Gyurgyik (2014, s 135, 150-151)

Obrazok 4.8 Hlavné vekové kategorie obyvatel'ov Kosic, 1991
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Tendenciu starnutia obyvatel'stva potvrdzuju Statistické udaje aj v pripade
obyvatel'ov Kosic (Gyurgyik, 2014). Podiel starsich vekovych skupin v ramci
populacie Kosic po zmene rezimu (1991) ukazal hodnotu 7,3 %.
U prislusnikov mad’arskej narodnosti podiel I'udi vo veku nad 65 rokov bol
dvakrat vyssi, ako aj jednotlivé pomery vo vekovych kategoriach nad 65,
v porovnani s podielmi vSetkych obyvatel'ov KoS$ic nad 65 rokov (Obrazok
4.8a4.9).

15% . 13%

26%
46%

@0-14 =15-44 MA45-65 HM6E5+

Zdroj: Gyurgyik (2014. s 135, 150-151)

Obrazok 4.9 Hlavné vekové kategorie mad’arskej narodnosti v KosSiciach,
1991

O 10 rokov neskor, vroku 2001 sa podiel obyvatelov madarskej
narodnosti nad 65 rokov vramci celkovej populacie mad’arskej narodnosti
zvysil na 18,52 %. V Styroch okresoch mesta sa podiely lisili (Tabul’ka 4.17).
Najviac obyvatel'ov mad’arskej narodnosti nad 65 rokov (Gyurgyik, 2014) zilo
v okrese KoSice I (26 %) a v okrese KoSice IV (24,1 %). Ukazovatele mali
nizsie hodnoty v okrese Kosice I1I (9 %) a v okrese Kosice II (15 %).

Najmladsi obyvatelia prislusnikov mad’arskej narodnosti v roku 2001 sa
nachadzali v okrese Kosice III anajstarSi v okrese KoSice I. Ukazovatele
v jednotlivych vekovych kategoriach nad 65 rokov u prislusnikov mad’arskej
narodnosti, okrem kategérie nad 85 rokov, boli vo vsetkych koSickych
okresoch vyssie (Obrazok 4.10).

Na zéklade poslednych tdajov Statistického uradu SR (Ci¢vakova,
Kaskova, Kostis¢ova, 2018) v roku 2017 podiel obyvatel'ov nad 65 rokov
v ramci populacie mesta tvoril 16,62 % a priemerny vek dosiahol hodnotu
41,51 rokov (muzi 39,79, Zeny 43,10). NajstarSie obyvatel'stvo zije v mestskej
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Casti Juh (s priemernym vekom 45,45 rokov), nasleduje Staré Mesto (44,67
rokov) a Sever (44,26 rokov). Vyssi vekovy priemer, ako je celomestsky,
priemerny vek je v podstate u obyvatel'stva zijiceho na Luniku IX (25,39
rokov).

TabulPka 4.17 Vekové kategorie populacie KoSic a mad’arskej narodnosti,
podiel v percentach

° 2001

lén Podra okresov

: - = = 2
> = M 5| = M5 = M 5| = M &
0-4 2,5 52| 1,6 5,1 1,4 4,2 1,1 4,6
5-9 2,9 6,8 2,0 6,0 1,6 4,8 1,3 5,0
10-14 3.2 84| 4,1 8,5 2,9 5,8 1,5 4,9
15-19 3,1 6,1 | 48 9.7 6,5 9,9 2,7 5,8
20-24 5,0 6,5| 5,0 7,2 10,3 15,6 5,5 9,0
25-29 6,5 80| 6,1 7,5 5,5 7,8 7,3 11,1
30-34 6,7 87| 42 6.6 3,6 5,0 4,2 6,6
35-39 7,3 89| 83 8.5 4,2 4,3 4,0 4,7
40-44 5,7 6,51 10,9 9,0 12,4 9,3 5,0 5,3
45-49 8,0 641 03 6,6 | 24,6 15,0 10,1 8,2
50-54 7,1 541103 5,8 11,6 7,6 16,6 11,2
55-59 9,0 45| 93 5,6 4,2 2,9 9,6 6,4
60-64 7,1 41| 8,4 4,8 2,2 1,7 6,7 4,3
65-69 6,4 4,0 | 55 33 2,5 1,5 6,3 3,6
70-74 7,1 3,6 | 3,7 2,0 1.9 1,1 5,8 2,9
75-79 6,3 29| 2,6 1,3 1,6 0,8 5,2 2,4
80-84 5,0 2,1 | 1,7 0,9 1,0 0,5 5,7 2,0
Nad 85 1,2 1.8 1,5 1.6 2,0 2,3 1,1 1,9

Zdroj: Gyurgyik (2014, s. 135, 150-151)

Medzi seniormi maju nad’alej prevahu zeny. Dovod deformacie vekovej
Struktary Potan¢okova (n. d.) vidi v désledku vojnovych strat a nadumrtnosti
muzov. V Kosiciach rozdiel medzi priemernym vekom Zenskej (43,10 rokov)
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a muzskej (39,79 rokov) populacie takisto potvrdzuje deformaciu vo vekovej
Struktire nad 65 rokov (éiévékové, Kaskova, Kostis¢ova, 2018).

30
26
25 24,1
20
15 15
9
10 14,4 12,8
9,1
> 6,2
0
Kosice I Kosice I1 Kosice 11 Kosice IV
slovenska narodnost’ mad’arska narodnost’

Zdroj: Gyurgyik (2014, s. 135, 150-151)

Obrazok 4.10 Pomer predstavitelov slovenskej a mad’arskej narodnosti
v jednotlivych okresoch Kosic 2001, vekova kategoria nad 65 rokov

Podiel dochodcov mad’arskej narodnosti tieZ patri medzi hodnoty, ktoré
podc¢iarkuju  negativny demograficky vyvoj prislusnikov mad’arskej
narodnosti v KoSiciach. Podiel déchodcov v celkovom pocte predstavitel'ov
mad’arskej narodnosti vo vsetkych okresoch Kosic je zna¢ne vyssi ako podiel
déchodcov slovenskej narodnosti alebo dochodcov vramci celkovej
populacie obyvatel'ov Kosic (Tabulka 4.18).

Demograficky vyvoj obyvatelov mad’arskej narodnosti v Kosiciach po
druhej svetovej vojne ovplyvnili rovnaké faktory ako mad’arski narodnost
zijucu na uzemi juzného Slovenska, avSak poOsobili s rozdielnou silou.
Jednotlivé demografické procesy prebichali rychlejsie, dynamickejSie
s vyvolavali zna¢né zmeny v pocte prisluSnikov mad’arskej narodnosti
v Kosiciach.

Specifikum pre  madarskii narodnost’ tvori bilingvalne prostredie,
v ktorom uz dlhodobo Zije a vplyv rozvijajiceho sa priemyselného mesta,
ktoré je centrom vychodného regionu Slovenska. Demograficky pohyb
mad’arskej narodnosti v KoSiciach ¢eli rovnakym trendom ako ostatné
populacie vo vyspelych S$tatoch, nizkej porodnosti, vysokej uUmrtnosti,
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starnutiu obyvatel'stva ¢i migracii. Aj v tomto pripade hlavnu tlohu zohrava
miera negativnych vplyvov. VsSetky uvedené demografické trendy
s dynamickou asimilaciou priamo ovplyviiuju poziciu mad’arskej narodnosti
v Kosiciach.

Tabul’ka 4.18 Pocet dochodcov v Kosiciach v jednotlivych okresoch

| Kosicel. | KosiceIl. | Kosice IIl. | Kosice IV
mad’arska narodnost’
dochodca (aj pracujuci 895 759 195 903
dochodca) 43,2 % 38,6 % 28,5 % 54,2 %
Pocet prislusnikov mad’arskej narodnosti: 6 382
Déchodca 2 752 o0s6b
Podiel: 43,1 %

slovenska narodnost’
dochodca (aj pracujuci 11038 12 940 4128 12914
dochodca 22,3 % 21,8 % 16,7 % 29,1 %

Pocet prislusnikov slovenskej narodnosti: 177 5810s6b
Déchodca: 41 020 osob
Podiel :23,09 %
obyvatelia KoSic
dochodca (aj pracujuci 13 259 15326 4 658 14 964
dochodca 19,3 % 18,5 % 15,5 % 252 %
Populacia mesta: 240 433 osdb
Déchodca: 48 207 osob
Podiel: 20,0 %

Zdroj: Statisticky tirad SR, 2018
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ANALYZA POUZIVANIA MADARSKEHO JAZYKA
MADARSKOU MENSINOU V KOSICIACH

Mestské centra v uplynulych desatro¢iach charakterizuje narast kultirnej
diverzity, zvlast v dosledku vnuatornej (medziregionalnej) a medzinarodnej
migracie. Vyuzitie kultirnej diverzity pre rozvoj mesta, spajanie ,,starého*
a ,,nového pri vytvarani jedineéného dediCstva nie je jednoduché. Je
potrebné, aby sa vedl'a seba naucili zit” a reSpektovali sa prislusnici majority,
trvalo usadenych etnik, stalych (pristahovalci) i tranzitdrne migrujucich
skupin (napr. zahrani¢ni Studenti). Mnohé etnické skupiny, mnoho jazykov,
kultar a nabozenstiev vytvara pre mesta rozne vyzvy, ale aj prilezitosti.

V tejto kapitole zameriame pozornost’ na Kosice, druhé najvacsie mesto
v Slovenskej republike. Napriek pomerne nizkemu podielu obyvatel'ov, ktori
v sCitani obyvatel'ov, domov a bytov v roku 2011 uviedli ini ako slovenski
narodnost’, konkrétne 7,04 % obyvatelov Kosic (Statisticky urad, 2017b),
etnické skupiny zijuce v tomto meste si zasluhuji pozornost’. NajpocetnejSou
etnickou skupinou je mad’arska mensina. V roku 2017 v KoSiciach spolu Zilo
6 740 prislusnikov mad’arskej narodnosti, ¢o predstavuje 2,82 % obyvatel'ov
(Ciévakova, Kaskova, Kostis¢ova, 2018). Napriek vyraznejsiemu poklesu
Kosi¢anov, ktori sa v uplynulych desatro¢iach hlasili k mad’arskej narodnosti,
pritomnost’ mad’arskej narodnostnej mensiny je v KoSiciach stéle citelna.

So zamerom dozvediet' sa viac o mad’arskej komunite v meste Kosice,
najmd o pouzivani madarského jazyka,na jar 2017 zdruZzenie Forum
Mad’arov v KoSiciach realizovalo prieskum. Zaujimalo ich najmi kde a ako
Casto sa v KoSiciach hovori po madarsky a aké problémy pri pouzivani
mad’arského jazyka l'udia Zijuci, pracujuci ¢i Studujuci v KoSiciach maju.
Jazyk ajeho pouzivanie si zasluhuji pozornost, ked’ze jazyk hra doélezith
ulohu pri formovani identity a v pripade minorit méze sluzit' ako jeden
z ukazovatel'ov miery asimilécie jedinca, jeho alebo jej nezaujmu o udrzanie
kultrneho dedi¢stva a identity. Data z realizovaného prieskumu sme vyuzili
na sekundarnu analyzu, ktorej cielom bolo analyzovat’ vzorce jazykovo-
komunikaéného spravania I'udi, ktori hovoria po mad’arsky a ziji v KoSiciach,

82
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ato vsituanom Kkontexte intraetnického a medzietnického pouZivania
hovorenej mad’arCiny. Zaujimali nas aj ich sklisenosti a miera poznania prav
tykajiicich sa pouzivania jazyka narodnostnej mensiny vo vybranych
situaciach.

METODA

Pre zmapovanie jazykovo-komunikacného spravania mad’arskej menSiny
zijucej v Kosiciach sme vyuzili data ziskané Forom Madarov v KoSiciach
v ramci prieskumu zameraného na posudenie zvykov pri pouzivani jazyka
I'ud'mi, ktori hovoria po madarsky a ziju alebo pracuju v KoSiciach. Zo
vzorky 758 respondentov a respondentiek boli pre ucely tejto stadie vybrani
ti respondenti, ktori ako miesto obvyklého pobytu pocas uplynulého roka
uviedli KoSice — mesto.

Dotaznik

Pouzity autorsky dotaznik, administrovany v madarskom jazyku,
obsahoval 34 poloziek. Dotaznik bol $trukturovany do troch Casti. Prva ¢ast’
dotaznika zahfnala desat’ poloziek zistujucich vybrané demografické
charakteristiky respondentov (napr. pohlavie, vek, najvysSie dosiahnuté
vzdelanie, obvyklé miesto pobytu v uplynulom roku) a polozky zistujiice
znalost’ mad’arského a slovenského jazyka, materinsky jazyk respondenta a ¢i
navs$tevoval §kolu s mad’arskym vyucovacim jazykom.

Druhti ¢ast’ dotaznika tvorilo desat’ poloziek, pomocou ktorych bol
zistovany pomer pouzivania mad’arského jazyka respondentom celkovo
avtroch Specifickych kontextoch, ato vpriemere za den pri sledovani
televizie, pocuvani radia alebo hudby apri citani. V d’alSej polozke bol
respondentom prezentovany zoznam dvanastich prostredi a boli vyzvani
vybrat’ z neho pit’ miest v KoSiciach, kde pocas uplynulych piatich rokov
najcastejSie rozpravali po mad’arsky a zaroven s vyuzitim frekvencnej skaly
(od 1 = niekol’ko krat do roka do 4 = denne) uviest’ ako ¢asto mad’arsky jazyk
pri komunikacii v kazdom zo zvolenych prostredi pouzivali. Dalsie otazky
boli zamerané na preZivanie respondenta pri pouzivani mad’arského jazyka na
verejnosti, zvlast’ v spolo¢nosti Slovakov a na spatnu vazbu okolia (pozitivnu
1 negativnu), pretoze hovorili po mad’arsky.

Pred tretou Cast'ou dotaznika boli respondenti poziadani o jej vyplnenie
v pripade, ak eSte maji ¢as. Ak nie, vypliianie dotaznika mohli ukonéit.
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Posledna cast’ obsahovala 14 poloziek tykajucich sa roznych aspektov
vyuzivania jazyka v kazdodennych situaciach (napr. ,,V ktorom jazyku je
menu vo vasom mobilnom telefone?”, ,,Ako je uvedené vase meno v preukaze
totoznosti?*), pri komunikacii s klientmi alebo ako klient, ako aj hodnotenie
¢o je spravne v situacii, kedy sa k mad’arsky hovoriacej spolo¢nosti pripoji
niekto, kto nerozumie po mad’arsky. V tejto Casti boli zaradené aj Styri otazky
zistujice ¢i respondenti poznaju legislativu upravujlicu pouZivanie
mad’arského jazyka vo vybranych situacidch (napr. vramci obciansko-
pravneho konania). V poslednej, otvorenej otazke, boli respondenti vyzvani
uviest’ navrhy ¢o by podl'a nich ,povzbudilo uvadzanie madarskych napisov
na viacerych miestach v KoSiciach, respektive, aby znami medzi sebou
a v uradnych kontaktoch pouzivali madarsky jazyk®.

Zber udajov

Dotaznik bol respondentom administrovany v termine od 6. marca do 26.
aprila 2017 dvoma spdsobmi, a to elektronicky a v printovej podobe. Dévody
mapovania s vyzvou na vyplnenie dotaznika I'ud’'mi, ktori asponl rok zili,
Studovali alebo pracovali v KoSiciach, boli stcastou troch novinovych
&lankov na internete (v novinach Uj Szo, Felvidék az elsé ma, Ami Kassa)
publikovanych v mad’arskom jazyku. Elektronicky dotaznik bol dostupny
prostrednictvom  facebookovej stranky zdruzenia Férum Madarov
v Kosiciach. Dotazniky v papierovej podobe boli distribuované na dvoch
miestach v centre Kosic, v priestoroch Csemadoku a obcianskeho zdruzenia
Rovas. Spolu bolo ziskanych 758 vyplnenych dotaznikov, ztoho bolo
prostrednictvom internetu vyplnenych 673 dotaznikov (88,8 %). Vyslednu
vzorku nie je mozné povazovat za reprezentativnu, ked’Ze bola ziskana
s vyuzitim dobrovol'nikov a prilezitostného vyberu.

Charakteristika vzorky

Pre ucely tejto Stadie boli analyzované odpovede respondentov, ktori ako
miesto obvyklého pobytu v uplynulom roku uviedli KoSice — mesto a zaroven
referovali vek od 16 rokov vyssie. Celkova velkost takto definovanej vzorky
bola 408 respondentov arespondentick (vratane jednej z autoriek
monografie), pricom tretiu cast’ dotaznika vyplnilo 397 znich. S vyuzitim
internetu dotaznik vyplnilo 82,6 % respondentov.

Vo vzorke prevazovali zeny (58,1 %) arespondenti s vysokoskolskym
vzdelanim (Tabul’ka 5.1). Vac¢sina respondentov mala ukoncené stredoskolské
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vzdelanie s maturitou (35,8 %) alebo vysokoskolské vzdelanie (53,3 %).
Takmer polovica respondentov bola vo veku od 16 do 40 rokov (48,8 %).

Tabulka 5.1 Demograficka charakteristika vzorky (n = 408)

‘ n ‘ %

Vek

16-26 rokov 86 21,1

27-40 rokov 113 27,7

41-50 rokov 75 18,4

51-60 rokov 39 9,6

61-70 rokov 49 12,0

viac ako 70 rokov 46 11,3
Rod

muzsky 171 41,9

zensky 237 58,1
Najvyssie dosiahnuté vzdelanie

zakladné 28 6,9

odborna skola bez maturity 16 4,0

stredna Skola s maturitou 145 35,8

vysokoskolské 216 53,3

Podrobnejsia analyza veku a vzdelania (Tabul'ka 5.2) ukazala, ze zakladné
vzdelanie referovali iba respondenti v najmladsej vekovej skupine od 16 do
26 rokov. Mdzeme preto predpokladat’, Ze Cast’ z nich, eventualne aj cela tato
podskupina respondentov, predstavuje stredoskolskych studentov. Takéto
rozlozenie udajov poukazuje na to, Ze sa prieskumom nepodarilo oslovit’ I'udi,
ktori stddium ukoncili po dosiahnuti zakladného vzdelania alebo ziskali
odborné vzdelanie bez maturity (ich podiel vo vzorke je 4,0 %).

Priblizne jeden z desiatich respondentov (10,5 %) zije v KoSiciach od
narodenia. Co sa tyka predchadzajiceho bydliska vinej obci, 12,0 %
respondentov v minulosti zilo v okrese KoSice — okolie a 31,6 % v inej obci
na vychodnom Slovensku. Na strednom Slovensku zilo 8,1 % respondentov
a na zapadnom Slovensku 5,1%. Priblizne traja zo sto respondentov (3,2 %)
v minulosti Zili v Mad’arsku a 1,5 % respondentov Zilo v Ceskej republike.
Viacero z uvedenych moznosti oznacilo 6,4 % respondentov. Tieto zistenia
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ilustruju rolu medziregionalnej migracie pri naraste populacie madarskej
minority v KoSiciach.

Tabul’ka 5.2 Vek a najvyssie dosiahnuté vzdelanie

Najvyssie dosivahnuté vzc{elanie (%) ] Spolu
Vek zakladné 0S SS VS

16-26 rokov 28 3 32 22 85
(32,9) (3,9 (37,6) (25,9) (100,0)

27-40 rokov 0 3 21 89 113
2,7 (18,6) (78,8) (100,0)

41-50 rokov 0 1 21 53 75
(1,3) (28,0) (70,7) (100,0)

51-60 rokov 0 2 19 18 39
(5,1) (48,7) (46,2) (100,0)

61-70 rokov 0 1 32 16 49
(2,0) (65,3) (32,7 (100,0)

viac ako 70 0 6 20 18 44
rokov (13,6) (45,5) (40,9) (100,0)

Spolu 28 16 145 216 405
(6,9) (4,0) (35,8) (53,3) (100,0)

Pozn.: OS — odborna $kola bez maturity, SS — stredna $kola s maturitou, VS —
vysokoskolské

Materinskym jazykom je pre 94,9 % respondentov mad’arsky jazyk, zatial
¢o slovensky jazyk uviedlo 3,7 % respondentov (n=15) apre troch
respondentov je rodnym jazykom iny neZ tieto jazyky. Skolu s mad’arskym
vyucovacim jazykom navstevovalo 83,3 % respondentov. Ked’ze dotaznik bol
administrovany v mad’arskom jazyku, nie je prekvapujucim zistenie, ze
ziadny zrespondentov neuviedol stupeii znalosti mad’arského jazyka na
urovni ,,uplny zaciatoénik* (A1 podla Spolo¢ného eurdpskeho referenéného
ramca pre jazykové znalosti — CEFR) a iba traja respondenti uviedli stupen
znalosti ,,zaciatocnik” (Tabulka 5.3). Tito traja respondenti oznacili
slovensky jazyk ako materinsky jazyk a jeho znalost’ na urovni B2 alebo C2
(dvaja respondenti). Podla ocakavania, priblizne devat z desiatich
respondentov referovalo znalost’ mad’arského jazyka na Grovni materinského
jazyka (troven C2).
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TabulPka 5.3 Stupen znalosti mad’arského jazyka (n = 406)

Stupen znalosti f %

uplny zaciatocnik (A1) 0 0,0
zaciatocnik (A2) 3 0,7
mierne pokro¢ily (B1) 9 2,2
stredne pokrocily (B2) 14 3.4
pokrocily (C1) 16 3,9
na urovni materinského jazyka (C2) 365 89,7

Stupeni znalosti slovenského jazyka sa urespondentov lisil, pricom na
zaklade sebaposudenia najCastejSie uvadzali kategorie Cl1 a C2 podla
Standardizovaného oznacenia CEFR (spolu 57,7 % respondentov). Za Gplného
zaCiatoénika (Groven Al) sa povazuje 11 respondentov (2,7 %; ako
materinsky jazyk uviedli desiati ztychto respondentov madarsky jazyk
ajeden iny jazyk) aako zaciatoénika (Groven A2) sa hodnoti 3,7 %
respondentov (Tabul’ka 5.4).

Tabulka 5.4 Stupeii znalosti slovenského jazyka uvadzany respondentom

(n=407)

Uroveii f %

Al —uplny zaciatocnik 11 2,7
A2 — zacCiato¢nik 15 3,7
B1 — mierne pokrocily 44 10,8
B2 — stredne pokrocily 86 21,1
C1 — pokrocily 149 36,6
C2 — na tirovni materinského jazyka 102 25,1

Statisticka analyza

Prvotnda analyza dat bola realizovana pomocou tabuliek, grafov
a zékladnych metod deskriptivnej Statistiky, koreSpondujucich s danym
typom premennej. RozloZenie tdajov bolo popisané s vyuzitim modusu,
medianu a kvartilov. Na bivaria¢nt analyzu dat boli vyuzité kontingen¢né
tabul’ky, koeficient asociacie Cramerovo V , gama korela¢ny koeficient a chi-
kvadratovy test nezévislosti. Analyzy boli realizované pomocou Statistického
softvéru SPSS 24.
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VYSLEDKY ANALYZY

V nasledujuce;j Casti su zistenia prezentované na zaklade ¢iastkovych tém,
ktorym bola v prieskume s vyuzitim dotaznika venovana pozornost. Autorov
dotaznika zaujimal vztah mad’arskej menSiny v KoSiciach k mad’arskému
jazyku, ich vlastnej identite, pouzivanie madarského jazyka v stkromi i na
verejnosti, v pritomnosti prisluSnikov vlastnej komunity a v pritomnosti
prislusnikov majority, skusenosti s reakciami okolia, ako aj poznanie prav
suvisiacich s pouzivanim jazyka narodnostnej mensiny.

Etnicka identita a jazyk

Pri analyze pouzivania madarského jazyka prislusnikmi madarskej
komunity v KoSiciach je potrebné venovat' pozornost' aj otazke vnimania
vlastnej identity. V tomto kontexte bolo zistované ¢i respondenti nejakym
sposobom prezradili svojim znadmym, spoluziakom alebo kolegom
v Kosiciach, ze hovoria po mad’arsky, resp. ¢i st si vedomi toho, Ze ich znami
pochadzajici z majoritnej spoloc¢nosti vedia alebo vedeli, Ze respondent
ovlada mad’arsky jazyk. Odpovede poukazuju na to, Ze respondenti nevideli
dovod tajit pred svojimi slovenskymi zndmymi, resp. spoluziakmi ¢&i
kolegami znalost” mad’arského jazyka (95,2 % respondentov). V niektorych
pripadoch vSak tuto informaciu poskytovali okoliu selektivne (4,3 %
respondentov; Tabulka 5.5).

Tabulka 5.5 Distribucia odpovedi na polozku ,,Vedeli vasi koSicki slovenski
znami, spoluziaci, kolegovia, Ze hovorite po mad’arsky? (n = 396)

Odpoved’ f %

ano 377 95,2
nie 0 0,0
niektori 17 43
neviem 2 0,5

Prislusnost k mad’arskej mensSine moézZe v niektorych pripadoch
naznacovat’ meno alebo priezvisko jedinca. Satinska (2016) sa vo svojej Studii
pouzivania madaréiny v bratislavskych rodinach u respondentov stretla
s tromi typmi krstnych mien, a to mad’arské neprelozitelné do slovenéiny
(napr. Csilla), mad’arskda podoba krstného mena, ktoré ma aj slovensku
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podobu (napr. Janos) aneutralne krstné menda, ktoré zneju rovnako po
mad’arsky aj po slovensky (napr. Viktor). V koSickej vzorke mé v preukaze
totoznosti 35,0 % respondentov meno uvedené v mad’arCine alebo madarske;j
verzii. Slovensku verziu mena ma uvedenu 45,8 % respondentov a 11,3 %
respondentov ma sice meno uvedené slovensky, no chce si vybavit mad’arsku
verziu (napr. Laszlo/ Ladislav, Nagy/ Nad’, Kiss/ Kissova). Trinast
respondentov (3,2 %) zvolilo mozZnost' iné. V siedmich pripadoch maju
respondenti slovenské krstné meno a madarské priezvisko. Ako doplnil jeden
znich, zmena by pre neho znamenala mnoho cestovania a vybavovania.
Medzi podobou mena a vekom respondentov bol zisteny slaby Statisticky
vyznamny vztah (Cramerovo V = 0,20, p <0,001), pricom mad’arska podoba
mena ma tendenciu spajat’ sa s niz§im vekom a slovenskd podoba s vys$Sim
vekom respondentov (nad 50 rokov).

Zmena mena vyzaduje Casovil afinancnu investiciu, preto nie je
prekvapujice, Ze star$i respondenti maju v preukaze totoznosti CastejSie
slovensku verziu mena. Krstné meno a priezvisko pouzivané v neformalnej
komunikacii sa mézu odliSovat’ od ich uradnej podoby, a tak respondent svoju
prislusnost’ k mad’arskému etniku méze demonstrovat’ tym, ako sa predstavi
inym, aké meno uvedie a v akom poradi prezentuje svoje meno a priezvisko.
Tuto prax potvrdil aj vyskum realizovany Misadovou (2017), podl'a ktorého
zeny madarskej narodnosti charakterizuje dvojaké pouzivanie priezviska,
kedy v tradnej komunikacii pouzivaju slovensky ekvivalent krstného mena
a priezvisko s priponou ,,—ovad “ a v neformalnej komunikacii priezvisko bez
prechyl’'ovacej pripony ,,—ovd “ nasledujuce krstnym menom. Zaroven zistila,
ze Ziadna vekova kategoéria zien nepovazovala formu svojho mena za dolezity
ukazovatel’ ich narodnej identity.

PouZivanie mad’arského jazyka v kaZdodennom Zivote

Jazykovo-komunikaéné spravanie respondentov bolo zistované viacerymi
polozkami. Na tivod boli respondenti vyzvani, aby odhadli, v akom pomere
pouzivaju madarsky jazyk k celkovému pouZivaniu jazyka. Ako ilustruje
Tabulka 5.6, kazdy z respondentov pouziva mad’arsky jazyk, pricom vyssi
podiel uvadzal vyss§i pocet respondentov. Priblizne Siesti z desiatich
respondentov odhadli, Ze pouzivanie mad’arského jazyka u nich predstavuje
minimalne 60 % z celkového pouzivania jazyka.

Skuto¢nost’, ze 36,5 % respondentov pouziva madarsky jazyk viac ako
80 % casu, vyvolava otazku kde cely denn hovoria madarsky, zv1ast’ ak ide
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o l'udi v produktivnom veku a mozZno predpokladat, Ze pracuji. Kedze
zamestnanie respondentov zistované nebolo, realizovali sme analyzu vztahu

pomeru pouzivania mad’arského jazyka a veku respondentov (Tabulka 5.7).

Medzi tymito dvoma premennymi nebol zisteny Statisticky vyznamny vztah

(gama = 0,06, p = 0,247).

TabulPka 5.6 Distribicia odhadovaného pomeru pouZzivania madarského
jazyka k celkovému pouzivaniu jazyka (n = 405)

Pomer pouZivania f %
mad’arského jazyka

0% 0 0,0
1-20 % 11 2,7
21-40 % 38 9,4
41-60 % 97 24,0
61-80 % 111 27,4
81-100 % 148 36,5

Tabulka 5.7 Vzt'ah medzi pomerom pouZzivania mad’arského jazyka a vekom

respondentov
Pomer pouZivania mad’arského jazyka (v
%) Spolu
Vek 1-20 21-40 | 41-60 | 61-80 | 81-100
16-26 rokov 3 7 19 21 36 86
(3,5 8,1) (22,1) | (24,4) | 41,9 | (100)
27-40 rokov 3 14 31 30 35 113
2,7 | (12,4) | (27,4 | (26,5 | (31,0) | (100)
41-50 rokov 3 7 21 22 21 74
4,1 9,5 (28,4) | (29,7) | (28,4) | (100)
51-60 rokov 0 1 13 10 15 39
0,0) (2,6) (33,3) | (25,6) | (38,5 | (100)
61-70 rokov 1 5 10 13 20 49
(2,00 | (10,2) | (20,4) | (26,5) | (40,8) | (100)
viac ako 70 1 4 3 15 21 44
rokov 2,3) (CAY) (6,8) 34,1) | 47,7 | (100)
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Slaby Statisticky vyznamny vztah bol zisteny medzi pomerom pouzivania
mad’arského jazyka k celkovému pouzivaniu jazyka a najvyssim dosiahnutym
vzdelanim (gama = -2,54, p < 0,001). Negativny charakter vzt'ahu znamena,
ze vysSie vzdelanie sa spaja s nizSou mierou pouzivania mad’arského jazyka.
Tento vzt'ah vSak mdze byt skresleny zloZzenim vzorky, ked’Ze respondenti so
zakladnym vzdelanim su vyluéne vo vekovej kategérii 16 az 26 rokov
(78,6 %, t.j. 22 z28 respondentov so zakladnym vzdelanim pouziva
mad’arsky jazyka asponi 81 % z celkového pouZzivania jazyka). Je mozné, ze
tito respondenti zatial navStevuju stredni Skolu, konkrétne Skolu
s mad’arskym vyucovacim jazykom.

Mieru, v akej jedinec pouziva nejaky jazyk, mozno zistovat réznymi
spOsobmi. Jednym zukazovatelov modze byt jazyk menu v mobilnom
telefone, ktory jedinec pouziva. V analyzovanej vzorke 40,3 % respondentov
uviedlo, ze menu v ich teleféne je v mad’arskom jazyku. Priblizne rovnaka
cast’ respondentov (44,4 %) pouziva slovensky jazyk. Pri interpretovani
vysledku je potrebné mat’ na pamiti, Ze niektori 'udia nevedia jazyk menu
sami zmenit’ a ponechaju si jazyk zvoleny pri inStalacii, ale aj to, ze 61,7 %
respondentov ovlada slovensky jazyk na trovni C1 alebo C2 podla
Standardizovaného oznacenia CEFR. Prekvapivo 13,1 % respondentov ma
nastaveny anglicky jazyk. Deviati respondenti pri odpovedi zvolili moznost’
»1ny*, ked’ze dvaja mobil nemaju, dvaja maju menu v ¢eskom jazyku a dvaja
uviedli japonsky jazyk (je otazne &i tato odpoved’ je mozné brat vazne). Dalsi
dvaja respondenti sice maju menu v slovenskom jazyku, avSak chceli
zdobraznili preCo. Prvy z nich konStatoval, Ze momentalne je sice menu
v slovenskom jazyku, no je mu jedno ¢i je v slovencine alebo v mad’arCine,
ked’Zze rozumie obom jazykom. V druhom pripade zdovodnenie obsahuje
odkaz na mozné problémy s telefonom, kedy v pripade menu v sloven¢ine mu
jeho znami alebo v servise vedia I'ahSie pomdct’.

Odhliadnuc od myslenia ako formy komunikacie samého so sebou (tzv.
vnutornej reci, ktora sa neprejavuje hlasom ¢i pismom), komunikdcia méze
mat’ viacero poddb. Autori dotaznika sa najprv zamerali na aspekty, kedy
jedinec nepouziva jazyk pri rozhovore s niekym inym. Ulohou respondentov
bolo uviest” kol’ko hodin denne v priemere venuju sledovaniu televizie ¢i
videa, po¢uvaniu radia alebo hudby a ¢itaniu knih, novin alebo sprdv na
internete. Tento typ odhadu, zalozeny na sebapostideni Casu strdveného istou
aktivitou (v tomto pripade sledovanim vybranych médii) v pomere k inym
aktivitam, ktoré jedinec pocas dna zvyCajne vykondva, byva zat'azeny
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roznymi skresleniami. Prejavilo aj to aj v tomto prieskume, kedy na zaklade
odpovedi respondentov stravili niektori z nich sledovanim vybranych médii
v priemere az 27,5 hodiny za def. Strnasti respondenti (3,6 %) uviedli, Ze
sledovanim vybranych médii stravia v priemere viac ako 16 hodin denne,
pricom aspoii 21 hodin denne uviedli Siesti znich. Analogicky niektori
respondenti uvadzali neprimerane vysoké odhady priemerného casu
straveného za den sledovanim televizie ¢i videa alebo po¢tivanim hudby ¢i
radia (Tabulka 5.8).

Tabul’ka 5.8 Sledovanie vybranych médii pocas dna celkovo a ztoho
v mad’arskom jazyku

KoPko hodin v priemere za deii | median | modus min max
sledujete televiziu, video — spolu 2,0 2,0 0,0 24,0
sledujf:te teleV1‘21u, video — 1.0 0.5 0.0 24,0
v mad’arskom jazyku

pocuvate radio alebo hudbu — 15 1.0 0.0 24,0
spolu

pocuv’ate radlo. alebo hudbu — 0.5 0.0 0.0 165
v mad’arskom jazyku

Citate kmhy, noviny, online 1.0 1.0 0.0 12,0
spravodajstvo — spolu

¢itate knihy, noviny, online

spravodajstvo — v mad’arskom 1,0 0,5 0,0 6,0
jazyku

Kedze viaceri respondenti pri tomto type ulohy nedokazali odhadnut’ ¢as
straveny danymi aktivitami auvadzali nerealne odhady, pouZitie
aritmetického priemeru ako Statistickej metody, ktora berie do tvahy vsetky
hodnoty, je neadekvatne. Napriek skresleniu sme sa rozhodli aspori ilustracne
uviest medianové hodnoty, ked’Zze median nie je ovplyvneny extrémnymi
hodnotami. Medianovy denny priemerny cas straveny sledovanim zvolenych
médii spolu (bez Specifikacie jazyka) je 5,5 hodiny a z toho v mad’arskom
jazyku tri hodiny. Hodnoty medianu pre kazdé médium zvlast’ poukazuju na
to, ze respondenti a respondentky nesleduju len média v mad’arskom jazyku.
K podobnému zaveru mozeme dojst aj na zaklade analyzy modalnych
odpovedi (hodnét uvadzanych castejsie ako iné). Bertuc do uvahy frekvenciu
modusu, vyjadrent ako relativnu hodnotu, 20,1 % respondentov uviedlo, Ze
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v priemere sleduju televiziu a video 2 hodiny denne. V mad’arskom jazyku
sleduje televiziu a video v priemere pol hodiny denne 23,3 % respondentov.
Pocuvanim radia alebo hudby stravi pitina respondentov (19,1 %) v priemere
hodinu denne. Co sa tyka madarského jazyka, respondenti najcastejsie
konstatovali (27,7 %), ze radio alebo hudbu v mad’ar¢ine nepocuvaju. Druhou
najCastejSie uvadzanou odpoved’ou bolo v priemere pol hodiny denne
(25,5 %). Citaniu knih, novin a online spravodajstva 31,9 % respondentov sa
venuje v priemere hodinu denne, pricom v mad’arskom jazyku bol najcastejSie
uvedenym odhad v priemere pol hodiny denne (36,3 %).

Pouzivanie médii v inom ako vlastnom jazyku jedinca méze mat’ viacero
dosledkov, preto si zasluhuje pozornost. Sledovanie médii mad’arsky
hovoriacimi $tudentmi strednych $§k6l zo Slovenska v druhom jazyku
(slovenskom jazyku) sa vo vyskume Vinczeho a Gasioreka (2016), v zhode
s vysledkami inych S§tadii, spajalo s vysSSou sebadoverou pri pouzivani
druhého jazyka a malo vyssi vplyv na akulturaciu. Vplyv médii bol vyrazne;jsi
u tych, ktori zaroven referovali vysSie urovne pozitivne ladeného kontaktu
a niz§ie urovne negativne valen¢ného kontaktu so slovensky hovoriacimi.

Dalsia z otazok bola zamerana na aktivne pouzivanie mad’arského jazyka
pri verbalnej komunikacii s inymi I'ud'mi. Respondentom bol prezentovany
zoznam dvanastich prostredi aboli vyzvani vybrat zneho péat miest
v Kosiciach, kde pocas uplynulych piatich rokov najcastejsie rozpravali po
madarsky a zarovenn uviest, sakou frekvenciou madarsky jazyk pri
komunikacii pouzivali. Formulécia polozky a dizajn dotaznika viedli k tomu,
ze vacsina respondentov odpovedala v rozpore s inStrukciou. Menej ako pét
miest vybralo 19,1 % respondentov, prave pat miest zvolilo len 43,1 %
respondentov. K frekvencii pouzivania madarského jazyka vo vsetkych
uvedenych prostrediach sa vyjadrilo 13,7 % respondentov, pricom 10,3 %
oznacilo aj moznost’ iné, resp. aj uviedli kde eSte madarsky rozpravaju.
Tabulka 5.9 zachytdva distribiciu frekvencie pouzivania jazyka v danom
kontexte vyjadrent ako relativnu hodnotu z celkového poctu respondentov.

Tato polozka vypoveda nielen o pouzivani jazyka, ale do znacnej miery aj
o tom, ako jedinci travia vol'ny ¢as, o pouzivani mestskej hromadnej dopravy,
ilustruje zapojenie respondentov na trhu prace ¢i ich vierovyznanie. Piatimi
najcastejSie vybranymi prostrediami, v ktorych respondenti najCastejSie
hovoria po madarsky, boli doma alebo na ubytovni (uviedlo 92,6 %
respondentov), u priatelov, znamych, v ich byte alebo dome (77,2 %), na
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verejnych priestranstvach, na uliciach a v parkoch (62,5 %), v divadle alebo
v priestoroch kultirnych spolkov (58,8 %) a na pracovisku (55,4 %).

Tabulka 5.9 Frekvencia pouzivania madarského jazyka respondenti
v réznych prostrediach v KoSiciach

frekvencia (%)

Prostredie denne | tyZzdei | mesiac rok
doma, na ubytovni 74,5 2,5 12,3 3,4
u priatel'ov, zndmych, v ich byte 311 19.4 213 54
alebo dome

na. V.ere]nych priestranstvach, 262 16.7 145 5.1
uliciach, v parkoch

na zakladnej skole, stredne;j 24.8 49 9.8 8.1

skole, v budove univerzity
na pracovisku 23,5 11,8 10,8 9,3
v mestskej hromadnej doprave
(autobus, elektricka)

v divadle alebo v priestoroch
kultarnych spolkov

11,3 7,1 10,8 6,9

8,1 9,1 27,9 13,7

v kostole, v cirkevnych 76 213 113 105

nehnutelnostiach

resvtaurama (jedalen, kaviaren, 6.9 132 19.9 8.1
kréma)

na inom mieste 5,9 4,7 6.9 7,1
Y spoﬁqu?h zariadeniach, na 2.0 3.9 47 12.5
Sportoviskach

u}ekara, v nemocnici, vdomove 2.0 15 10,0 12,7
déchodcov

na uradoch, na policii, na sude 1,5 0,2 2,5 13,0

Pozn.: tyzden — niekol’ko krat do tyzdiia; mesiac — niekol'ko krat za mesiac;
rok — niekol’ko krat do roka

Na druhej strane, najmenej Casto volenymi boli odpovede na tradoch, na
policii ¢i na sude (17,2 %), v Sportovych zariadeniach, na Sportoviskach
(23,0 %) au lekara, v nemocnici ¢i vdomove dochodcov (26,2 %). Volba
tychto prostredi nie je prekvapujicou, l'udia zvy¢ajne potrebuji vybavit’ nieco
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na urade, policii alebo na side len prilezitostne, mladsi respondenti mozno
eSte takato skusenost’ vobec nemaju. Podobne pri individudlnych Sportoch je
komunikécia limitovana a zdravi jedinci navstevuju lekara alebo nemocnice
len prilezitostne. Na druhej strane, v domacom prostredi alebo medzi
priatelmi, s ktorymi sa zvycajne delime nielen o zaujmy, ale aj o hodnoty,
travime komunikdciou viac c¢asu. Zaroven, limitujacim faktorom pre
pouzivanie jazyka na uradoch je aj skuto¢nost’, ze KoSice nepatria k obciam
¢i mestam, v ktorych je podla § 2 zakona ¢. 184/1999 Z. z. o pouzivani
jazykov narodnostnych mensin vzneni neskorSich predpisov mozné
v uradnom styku pouzivat’ jazyk narodnostnej menSiny.

Styridsiati respondenti vyuzili moZnost’ presnejie napisat’, na akom inom,
v dotazniku neuvedenom, mieste v KoSiciach hovoria po madarsky.
Odpovede je mozné rozdelit’ do Styroch kategérii. Prva znich (n = 7) je
v podstate rozsirenim odpovede u priatel'ov, zndmych, v ich byte alebo dome.
Respondenti explicitne uviedli, ze mad’arsky rozpravaju s rodi¢mi alebo inymi
pribuznymi. Druhou skupinou st odpovede, ktoré nemozno povazovat za
uzitoéné (n = 8). V tomto pripade respondenti uvadzali odpovede ako
Hheviem®, telefonicky™, ,Kosicky kraj“, ,,v zahranic¢i“ alebo ,plaz“, Cize
odpovede, ktoré nepredstavuji konkrétne miesta nachadzajuce sa
v Kosiciach.

Dal$ou skupinou s generalizujlice zovieobecnenia o tom, ¢ hovoria
madarsky kdekol'vek chcu (n = 3) alebo, ako uviedol jeden z respondentov:
Ak mozem, vidy hovorim po madarsky. Nevadi mi byt obklopeny Slovakmi.
Ak sa im nepaci, ze hovorim po madarsky, nech si zapchaju usi.*
NajpocetnejSou je skupina odpovedi zmieniujucich konkrétne prostredie
(n=21), priCom najcastejSie sa vyskytovalo nakupné stredisko (n= 6).
Z d’alsich odpovedi vyberame internat, lekaren, kniznica, rybolov, klub
dochodcov a odborna konferencia. Tieto miesta vo viacerych pripadoch
mozno zaradit’ k tym, kde sa jedinec stretdva s inymi 'ud’'mi a komunikuje
s nimi vo svojom vol'nom case.

Pouzivanie mad’arského jazyka z interetnickej perspektivy

Dalsi okruh otazok sa tykal pouzivania mad’arského jazyka v pritomnosti
Slovakov ako majority v spolocnosti a spétnej vézby, ktort od nich
respondenti v minulosti (bez blizSej Specifikacie obdobia) dostali. Jednym
z dovodov, preco prislusnici mad’arskej menSiny na verejnosti nehovoria
madarsky, moze byt ich preZivanie situacii, ked’ v spolo¢nosti Slovakov
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potrebuji  hovorit po madarsky, napriklad prijat hovor madarsky
hovoriaceho priatel'a. Neprijemné pocity v danej situacii referovalo 11,8 %
respondentov, teda priblizne jeden z desiatich. Prave tieto pocity mdzu
prispievat’ k jazykovej asimilacii alebo stratégii pouzivat na verejnosti
vylu¢ne slovensky jazyk alebo ,,neutralny jazyk* (napr. anglicky, nemecky),
ktory by prislusnikom majority neprekazal. Viac ako polovica respondentov
(58,1 %) sa vsak nepriklana ani k polu prijemne, ani k neprijemne. To mdze
odkazovat’ na skutocnost’, ze ako bilingvalni alebo multilingvalni jedinci
pouzivaju jazyk situacne, v zavislosti na kontexte a nevznika u nich pri tom
vyraznej$ia odozva a jej kognitivne hodnotenie.
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Graf 5.1 Prezivanie v situdcii, ak jedinec v spolo¢nosti Slovakov potrebuje
hovorit’ po mad’arsky (n = 406)

Vol'ba pouzivat’ mad’arsky jazyk v pritomnosti prisluSnikov majority moze
suvisiet’ aj s predchadzajicimi skiisenostami tykajucimi sa reakcii okolia
v situacii, ked’ respondenti hovorili po mad’arsky v pritomnosti Slovakov
alebo sa ukazalo, ze po mad’arsky vedia. Vysledky ukazuju, Ze spitna vizba,
ktorti respondenti v KoSiciach mali, je CastejSie pozitivna ako negativna
(Tabul’ka 5.10), ¢o m6ze naznaCovat’ prevahu postojov reSpektu a akceptacie
ku kulturnym odlisnostiam. Zriedkavy alebo Ziadny vyskyt pozitivnej spétnej
vazby (35,2 % respondentov) mozno vysvetlit' réznymi sposobmi. Jednym
z nich je, ze okolie akceptuje kultirnu diverzitu a s fiou spojené pouzivanie
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réznych jazykov, nepovazuje znalost’ toho ktorého jazyka za nieCo, Co si
zasluhuje zvlastnu pozornost’ ¢i nejakll pozitivnu reakciu, je ponimana len ako
neutralna informacia o jazykovych znalostiach jedinca, eventualne jeho
narodnosti. S negativnhou reakciou sa nestretlo 28,9 % respondentov.
Negativnu sktisenost, aj ked’ v niektorych pripadoch len zriedkavu, tak ma
priblizne sedem z desiatich respondentov.

TabulPka 5.10 Vyskyt spétnej vdazby na znalost’ alebo pouZzivanie mad’arského
jazyka v slovenskom prostredi v KoSiciach

spitna vizba
pozitivna negativna
Odpoved’ f % f %
nikdy 48 12,1 114 28,9
zriedkavo 92 23,1 157 39,7
prilezitostne 181 45,5 100 25,3
¢asto 63 15,8 24 6,1
vzdy 14 3,5 0 0,0

V prieskume nebolo zistované kedy, v ktorom obdobi mal jedinec
negativnu skuasenost’. Satinska (2016) vo svojej Studii na zéklade rozhovorov
zistila, ze negativne skusenosti s pouzivanim jazyka (madarCiny) na
verejnosti mali bratislavski respondenti najmd po druhej svetovej vojne
av 90. rokoch 20. storocia, kedy charakteristickym sloganom bolo ,,Na
Slovensku po slovensky!“. Rozne negativne sklisenosti boli niektorymi
opytovanymi premietnuté do stratégie hovorit doma po madarsky ana
verejnosti po slovensky. Jedna mladSia respondentka vsak tieto situacie
nepovazuje za hodné toho, aby si ich pamétala. To, Ze si ich nevybavuje, vSak
alternativne vysvetluje aj moznost'ou, Ze ako na dospelu sa uz na iu mozno
neodvazia kricat, je obklopend otvorenymi lud'mi alebo sa to dnes
v Bratislave uz berie vol'nejsie.

Negativna skusenost’ respondentov sice nebola blizSie Specifikovana
z Casového hladiska, bolo vSak zistované v ktorom prostredi v KoSiciach
dostali negativnu, priam uto¢nt spéatnti vizbu kvoli tomu, Ze rozpravali po
mad’arsky. Respondenti mohli oznacit’ aj viacero odpovedi (Tabulka 5.11).
Ti, ktori negativnu spédtnti vizbu dostali, najéastej$ie uvadzali, Ze sa tak stalo
na ulici, v parku alebo vo vSeobecnosti na nejakom verejnom priestranstve
(33,3 % z celkového poctu respondentov), d’alej v prostriedkoch mestskej
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hromadnej dopravy v Kosiciach (24,8 %) a na pracovisku (15,0 %). Dalsimi
prostrediami, ktoré respondenti doplnili, boli stanica, cukraren, lesna cesta, od
zamestnanca taxisluzby a od opitych mladych l'udi, bez konkretizacie kde sa
tak stalo.

Tabulka 5.11 Negativna spitna vizba v konkrétnom prostredi v Kosiciach

%

f z celkového
Prostredie poctu
na ulici, v parku, na verejnom priestranstve 136 33,3
v autobuse, elektricke 101 24.8
na pracovisku 61 15,0
v reStauracii, kréme, inych zabavnych 56 13,7
zariadeniach
na zakladnej skole, strednej Skole, v budove 29 7,1
univerzity
u lekara, v nemocnici, v domove dochodcov 25 6,1
v mieste prechodného bydliska (internat,
ubytovna), napr. od spolubyvajucich, 25 6,1
pedagdgov
na uradoch, na policii, na sude 23 5,6
v mieste trvalého bydliska (dom, bytovy dom) 15 3,7
od susedov
v kulturnych institaciach 14 34
na Sportovych ihriskach a v §portovych 12 2,9
zariadeniach
iné 6 1,5

Osobitnd pozornost’ bola venovana fyzickej potycke kvoli pouZzivaniu
mad’arského jazyka. Fyzickd agresia vyzaduje priamy kontakt, preto je vo
vSeobecnosti menej Castd ako verbalna agresia. V skimanej vzorke
prekvapujuco az 25 respondentov (6,1 %) uviedlo, ze sa v KoSiciach kvoli
tomu, ze hovorili po madarsky, v minulosti nickedy dostali do bitky (bez
$pecifikovania miesta incidentu a terminu kedy sa odohral). Vzhl'adom na
rodové rozdiely v priamej agresii, ktoré boli identifikované v rdéznych
stadiach (napr. Card et al., 2008), Tabulka 5.12 zachytdva skasenost
s fyzickou potyckou vo vztahu krodu respondentov. S pouzitim chi-
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kvadratového testu nezavislosti bola zistena Statisticky vyznamna zavislost’
medzi rodom atucastou v bitke kvoli pouzivaniu madarského jazyka
(> =7,22,df =1, p =0,007), pri¢om skusenost’ s fyzickou potyckou sa spaja
s muzskym rodom.

Tabulka 5.12 Zavislost' rodu a referovanej fyzickej potycky kvoli tomu, ze
respondent hovoril v KoSiciach po mad’arsky

Dostali ste sa do Rod

. - - — Spolu
bitky? Zensky muzsky
ano 8 (3,6 %) 17 (10,3 %) 25 (6,4 %)
nie 217 (96,4 %) 148 (89,7 %) 365 (93,6 %)
Spolu 225 (100,0 %) | 165 (100,0 %) | 390 (100 %)

Nasledne bola respondentom poloZena otazka na ktorom mieste, ak by im
to niekto ponukol, by vyuzili moznost’ nerusene pouzivat madarsky jazyk.
Najcastejsie respondenti z 6smych ponuknutych volieb vyberali poskytovanie
zdravotnej starostlivosti (29,9 % respondentov), teda moznost’ komunikovat’
so zdravotnickym personalom v ambulanciach lekarov alebo v nemocnici,
bud’ ako pacienti alebo ich pribuzni. Druhou v poradi, ktort oznacilo 17,6 %
respondentov, bola moznost’ pouzivat’ mad’ar¢inu ako klient prijimajuci rozne
sluzby (bez spresnenia ¢i ide vylucne o sluzby materidlnej povahy ako st
napriklad opravarenské sluzby alebo aj sluzby nematerialnej povahy ako
sluzby skolstva, kultiry). Na tretom mieste bola volba pouzivat’ mad’arsky
jazyk pri komunikacii s miestnou samospravou a mestskymi tradmi. Osoby
patriace k ndrodnostnej mensine mézu v Kosiciach ako v obci, ktora nespiia
podmienky podla odseku 1 § 2 zakona ¢. 204/2011 Z. z., ktorym sa meni
a dopliia zékon &. 184/1999 Z. z. o pouzivani jazykov narodnostnych mensin,
pouzivat’ v uradnom styku pri Ustnej komunikacii jazyk menSiny len v tom
pripade, ak s tym zamestnanec organu verejnej spravy, ako aj pripadné d’alSie
osoby zucastnené na konani, stihlasia.

Osmi respondenti vyuzili moznost’ doplnit’' na akom inom neZ v polozke
uvedenom mieste by chceli v KoSiciach nerusene pouzivat’ mad’arsky jazyk.
Dvaja z respondentov uviedli, ze na Ziadnom z prezentovanych ¢i inych, d’alsi
respondenti by chceli hovorit’ mad’arsky vSade, zatial’ ¢o ini konStatovali, Ze
bez problémov hovoria mad’arsky vS$ade, kde nickto mad’arsky hovori. Inymi
slovami naformuloval tuto odpoved’ d’al$i z respondentov, ktory napisal ,,nie
kde, ale s kym*.
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TabuPka 5.13 Vyber miesta, kde by respondent mohol nerusene pouzivat’
madarsky jazyk (% z celkového poctu)

Odpoved’ f %

zdravotna starostlivost’ (ambulancia lekara, nemocnica) 122 29,9
sluzby 72 17,6
miestna samosprava, mestské tirady 69 16,9
cestovny ruch 37 9,4
vzdelavanie 34 8,3
obchod 17 42
doprava 6 1,5
Sport 3 0,7
iné 8 2,0

Este pred touto polozkou bola respondentom polozena otazka ¢i by boli
radi, ak by existovala aplikacia alebo publikacia obsahujica zoznam firiem
(spolo¢nosti) v KoSiciach, kde by ich obsluzili aj v mad’arskom jazyku. Tato
polozka respondentom pontkala odpovede, ktoré nekoreSpondovali so
znenim otdzky (boli by ste radi, ak by existoval zoznam firiem verzus vyuzival
by som pri pouzivani sluzieb) a odpovedova Skala nebola rovnomerne
rozlozend na oba podly. Napriek tomu odpovede mdzu byt pre Citatel'a
zaujimavé. Takato aplikaciu alebo broziru by vyuzivalo 49,3 %
respondentov, pretoze je pre nich dolezité pouzivat madarsky jazyk aj pri
vyuzivani sluzieb. Aj ked’ si nie su isti €i by tuto aplikaciu aj vyuzivali, ked’ze
pri volbe a vyuzivani sluzieb pre nich nie je doélezité, aby komunikacia
prebichala v mad’arskom jazyku, 33,1 % respondentov povazuje za dobré mat’
takato informaciu. Tretiu z pontknutych odpovedi ,je mi to jedno* oznacilo
10,8 % respondentov a na otazku neodpovedalo 6,9 % respondentov.

Okrem mapovania skuasenosti respondentov s prislusnikmi majority
v Kosiciach, ktoré sa tykaji komunikdcie v mad’arskom jazyku na verejnosti,
v dotazniku sa nachadzala aj jedna otizka zamerand na spravanie
respondentov k Slovakom, ktori nehovoria po mad’arsky, v ich spolo¢nosti.
Respondenti si mali predstavit’ situaciu, kedy sa k mad’arskej spolo¢nosti,
ktorej ¢lenovia ovladaju slovensky jazyk, pripoji niekto, kto hovori iba po
slovensky. Akt reakciu povazuju za spravnu? NajCastejSie oznacenou
reakciou bolo zacat’ hovorit’ po slovensky, ktoru za spravnu povazuje 44,1 %
respondentov (Tabulka 5.14). Za spradvne povazuje 37,7 % respondentov
reagovat’ v zavislosti od danej situdcie, inymi slovami, ob¢as nad’alej hovorit’
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po madarsky, niekedy pritom prekladat’ do slovenéiny a inokedy zmenit’
jazyk komunikacie na slovensky. Vzhl'adom na rozsah dotaznika respondenti
v tomto pripade nemali moznost’ blizsie uviest’ ¢o konkrétne ovplyviuje ich
konanie a od ¢oho vol'ba pouzitého jazyka zavisi. Priblizne jeden z desiatich
respondentov (12,3 %) sa domnieva, ze spravnym rieSenim v danej situacii je
nad’alej hovorit’ po mad’arsky, pricom niekto z pritomnych preklada tomu, kto
prisiel. Sedem respondentov (t.j. 1,7 %) povazuje za spravne nadalej
pokracovat’ v konverzacii v madarskom jazyku, bez ohladu na jazykové
znalosti nového Clena spolo¢nosti.

Tabul’ka 5.14 Spravna reakcia, ak sa k mad’arsky hovoriacej spolocnosti
pripoji niekto, kto hovori len po slovensky

Spravna reakcia z pohPadu respondenta f %

prepnut’ na slovencinu 180 44,1
zavisi od situacie 154 37,7
hovorit’ nad’alej po mad’arsky, zatial’ co niekto preklada 50 12,3
nad’alej hovorit’ po mad’arsky 7 1,7
iné 3 0,7

Odpovede iné predstavovali rieSenie, kedy jeden z pritomnych hovori
snovym c¢lenom spoloCnosti po slovensky a konStatovanie, ze spravnou
reakciou sice je, ak niekto preklada, avSak uz viac krat pocul, ze Slovaci
ocakavaju ako spravnu reakciu zmenu pouzivaného jazyka na slovensky. Treti
z respondentov navrhuje ako spravne rieSenie nech ,niekto nejako preklada
do slovenciny alebo prepne na anglictinu®.

Pouzivanie mad’arského jazyka v uradnom styku

Dalsi okruh otazok bol zamerany na vedomosti respondentov o pravach
narodnostnej men$iny pouzivat’ jej jazyk vo vybranych situdciach. V prvej
z predlozenych otazok sa respondentov pytali ¢i podla nich zamestnavatel
mobze na Slovensku zakdzat zamestnancom hovorit medzi sebou alebo
s klientmi po mad’arsky. ViacSina, konkrétne 63,1 % respondentov, zvolila
odpoved’ ,,nie, nemoze to zakazat™ (Tabulka 5.15). Vo vSeobecnosti mézeme
konstatovat’, Ze z pohl'adu zamestnavatel'a pri poskytovani sluzieb moze byt
vyhodou, ak ich zamestnanci ovladaji jazyk, ktorym klient alebo klienti
hovoria. Analogicky komunikacia (v ustnej alebo pisomnej podobe) medzi
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kolegami vich materinskom jazyku moéze viest' k efektivnejSej vymene
informécii. V $pecifickych pripadoch je povinnost pouzivat v sluZobnom
styku Statny jazyk urcena § 6 ods. 1 zakona ¢. 270/1995 Z. z. o Statnom jazyku
v Slovenskej republike v zneni neskorSich predpisov, konkrétne sa tyka
zamestnancov v ozbrojenych silach, v Policajnom zbore, v Slovenskej
informacnej sluzbe, v Narodnom bezpecnostnom trade, v Zbore vézenskej
a justi¢nej straze Slovenskej republiky, v Zelezniénej policii a v Hasi¢skom
zachrannom zbore.

Tabul’ka 5.15 Odpoved’ na otazku ,,Domnievate sa, ze na Slovensku méze
zamestnavatel’ zakazat’ zamestnancom hovorit’ medzi sebou alebo s klientmi
po madarsky?* (n = 388)

Odpoved’ f %

ano, moze to zakazat’ 14 3,6
moze ¢iastoCne zakazat’ 68 17,5
nie, nemodze to zakazat 245 63,1
neviem 61 15,7

Na druhej strane, priblizne siedmi z desiatich respondentov (71,2 %) ako
klienti so zamestnancom v nejakej kancelarii alebo obchode automaticky
komunikuju v mad’ar¢ine, ak o iom alebo o nej vedia, Ze hovori mad’arsky.
Dalsich 21,9 % respondentov volbu jazyka, v ktorom bude komunikéacia
prebichat’, nechava na komunikujticeho partnera, s nadejou, ze bude hovorit
madarsky. Iba 5,1 % respondentov v takejto situacii voli slovensky jazyk
(Tabul’ka 5.16).

Tabul’ka 5.16 Vol'ba jazyka pri komunikacii so zamestnancom uradu alebo
predavacom, ktory hovori po mad’arsky (n = 389)

Vorba jazyka, v ktorom prebieha komunikacia f %
automaticky budem hovorit’ po mad’arsky 277 71,2
cakam, ze ak bude chciet, bude so mnou hovorit’ po

, 85 21,9
mad’arsky
hovorime po slovensky 20 5,1

neviem 7 1,8




Analyza pouzivania madarského jazyka madarskou mensinou v Kosiciach 103

Zatial' ¢o v predchadzajucej otazke respondenti odpovedali na zaklade
svojej skusenosti, vypovedali o komunikacii so zamestnancom uradu, ktorého
poznaju, v d’alSej otazke boli overené ich vedomosti tykajice sa pripadov,
kedy je mozné v KoSiciach pouzivat v ustnej komunikdcii v Statnych
a miestnych uradoch* madarsky jazyk (Tabulka 5.17). Obcania Slovenskej
republiky, ktori st osobami patriacimi k narodnostnej mens$ine a zaroven maji
trvaly pobyt v obci vedenej v zozname obci podla §2 ods. 1 zdkona ¢.
184/1999 Z. z. o pouzivani jazykov narodnostnych mensin v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o pouzivani jazykov narodnostnych mensin‘),
maju podla § 2 ods. 3 tohto zdkona pravo v tejto obci ,,komunikovat’ v tistnom
a pisomnom styku pred organom miestnej $tatnej spravy, organom Uzemnej
samospravy a uzemnou samospravou zriadenou pravnickou osobou‘ (d’alej
len orgdnom verejnej spravy) aj vjazyku menSiny. Formulacia polozky
v dotazniku namiesto odbornej terminoldgie obsahovala zjednodusené
spojenie ,,Statne a miestne Urady v KoSiciach®, ktoré je respondentom bliZsie.

Tabul’ka 5.17 Komunikécia v mad’arskom jazyku v Gstnom styku v §tatnych
a miestnych tradoch v KoSiciach (n = 388)

Klient mad’arskej narodnosti f %
ma pravo pouzivat’ mad’arsky jazyk neobmedzene 32 8,2
nema pravo pouzivat’ madarsky jazyk 29 7,5
ma pravo pouzivat mad’arsky jazyk len vtedy, ak

prislusny tradnik a tretia strana, ktora sa moéze zapojit’ 82 21,1
do konania, sthlasia s pouzivanim mad’arského jazyka

neviem 245 63,1

Mesto KoSice nepatri k obciam s minimalne ur¢enym podielom
prislusnikov mad’arskej narodnostnej mensiny. Z toho dovodu sa osoby
patriace k mad’arskej nadrodnostnej mensine mézu v styku s organom verejne;j
spravy odvolavat’ na § 2 ods. 8 zdkona o pouzivani jazykov narodnostnych
mensin, podla ktorého ,,Obcania Slovenskej republiky, ktori su osobami
patriacimi k narodnostnej men$ine, mo6zu v uradnom styku v obci, ktora
nespliia podmienky podl'a odseku 1, pri tstnej komunikacii pouZivat’ jazyk
mensiny, ak s tym zamestnanec organu verejnej spravy a osoby zicastnené na
konani suhlasia.“ Z toho vyplyva, ze komunikacia so zamestnancom organu
verejnej spravy moze prebichat v mad’arskom jazyku len ak on alebo ona
ovlada mad’arsky jazyk. So znenim tohto odseku je oboznamena cirka pétina
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respondentov (21,1 %). NajcastejSie oznacovanou bola odpoved’ ,neviem*,
ktoru zvolilo 63,1 % respondentov.

Neznalost’ zakona, eventualne jeho Casti, je mozné zddvodnit’ rdzne.
Niektori 'udia navstevuju urad len sporadicky, raz za niekol’ko rokov, preto
mozu potrebné informacie vyhladavat az ked ich potrebuji. Zaroven
povazujeme za potrebné uviest, Zze 61,7 % respondentov ovlada slovensky
jazyk na urovni Cl alebo C2 podla CEFR, atak pre nich komunikacia
s organom verejnej spravy v slovenskom jazyku nemusi byt vyzvou kvoli
jazyku samotnému. Problematickymi sa javia odpovede respondentov
domnievajucich sa, Zze klient mad’arskej narodnosti ma pravo pouzivat
mad’arsky jazyk v tstnej komunikacii pred organom miestnej Statnej spravy
alebo uzemnej samospravy neobmedzene (8,2 % respondentov), o mdze
v kontakte s organom verejnej spravy viest’ k nedorozumeniu zapri¢inenému
neznalost'ou svojich prav. V tomto pripade je zrejme namieste konstatovat’, ze
respondenti nepoznaju svoje prava vyplyvajuce zo zakona o pouZivani
jazykov narodnostnych mensin.

Dalsie dve otazky mapovali vedomosti respondentov o podmienkach
pouzitia mad’arského jazyka na sidoch v KosSiciach. Prva znich sa tykala
pouzitia jazyka v rdmci obc¢ianskopravneho konania, priCom v zneni polozky
nebolo explicitne uvedené, ze tzv. prislusna strana je obCanom Slovenske;j
republiky, ktory patri k mad’arskej narodnostnej mensine. V druhej z tychto
otazok mali respondenti uviest’ za akych podmienok je mozné na sudoch
v Kosiciach pouzivat mad’arsky jazyk v rdmeci trestného konania.

Ustava Slovenskej republiky v &lanku 47 ods. 4 garantuje pravo na
tlmocnika kazdej osobe, ktora vyhlasi, Ze neovlada jazyk, v ktorom sa vedie
sudne konanie. Ustava, podl'a nalezu Ustavného sudu, sp. zn. IV. US 57/2014,
zo dna 30. 1. 2014, dotknutej osobe nezarucuje tlmocenie do jeho alebo jej
materinského jazyka, postacujicim je tlmocenie do jazyka, ktorému tato
osoba rozumie. Podla § 155 ods. 1 Zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku v zneni neskorsich predpisov ma kazdy pravo ,,konat’
pred sudom v materinskom jazyku alebo v jazyku, ktorému rozumie. Sud je
povinny strandm zabezpeCit rovnaké moznosti uplatnenia ich prav.
S prihliadnutim na povahu a okolnosti veci priberie sud timocnika®. V tomto
odseku je explicitné uvedené, Ze tlmocenie je realizované do materinského
jazyka alebo iného jazyka, ktorému ucastnik konania rozumie. Trovy spojené
s tlmoc¢enim podrla § 155 ods. 2 dan¢ho zakona znasa stat.
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TabuPka 5.18 Podmienky pre pouzitie madarského jazyka v ob¢iansko-
pravnom konani na sude v Kosiciach (n = 389)

Pouzitie mad’arského jazyka f %
nemozno vobec pouzit’ 43 11,0
mozZe byt pouzity neobmedzene, bez ohl'adu na to, Ci 14 16
prislusna strana hovori po slovensky ’
moze byt pouzity neobmedzene, ale iba vtedy, ak 58 148
prislusna strana nehovori po slovensky ’
obmedzené pouzitie 28 7,2
neviem 248 63,4

Najblizsie k vyssie uvedenému prédvu na tlmocnika je odpoved’ pouzitie
mad’arského jazyka je obmedzené, konkrétne vyhlasenim osoby, Ze neovlada
jazyk, v ktorom sa vedie konanie. Tto odpoved’ na polozenu otazku uviedlo
7,2 % respondentov (Tabulka 5.18). Podla 14,8 % respondentov je
podmienkou pre neobmedzené pouzitie mad’arského jazyka v ob¢iansko-
pravnom konani, ak prisluSna strana nehovori po slovensky. Vécsina
respondentov zvolila odpoved’ ,,neviem*. Vzhl'adom na to, ze mnohi I'udia
nemaju skusenosti s obCianskym sidnym konanim a zvlast trestnym
konanim, nie je prekvapujlce, Ze nepoznaju podrobne svoje prava v tychto
situaciach.

TabuPka 5.19 Podmienky pre pouzitie mad’arského jazyka v ramci trestného
konania na sude v KoSiciach (n = 389)

Pouzitie mad’arského jazyka f %
nemozno vobec pouzit’ 34 8,7
mobze byt pouzity neobmedzene, bez ohl'adu na to, ¢i 16 41
prislu$na strana hovori po slovensky ’
moéze byt pouzity neobmedzene, ale iba vtedy, ak 56 14.4
prislusna strana nehovori po slovensky ’
obmedzené pouzitie 28 7,2
neviem 255 65,6

V ramci trestného konania povazuje 14,4 % respondentov za podmienku
pre pouzitie mad’arského jazyka, aby jedinec nehovoril po slovensky (Tabul'ka
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5.19). Odpoved, ze pouzitie mad’arského jazyka je obmedzené, zvolilo 7,2 %
respondentov.

V poslednej z uzavretych otazok sa autori dotaznika pytali respondentov
na podmienky, za akych sa mozu napisy a reklamy na verejnych priestoroch
v Kosiciach, ako st napriklad ulice, budovy, obchody alebo restauracie,
objavovat’ v mad’arskom jazyku. Podla § 8 ods. 6 zakona ¢. 270/1995
Z. z. o $tatnom jazyku v Slovenskej republike v zneni neskorsich predpisov:

Vsetky napisy, reklamy a oznamy urcené na informovanie verejnosti, najmd
v predajniach, na Sportoviskach, v restauracnych zariadeniach, na uliciach,
pri cestach a nad nimi, na letiskdach, autobusovych staniciach a Zeleznicnych
staniciach, vo vozidlach verejnej dopravy sa uvadzaju v Statnom jazyku. Ak
obsahuju text vinych jazykoch, inojazycné texty nasleduju az po texte
v Statnom jazyku a musia byt obsahovo totozné s textom v Statnom jazyku.
Inojazycny text sa uvadza rovnakym alebo mensim pismom ako text v Statnom
Jjazyku.

Zaroven, podl'a § 8 ods. 7 sa tato povinnost’ nevztahuje na obchodné meno,
nazov institicie alebo meno a priezvisko, ktoré je su¢astou napisu, reklamy
alebo oznamu, ako aj na zauzivané vyrazy vcudzom jazyku, ktoré sa
pouzivaju spolu s obchodnou znackou a st sucast’ou reklamy.

Tabulka 5.20 Podmienky, za akych sa m6zu v KoSiciach objavovat’ napisy
a reklamy na verejnych priestoroch v mad’arcine, napr. na uliciach, budovach,
v obchodoch, restauraciach (n = 386)

Népisy a reklamy na verejnych priestoroch sa f %
moZu objavit’ len v mad’arcine 31 8,0
vobec nemozu objavit’ v mad’ar¢ine 8 2,1
moézu objavit’ v mad’arCine, ale iba po slovenskom 148 183
texte, pismena musia rovnakym alebo men$im fontom ’
moZzu objavit’ v mad’arCine, ale iba so slovenskym 95 4.6
textom, ktory je pred/nad nim ’
neviem 104 26,9

Respondentom boli pontuknuté Styri moznosti odpovede reprezentujiice
rozne jazykové verzie, eventualne ich poradie, ako aj moznost’ ,neviem*.
Znenie vysSie uvedeného odseku zdkona poznal priblizne kazdy Stvrty
z desiatich respondentov, konkrétne 38,3 % respondentov (Tabulka 5.20).
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Priblizne $tvrtina respondentov na otazku nepoznala odpoved’ a d’al$ia Stvrtina
sa domnievala, Ze népisy sa mozu objavit v mad’arskom jazyku, ale len v tom
pripade, ak je text sprevadzany aj slovenskou verziou, pricom nezalezi na
poradi, ergo ¢i mad’arsky text predchadza verzii v Statnom jazyku, alebo je za
nou.

Navrhy respondentov

V zavere dotaznika boli respondenti vyzvani, aby uviedli navrhy, ¢o by
podla nich ,povzbudilo uvidzanie madarskych ndpisov na viacerych
miestach v KoSiciach, respektive, aby znami medzi sebou av uradnych
kontaktoch pouzivali madarsky jazyk™. Svoje navrhy uviedlo 12,7 % zo
vSetkych opytovanych, t.j. 52 respondentov. Traja znich uviedli stru¢nt
odpoved’, ze nemaju ziadny navrh, resp. nevedia na otdzku odpovedat. Na
druhej strane, niektoré odpovede boli pomerne rozsiahle.

V odpovediach bolo mozné identifikovat’ niekol’ko opakujucich sa tém.
Prvou z nich bolo poukazanie na rolu rodiny a rodicov zvlast, pri uceni sa
mad’arského jazyka, jeho pouzivani, ako aj pri vzdelavani deti tak, aby boli
hrdé na to, Zze st Mad’armi. Ako napisala jedna respondentka (vek 41-50
rokov, vysokogkolské vzdelanie — d’alej VS), 'udia by sa nemali hanbit’ za to,
ze st Mad’armi alebo Ze hovoria po madarsky. Aj ked’ sa mnohi Mad’ari
v Kosiciach neskryvaju, ich pritomnost’ by mala byt demonstrovana viac,
ked’ze mnohi Slovéci si neuvedomuji pocet prislusnikov mad’arskej menSiny
Zijuci v tomto meste (muz, 41-50 rokov, VS). Na trend jazykovej asimilacie
poukazala respondentka (27 rokov, stredoSkolské vzdelanie s maturitou —
dalej SS), podla ktorej sa ¢asto mozno stretntt’ s tym, Ze rodi¢ia neudia svoje
deti rozpravat’ po mad’arsky a aj ked niektori dokdzu povedat’ zo dve vety,
dlhsiu konverzaciu v mad’arskom jazyku s nimi nie je mozné viest. Termin
asimilécia sa objavil aj v odpovedi respondenta (41-50 rokov, VS), ktorého
materinskym jazykom je sice mad’arCina, no podobne ako d’als$i, neovlada
v mad’arskom jazyku odbornt terminoldgiu, ktora by mu napriklad umoznila
napisat’ v mad’arskom jazyku spravu o dopravnej nehode.

Jeden z respondentov (27-40 rokov, VS), podla jeho slov trochu tvrdsie,
konstatuje, ze vzdelavanie v rodine sa rodi¢om vymyka z rok, ,,nemaju velky
zaujem pokracovat’ v kultivacii nasej kultury. Istd rolu na tom maju aj
zmieSané manzelstva.
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Dalsi zrespondentov (51-60 rokov, SS) ma dojem, Ze v sutasnosti
pouzivanie mad’arského jazyka nie je v KoSiciach nevyhnutnostou, ked’ze
pocet prislusnikov mad’arskej narodnosti sa zmensuje. Pozna viacerych
Slovéakov, ktori ovladaju par slov v mad’arskom jazyku a na zéklade jeho
skusenosti l'udia v KoSiciach toleruji pouzivanie madarského jazyka. Na
posilnenie slovensko-mad’arskych vzt'ahov navrhuje, na zaklade skasenosti
z koncertu skupiny Omega, realizaciu podobnych podujati, ako st rokové
koncerty alebo iné hudobné podujatia. Inym jeho ndvrhom je zriadenie
LHuniverzalneho madarského centra pre Slovakov*, vychadzajic zo vzoru zo
zahraniCia. Zatial' ¢o tento respondent mé pozitivne skiisenosti s majoritou,
ina respondentka (51-60 rokov, SS) sa domnieva, Ze ,,majoritny ndrod by mal
najprv zmenit svoju poziciu®.

Negativne skusenosti spojené s pouzivanim madarského jazyka na
verejnosti zmiefiuje aj d’alsi respondent (16-26 rokov, SS), podla ktorého
»vdacsina KosSicanov, ktori vedia po madarsky, sa za to hanbia alebo nechcu
dat najavo, ze vedia po madarsky, pretoze sa boja, ze okolité prostredie ich
odmietne alebo stratia svoju prdcu®. Tento muz sa v mnohych pripadoch
nemdze obratit na urady, pretoze nehovori po slovensky. Reakciou na
predchadzajticu skusenost’ moéze byt navrh ,,odstranit’ strach, ze budete mart
problémy pri pouzivani madarského jazyka. Je potrebné mat odvahu a sirit
Ju, Ze poznanie druhého jazyka je uzitocné” (zena, 27-40 rokov, VS). Kazdy
ma totiz pravo hovorit' vo svojom rodnom jazyku a o toto pravo by mal
bojovat’ (Zzena, 51-60 rokov, odborna Skola bez maturity).

Istt rolu pri udrziavani mad’arského jazyka maju aj skolky a skoly, ktorych
tlohou by podla jedného zrespondentov (51-60 rokov, VS) malo byt aj
zvySovanie narodného povedomia a prislusnosti.

Viaceri respondenti vo svojich odpovediach poukazuji na dolezitost’ roly
miestnych mad’arskych organizacii, ale aj na potrebu spoluprace s miestnou
samospravou pri hl'adani spolo¢nych rieSeni. Jeden z konkrétnych navrhov sa
tyka organizovania akcii a podpory kultarnych podujati (Zena, 16-26 rokov,
VS). Kritickejsie sa k ¢innosti mad’arskych organizacii v Kosiciach vyjadruje
respondentka (51-60 rokov, SS), podla ktorej by si mali tieto organizacie
uvedomit’, ze v Kosiciach nezije iba 200 az 300 Mad’arov, ale je ich ovela
viac, priblizne 7 tisic. Z toho dévodu je potrebné hl'adat’ cesty, ako pritiahnut’
na rozne kulturne a iné podujatia (napr. diskusné fora) vac¢si pocet l'udi.
Doterajsiu propagaciu podujati vnima ako nedostatocnu. Ilustruje to svojou
skasenost'ou, Ze viaceré zpodujati organizovanych v uplynulych rokoch
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neboli na internete propagované s dostatoénym odstupom, len den alebo dva
pred ich konanim, eventudlne az po ich konani.

V suvislosti s komunikaciou v reStauraciach alebo na urade respondenti
navrhovali nalepit’ malu vlajku ¢i baner s informaciou, ze na prislusSnom
mieste hovoria po mad’arsky. To by mohlo zvysit’ pocet tych, ktori by boli
ochotni iniciovat’ komunikaciu v mad’ar¢ine. Uzito¢nym by mohol byt napis
,beszéliink a te nyelveden is* (hovorime aj vo vaSom jazyku) s malym logom,
ked’ze slovo ,,mad’arsky* je niektorymi Slovakmi vnimané negativne (muz,
41-50 rokov, VS). Podra jednej respondentky vo veku 41-50 rokov (VS) by
bolo fajn, ak by sa na Hlavnej ulici nachadzali informacné tabule
v mad’arskom jazyku a zmieniuje aj chybajice popisy v mad’arskom jazyku
v mizeach. Na druhej strane, niektori nepotrebuju mad’arské napisy, dokazu
porozumiet’ slovenskym a nepocit'uju negativny vplyv na nieco alebo nejaké
obmedzenia (Zena, 16-26 rokov, VS).

Uzitoénou by bola podla dalsicho respondenta (27-40, VS) jednoducha
databaza obsahujica zoznam miest, kde v KoSiciach 'udia mézu hovorit’ po
madarsky. Takato databaza by nemala obsahovat’ iba institucie, za dolezité
povazuje zoznam lekarov Specialistov (napr. psychologov, logopédov,
detskych lekarov), u ktorych poznat jazyk je zvlast’ dolezité.

Na zaver, snaha zmapovat’ pouZzivanie madarského jazyka I'ud'mi, ktori
Ziju, pracuju alebo Studuju v KoSiciach, bola respondentmi vnimana
pozitivne, jedna respondentka (27-40 rokov, VS) navyse prejavila zdujem
pomdct’ a zucastnit’ sa na nejakej zmysluplnej iniciative.

k%

Analyza sekundarnych tidajov je vhodnou vol'bou v situacii, ak uz existuja
data, ktoré ndm pomoézu zodpovedat’ kI'iCovl otazku. Jednou z nevyhod je
vSak neurcita kvalita udajov. Pri realizovani vyskumu sme zaznamenali
niekol’ko nedostatkov, tykajacich sa ako vyskumnej vzorky, tak pouzitej
metody. Pri zistovani pomeru Casu, kedy respondent pri sledovani réznych
typov médii pouziva mad’arsky jazyk, zvolena metdda vypovede o sebe viedla
k skreslenym odpovediam, ked’Ze v niektorych pripadoch bolo respondentom
uvadzané mnoZstvo Gasu zjavne nadhodnotené. Daliim, aj ked” mensim
nedostatkom je, Ze dizajn dotaznika umoznil respondentom ignorovat’
inStrukciu vybrat z predlozeného zoznamu iba piat prostredi, v ktorych
najcastejSie v Kosiciach hovoria po madarsky. Aj ked’ su ziskané odpovede
pri vybere viacerych miest bohatsie, je otazne, ako by bez poziadavky uviest’



110 Jazyk, interetnické vztahy a pouzivanie madarského jazyka v Kosiciach

prave pit prostredi vyzerali odpovede tych, ktori inStrukciu pochopili
spravne.

Pravdepodobne najzasadnejsim limitom je zvoleny sposob zberu dat, ktory
mohol viest k vychyleniu vzorky. Vyzva na vyplnenie dotaznika bola
zverejnend na facebookovej stranke zdruzenia, a tak dotaznik vyplnili jedinci,
ktori maji o problematiku zivota mad’arskej komunity v KoSiciach zaujem
a zaroven, vyuzivaju socialnu siet’ Facebook. Papierova verzia dotaznika bola
umiestnena v priestoroch Czemadoku a obcianskeho zdruzenia Roviés, ¢o
opat’ mohlo viest’ k skresleniu kvoli podobnému pozadiu. Vyzva na vyplnenie
dotaznika sa objavila aj v novinach vydavanych v mad’arskom jazyku, ¢o
mohlo prispiet’ k tomu, Ze vzorka z hl'adiska najvyssie dosiahnutého vzdelania
nebola vyrovnana. Vo vzorke prevladaju respondenti s vysokoSkolskym
vzdelanim a jedinci, ktori navstevovali Skolu s madarskym vyucovacim
jazykom. Aj ked’ sme sa pri prezentovani vysledkov nesustredili na rozdiely
medzi respondentmi sréznymi vzdelanim, povazujeme za potrebné to
spomenut’. Pozitivom realizovaného prieskumu je velkost’ vzorky. Vzhl'adom
na pouziti metddu vyberu vzorky (vyber dobrovolnikov) v§ak vyssie uvedené
zistenia nie je mozné zovseobecnit’ na populaciu I'udi hovoriacich mad’arsky
a zijucich v Kosiciach.

Stadia realizovana zdruzenim Férum Mad’arov v Kosiciach predstavuje
zaujimavu prva sondu do problematiky. V d’alSom vyskume by bolo vhodné
limitovanie odpovedi na skusenosti z uplynulého roka, alebo naopak, pri
niektorych otdzkach sa pytat’ na obdobie, kedy incident nastal, napriklad pri
polozke zistujlicej negativnu spétnu vdzbu alebo ucast’ vo fyzickej potycke
kvoli pouzivaniu jazyka. Perspektivnou cestou mdze byt vyuzitie inych
metod, konkrétne polostruktirovanych rozhovorov alebo fokusovych skupin
namiesto pouZitia dotaznika. Prinosnym by mohlo byt aj §tidium vybranych
osobnostnych charakteristik, ktoré mézu stvisiet’ s percepciou socialnych
situdcii a rieSenim konfliktov.

Napriek uvedenym limitom je potrebné brat’ do tivahy hlavné zistenia,
ktoré zanalyzy vyplyvaju. Stidia o pouZzivani madarského jazyka totiz
pontika uzito¢ny pohlad na to, kde a ako Casto respondenti a respondentky
v Kosiciach rozpravaji po madarsky, ale aj informaciu o tom, ako dobre
poznaju prava suvisiace s pouzivanim jazyka narodnostnej mensiny.
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ZAVERECNE HODNOTENIE ANALYZY

V sucasnosti viac ako polovica celosvetove] populacie Zije v mestskych
oblastiach a Oddelenie pre populaciu odboru OSN pre hospodarske a socialne
zalezitosti predpoklada, ze v najblizSich desatrociach tento pocet vzrastie
z 54 % v roku 2014 na 66 % v roku 2050 (United Nations, 2014). Podl’a ich
zisteni 73 % populacie v Europe Zilo v danom roku v mestskych oblastiach.
Mesta vytvaraji pracovné prilezitosti, pontikajt vzdelanie, rzne sluzby, a tak
mnohi odbornici poukazuji na to, ze st vel'kymi demografickymi magnetmi
(Arraez, Anton-Carrillo, Benlloch Osuna, 2017). Zvlast' pritazlivymi sa
stavaju mesta, ktoré su interkulturne, zdoéraziiuji myslienky integracie
a umoziuju prichodiacim 1i,starym® obyvatelom zachovat’ si ich vlastnu
kultarnu identitu. Kultirna rozmanitost’ miest sa stava akceptovanym faktom
amnohé mesta ju zainaju vnimat’ ako pozitivny jav. SpoluZzitie r6znych
etnickych skupin so sebou nevyhnutne nesie potrebu venovat pozornost
roznym otdzkam, napriklad socidlnym vymendm a komunikacii medzi tymito
skupinami (Schiller, 2016). Jednou z vyziev pre prijatie kultirnej diverzity je
aj akceptacia toho, Ze kazdy ma pravo pouzivat’ na verejnosti svoj materinsky
(alebo akykol'vek iny) jazyk.

Jazykovy charakter mesta je mozné urcit’ réznymi spésobmi. Zakladom
pre orientdciu su zvycajne udaje o s¢itani obyvatelov. Jazykova rozmanitost’
obci mdze byt zistovana mnohymi inymi spésobmi, napriklad cez népisy vo
vizualnom priestore, a to ako verejnom (Laihonen, 2015), tak aj v sutkromnom
(Laihonen, 2016). Dal$ou moznostou je pouzitie kvalitativnej metodologie,
napriklad Satinskd (2016) skimala pouzivanie mad’arCiny v bratislavskych
viacjazy¢nych rodindch s vyuzitim jazykovej biografie.

V tejto kapitole sme analyzovali pouzivanie madarského jazyka vo
vybranom meste, na zaklade udajov ziskanych v ramci prieskumu zameraného
na otazky ako Casto a kde v KoSiciach pouzivaji respondenti a respondentky
madarsky jazyk. Podla Lanstydka a Szabomihalyovej (2005) prislusnici
mad’arskej menSiny na Slovensku v mestach s prevahou majority pouzivaji
najmi slovensky jazyk. V madarskej lingvistickej oblasti pouZzivaju
madarsky jazyk vo vSetkych piatich doménach, ktoré vymedzil Fishman
(1968), ato pri komunikacii s ¢lenmi rodiny a priateI'mi, pri vzdelavani,
praktizovani viery, v pracovnej sfére ipri komunikécii s tradmi. KoSice,
vzhladom na podiel obyvatelov hlasiacich sa k madarskej narodnosti,
nepatria k obciam, v ktorych mo6zu osoby patriace k ndrodnostnej mensine
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komunikovat pred organom verejnej spravy aj v jazyku menSiny. Zistenie, Ze
len 17,2 % respondentov (s réznou frekvenciu pouzivania jazyka od denne po
niekol’ko krat do roka) hovori v KoSiciach po mad’arsky na uradoch, na policii
alebo na stde, preto nie je prekvapujicim.

Ukazalo sa, Ze tromi prostrediami, v ktorych respondenti najcastejSie
pouzivali na komunikaciu mad’ar¢inu, st (1) doma, (2) u priatel'ov ¢i zndmych
a (3) na otvorenych verejnych priestranstvach ako su ulice ¢i parky. Mad’arsky
jazyk je tak najcastejSie pouzivany v neformalnych situdciach. Tieto vysledky
su v sulade s inymi Studiami realizovanymi v zahrani¢i. Podl'a Bakera (2001)
je jazyk menSiny vyuZzivany najmé na komunikaciu doma a s rodinou, pocas
roznych socialnych a kultirnych aktivit v komunite, na koreSpondenciu
s pribuznymi a priatelmi a na nabozenské aktivity. Podobne Fenyvesiova
(2005) 7zistila, ze madarski imigranti v Spojenych Statoch pouzivali
madar€inu najmi doma, pri rozhovoroch s priatel'mi a praktizovani viery.
V nasSej vzorke pouziva v kostole a v priestoroch cirkevnych nehnutel'nosti
mad’arsky jazyk na dennej alebo tyzdennej baze (Co predstavuje aspoii jednu
navstevu kostola za tyzden v nedel'u) 27,9 % respondentov. Tato otazka vSak
nebola spojena so zistovanim vierovyznania respondenta alebo miery
praktizovania viery, atak nie je mozné¢ posudit nakolko odpovede
vypovedaju o konani (navsteve) bohosluzieb v mad’arskom jazyka a nakol’ko
o podiele veriacich I'udi vo vzorke. Co sa tyka domén vzdelavanie a pracovna
sféra, priblizne $tvrtina respondentov uviedla, Ze na dennej baze komunikuje
v mad’arskom jazyku na zakladnej, strednej alebo vysokej Skole, resp. na
pracovisku (24,8 %, resp. 23,5 % respondentov). V tomto kontexte sa vSak
vynara aj otdzka kde a s kym tito respondenti v praci hovoria po mad’arsky.
Okrem vyssie uvedenych domén, traja z desiatich oslovenych by privitali, ak
by mali moZnost’ pouzivat mad’arsky jazyk pri poskytovani zdravotnej
starostlivosti ¢i uz v pozicii pacienta, ale aj ako jeho alebo jej pribuzni.

Priblizne trom z desiatich respondentov sa stalo, ze ich okolie (majorita)
negativne reagovalo na to, ze na verejnosti pouzivali madarsky jazyk.
Najcastejsie sa tak stalo niekde na ulici, v parku alebo vSeobecne na verejnom
priestranstve (uviedla tretina respondentov) alebo v autobuse ¢i elektriCke
(uviedla Stvrtina respondentov). Jednou zo stratégii, ktoré mdze nasledne
jedinec zvolit’, aby sa vyhol ndlepkovaniu alebo negativnej spitnej véizbe, je
nepouzivat’ mad’arsky jazyk na verejnosti. V tomto kontexte Satinska (2016)
identifikovala u respondentov (najmé star§ich) Sest’ komunikacnych stratégii
na predchadzanie verbalnym a neverbalnym utokom: ml¢anie, stiSenie hlasu,
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rozpravanie po slovensky, pouzivanie nejakého ,,neutralneho* jazyka (napr.
nemeckého), odpovedanie po slovensky a priprava deti na nenavistné prejavy.
Vicsina respondentov je multilingvalna, ovlada aspon dva jazyky, a tak
stoji pred otdzkou, ktory jazyk na verejnosti pri komunikicii pouzivat.
Znalost’ mad’arského i slovenského jazyka na urovni C1 alebo C2 referovalo
58,9 % respondentov. Prekvapivo v najmladSej vekovej skupine 16 az 26
rokov bol tento podiel trochu nizsi (52,4 %), 29,1 % respondentov ovladalo
slovensky jazyk na urovni Bl alebo B2 a 18,6 % respondentov uviedlo, zZe
ovladaju slovensky jazyk len na trovni zaciato¢nik (11 respondentov) alebo
uplny zaciatocnik (5 respondentov). Tieto zistenia su v kontraste s vysledkami
niektorych $tadii v inych krajinach, podl'a ktorych je to prave najmladsia
generacia potomkov pristahovalcov, ktori opastaji jazyk svojich predkov
a komunikuju prevazne v jazyku majority (napr. Alby et al., 2002; Fenyvesi,
2005; Valdés, 2001). V tejto vekovej kategdrii zaroven 97,7 % respondentov
referovalo znalost madarského jazyka na trovni C2, teda na tUrovni
materinského jazyka, aj ked ako materinsky jazyk ho uviedlo 96,5 %
respondentov (v absolitnych hodnotich o jedného menej). Vysokt tGroven
znalosti mad’arského jazyka je mozné vysvetlit poctom respondentov v tejto
vekovej kategorii, ktori uviedli len zdkladné vzdelanie, o vedie k domnienke,
ze dotaznik vyplnili Studenti strednej Skoly s vyucovacim jazykom
mad’arskym. Ukazuje sa tak, Zze formalne vzdelavanie v jazyku mensiny alebo
bilingvalne vzdelavanie prispieva k znalosti a snad’ aj udrziavaniu jazyka.
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Vzhl'adom na charakter mesta, jeho etnicku skladbu, je pre prislusnikov
mad’arskej narodnosti zijlicich v KoSiciach komunikacia na verejnosti
v slovenskom jazyku beznou stcéastou ich kazdodenného zivota. Komunita
mad’arskej narodnosti vtomto meste zije v bilingvalnom prostredi, je
otvorend inojazycnej kultire, no zarovenl sa snazi zachovat' svoju identitu
a materinsky jazyk.

Rozvoj mad’arskej komunity zna¢ne zavisi od zachovania jej kultary
ajazyka. Materinsky jazyk pre madarsk(i komunitu ma doélezitu rolu pri
odovzdavani kultary d’al$im generaciam a pri tvorbe (etnickej) identity, preto
predstavitel'om mad’arskej mensSiny nie je l'ahostajné demografické spravanie
mad’arského obyvatel'stva v KoSiciach. Posledné dve scitania obyvatel'ov,
domov a bytov konané v rokoch 2001 a 2011 zaregistrovali omnoho menegj
prislusnikov mad’arskej mensiny, ako to bolo v medzivojnovom obdobi, alebo
koncom 80. ana zaciatku 90. rokov 20. storocia. Rozhodujucu tlohu pri
zmene poctu obyvatelov KoSic madarskej narodnosti mali migracia
a asimilacia, spojena so striedanim narodnostne;j prislusnosti. V pripade Kosic
boli tieto demografické procesy dynamickejSie ako uinych mad’arskych
komunit na Slovensku. Sila procesov zavisela aj od $pecifickych znakov
mesta, ako su jeho etnicky charakter, multikulturalita a kI'i€ova pozicia mesta
v regione.

Na zédklade vysledkov posledného scitania obyvatelov zroku 2011
madarsky jazyk za materinsky oznacilo 8 584 obyvatelov KoSic apo
mad’arsky sa rozpravalo v 6 156 domacnostiach. Mad’arsky jazyk je tak
druhym najpouzivanej$im jazykom v meste. V porovnani s predchadzajiacim
s¢itanim sa mad’arskému jazyku podarilo udrzat’ druht poziciu. Zaroven vsak
povazujeme za potrebné poukédzat na skutoCnost, Ze pocet obyvatelov
s mad’arskym materinskym jazykom od roku 2001 do roku 2011 znacne
klesol, konkrétne o 4 364 0sbb.

Ako uz bolo v tomto texte zmienené, pokles podielu obyvatelov Kosic
mad’arskej narodnosti a obyvatelov s mad’arskym materinskym jazykom
vyvoldva u predstavitelov madarskej elity stale vic¢Sie obavy, ¢i bude
mad’arskd komunita Zijica v tomto meste schopna zachovat’ svoj materinsky
jazyk, pripadne bude moct komunikovat v materinskom jazyku nielen
v sukromi, ale aj vo verejnom Zivote. Zial’, nepriaznivé demografické procesy,

114



Zaver 115

urychlena asimilacia a skryta migracia postupne oslabuji moznosti posilnenia
alebo aspon zachovanie stabilnej pozicie mad’arského jazyka v KoSiciach.

Predstavitelia mad’arskej komunity v KoSiciach (vratane politickej elity)
pochopili vyznam materinského jazyka aza posledné obdobie sa stale
intenzivnejSie venuju jazykovej politike, ako aj pouzivaniu madarského
jazyka. Prieskum realizovany Forom Mad’arov v KoSiciach sa zameriaval na
otazky ako Casto a kde v KoSiciach pouzivaju respondenti a respondentky
madarsky jazyk. Zamerom bolo ziskat prehl'ad o komunika¢nom spravani
prislusnikov mad’arskej menSiny v Kosiciach. Vysledky ukazuju, ze vacsina
respondentov pouziva vo vSetkych sférach spolocenského Zivota Statny jazyk.
Slovensky jazyk a materinsky jazyk pouzivajua situacne, podla toho, ako to od
nich dané prostredie o¢akava. Respondenti, vychadzajuc z ich odpovedi, sa vo
vécsine pripadov pred svojimi zndmymi, spoluziakmi alebo kolegami za svoju
mad’arsktl identitu nehanbia a priznavaju ju. Otazkou ostava ochota odhalit’
znalost’ mad’arského jazyka v inych situdciach, pred l'ud’'mi, ktorych tak dobre
nepoznaju. Zostava vsak, aj ked’ zrejme malo pocetna, skupina l'udi, ktori
pouzivaju madarsky jazyk len v sikromni svojich domovov (v mad’arskom
jazyku oznacovani ako ,,otthonmagyarok™) a tych, ktori hovoria po mad’arsky
len vsukromi ztoho dovodu, Zze sa obavaji negativnej kritiky alebo
ponizovania, ak by sa okolie dozvedelo o ich mad’arskej identite (mad’arsky
»felmagyarok™).

Bilingvalne jazykové prostredie a viacero kultirnych skupin Zijacich
vedl’a seba su pre prislusnikov mad’arskej komunity v KoSiciach prirodzenym
prostredim. Neznamend to vSak, ze v urcitych situdciach v ramci verbalnej
komunikécie by neuprednostiiovali materinsky jazyk. Zaroven, v istych
situaciach by respondenti uvitali, aby potrebné informacie boli v mad’arskom
jazyku. Napriek tomu, Ze vzorka nebola reprezentativna, zistenia mozu
poukazat’ na aktualne vzorce v pouZzivani jazyka mad’arskou mensinou zijucou
v tomto meste.

Na zaver by sme chceli pripomenut’, Ze povinnost’ a zodpovednost’ za
zachovanie jazykov pouzivanych obyvatelmi Zijicimi na jeho Uizemi ma
nielen §tat alebo dané mesto, ale Ze pouZzivanie a pestovanie jazyka je aj
ulohou samotnych mensin. Prieskumy s podobnym charakterom by mohli
pomoct’ pri hl'adani ciest na posilnenie identity, ale aj pravneho povedomia
a na zachovanie materinského jazyka mensin.

V suvislosti so zivotom mad’arskej minority v KoSiciach sa vynara otazka
¢i bude mat’ mad’arska komunita dostato¢nt silu na to, aby zabranila oslabeniu
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narodnej identity a zastavila, resp. spomalila rychlu asimiléaciu u jej ¢lenov.
Pre d’alsi vyskum moze byt zaujimavou napriklad otazka podielu prislusnikov
mad’arskej narodnosti, ktori sa rozhodli pre vysokoskolské studium mimo
Kosic a po ukonceni Studia sa do mesta nevratili. Spomenuta skupina mladej
generdcie, z ktorej Cast’ sa rozhodla pre zivot v zahranici, tvori jadro tzv.
,.skrytej migracie®, ktora negativne prispieva k vel'kosti mad’arskej komunity
v KoSiciach.

Napriek tomu, Ze sa pocet obyvatelov madarskej ndrodnosti Zijucich
v Kosiciach v priebehu rokov znizoval, participacia mad’arskej komunity na
kultirnom Zivote mesta je vyrazna. Prispieva k tomu najma aktivne fungujuca
institucionalna baza v Kosiciach. Problémy, s ktorymi sa stretava mad’arska
komunita, nie s jedine¢né, podobné otazky rieSia rozne narodnostné mensiny
zijuce v kultirne rozmanitych mestach po celej Europe. Pre uchovanie
kultarneho dedicstva jednotlivych narodnostnych mensin je délezité, aby boli
podporované mechanizmy, ktoré sa ukazali ako efektivne a nedochadzalo
k oslabovaniu institucionalneho systému.



CONCLUSION

Due to the character of the city, its ethnic composition, for the
representatives of the Hungarian ethnicity in KoSice, communication in the
public (including official communication) in Slovak is mostly common, as is
communication in Slovak in everyday life (e.g. at the shops, at work, in
restaurants, at cultural and sporting events) a generally accepted thing. The
Hungarian ethnic community in KoSice lives in a bilingual environment, it is
open to a foreign language culture, though they strive to preserve their identity
and mother tongue.

For the Hungarian community, the mother tongue plays an important role
in preserve their culture to following generations and in creating (an ethnic)
identity, so the representatives of the Hungarian minority are not indifferent
to the demographic behaviour of the Hungarian population in KoSice. In the
last two Censuses of Population, Homes and Dwellings, held in 2001 and
2011, a much fewer members of the Hungarian minority were registered than
during the inter-war period or at the end of the 1980s and early 1990s. As
mentioned herein, the decline in the proportion of inhabitants of Kosice of
Hungarian nationality raises ever more concerns among representatives of the
Hungarian elite, whether the Hungarian community of the city will be able to
maintain its mother tongue, or will it be able to communicate using it not only
in private, but also in public life. Unfortunately, the unfavourable
demographic processes, the accelerated assimilation and hidden migration
gradually decrease the possibilities of strengthening - or at least maintaining -
the stable position of Hungarian in KoSice.

The representatives of the Hungarian community in KoSice (including the
political elite) understood the importance of the mother tongue and recently,
they are increased their efforts focusing on language policy as well as to the
use of the Hungarian language.

The survey conducted by the Hungarian Forum in KoSice focused on
questions such as how often and where in KosSice do the respondents use
Hungarian. The aim was to get an overview of the communication behaviour
of the Hungarian minority in KoSice. The results show that most respondents
use the state language in all spheres of social life. The Slovak language and
mother tongue are used in situ, depending on how the environment expects
(requires) them to do so, while they do not conceal their Hungarian identity.
The bilingual linguistic environment and several cultural groups living side
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by side form their natural environment. However, this does not mean that in
certain situations of verbal communication they would not prefer their mother
tongue. Nevertheless, in certain situations, they would gladly receive the
necessary information in Hungarian. Although the sample was not
representative, findings may point to current patterns in the language usage of
the Hungarian minority living in this city.

Finally, we would like to point out that the obligation and responsibility to
maintain the languages used by the people living in its territory is not only that
of the state or the particular city but that the use and cultivation of the
languages are also the tasks of the minorities themselves. Surveys of a similar
nature could help finding ways to strengthen the identity, to increase legal
awareness and to preserve the mother tongues of the respective minorities.

Concerning the life of the Hungarian minority in KoSice, the question is
whether the Hungarian community in KoSice will have enough strength to
prevent the process of weakening of their ethnic identity and to stop the
shrinking of the space available for communication in their mother tongue.
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