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Stylistika

TIBOR ZILKA

Stylistika (zo slova lat. stylus = rydlo, neskorsie spdsob pisania) je na-
uka, ktora sa zaobera Stylom. V uzSom zmysle slova je to jazykovedna
disciplina skiimajtica opis jazykovych prostriedkov z aspektu ich funkdc-
ného vyuzitia v konkrétnych textoch. Z funkéného aspektu sa vsak kla-
sifikuju nielen prostriedky jednotlivych rovin jazykového systému (zvu-
kovej, lexikalnej, morfologickej, syntaktickej), ale aj nadvetné kontextové
jednotky, ktoré sti prvkami kompozi¢ného planu textu (odsek, kapitola,
priama re¢, nepriama re¢, nevlastna priama re¢, polopriama re¢ atd.). Ja-
zykovedna Stylistika teda skiima moZznosti vyuzitia jazykovych prostried-
kov a kompozi¢nych postupov (rozpravaci, informacny, opisny a vykla-
dovy slohovy postup) v jazykovych prejavoch.

% % %

Stylistika je nduka o style. Slovo $tyl je gréckeho povodu, ale Gréci
slovo stylos pouzivali vo vyzname stlp. U Rimanov toto slovo pévodne
sluzilo na oznacenie vtedajSieho prostriedku na pisanie (stylus ,rydlo’).
Rimania rydlom pisali (ryli) pismena na dreventi, voskom potretu tabu-
l'u. Tento néstroj na pisanie bol na jednom konci tupy, na druhom ostry.
Ostrym koncom sa pisalo na tabul'u a tupym koncom sa zotierali pismenad,
vyryté na vosk.

V neskorsom obdobi rimskych dejin slovo stylus nadobuda dnesny
vyznam: znamena spOsob reci, spdsob vyjadrovania myslienok jednotliv-
com. V takomto vyzname ho pouziva aj Cicero, najvyznamnejsi recnik sta-
rovekého Rima. Z toho vyplyva, Ze Styl sa prvotne vztahoval na jazykovy
prejav a az z tohto vyznamu sa odvodili dalSie vyznamy.

V suicasnosti sa s pojmom Styl nestretdvame iba v jazykovede, ale aj
v inych vednych disciplinach, medziinym aj v literarnej vede. Ale o Style
sa hovori aj v stuvislosti s konkrétnymi dielami vytvarného umenia (archi-
tekttira, maliarstvo, grafika), ba v beZnom prejave sa casto spomina aj styl
jazdy, Zivotny Styl a pod.

V starovekom Grécku sa vyvinuli tri vedné discipliny, ktoré boli pred-
chodkynami Stylistiky — rétorika, poetika a dialogika (Mistrik 1997, 7-8).
Zaklady stylistiky sa vytvorili predovsetkym v rétorike, ktora rozliSovala
nizky, stredny a vysoky Styl. Je zaujimavé, Ze politické prejavy reprezen-
tovali nizky $tyl, sidne prejavy stredny styl a slavnostné prejavy vysoky
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Styl. Prvé dva typy sa pokladali za praktické prejavy, treti typ za esteticky
posobivy. V antickom Grécku sa kladol velky doraz na recnicky prejav,
ba existovali tzv. logografi, ktori pripravovali re¢i na objednavku. S pre-
javom mohol vystapit kazdy, o sa v tom obdobi aj vyuzivalo. Pisant
podobu jazyka vtedy totiz malokto ovladal. Rozsirenie gramotnosti malo
vplyv na postupné znizovanie vyznamu recnictva.

Dal$ou predchodkytiou $tylistiky je poetika. Poetika obsahovala zak-
ladné kategorie, ktoré charakterizuju poéziu a literatiru veelku. Dialogi-
ka bola nduka o rozhovore. Vedenie rozhovoru v tom ¢ase bolo poklada-
né za umenie. Postupne sa dialogika stala stcastou Stylistiky. V obdobi
stredoveku sa Stylistika nemohla rozvinut, napokon — az do obdobia
reformadcie — pre umenie, vedu a administrativu bola tiradnym jazykom
latinéina. Az ked sa zacal klast doraz na narodné jazyky, postupne sa
stala Stylistika nevyhnutnou pre ich rozvijanie. V novoveku sa vytvorili
podmienky pre vznik Stylistiky ako samostatnej vednej discipliny. Na
jednej strane bolo treba vypracovat isté ndvody na genézu textov rozlic-
nej proveniencie, na druhej strane sa pozornost zameriavala na indivi-
dualitu Stylu, hlavne v savislosti s umeleckym Stylom. Pozoruhodnym
dielom je aj z hladiska vyvinu Stylistiky L’Art poétique (1674) Nicolasa
Boileau-Despréauxa, ktoré obsahuje Casti venované stylistickym osobi-
tostiam jazyka. Hovori sa tu o troch Styloch: stylus altus s vyrazmi, ktoré
st vhodné pre umelecké diela, stylus mediocris s vyrazmi, ktoré pouziva
tzv. vyssia spolocnost, stylus humilis s vyrazmi, ktoré charakterizuju ja-
zykové prejavy ,nizsej” spolocnosti (Mistrik 1997, 10-11). Samotny vy-
skum Stylu presiel vyvinom dlhymi staro¢iami, zakladatelom Stylistiky
v dnesnom zmysle slova sa stava Ch. Bally, ktory vo svojom diele Fran-
ctuzska Stylistika (Traité de stylistique francaise. Paris 1909) polozil zak-
lady tzv. funkénej Stylistiky. Ide zaroven o Stylistiku, ktora vznikla na
baze skimania jazyka a jazykovych prostriedkov so zameranim na ich
funkciu. Pozornost sa zacina sustredovat na jazykové prostriedky cha-
rakterizujlce socidlne rozvrstvenie spolo¢nosti. Z tohto hladiska slang
alebo zargon nielen pomentiva predmety a javy, ale je i charakteristic-
kym vyjadrovacim prostriedkom l'udi, ktori tvoria istt1 socidlnu skupinu
a st nositel'mi rovnakych alebo podobnych postojov. U Ballyho ustupuje
do tzadia princip individua a doraz sa prestva na kolektiv. Zaroven
vSak tvrdi, Ze jazykové prostriedky v re¢i nemajt iba pojmovy obsah, ale
vyjadruju aj emocie. Expresivnost vyrazu u neho nadobtda velky vyz-
nam. Jeho Stylistiku moZzno pokladat za jazykovo-expresivnu. K rozvoju
Stylistiky v tomto obdobi znac¢ne prispeli vyskumy z oblasti modernej
sémantiky, nduky o vyzname slova, najma diala K. O. Erdmanna Die
Bedeutung des Wortes (Leipzig 1900) a H. Oertela Lectures on the Study of
Language (New York — London 1902).
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V Stylistike teda existuju rozlicné smery a koncepcie. V prvej polovici
20. storocia sa rozvijala tzv. duchovedna (intuitivna) Stylistika (K. Vossler,
L. Spitzer), ktora pokladala Styl za ilustra¢ny zdroj na vysvetlenie autoro-
vej psychiky, jeho ,, dusevnej dielne”. Popri nej sa vyvinula aj kompozicna
Stylistika (V. V. Vinogradov), v ktorej sa Styl chdpe ako kompozi¢na reali-
zacia rozlicnych foriem umeleckého vyrazu.

Medznikom pre dalsi vyvin Stylistiky sa stala prazska skola ako sa-
mostatny smer Strukturalizmu. Tu sa vytvorila Stylistika, ktort nazyvame
funkénou stylistikou. Na jej rozvoji sa podielali takmer vSetci predstavite-
lia Prazského lingvistického krazku (Roman Jakobson, Vilém Mathesius,
Jan Mukarovsky, Bohuslav Havranek), ale aj mladsi predstavitelia tohto
vedeckého smeru (Karel Hausenblas, Milan Jelinek, Lubomir Dolezel).
J. Mukarovsky zaviedol termin sémantické gesto, pod ktorym treba ro-
zumief Stylisticku architektiru diela ako organizacny princip textovej vy-
stavby. Svedkami velkého rozvoja Stylistického badania sme v obdobi po
druhej svetovej vojne. Praca L. DoleZela pod nazvom O stylu moderni eské
prozy (1960) bola prelomova, lebo bola zameranad na samotnu Struktiaru
umeleckého textu. Po nej nasledovala publikacia Zdenka Kozmina Uméni
stylii. Uloha jazyka v soucasné préze (1967). Osobitny vyznam ma aj zo Sty-
listického hladiska zbornik vydany pri prilezitosti 75. narodenin J. Mu-
kafovského pod nazvom Struktura a smysl literdrniho dila (1966), v kto-
rom sa etablovala tzv. tretia generdcia prazskej skoly (Lubomir DoleZel,
Jifi Levy, Kvétoslav Chvatik, Felix Vodicka atd.). O praktické rozsirenie
funkcnej Stylistiky a o jej aplikaciu do Skolskej vyucby sa v 50. rokoch
20. storocia najviac zasluzil J. V. Becka, ktory ma najvacsiu zasluhu na
aplikdcii funkénej, konfrontacnej a tzv. Stylistickej syntaxe do vyucby ja-
zykov. V 60. rokoch minulého storocia sa s rozvojom modernej Stylistiky
spolu s komunikaénym chdpanim uplatnilo aj SirSie chdpanie Stylu, ked
sa pojem rozsiril od vyberu a usporiadania jazykovych prostriedkov aj na
mimojazykové (paralingvalne) prostriedky. Zaslazil sa o to najméa Karel
Hausenblas.

Po druhej svetovej vojne sa vsak tazisko vyskumu Stylistiky prestva
predovsetkym na Slovensko, kde sa popri J. Mistrikovi a ]. Findrovi venuje
Stylistike hlavne F. Miko, ktory si vypracoval aj osobitnt koncepciu Stylis-
tiky, zaloZzend na tzv. vyrazovej sustave'. Tato Stylistika sa stala vychodis-
kom interpretacnych sond do literarnych textov nitrianskej skoly, kde sa
od roku 1967 koncentruje praca literarnych vedcov na rozbor umeleckych
textov rozli¢nej proveniencie. Stylistické kategérie vo vyrazovej sustave

' Vznik vyrazovej ststavy ako systému je rozpracovany v $tadii Tibora Zilku Genéza

Mikovej vyrazovej siistavy v zborniku venovanom metodologickym impulzom F. Mika
(Zilka 2011, 25-32).
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tvoria systém a st zdkladom pre interpretaciu i funkcné zaradenie textov
rozli¢nej povahy. Vyrazova ststava sa orientuje na uplatnenie funkéného
aspektu v jazykovom prejave, ktory sa vZdy realizuje istymi zameru zod-
povedajucimi Stylistickymi kategériami.> Vychadza sa pritom z funkéné-
ho modelu samej komunikacie. Jazykova komunikacia sa primdrne dife-
rencuje opoziciou operativnost — ikonickost, t. j. bud sa kladie doraz na
bezprostredny kontakt s prijemcom (posluchacom, citatelom), alebo na
zobrazenie mimojazykovej skutocnosti s ucelenym, kompozicne dotvore-
nym textom. Prvému typu komunikdcie zodpoveda aspekt JA (MY) & TY
(VY), ¢ize tsilie o priamy kontakt medzi hovoriacim (autorom) a prijem-
com (posluchacom, citatefom); druhému typu zodpoveda vacsia zamera-
nost na samotnu realitu, ¢im sa zvysuje vyznam zobrazovacieho aspektu
re¢i s uprednostnenim 3. slovesnej a zamennej osoby v Stylizacii. Ku kazdej
z nich sa pripdja dalsia elementdrna opozicia vystihujaca funkény zdmer
textov. Pri operativnosti sa na jednej strane zdoraznuje a uprednostriuje as-
pekt hovoriaceho, ¢im sa v Style uplatni subjektivnost, na druhej strane zas
usilie o reSpektovanie aspektu prijemcu a jeho ocakavani, ¢o volame socia-
tivnostou vyrazu. Subjektivnost a sociativnost sa buduji na vseobecnych
kategoriach operativnosti (vyzva, hodnotenie, oznam), ktoré st podlozim
operativnej komunikacie. Ikonickost sa podla funkcie textu rozclenuje na
pojmové a zazitkové zobrazenie, pricom dochadza k tematizacii mimoja-
zykového materidlu a osobitny doraz sa kladie na Strukturdciu textu:

vyzva Subjektivnost Zazitkovost
T T T

hodnotenie ~ « OPERATIVNOST «— IKONICKOST - tematizacia
\ \ {

oznam Sociativnost Pojmovost

Kazda z tychto zakladnych Sstylistickych kategdrii ma dominantna
funkciu v istom funkénom Sstyle. Subjektivnost charakterizuje hovorovy,
sociativnost administrativny, scasti aj publicisticky a re¢nicky $tyl, poj-
movost je centrdlnou kategoriou vedeckého (odborného) a zazitkovost
umeleckého Stylu.

Vznik vyrazovej sustavy u Mika sa viaZe na dva pramene — na Biihle-
rov organon-model a na Jakobsonovu tedriu bindrnych opozicii. Jakob-

2 Vyrazova sustava je podrobne rozpracovana vo viacerych publikaciach F. Mika, ale
najdokladnejsie v knihe Text a styl (Miko 1970, 35-110), kde je zhrnuta v tabulke (80).
Vystizny vyklad jej aplikacie je obsiahnuty v tvode slovnika estetickych vyrazovych
kategorii, ktory bol zostaveny a vysiel pod vedenim Lubomira Plesnika pod nazvom
Tezaurus estetickyjch vyrazovyjch kvalit (Plesnik 2011, 22-30).
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son rozpracoval funkcie jazyka v poslednej faze svojej bohatej vedeckej
drahy, t. j. za svojho Zivota v USA. Vyvrcholenim jeho vedeckej drahy
je posobenie na Harvardskej univerzite v meste Cambridge, no a prave
v tomto meste je aj Massachusetts Institute of Technology, technickd uni-
verzita, ku ktorej sa viaze vznik kybernetiky a tedrie informéacie. V case,
ked rozpracoval funkcie jazyka, uz R. Jakobson bol tzv. ,M.LT. profeso-
rom” na tejto univerzite. Z toho pramenti jeho priklon k zakladnej schéme
komunikacie: expedient (Addresser) vysiela spravu (Message) adresatovi
(Addressee), ale aby sprava mohla pdsobit, prenos spravy vyzaduje ne-
jaky kontext (Context), kod (Code) a kontakt (Contact). Z tejto zakladnej
schémy autor vyvodzuje Sest (6) funkcii jazyka: 1. ak expedient vyjadruje
svoj postoj, preferuje sa emotivna (expresivna) funkcia reci; 2. ak sa ho-
voriaci orientuje na adresata, ide o konativnu funkciu; 3. ak sa vysielatel
spravy zameriava na samotny predmet reci, hovori sa o referencnej (de-
notativnej, poznavacej) funkcii jazyka; 4. pri nadvazovani kontaktu (Hald,
pocujete?) ide o faticku funkciu; 5. pri koncentracii na kod pri vyklade
istych pojmov sa vyuZiva metajazyk (jazyk o jazyku) (Zilka 2000, 22-32).
Zostava potom uz iba posledny typ komunikdcie a tou je zameranost na
spravu samu, na jej vnutorné usporiadanie. A to je vlastne poeticka funk-
cia jazyka; nou sa autor najviac zaobera, analyzuje ju do detailu. PiSe, ze
poeticka funkcia nie je jedinou funkciou slovesného umenia, ale je jeho
dominantnou, determinujicou funkciou. Moze sa pritom uplatnit aj v inej
jazykovej ¢innosti, ale iba ako podriadend, komplementarna zlozka. Poe-
tickost (poeticitu) potom mozno chépat na zdklade inych (praktickych)
funkcii jazyka. Nie je teda jedna z viacerych funkcii, ale skor funkcia bez
praktickych zamerov. Pravda, aj umelecky artefakt moze byt pouzity na
praktické ciele: socha sa moze pouzit ako zbran, kniha sa moze podlozit
pod nohy stola, Balzacova Ludskd komédia moZe byt prameriom hodnover-
nych informdcii o Zivote Pariza v 19. storoc¢i. Ale ich praktické pouzitie je
mimo zameru, aky determinoval ich vznik. Poetickost je podla Jakobsona
pridavok, vyssi stupen vyjadrenia, ¢o je beznym javom aj v kazdodennej
komunikacii. Aj auto, aj Saty, aj dom mozu uptutat na seba pozornost, ale
vzhlad nie je primarnou funkciou auta, Siat, domu. Krasa (vzhlad) sa tu
pridava k praktickej funkcii; prvky pouzité na mejkap sa nazyvaja ume-
leckymi inStrumentmi (prostriedkami). V poézii sa k tymto instrumentom
zarad'uje napr. rym, asonancia, paronomazia, aliterdcia, re¢nicka figura
a pod. Podla Jakobsona sa poeticka funkcia uplatruje aj vo vete ,, I like Ike”
(Aj lajk Ajk) v suvislosti s vtedajsim americkym prezidentom Eisenhowe-
rom (Ike bolo jeho familidrne meno). Poetickost tu vyvoldva opakovanie
hlasok, dokonca skupiny hlasok (aj). Pravda, Ziada sa tu povedat, Ze v su-
¢asnosti poézia iba zriedkavo dodrziava tieto principy, dochadza obycaj-
ne k zdmernej depoetizacii textu z hladiska , jakobsonovskych” kritérii.
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Prvoradou tlohou Stylistiky je teda vyskum $tylu. Styl je komplexné
kategdria pre umelecké i neumelecké artefakty. Z komunikacného hla-
diska je Styl zjednocujicim a integrujicim pojmom pre vsetky prvky
obsiahnuté v texte: zahfma autora vpisaného do textu, prijemcu v texte,
Specificky odraz reality v diele a nadvaznost diela na iné texty. F. Miko
komunikacny Statut Stylu vysvetluje takto:

Specificka funkcia $tylu nie je ni¢ iné ako sihrnné pdsobenie vyrazovych hod-
not nesenych prvkami, ktoré tvoria text. PretoZe text nie je len jazyk, ale aj
téma konstituovana jazykom, a pretoZe funkcia textu — t. j. komunikacia medzi
expedientom a percipientom o istej skutocnosti — sa dosahuje najma na tema-
tickej rovine, st nositelom vyrazovych hodnét aj tematické prvky, ba dokonca
ony su exponentom tychto hodnét v prvom rade. Tematické prvky st Stylistic-
ky plne relevantné a spadaju v celom rozsahu, so vSetkymi svojimi aspektmi
do sféry stylu. (Zilka 2011b, 346)

Komunikacna Stylistika teda neobmedzila funkciu stylu iba na jazy-
kovu rovinu, ale rozsirila jej platnost aj na tematicky plan textu. Pod jej
vplyvom sa téma stala stcastou vyskumu a analyzy Stylistického ustro-
jenia textu, ba z hladiska realizacie Stylu sa jej prisudila priorita. Mikova
koncepcia Stylu zdsadne odmieta zameranost na inventarizaciu rézno-
rodych prvkov textu a doraz kladie na funkénti homogénnost (rovnoro-
dost) jazykovych a tematickych zloziek umeleckého diela. Autorsky za-
mer a komunikacény postoj podmienuju aj vyber istych cielu primeranych
prostriedkov. V stlade so stratégiou autora nadobudaju niektoré prvky
vacsiu frekvenciu, kym pocet inych sa zniZuje, lebo nezodpovedaju ko-
munikacnému zameru a funkcii textu. Z tychto premis vychadza vyra-
zova koncepcia stylu budovana na vyrazovych kategoriach, ktoré mozno
pokladat aj za makrostylistické kategorie. Vyrazové kategorie totiz zaht-
naju v sebe viacero Stylistickych prostriedkov, vyznacujtcich sa funkénou
homogenitou v ramci umeleckého textu, pripadne v pribuznych textoch.
Styl teda zavisi od opakovania tych istych alebo podobnych tematickych
a jazykovych komponentov ako predpokladu jeho jednoty.

Rovnorodost prvkov v istej skupine textov ndm umoziuje charakte-
rizovat a urcovat aj skupinovy, dobovy Styl, pri ktorom je rozhodujtca
jednota umeleckej tvorby. Umenie v istom sStadiu vyvoja sa vyznacuje jed-
notnym umeleckym idealom a predstavuje urcity zivotny program. Na
tomto pozadi sa utvara istda homogenita (rovnorodost) viacerych textov
a konstituuje sa Styl, presahujuci rdmec jedného diela, ba aj jedného dru-
hu umenia. Barokova ozdobnost napr. nie je charakteristickou ¢rtou iba
literarnych diel, ale aj vytvarného umenia v rdmci tohto slohu. Na zdklade
kritérii homogenity sa vymedzuju aj dobové Styly a hovori sa o antickom,
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renesan¢nom, barokovom, romantickom style. Podobne sa utvara aj styl
literarnej Skoly, mestsky a regiondlny, skupinovy a autorsky styl.

V ramci jazyka mozno $tyl tiez rozdelif podla funkcie na viacero skupin.
RozliSujeme administrativny, vedecky, naboZensky, umelecky, publicis-
ticky, hovorovy a rec¢nicky styl. Kazdy z tychto Stylov sa realizuje istymi
komplexnymi Stylistickymi kategoriami, ktoré st zakladom funkéného
zamerania konkrétneho textu. Funkéné posobenie textu spociva v upred-
nostriovani makrostylistickych kategorii na tkor inych, ¢im sa dosahuje
svojraznost jazykového prejavu. Za takéto kategdrie mozno pokladat ope-
rativnost, sociativnost, subjektivnost, expresivnost, resp. ikonickost, poj-
movost, zazitkovost atd. Na realizacii tychto kategdrii v samom texte sa
podielajua priznakové jazykovostylistické a kompozi¢né prostriedky.
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