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Literarnovedny vyskum chaosu

ROMAN MIKULAS -KARIN S. WOZONIG

Literdrnovedny vyskum chaosu (chaostheoretische Literaturwissen-
schaft, chaostheoretical literary studies) nie je literarnovedny smer ani teore-
ticky konstrukt. Nejde ani o sistavu nastrojov na analyzu alebo interpre-
taciu literarnych textov. Pod vyskumom chaosu sa v literarnej vede zatial
chape iba séria ojedinelych pokusov z rdznych oblasti literarnej vedy vyu-
zit tedriu chaosu na isty repertodr vyskumnych problémov.'

Vyskum chaosu sa venuje opisu nelinedrnych dynamickych systé-
mov. KItacovymi disciplinami aplikdcie tedrie chaosu st exaktné vedy
ako matematika, fyzika, chémia alebo bioldgia. Humanitni vedci sa snazia
adaptovat tieto opisné stratégie na objekty svojich vyskumov. Koncept
deterministického chaosu pritom vychadza z toho, Ze sice mdzeme po-
znat stavy systému, ale nemo6zeme poznat kazdu pricinu, ktora tieto stavy
sposobila. Prostriedkami tedrie chaosu je principidlne mozné znazornit
kategoridlne zmeny v systémovych procesoch a ich diskontinuitu.

* %

Nelinearne dynamické systémy st systémy, v ktorych zmena jednej
premennej nespdsobuje nevyhnutne proporcionalnu zmenu inej premen-
nej. Vyznacuju sa vlastnostami, ktoré ich odliSuju od mechanickych (trivi-
alnych) systémov. V prvom rade je to ich komplexnost, pricom sa nemysli
iba pocet alebo Strukttra zticastnenych elementov, resp. premennych. Ide
o schopnost ztcastnenych veli¢in iniciovat spravanie systému, ktoré ne-
mozno dokonca ani v zasadnych vlastnostiach predpovedat. Takéto spra-
vanie povazujeme za priznacné a suvisiace s dalSou vlastnostou tychto
systémov, ktorti nazyvame sebaorganizacia. Sebaorganizujtice spravanie
systému je stabilizujuce, jeho prirodzeny stav je nerovnovazny a spravidla
dynamicky stabilny. V tomto pripade hovorime o atraktivnom spravani
systému, teda o atraktore. Generovanie sebaorganizujiiceho spravania je
mozné iba pri stalom prisune energie. Energii prisltcha dolezita tloha.
PodTIa rozsahu privedenej energie a svojej komplexnosti, pruznosti a vy-
vazenosti ma systém schopnost generovat rozne druhy spravania. Vysoko
komplexné nelinedrne deterministické systémy mozu generovat efekty,

! Kstavu literarnovedného vyskumu chaosu porovnaj hlavne Wozonig 2008.
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ktoré oznacujeme ako motyli efekt. Vyjadruje sa nim citlivost systému
voéi zmendm vychodiskovych podmienok. Pri minimélnych zmenach
podmienok sa systém v dalSom procese vyvija tplne inym spdsobom.
Tento fenomén opisal v 60. rokoch 20. storocia meteorolég Edward N. Lo-
renz. Primarny stav nelinedrnych systémov je nerovnovaha. Rovnovazne
stavy sa v chaotickych systémoch povazuju za vynimocné a prechodné.
Preto sa teodria chaosu venuje procesom, ktoré vznikaju v dosledku takej-
to primarnej nerovnovahy. Motyli efekt oznacuje zaroven citlivost sys-
témov, kedZe pociatocné podmienky a servomechanizmy sposobuju, Ze
sa vyvoj nelinedrnych systémov neda deterministicky predpokladat, hoci
pri Statisticky vyznamnej vzorke emerguju relativne stabilné, ale zd'aleka
nie spolahlivé vzory spravania. Podla tedrie chaosu obsahuju nelinear-
ne systémy bifurkacné body, ktoré st spojené s moznostami kvalitativne
zmenit Struktdru systému. Nelinearny systém sa vyvija smerom k zvlast-
nemu atraktoru (strange attractor). Ide o bod vo fazovom priestore, ktory
sa nachadza medzi dvoma dimenziami.

Uvedené vlastnosti nelinedrnych systémov predstavuju zaroven as-
pekty, ktoré sa literarna veda snazi konceptualizovat, pricom vyskumy
nelinearnych systémov z inych disciplin (matematika, fyzika) sa zdaju byt
pre literarne analyzy irelevantné. Pre literarnu vedu je vSak podstatné,
Ze sa ,,chaos” ako pojem teodrie chaosu nezamiena s beZznym vyznamom
chaosu ako opakom poriadku. Literarni vedci v duchu postmodernej li-
terdrnej vedy pouzivaju oznacenie ,deterministicky chaos”, pojem, kto-
ry je ako taky paradoxny. Pojem ,chaos” ziskal v postmodernej literarnej
vede nové konotdcie. Neoznacuje uz nekonecné neusporiadané prazdno,
neoznacuje stratu alebo absenciu poriadku. Chaos, naopak, vyjadruje po-
tencidl, ktory sposobuje nieco nové v priestore medzi poriadkom a nepo-
riadkom, je to nov4, tretia kvalita.

V pociatocnych fazach adaptacie konceptov tedrie chaosu v literar-
nej vede zohrala re-definicia pojmu chaosu dolezitu tlohu. V ostatnom
Case ale mo6zeme v humanitnych vedach zaznamenat vytlacanie pojmu
,chaos” v prospech mozno presnejsieho konkurencného pojmu , kom-
plexnost”. Ide o jednu z konzekvencii vyskumu chaosu, ktorad tsti do
terminologického uvolnenia vyznacujuceho sa pouZivanim oznaceni ako
,mnohovrstevnost”, ,mnohotvarnost” atd., ktoré sprostredktvaja pozi-
tivny vyznamovy ndboj pojmu chaos v prvych fazach importovania teérie
chaosu do humanitnych vied. Pojem , komplexnost” vyjadruje, Ze procesy
v chaotickych systémoch nie je moZné presne a bezo zvysku predpokladat
a opisat napriek tomu, Ze mame k dispozicii vSetky dostupné informa-
cie o vSetkych systémovych komponentoch. VSeobecne sa da povedat, ze
v ostatnych rokoch sa kltcové teorémy tedrie chaosu stali prirodzenou
sucastou uvazovania o komplexnych systémoch. V humanitnych vedach
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sa uz nespochybnuje, Ze aj spolocenstva, spolocnosti alebo kultury st
komplexné dynamické systémy.?

* % %

Po aspesnych transferoch konceptov z psychologie, socioldgie a filo-
zofie pristupuje literarna veda k importu vedeckych nastrojov z fyziky
a matematiky. Fenomény ako Lorenzov atraktor, iterdcie, bifurkacie, dy-
namika sebaorganizacie atd. vzbudili zaujem aj v radoch literdrnych ved-
cov. Pohlad na pokusy o aplikacie konceptov teodrie chaosu v literdrnej
vede nam zaroven umoznuje sledovat podoby diskrepancie humanitnych
a prirodnych vied. Ak ale sledujeme transfer tedrie chaosu do humanit-
nych vied, zistime, Ze tato cesta viedla nie priamo z prirodnych vied, ako
st matematika alebo fyzika, ale cez populdrnovedné adaptécie. A prave
v tom moze byt problém. Ani v pripade literdrnovednych aplikacii teo-
rém o dynamickych systémoch nie je potrebné poznat matematické ale-
bo fyzikalne detaily. Spominané zdkladné vlastnosti nelinedrnych systé-
mov potom v literarnej vede tvoria podklad pre analyzu a interpretaciu
literattry. Predpokladom tspesného transferu konceptov tedrie chaosu
je interdisciplinarita, ktora v literarnej vede znova zacina ziskavat Statat
zékladnej vedeckej kompetencie. Prave v dosledku nedostatku tejto kom-
petencie casto zlyhava transfer idei z tzv. normalnych vied, ako je napr.
tedria chaosu.

Od zaciatku 90. rokov 20. storocia sledujeme zintenzivnenie zaujmu
o prostriedky tedrie chaosu. KI'icovym dielom podnecujticim SirSiu recep-
ciu teodrie chaosu v disciplinach humanitnych vied je kniha Chaos Bound.
Orderly Disorder in Contemporary Literature and Science americkej literarnej
vedkyne N. Katherine Hayles (1990, 1991). Hayles skimala paralely me-
dzi tedriou chaosu a postmodernou a pozorovala, Ze vdaka zvySenému
zaujmu o procesy v nelinearnych dynamickych systémoch sa pojem chaos
obohatil o pozitivne konotacie.

Oznacenie ,tedria chaosu” sa v suvislosti s literarnovednym vy-
skumom v literdrnovednom diskurze objavuje zatial pomerne zriedkavo.
Hovori sa o vyskume nelinedrnych dynamickych systémov, ale aj o vy-
skume sebaorganizacie systémov. Literarna veda, samozrejme, nedokaze
vycerpat celt1 paletu moznosti vyskumu nelinedrnych dynamickych sys-
témov, isté hlavné kritéria si vSak osvojila a aplikuje ich pomerne tispesne
aj na analyzu a interpretaciu literattry.

Motivécie literdrnych vedcov pri aplikacii konceptov a pojmov tedrie

2 K adaptacii socialno-biologickych konceptov v literarnej vede porovnaj Wozonig 2011.
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chaosu st r6zne. Tedria chaosu mala podstatny vplyv na literarnu histo-
riografiu. V tejto suvislosti sa zd6raznuje vyznam nardcie v historiografii
(Wozonig 2013). Niektori autori v teérii chaosu vidia moznost sledovat
biologickd, resp. biochemickt evoltciu v suvislosti s kulttrnou evoltciou
v ich komplexnej sthre (Argyros 1992). Za takymito tivahami sa ¢asto na-
chadza ako hlavna autorita rusky chemik Ilya Prigogine (1984)°.

Na takejto ideovej baze sa humanitné vedy snazia chapat aj dejiny kul-
tary alebo dejiny literatary, pricom sa pustaju do ,mapovania” faktov
dejin kultary. V stvislosti s vyskumom systémovych reprezentdcii a za
predpokladu vysokej komplexnosti danych systémov sa velmi casto ob-
javuje oznacenie ,mapovanie” (napr. McCarthy 2006), pretoze nelinedrne
systémy nemozno presne modelovat (model systému by musel byt rovna-
ko komplexny ako samotny systém). Je ho ale mozné do istej miery (a v is-
tej mierke) kartografovat. Neurcitost, resp. nepredvidatelnost dalSieho
vyvinu je imanentny faktor nelinedrneho systému, ¢o dalej znamen4, Ze
nepoznanie jednotlivych stupfiov vyvoja systému nie je nedostatok, ale
element systému samého.

Harriet Hawkins (1995) v duchu takéhoto uvazovania vnima slobodnt
volu individua a z nej vyrastajucu kontingenciu a vysvetluje tym princi-
pialnu neadekvatnost kauzalnych stvislosti na opis Iudského konania.
Hawkins zdoraziuje, ze prdve malé podnety mozu v zmysle motylieho
efektu emergovat do novych kvalit. V tomto bode vidime najvacsi vplyv
tedrie chaosu a inych tedrii komplexnosti, ktoré opisuju fraktalitu/sebe-
podobnost na roznych drovniach ako jednu z klucovych vlastnosti neli-
nearnych systémov. Poznanie, ktoré v systémoch vznika, nie je rieSenim
problému nepredvidatelnosti vyvoja tychto systémov, preto ho teoretici
chaosu ani ako rieSenie problémov nevnimajt. Ani pre prirodovedcov ne-
linearne systémy nepredstavuju problém, ktory by bolo treba riesit. Ide
im o vyvijanie opisnych metdd pre nieco, ¢o mozno nazvat ,,univerzalne
kompetencie” (opis sveta pomocou istych nastrojov na zaklade skusenosti
s tymito nastrojmi pri opise sveta, konstruovanie poznania, nardcia atd.).

Zaujem literarnej vedy o nejasne vymedzené fenomény (entity bez jas-
nej Struktary a funkcie) sa v ostatnom obdobi prejavuje relativne casto
(porovnaj Piitz 1997). Tedria chaosu zacina byt pre literarnu vedu zauji-
mava cez prizmu konceptu bifurkacii (porovnaj Wozonig 2006) alebo sa
zacina uvazovat o pojme nahody (Matejovic 2009).

Ako jeden z hlavnych predstavitefov vyskumu sebaorganizacie opisuje molekularne
disipativne systémy, ktoré sa na bifurka¢nych bodoch za¢nu vyvijat tak, ako to z do-
vtedajSieho vyvoja nie je mozné predpokladat. Okrem toho Prigogine upozoriiuje na
momenty, ked sa z neusporiadaného systému docasne a bez akéhokolvek zjavného
dovodu stava usporiadany systém. Porovnaj aj Matejovic 2009; 2013.

343



Roman Mikulas a kol.: Podoby literdrnej vedy

Pouzitelnost tedrie chaosu v prirodnych vedach a v technike je pomer-
ne obmedzend.* Asi aj preto je integrativny charakter vyskumu chaosu
z pohladu vied o kultre velmi zaujimavy. Prinosné su (na rozdiel od
afirmativnych postojov voci konceptom teorie chaosu) ale aj pristupy, kto-
ré prepojenie tedrie chaosu a literarnej vedy odmietaji. Priklad uspesnej
adaptacie konceptov tedrie chaosu predstavuje monograficka praca Johna
A. McCarthyho Remapping Reality: Chaos and Creativity in Science and Li-
terature (2006). Naopak, moZeme hovorit aj o zneuZivani tedrie chaosu,
o pseudoscientistickych pristupoch’.

Disciplina, ktora sa venuje kultare a kultdrnym fenoménom, ako je li-
terattira, potrebuje prostriedky teérie chaosu ako primarne prirodovednej
discipliny na to, aby dokazala sledovat a opisat spravanie dynamickych
systémov, no nie nevyhnutne preto, Ze kultura predstavuje takyto dyna-
micky systém, ale preto, Ze prirodovedné poznanie predstavuje stucast
kultary (Malinowski 2005). Preto je jednym z hlavnych benefitov, ktoré
literarna veda moze z konceptov teorie chaosu ziskat, autoreflexia pre-
sahujtica teoretizovanie mimo vlastnych vyskumnych objektov (porovnaj
Wozonig 2009).

V niektorych bodoch vyskum chaosu konverguje s konstruktivisticky-
mi pristupmi v literarnej vede (Wozonig 2009). Konstruktivny charakter
socidlnych a kulturnych systémov je mozné podlozit inStrumentdriom
teorie chaosu s odkazom na hyperkomplexnu Struktaru l'udského mozgu.
Obe tedrie operuju rovnakou definiciou spétnej vazby a konceptom pozo-
rovatela druhého radu (a jeho subjektivitou, individualnou zodpovednos-
tou, sebareflexiou — na rozdiel od konceptu , vcitenia sa”).

Aj preto sa literarnovedny vyskum chaosu da v niektorych pripa-
doch chépat ako pokus o scientifikdciu, ako pokus o priblizenie , mak-
kej” discipliny k exaktnym prirodnym veddm volbou prislusnych metdd
primarne z oblasti fyziky. Exaktnost vedeckej vypovede postavenej na
empirickych datach bola jednym z hlavnych impulzov pre formalizaciu
a systematizdciu literarnej vedy tak v podobe importov konceptov z tedrie
chaosu, ako aj napr. v podobe empirickej tedrie literattry.
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