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Kritika ideoldgie

LADISLAV SIMON

Kritika ideoldgie predstavuje smer v spolocenskovednom mysle-
ni, najma vo filozofii, socioldgii a ekonomii. Ma bohaté dejiny, pocntc
osvietenstvom (Francis Bacon). V 19. storo¢i to bol najma Karl Marx, kto-
ry v pociatkoch svojho badania oznacil ideoldgiu za ,falosné vedomie”
a poskytol tak inStrukciu na skimanie spoloc¢enskych javov vratane ana-
lyzy najroznejsich textov. Kym K. Marxom sa zacina tradicia ,marxis-
tickej” kritiky ideologie (Georg Lukacs, Ernst Bloch, Lucien Goldmann),
paralelne sa etabluju aj iné iniciativy — kritika naboZenstva (Ludwig
Feuerbach), pozitivistické ucenie o ideolégii (Auguste Comte, Emile
Durkheim), sociologicka tedria (Max Scheler, Karl Mannheim, Helmuth
Plessner).

V 30. rokoch 20. storocia sa vo Frankfurte nad Mohanom v rdmci Insti-
tatu pre socidlne vyskumy formuje kritickd teéria (Max Horkheimer, The-
odor W. Adorno, Walter Benjamin, Herbert Marcuse a i.).

Dalsimi predstavitelmi kritiky ideolégie boli C. Wright Mills, Fred H.
Blum, Claude Lefort, Leszek Kolakowski.

Pojem ideolodgia pouzil prvy raz v roku 1796 franctzsky filozof Antoi-
ne Louis Claude Destutt de Tracy ako nazov ,vedy o ideach”. Idey sa cha-
pali skor ako pozitivne entity, ale coskoro sa stali sucastou polemického
diskurzu a ndstrojom ideového (najma politicko-mocenského) zapasu. Pre
K. Marxa a F. Engelsa vyplyvala ideologia zo samotnej produkcie materi-
alneho zivota (Asendorf 1994, 331).

Ideologia sa vsak zvycajne definuje ako sihrn nazorov, ktoré sltizia na
presadzovanie zaujmov urcitych spolocenskych skupin; maja teda instru-
mentalny charakter, hoci ten sa nezvykne priamo manifestovat, ba jeho
»skrytost” je Specifickym znakom ideoldgie. Navonok sa spravidla mani-
festuju nazory, ktoré su vSeobecne prijatelné, ba aj ,populdrne”. Preto sa
ideoldgia casto vyuziva a aj zneuziva na propagandistické ticely a v tejto
forme priamo zasahuje do zivota jednotlivcov.

Ideologickt ,masku” ma kazda politicka moc, a pokial je tato moc dik-
tatorska ¢i reglementujtca, konstruuje si vlastnu, ale pre vsetkych zavaz-
nu ideoldgiu. Sankciam podlieha odmietanie tejto ideologie, ale aj odklon
od nej (revizionizmus).

V modernych demokratickych spoloc¢nostiach existuje zrejma nedo-
vera k akymkolvek ideologickym konstruktom a ambicia odhalovat ich
skutoénu tvar i mozné a skutocné spolocenské funkcie.
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Karl Mannheim pokladal kazdé myslenie za partikularne, ,viazané na
bytie”. Preto sa pokusil postulovat ,jednotnt bazu myslenia”, ktora by
prekonavala partikuldrnost.

Vseobecne sa najma po 2. svetovej vojne rozsiril ndzor, Ze ,,epocha ide-
oldgie” sa konci, i ked Staty, pre ktoré bola (a je) priznacna normativna
ideoldgia, zotrvavali a ciastocne aj zotrvavaju v ,ideologickom zajati”.
Diskutuje sa vSak aj o ideologickej funkénosti nazorov, ktoré su zdanlivo
,neideologické” ¢i liberalne.

V oblasti literarnej vedy , kritiku ideoldgie” chapeme:

1/ ako stuhrn teoretickych konceptov, ktoré sa historicky vytvarali;
2/ ako postup pri analyze fiktivnych i nefiktivnych textov.

Kritika ideoldgie predpoklada kritickoanalyticky postoj k akejkolvek
ideologii. Odhaluje ideologické pozadie, resp. podhubie politického, ale
aj ,literarneho” konania, predovsetkym filozofiu a symboliku literarnych
textov.

Daju sa tu vSak identifikovat rozne ndzorové prady:

a/ Materialisticka literarna veda a mestianska sociologia

Vo svojom ¢lanku Uvod do estetickijch spisov Marxa a Engelsa G. Lukacs
pise: , Existencia a podstata, vznikanie a posobenie literattry sa daju cha-
pat a vysvetlovat iba v celkovej stuvislosti celého systému. Vznik a vyvin
literattry st castou celkového historického procesu spolo¢nosti. Estetic-
ka podstata a esteticka hodnota tvoria ¢ast vSeobecného a suvislého spo-
lo¢enského procesu, v ktorom si ¢lovek prisvojuje svet prostrednictvom
svojho vedomia.” (Kimmich 1996, 75)

b/ Kriticka teéria a teéria komunikacie

Centrom badania v tejto oblasti bol Frankfurtsky institat pre socidlne
vyskumy (Frankfurter Institut fiir Sozialforschung) zalozeny v roku 1923
milionarom Felixom Weilom. V Institate pracovali Max Horkheimer, The-
odor W. Adorno, Erich Fromm a Herbert Marcuse. Ide o tzv. Frankfurtska
skolu. Vypracovala metodiku vyskumov socialnych procesov, ktort pre-
zentovali M. Horkheimer a Th. W. Adorno vo svojom taZiskovom spise
Dialektika osvietenstva (Dialektik der Aufklarung, 1944-1947), v ktorom
chapu celé moderné dejiny z hladiska pretrvavajuceho osvietenstva.

K, druhej generacii” frankfurtskej Skoly patri filozof Jiirgen Habermas,
znamy predovsetkym ako autor tvah o ,moderne ako nedokoncenom
projekte”. Je autorom , tedrie komunikativneho konania”.

Frankfurtska Skola sa zaoberala , priemyslom vedomia” ako instru-
mentalizaciou ideoldgie. Jej krédom bola ,,urcita negdcia existujuceho”.

Na tomto poli vykonal zdsluznu pracu filozof a literarny teoretik Walter
Benjamin. Presktiimal Sirenie umeleckych diel, ktorym moderna technika
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poskytuje nevidané moznosti. Benjaminova veta, Ze predstavy o svete nie
st ni¢im inym len ,miestami puti k fetiSu, ktorym je tovar” (Passagen-
-Werk 1927-1940), otvara priestor pre kritické pertraktovanie spolocen-
skych javov. Stadia Umelecké dielo vo veku jeho technickej reprodukovatelnosti
(Das Kunstwerk in der Zeit seiner technischen Reproduzierbarkeit, 1935)
upozornuje aj na nové technické moznosti ideologickej manipulacie.

Kontexty umeleckej tvorby v modernej dobe postihol v ¢lanku Autor
ako producent (Autor als Produzent, 1934). Povodcu umeleckého diela za-
¢leriuje do kontextu ekonomického Zivota spoloc¢nosti.

Benjamin si mysli, Ze aura povodnej Cistoty umeleckého diela sa pod
tlakom jeho mechanickej reprodukcie stiahla zo zazitku celku do zazit-
ku detailu, ¢im sa narusuje mesianisticko-utopicka dimenzia jeho urcenia
(Biti 2001, 491). Tym sa prispdsobuje existujucej spolocnosti.

Benjaminove postoje ho odlisuju tak od duchovedného, ako aj struk-
turalistického chdpania literatiry. Umelecké dielo chdpe v tizkej spatosti
s dejinami v urcitom historickom obdobi a so socialnou Struktarou urco-
vanou ekonomickymi, politickymi, kultirnymi, antropologickymi, ideo-
logickymi a inymi, a to aj okrajovymi formami (pozri Zeman 1988, 67).

Podl'a Adorna sa vSak umenie nachadza v opozicii voci spolocnosti
a disponuje aj elitnymi obsahmi a postupmi. Od umenia Ziada, aby zosta-
lo samym sebou napriek tlaku masovej kultary.

Voci postmodernym tendenciam a syntéze ¢i prieniku ,vysokého”
a ,nizkeho” umenia bola Adornova estetika bezmocna.

¢/ Diskurz o neskorom kapitalizme a postmoderne

Prvoradym predmetom vyskumu sa stava ,masova kultira”. Zasadne
sa meni aj pojem literarnej kritiky, ktord sa zo svojej polemickej funkcie
¢oraz vacsmi posuva na poziciu propagandistickej funkcie. Vyskumy ty-
kajtice sa ,postmoderny” hladaju odpovede na aktudlne otdzky, aké sa
vynaraju v sucasnosti.

Pritom kritika ideoldgie zostava prepojena so sociologickymi metdda-
mi a s jednotlivymi pradmi v sociologii.

Habermas sa pri chdpani moderny ako nedokonceného projektu pod-
ujima aj na kritiku sacasnych tendencii. V prejave pri prileZitosti udele-
nia Adornovej ceny mesta Frankfurt nad Mohanom (11. 9. 1980) i v ne-
skorsej prednaske Filozoficky diskurz moderny (Der philosophische Diskurs
der Moderne, 1985) verejne vyjadril protest proti postmoderne, ktora sa
v podobe neokonzervativizmu obracia proti idedlom osvietenstva, a preto
prindsa nebezpecenstvo upadnutia do autoritativneho principu z obdobia
pred osvietenstvom.

Dolezité miesto v kritickej tedrii ma Adornova kniha Estetickd tedria
(1973). Autor sa v nej komplexne zaobera premenami, ktoré zaznamenava-
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me v suicasnej estetike. VSima si napriklad otazky vztahov medzi umenim,
spoloc¢nostou a estetikou, vyslovuje sa k sticasnej situdcii, skiima problém
krasna a Skaredosti vo vztahu k technike. Zmene jednej zo zakladnych es-
tetickych kategdrii venuje tivahu o ,zdhadnom charaktere pravdy”, nano-
vo pertraktuje vztah medzi subjektom a objektom, ako aj medzi vSeobec-
nym a zvlastnym, usiluje sa urcit miesto umenia v sti¢asnej spolocnosti.

Vychadza z tézy, Ze ,ni¢, ¢o sa tyka umenia, uz nie je samozrejmé, a to
ani v jeho vnutri, ani v jeho vztahu k celku, ba ani v jeho prave na existen-
ciu” (Adorno 1973, 9). Na zdklade tohto relativizujuceho a sociologizuja-
ceho pohladu prichddza k zadvaznym zaverom. Problematizuje aj pojem
slobody (autondémie) umelca a umenia. ,NevyrieSené antagonizmy sku-
toc¢nosti sa v umeleckych dielach znova vracaju ako imanentné problémy
ich formy.” (Adorno 1973, 16) Autor nezaprie inSpiracie z hudobnej vedy
(napriklad z pertraktovania atonalnej hudby), ktoré vsak aplikuje na vset-
ky druhy umenia vratane krasnej literatury. Kritizuje predchadzajtce kon-
cepcie (Kant, Hegel a pod.). Pripomina Hofmannsthalov List lorda Chandosa
ako definiciu moderny. Dostava sa az k absurdnému divadlu. Dotyka sa
pojmu hodnoty (pojem , vystavovacia hodnota”, , Ausstellungswert”). Pri-
tom prizvukuje zastoj ,vymennej hodnoty”. Na zaklade tradi¢nych estetic-
kych kategorii komplexne skiima apérie moderného umenia.

Adornov spis je pdAsmom uvah rozhladeného vedca, ktory systémo-
vost spdja s asociativnostou. K ,,pdsmu” pripdja cast nazvana Paralipome-
na, v ktorej precizuje vybrané problémy vo forme aforizmov. Kladie na-
priklad otazku, aké ma byt umenie, aby nebolo iba mrhanim casu. V tejto
suvislosti spomina ideal , klasickosti”.

,Jednota je zdanie podobné tomu, ako je zdanie umeleckych diel kon-
Stituované prostrednictvom ich jednoty.” (Adorno 1973, 455) Podobné
aforistické formuldcie sa v Adornovom podani vyznacuju dialektickym
pristupom (neustale pritomnym vedomim aporii).

,Umenie nema vseobecné zakony, ale v kazdej z jeho faz posobia ob-
jektivne zavazné zakazy. Vyzaruju z kanonizovanych diel. Ich existencia
zaroven urcuje, ¢o uz odteraz nie je mozné.” (Adorno 1973, 456)
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