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Kognitivna literarna veda

ROMAN MIKULAS

Kognitivna literarna veda (KLV) je interdisciplindrne Strukttrova-
ny pristup teoreticky a metodologicky sa orientujtci hlavne na vyskum
vzniku a posobenia literarnych textov, ich elementov a struktur z aspektu
kognitivnych procesov a stavov, vnimania a myslenia.

% % %

KLV je mlada disciplina, prislusny vedny diskurz sa v3ak uz do velkej
miery rozdiferencoval a ma aj svoje instituciondlne zazemie. Etablované
su koncepty kognitivnej naratoldgie, kognitivnej poetiky, kognitivnej Sty-
listiky, kognitivnej tedrie dramy, kognitivnych dejin umenia, neuroesteti-
ky a pod. ako teritdria kognitivnej literarnej vedy, ktorti mozno chapat ako
supertedriu obsahujucu impulzy celého radu referencnych disciplin z ob-
lasti prirodnych a humanitnych vied od kognitivnej vedy cez kognitivnu
antropoldgiu, kognitivnu psycholoégiu, psychologiu vnimania, tvarovia
psychologiu, neurobiologiu, evolu¢nu teodriu, kognitivnu lingvistiku, psy-
cholingvistiku az po vyskumy umelej inteligencie. Kognitivna literarna
veda odhaluje adaptacné evolu¢né mechanizmy a principy Iudskej kog-
nicie na podklade formalnych, jazykovych alebo latkovych charakteristik
literattry, jej estetického pdsobenia a funkcii. V tejto suvislosti sa do hry
dostava v sticasnosti pomerne populdrna tedria — tzv. embodied cognition.

Kognitivna literarna veda sa neodliSuje od inych tedrii tym, ze diferen-
cuje medzi signalmi textu a ¢itate[skym konstruktom. O prinose KLV tre-
ba uvazovat vzhladom na prislusné literarnovedné tradicie. Hermeneuti-
ka, fenomenoldgia, Strukturalizmus, konstruktivizmus a celd paleta inych
smerov v ramci literarnej vedy integruju otdzky prepojenia textu a Citatela
a konceptualizuju literattru tak ¢i onak ako druh komunikac¢ného pro-
cesu. To, ¢o je v kognitivnej literarnej vede iné, st spdsoby argumenta-
cie, snaha konzekventne integrovat poznanie pridruzenych disciplin do
argumentacnych Struktur.

Podobne formulovana problematika sa nachadza o. i. vo fenomenolo-
gicko-strukturalisticky ladenych pracach Wolfganga Isera, priekopnika
tedrie estetického pdsobenia. Kognitivna literdrna veda vSak postupuje
trocha diferencovanejSie a moze zaujimavym sposobom rozvijat Iserov
koncept tzv. prazdneho miesta (Leerstelle). Na jednej strane najdeme
pristupy sustred'ujice sa na Ccitatela, ktoré sa zaoberaju vnimanim, po-
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rozumenim, resp. kognitivnymi efektmi literatiry. Na druhej strane sa
nachadzaju koncepty akcentujice texty, v ktorych sa skiimaju aspekty
stvarnenia vnimania, kognicie a emocii ako topoi alebo ako motivy lite-
rarnych diel. V pripade kontextovo orientovanych vyskumov sa pertrak-
tuju otazky kontextu produkcie a recepcie textov, ako aj to, do akej miery
ma historicky vyskum kognicie vyznam pre pracu s literatarou. Vsetky
tieto otazky a smery kognitivnej literarnej vedy vychadzaju z tstrednej
hypotézy, Ze estetické formy odrazaju sposoby fungovania mozgu a su
predisponované na to, aby kognitivne ,rezonovali”. Estetické osobitosti
artefaktov a kognicia Citatela sa sucasne podielaju na procese estetickej
komunikacie. Kognicia predpoklada kultdru a podmierniuje ju zaroven.
Do tohto kruhu vstupuje aspekt evoltcie a adaptivnej funkcie kognitiv-
nych dispozicii, ktory do diskusie prindsa evolu¢no-teoreticka literarna
veda. Kultirne determinanty a biologické dispozicie vo svojom vzajom-
nom prepojeni predstavuju vysoko komplexnt vyskumnu problemati-
ku — a tu sa kognitivna a evolucnoteoreticka literdrna veda produktivne
dopltiaju.

Tedria kognitivnej literarnej vedy je postavend na superteoretickych
paradigmach neurovedy a embodimentu' (spominanej teérie embodied
cognition). Konstituuje sa na ploche psychonaratologie a empirického
vyskumu citatela, jeho mentalnych konstruktov a kognitivnych efektov
a konceptualizuje situaciu vztahu Citatel — text.

Prostriedky kognitivnej vedy st aplikovateIné univerzalne na vsetky
literarne druhy a zanre a na texty z roznych literarnohistorickych epoch.
V ramci kognitivneho obratu sa v literarnej vede naturalizuju (biologi-
zuju, kognitivizuju) niektoré aspekty Strukturalizmu, tyka sa to hlavne
naratologie a v jej rdamci fenoménu nespolahlivosti.

Do spektra otdzok a problémov, ktoré KLV riesi, patria hlavne otazky
tykajtice sa vnimania, porozumenia literattry, ako aj otazky kognitivnych
efektov vyvolané percepciou literarnych textov. Tento prvy okruh otazok
sa sustreduje na citatela. Na pozadi prislusnych referenénych disciplin sa
odhaluje vznik mentalnych modelov ¢itate[ov, skiima sa pomer kultdrne
$pecifickych mentélnych reprezentacii a univerzalnych kognitivno-biolo-
gickych mentalnych reprezentacii (image-schema), analyzuja sa stratégie
poetickej praxe temporalneho alebo univerzalneho charakteru, skiima sa,
ktoré témy su pre Citatela z aspektu evoltcie relevantné.

Dalsi okruh otazok sa ststreduje na aspekty a kvality textu. Analyzujt
sa spOsoby estetického stvarnenia kognitivnych vykonov, ako st vnemy,

! Pojem ,embodiment” vyjadruje zdkladnti premisu kognitivnych vied, ktora hovori, Ze
myslenie/vedomie predpoklada telesnost a Ze je do velkej miery biologicko-Strukturne
determinované.
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emocie, vedomie, vola, pozornost, pamét a spominanie, komunikacia,
kreativita, jazyk, sny, poznanie a pod.

Okrem tychto okruhov problémov a otdzok sa objavuju vyskumy ty-
kajtice sa kontextov literdrnej komunikdcie. V prvom rade ide o Zanrové
a literarnohistorické kontexty, ku ktorym sa pristupuje z aspektu referenc-
nych disciplin KLV. Formalne aspekty textu ako metrum, rytmus, nara-
tivne postupy a pod. sa pritom vysvetluju cez prizmu evolucnej tedrie
alebo kognitivnej psychologie. Vychodiskovou premisou je presvedcenie,
ze urdcité estetické formalne Specifika literdrnych textov su prispdsobené
funkénym Specifikdm mozgu (Citatela) (napr. Zunshine 2006, 2008, 2010).
Kontextovo orientované vyskumy upozorniuju na previazanost kognicie
a kultary. Kognitivne vedy tym obohacuju vedy o kultture. KLV si je vedo-
ma skutocnosti, Ze jej otazky st tradicnym predmetom humanitnych vied,
avsak tzv. pridanti poznavaciu hodnotu tieto otazky ziskaju tym, Ze sa
reflektuju cez kognitivne vedy, resp. evolucnu bioldgiu. Evolu¢na tedria
literattry si kladie za tllohu vysvetlit isté Struktary estetického charakteru
v literattre, ich vznik a funkcie na pozadi adaptivnych evolu¢nych pro-
cesov — teda aké vyhody maju isté sposoby literarneho stvarnenia, preco
ich vnimame ako atraktivne, zaujimavé, hodnotné etc. Takéto biopoetické
pristupy sleduju spatné vazby biogenetickych programov spravania a ich
Specifickej kulturne modifikovanosti v historickej perspektive. Z uve-
deného vyplyva, Ze evolucnd tedria literatary a KLV budt mat mnohé
sty¢né plochy a réznym spdsobom sa buda dopiiiat. Kognitivno-evolué-
né programy sa na podlozi poetickej praxe skiimaju este len kratko (Eibl
2009). Kognitivne schopnosti cloveka maju evolucny, teda adaptivny
charakter a slizia primarne na orientaciu v aktudlnom svete. Evolucna
tedria literatary preto skiima literdrne stvarnenia takychto zdkladnych
adaptivnych mechanizmov, ako st socidlne spravanie, ziskavanie potra-
vy, rozmnozovanie, prispdsobovanie sa zmendm prostredia a pod. Pod
drobnohl'ad sa dostavaju popri tematickych aspektoch aj formalne Speci-
fikd literarnych druhov a zanrov, ktoré sa v literarnohistorickom procese
preukazali ako vynimocne stabilné a atraktivne.?

K systému, vyvoju a problémom discipliny

Literarna veda sa uz niekolko desatroci venuje oblasti, v ktorej sa lite-
ratura odohrava, teda ludskému vedomiu, miestu, kde clovek produkuje
fiktivne svety. Venuje sa otdzkam, ako literatiru vnimame, ako jej rozu-
mieme, aky podiel maja na tychto procesoch kultirne premenné a men-

2 Porovnaj Carroll 1995; 2004; 2011; Boyd 2009; Gottschall — Wilson 2005; Easterlin 2012;
Davies 2012; Kramnick 2011; Mellmann 2006; 2007; 2009; 2011; 2012.
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talne modely a do akej miery su to skor univerzalie Tudského spravania
(porovnaj Héars — Horvath — Szabd 2014) a zakonitosti [udskej bioldgie,
kognicie a emdcii (porovnaj napr. Gafrik 2014), ktoré ovplyviiuja procesy
poetickej praxe (produkcie a recepcie literattry).

KLV je priestor, v ktorom sa tradicné otazky produkcie literarnych tex-
tov, klasickej poetiky, rétoriky, stylistiky, ako aj otazky recepcnej estetiky
reflektujua z aspektu vyskumu kognitivnych procesov ¢loveka. Takto na-
novo formulované otazky (ale aj ciele a postupy) vychadzaju z koncep-
tov kognitivnej psycholdgie, evolucnej bioldgie, kognitivnej antropoldgie
a kognitivnej lingvistiky, pricom sa kazdy z uvedenych disciplinarnych
kontextov snazi odkryt tak Specifickost umeleckého jazyka, ako aj jeho
kognitivnhu podmienenost, resp. jeho vplyv na kognitivne procesy. Glo-
balna rekonceptualizacia tradicnej problematiky literarnej vedy vedie,
ako na to upozornuju pocetni kritici, ¢asto k opakovaniu uz znameho,
k znasobovaniu pojmového aparatu a pod. Takéto nové nahliadanie na
v podstate uz zndme mechanizmy literatary otvara moznost rekapitulo-
vat zdvaznost a relevantnost tohto poznania cez opis procesov ludskej
kognicie, ¢o nutne vedie aj k sebareflexii literarnej vedy ako discipliny vo-
bec. V prvom plane nejde o analyzu estetickej kvality literattry, ale o pro-
cesy, ktoré sa odohravaju v priestore literarnej komunikacie.

KLV predpokladad isté kognitivne zdkonitosti poetickej praxe, a to nad-
¢asovo a vo vSetkych kultarach ako prejav ich biologicko-fyziologickej
podmienenosti. KLV si okrem tejto zakladnej hypotézy postupne osvojuje
aj pojmovy aparat a teorémy evolucnej bioldgie, kognitivnej psycholdgie,
kognitivnej antropologie a kognitivnej lingvistiky, aby opisala univerzal-
ne podmienky I'udského poznavania v stvislosti s poetickou praxou.

KLYV je sice mlada, ale relativne rozdiferencovana disciplina. Existuje via-
cero smerov, ktoré sa teoreticky a metodologicky jasne liSia, ale aj dopltiaji
podla toho, ¢i im ide skor o opis poetickych vlastnosti literarnych textov na
pozadi poznania mechanizmov l'udskej kognicie, alebo o opis mechaniz-
mov [udskej kognicie na pozadi poetickych vlastnosti literarnych textov.

Literarna veda, ktora sa zaobera procesmi produkcie a recepcie literar-
nych textov a pritom sleduje Iudska kogniciu a emocie v momentoch pro-
dukcie, ako aj recepcie, robi v podstate vZdy vyskum mentélnej ¢innosti
cloveka, avsak teoreticky a metodologicky fundovany vyskum literarnych
stvarneni kognitivnych, resp. emocionalnych dispozicii je zatial iba v za-
rodo¢nom sStadiu. Analyza textu pre kognitivnu literarnu vedu kulminu-
je v bode urcenia pomeru textu a kognitivnej aktivity citatela. Podobne
nasmerované su aj vyskumy kognitivnej lingvistiky a kognitivnej tedrie
metafory (porovnaj Galikova 2011; Prochaska 2011). Akymsi vychodis-
kom je vo vSetkych spominanych disciplinach tedria mentalnych modelov
(Mental Models Theory), resp. tedria mysle (Theory of Mind), ktoré pontikaju
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solidnu teoretickt bazu pre opis I'udskej schopnosti produkovat fiktivne
svety. Kognitivna literdrna veda sa usiluje formulovat odpovede na otaz-
ku, aké podoby mo6Ze mat mentalny model fiktivneho sveta generovany
Citatelom a do akej miery tento model presahuje hranice textu. V priestore
medzi textom a kogniciou sa nachadzaju aj odpovede na otazky vzniku
pocitov slasti z ¢itania, Citatel'skej motivacie a pod., ¢o uz spada do oblasti
zaujmu kognitivnej psychologie.

Kognitivna psychologia je v sucasnosti hddam najviac citovanou refe-
renc¢nou disciplinou kognitivnej literarnej vedy. Vychadza zo zdkladnych
Struktar Iudskej kognicie, ktoré st zdroven fundamentalne aj pre poeticky
jazyk (Struktiry na kompozi¢nej trovni). Literarne texty st v tomto zmys-
le prejavom tychto zékladnych struktar.?

Vyznamné postavenie v ramci KLV ma aj kognitivna Stylistika. Ide
o koncepcné spojenie tradi¢nych postupov analyzy Stylu s perspektivami
kognitivnej psychologie, pricom v centre zaujmu su vlastnosti textu, nie
principy kognitivnej psycholdgie, ktoré v tomto pripade pontkaji opisny
fundament, ale nepredstavuju objekt analyz (porovnaj Semino — Culperer
2002; Stockwell 2002).

V tstredi kognitivno-stylistickych analyz literarnych textov sa na-
chadzaju prieniky do kognitivnych projekénych procesov, teda meta-
forickych projekcii (mapping), pricom teoretickym fundamentom je
kognitivna tedria metafory, ktord je sucastou kognitivnej lingvistiky, vy-
chadzajicej z premisy, Ze jazyk je v prvom rade kognitivny fenomén, ze
jazykové struktiry stavaju na mentalnych strukttirach. Jazykové strukta-
ry preto kognitivna lingvistika vnima ako prejav kognitivnych dispozicii
s dorazom na telesny zaklad myslenia a jazyka (aktivizacie prostrednic-
tvom obrazovych schém). Premisa telesného zdkladu myslenia a jazyka
vychadza z tedrie embodimentu. Premisa telesnej podmienenosti myslenia
predstavuje v sticasnej KLV popri premise konstruktivneho charakteru
porozumenia klticové vychodisko vyskumov v ramci literarnej komuni-
kacie z kognitivneho aspektu.* Telesnost jazyka, resp. telesnost kognicie

®  V ramci kognitivno-psychologickych pristupov sa opisujii fenomény ako scripts a frames
(scenare a ramce), blending (miesanie konceptov podla Conceptual Integration Theory), em-
bodiment (telesnost/vtelenie kognicie), mental spaces (mentalne priestory), conceptual me-
taphor (konceptudlna metafora) a pod. K jednotlivym pojmom porovnaj prislusné hesla
v on-line Hyperlexikone literdrnovednych pojmov a kategérii: http://www hyperlexikon.sav.sk/
Jednou z ustrednych premis KLV je premisa konstruktivneho charakteru sveta, teda
konstruktivneho charakteru literdrnej produkcie a recepcie. Z tohto aspektu je cieflom
KLV vhodnym spdsobom zohladnit konstruktivnost procesov vnimania textu citate-
Tom. Daldou premisou KLV je premisa telesnosti ducha (the embodied mind). Z tejto
premisy vyplyva ciel KLV, ktory spociva v opise suvislosti medzi telom a duchom, resp.
jazykom. Na oznacenie prepojenosti tela a ducha KLV pouziva pojmy embodied mind,
resp. embodied cognition.
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(embodied cognition) poukazuje na fakt, Ze abstrakiné kategorie nie st
nezavislé od senzomotorickych sktsenosti (Porovnaj Gibbs 2006; Moser
2009; Ziemke 2007). Ani porozumenie literatry preto nemoZze byt neza-
vislé od telesnej skuisenosti kognitivnych systémov podielajucich sa na
literarnej komunikdcii. Premisa telesnosti mysle, resp. jazyka ma pocetné
implikacie, kedZe je predmetom viacerych disciplin a dalSich tedrii (tedrii
emocii, tedrie zrkadlovych neurénov, kognitivnej psychologie, vyvinovej
psychologie atd'.). Premisa telesnosti ducha vSak integruje hlavne orien-
taciu kognitivnej tedrie metafory v rdmci kognitivnej lingvistiky a tedriu
obrazovych schém.

Kognitivna tedria metafory, resp. tedria konceptudlnej metafory (Con-
ceptual Metaphor Theory) vyplyva z premisy telesnosti myslenia (porovnaj
aj Galikova 2011; Ciprianova 2013; Prochaska 2011; Jakel 2003). Mysle-
nie a jazyk a v ramci toho vsetky mechanizmy vyssej kognicie st spo-
jené s telesnostou kognitivnych systémov. Prejavuje sa to okrem iného
v metaforickosti jazyka. Tento fakt kognitivna tedria metafory intenzivne
analyzuje na ploche vnimania telesnosti a priestorovosti. Toto vnimanie
sa deje prostrednictvom tzv. obrazovych schém (image-schema), tvarov,
ktoré st predpokladom skuisenosti a zaroven jej efektom. Tieto sktisenos-
ti sa spravidla pretavuju do obrazov jazyka, do metafor. Obrazové sché-
my su mentdlne reprezentdcie telesnej skiisenosti a priestorovosti. Ako
pise Sophia Wege, obrazové schémy , st nevedomé, nepropozicionalne,
analogovo-obrazné, komprimované, dynamické, rozsiritelné, transfor-
movatelné, primitivne/silne schematizované mentdlne uloZzené destilaty
sktsenosti. Mnohé predstavuju kognitivne univerzalie, iné zasa kultdrne
premenné” (Wege 2013, 94).

Obrazové schémy, ako to tvrdia Dodge a Lakoff (2005), sa ontogene-
ticky vyvijaja v ranom veku nezavisle od jazyka a tvoria kognitivny zak-
lad tzv. konceptualnych metafor. Konceptualne metafory vznikaja takym
sposobom, ze povodna doména predstavuje obrazova schému telesnosti
alebo priestorovosti, ktora sluzi ako projekéna plocha pre metafory vyjad-
rujace abstraktné domény (napr. dosiahnut vrchol slavy, mat hlavu v ob-
lakoch a pod.) Ako obrazova schéma slazi vertikalita, ktora funguje ako
$kala na vyjadrenie pozitivnych (hore) alebo negativnych (dole) sktisenos-
ti, emocii, nalad a pod. Teériu konceptualnej metafory vyvinuli George
Lakoff a Mark Johnson (Lakoff — Johnson 1980; 1999). Metaforu nevni-
maju ako Stylisticky/rétoricky prostriedok, ale ako kognitivny fenomén,
na zaklade ktorého sa odohrava porozumenie a komunikacia. Velka cast
komunikadcie sa realizuje v metaforach a metafory reprezentuju a podmie-
Nuja aj naSe vnimanie sveta a samych seba. Metaforické projekcie posta-
vené na obrazovych schémach, teda konceptualne metafory, umoznuju
uchopit (konceptualizovat, strukturovat, ,zhmotnit”) abstraktné koncep-
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ty. Tento proces sa v KLV nazyva mapovanie (mapping) (porovnaj Kohl
2007a, 2007b). Mapovanie sltZzi na Strukturaciu abstraktnych entit, ktoré
nemaju pévod v obrazovych schémach, teda nemaji senzomotoricky ale-
bo priestorovy horizont. Mapovanie znamenda konceptualizaciu nekon-
krétneho (napr. emocii, presvedéeni, uvazovania, moralky, viery a pod.)
(porovnaj Kovecses 2002). KLV si osvojuje postupy kognitivnej lingvistiky
a analyzuje konceptualnu metaforu v literarnych textoch a vplyv jej inter-
pretacie na vznik mentalneho modelu textu na strane citatela (porovnaj
Semino — Steen 2008; Stockwell 2002; Gavins — Steen 2003; Freemann 2002;
Hamilton 2002).

Pod pojmom mentéalny model (mentalny konstrukt) KLV rozumie vy-
sledok kognitivneho procesu prijimania textu na strane citatela (v ¢iastoc-
nej analogii k Iserovmu , aktu ¢itania”). Tento model vznika na podklade
signalov textu a mentalnych reprezentdcii, ktoré nie st sicastou struktary
textu. KLV vychddza z dvoch teérii mentdlnych modelov, ktorych povod-
com je kognitivna psychologia. Ide o tedriu mentalneho modelu Philipa
N. Johnsona-Lairda (1983) a tedriu situa¢ného modelu Teuna A. van Dijka
a Waltera Kintscha (1983). Obe tedrie mentalnych modelov chct odpove-
dat na otazku, ako myslime. Pre KLV st tieto tedrie relevantné vtedy, ked
vychadzame z premisy, Ze aj porozumenie jazyka je postavené na tvorbe
mentalnych modelov. Medzi mentalnymi modelmi iniciovanymi jazykom
a mentalnymi modelmi iniciovanymi vnimanim redlnych entit neexistu-
je ziaden principialny rozdiel (pozri vysvetlenie principu analdgie Wege
2013, 51 n.). V jednom i druhom pripade sa mozog pokusa vytvorit si
koherentny mentalny model sveta.

Teoria mentalnych modelov tzko suvisi s oblastou emocii. Emocie
modifikuji interné manipulacie s mentalnymi modelmi a ich synchroni-
zaciu®, zohravaju klucovu tlohu aj v komunikdcii a v porozumenti (napr.
schopnost empatie, emociondlne poruchy, Aspergerov syndrém atd.).
Emocie pomahaju spolu s ostatnymi kognitivnymi vykonmi identifikovat
pravidelnost prezivania sveta prostrednictvom konstruovania jeho kohe-
rentného obrazu (porovnaj Singer 2002, 61). Ide tu o adaptivne podmiene-
ny ciel a ako taky sa dostdva do oblasti zdujmu evolucnej bioldgie. Z tohto
aspektu mozno o konstrukcii koherencie sveta hovorit ako o najvyssom
cieli kognitivneho systému, ktory spociva v zvladnuti hyperkomplexnosti
diftzneho (principidlne chaotického) prostredia a vytvoreni mentalneho
obrazu Struktirovaného orienta¢ného priestoru (reality). Sophia Wege
s odvolanim sa na Humberta R. Maturanu piSe: ,V zaujme koherentnosti
sa vnima selektivne, redukuje sa, schematizuje a komprimuje sa, aby sa

®  Porovnaj vyskumnu orientaciu institttu Berlin School of Mind and Brain (Pauen 2006).
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umoznil celkovo koherentny a ¢asovo stabilny obraz, v prospech ktorého
sa zavie ignorujti rozpory, ked mozog stifasne vypltia na vlastni past to,
¢o v tomto obraze chyba.” (Wege 2013, 46)

A prave v narusani procesu tvorby koherentného priestoru pIného re-
dukcii a schém nachadza umenie, ako to zddrazioval V. Sklovskij, svoje
,(r)evolucné” opodstatnenie.

Pristupy k literatire motivované poznatkami evolucnej biologie st
takisto relativne dobre situovanou vetvou kognitivnej literarnej vedy (Eibl
2004; Austin 2011). Evolucia literatary sa vacsinou skiima v suvislosti
s evoluciou inych umeleckych smerov (hlavne vytvarné umenie a hudba),
a to v prepojeni vseobecnych kognitivnych schopnosti.

Vydatnym zdrojom impulzov pre KLV je ale aj naratologia (porovnaj
Foniokova 2014a, 2014b). Kognitivna naratoldgia ustivztaznuje perspek-
tivy kognitivnej lingvistiky a kognitivnej psycholdgie s otazkami nara-
tologie (Fludernik 1996; Herman 1995). Referenénym bodom tu je o. i.
Chomského generativna gramatika, ktord prekonava hranice syntaxe.

Mechanizmy posobenia literarnych textov odkryvaju aj pristupy moti-
vované tzv. neurovedami, teda pristupy podlozené fyziologickymi a ne-
urologickymi premisami. V kontexte tychto pozicii sa postupuje expe-
rimentalne, pricom sa ziskavaju empirické tdaje o posobeni elementov
poetického jazyka (pomocou dotaznikov, meranim pulzu alebo mozgo-
vych aktivit a pod.). Zakladnou hypotézou je, Ze poeticky jazyk sa vyzna-
¢uje formalnymi znakmi, ktoré mozno vysvetlit na zdklade kognitivnej
psychologie, kedze v pripade Statisticky r6zne vyznamnych vzoriek per-
cipientov tieto znaky vyvolavaju signifikantné reakcie. Takymto sposo-
bom sa , destiluju” zakladné mechanizmy posobenia literarnych textov.
Do tohto kontextu spadaju aj vyskumy emocionalneho pdsobenia literar-
nych textov.

* %

Okrem spominanych oblasti LKV sa kognitivnymi aspektmi zaobera aj
kognitivna tedria dramy, ktord skiima vztah vnimania publika a diania na
javisku, pri¢om sa analyzuju tak jazykové, ako aj iné formy medializacie
a technické aspekty inscendcie, mentalne dispozicie ako vnimanie priesto-
ru a pod. (Culperer — Short — Verdonk 1998; Crane 2001; McConachie —
Hart 2008; Pandit — Hogan 2006).

Podobnym sposobom, ako to robi KLV, sa aj kognitivne dejiny ume-
nia snazia centralne aspekty produkcie a vhimania umenia opisat cez pri-
zmu poznania architektary a funkcii mozgu alebo evoluénej bioldgie. Ich
usilie usti do osnovania neuroestetiky (Eibl-Eibesfeldt — Siitterlin 2007).
Ustrednou problematikou sti procesy vnimania a za nimi celé pozadie
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evolucie mozgu. V podstate ide o koevolu¢ny proces, nieco ako bioldgiu
umenia. Stvislosti medzi evolucnou tedriou, emdciami, kogniciami a es-
tetikou, resp. suvislosti estetiky v priese¢niku bioldgie, psycholdgie a fy-
zioldgie nie st ale objavom neuroestetiky. Reflektovali ich uz Siegmund
Exner-Ewarten, Gustav Theodor Fechner, Wilhelm Wundt, Hermann von
Helmholtz a i. V sticasnom obdobi su to hlavne neurofyziolégovia ako
Wolf Singer (2003) a Olaf Breidbach (2000) (neuronalna estetika).

Vyssie uvedené perspektivy a pristupy kognitivnej literarnej vedy zis-
kavaju svoj potencidl a udernost prave prostrednictvom zosietenia jed-
notlivych aspektov a ich mozného ustivztaziiovania s dynamikou kultur-
nych systémov, ktorych nutnymi elementmi st1 a do ktorych v kone¢nom
dosledku emerguju — aj ked treba podla spravnosti dodat, ze spriahnutie
kognitivnych univerzalii poetickej praxe a socidlnych systémov nie je za-
tial vyraznou zlozkou KLV.¢

Nezanedbatelnym aspektom sticasného vedného diskurzu tykajiceho
sa kognitivnych vied je, Ze ¢oraz viac kognitivistov si zacina v§imat rele-
vantnost literatiry a umenia vobec pre kognitivne vedy, resp. pre evoluc-
nu biologiu a neurovedu. Hadam najintenzivnejsie zo spektra umeleckych
smerov ako prejavov autoreflexie autopoietickych kognitivnych systémov
sa skima hudba.

Hlavne evolucna biologia otvara priestor otdzkam adaptacnej funkcie
umenia, , prirodzenosti” kultury, resp. rozprestiera plochu pre uvazova-
nie o bioldgii socidlnych systémov. Socidlna relevantnost aspektov lud-
ského vedomia a mozgu sa reflektuje prave v kontextoch komunikacnych
systémov, akym je umenie, ale aj iné formy symbolickej praxe (hospodar-
stvo, veda, vzdelavanie, politika a pod.). Kognitivne podhubie fungovania
socidlnych systémov preto eminentne usmerniuje uvazovanie o evolucii
umenia. Kognitivne vedy vstupuju do diskusie tam, kde tedria systémov
ako superteoria nemoze obstat (lebo opisuje socidlne/komunikacné systé-
my), resp. kde potrebuje teoretické pristavby. Nedostatocné alebo lepsie
povedané neuspokojujiico konceptualizované spriahnutie vedomia a ko-
munikacie u Luhmanna (porovnaj Mikulas 2015) zaroven pozyva vedcov
konfrontovat poznanie kognitivnych vied a neurovedy s premisami teérie
systémov. Literdrnovedna transformdcia kognitivhovednych konceptov
je obohnana kulisou kritickych a odmietavych hlasov upozornujtcich na
fakt, ze nejde o koncepty nastavené na opis kultarnych procesov. M. Hu-
ber a S. Winko konttry tejto kritiky pointovane vyjadruju tak, Ze neuro-
vedec sa zaobera mozgom, kulturolég duchom, teda ze ide o rozdielne
fenomény (Huber — Winko 2009, 8). Spriahnutie kognicie a komunikdcie

¢ Zdoraznuje to aj filozof Michael Pauen ako vyzvu pre kognitivne vedy v nastavajucom
obdobi.
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zostava teda stale najpalcivejsim problémom vied o ¢loveku. Luhmannov
sice origindlny, avSak nie velmi ,uZito¢ny” spdsob zodpovedania tejto
otazky (len komunikacia komunikuje) predsa len prispel k senzibilizova-
niu vedcov vodi tejto klticovej problematike.

Integracia premis, pojmov a metdd z inych vednych disciplin do pra-
covnych repertoarov literarnej vedy nie je modny trend ostatnych rokov.
Nie je to tak ani v pripade prenosu kl'icovych téz kognitivnej psycholdgie
do oblasti literattiry. Casto sa poznatky kognitivnej psycholégie vyuZivaju
na empiricky vyskum ¢itania a porozumenia (napr. riadenie pozornosti,
mechanizmy fokdlneho vnimania, mechanizmy a funkcie pamiiti, efekty
kontrastu a pod.).” Ide o vyraznu zlozku KLV, ktora vychadza z trividlnej
tézy, ze tak produkcia, ako aj recepcia literatiry maju svoj povod v proce-
soch odohravajtcich sa v [udskom mozgu. Pre literarnu vedu tato téza nie
je, ako sa zd4, az takd podstatna. O to, ¢o clovek skutocne robi, ked pise
alebo (ita, sa zaujima v dost obmedzenom priestore empirickej literarnej
vedy. Tradicie literarnej vedy do istej miery znevyhodnuju poziciu a vdhu
empirickych vyskumov, hlavne vzhladom na dominantnost hermeneu-
tickych a poststrukturalistickych smerov orientovanych na texty, resp. na
kontexty literattry. Spolo¢nou ¢rtou kritiky empirickych vyskumov lite-
ratiry bola nedostatocna, alebo dokonca chybajtica instrukcia na lepsie
poznanie predmetu literdrnej vedy, teda literarneho textu. A napokon ani
recepc¢na estetika (H. R. Jaufs) alebo estetika posobenia (W. Iser) nepreko-
nali iroven textu a Citatela integrovali do Struktury textov ako intendova-
ného alebo implikovaného citatela. KLV znovuobjavila empiriu citatela
ako predmetovt oblast svojho vyskumu, skiima Specifické formy I'udskeé-
ho myslenia, citenia, vnimania, vedenia a pod., a to s vedomim, Ze prave
literatara dokaZze vsetky tieto kognitivne vykony stvarnit a komunikovat
velmi efektivne. Vysledky empirického vyskumu citatel'skej kognicie sa
v KLV dalej vyuzivaju pri konceptualizovani spracovania jazykovej infor-
macie alebo pri vyskume mentalnych reprezentacii, kde ma tzv. Theory of
Mind v sticasnosti prominentné zasttpenie.

% % %

Po prekonani zébran vo vztahu k empirii (Ajouri — Mellmann — Rauen
2013) koncom 80. a zaciatkom 90. rokov 20. storocia sa zacalo intenzivnej-
Sie uvazovat aj o integracii kognitivnych aspektov do modelovania lite-
ratury (Tsur, Semino, Hogan, Jannidis, Eder, Schneider). Prelomovy bol
rok 2002, ked vysiel cely rad syntetizujucich prac a zbornikovych diel.?

7V Nemecku st to hlavne prace Norberta Groebena (napr. 1982).
8 Stockwell, ¢asopis Style 36/3/2002 a Poetics today 2002.
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UZ tu sa zacina crtat, akym smerom sa KLV bude pohybovat. Primarne
su zastupené studie o figurdlnosti jazyka, o metafore, narativite a napo-
kon o otazkach evolucnej estetiky (Carroll 2008). Literarnovedné aplikacie
evolucnej teorie sa dotykaju klucovych aspektov v komplexnom priestore
vyvoja estetického prezivania, ktorym je , krasa”.’

Kognitivne vedy, evolu¢na bioldgia a neurobiologia predstavuju re-
ferencné discipliny kognitivnej literarnej vedy, ktora hlada prave pros-
trednictvom spominanych externych tedrii nové cesty na rieSenie prob-
lematiky okolo kognitivnej a emociondlnej podmienenosti vnimania
a porozumenia literarnych textov. Kognitivne predpoklady procesov po-
rozumenia, resp. otdzka, aké mentalne modely st aktivne v procese poro-
zumenia, su relevantné pre viaceré discipliny, s ktorymi KLV kooperuje.
Vysledky skiimani na tomto poli maji vysoku zavaznost aj pre koncipo-
vanie interpretacie literatury, teda principidlne by malo byt moZné opisat
mechanizmy platné pre interpretacnt prax. Interpretacné koncepcie do-
ceftuju hlavne poetickt Specifickost, teda estetické vlastnosti textov, resp.
na druhej strane kultirny priestor, v akom sa recipuja. Naopak, kognitiv-
ne, biologické a emociondlne predpoklady porozumenia textov netvoria
ustrednu cast tychto koncepcii. Hlavnym argumentom proti takému vse-
obecnému kognitivnemu vnimaniu literattry je predpoklad principialnej
odli$nosti literarnej postavy a ,realneho” ¢loveka. Ustrednou premisou
KLYV je ale zistenie, Ze na trovni kognitivnych a emocionalnych vykonov
recipient aplikuje tie ist¢é mechanizmy pre fiktivne, ako aj pre empiric-
ké entity. Prezivanie fiktivneho sveta sa teda deje v principidlnej analdgii
k prezivaniu empirického sveta, a to na pozadi vzorov, ktoré mozno vy-
svetlit 0. i. prave z aspektu evolucnej bioldgie.

Kognitivnoteoretické premisy sa ale vyuZzivaja aj na objasnenie otazok
estetického stvarnenia na drovni textu. Toto sa deje napr. v kognitivnej
naratologii, kde sa literdrnovedné a lingvistické perspektivy navzijom
podporuji a produktivne dopliiaji. Hlavna otézka znie, aké kognitivne
dispozicie posobia v poetickej praxi narativnych zZanrov. Kognitivna lite-
rarna veda Skolena evolu¢nou tedriou vychadza z existencie vrodenych
epickych schém a napriklad rozprdvanie vnima ako univerzalnu kognitiv-
nu Struktaru. Tato Struktara sa skiima o. i. aj v suvislosti s psychologiou
vnimania alebo v suvislosti so Struktiirami poznania (koncepty postave-
né na narativnych rdmcoch — frames). Skiima sa kognitivne pozadie vzni-
ku vzorov a stereotypov koherentnych narativnych textov, perspektivi-
zacia a chronologizacia, ale na strane kognitivnych systémov sa venuje
pozornost aj osvojovaniu si schopnosti rozpravania v rdmci ontogenézy

®  V nemeckom prostredi si dolezité hlavne prace Eibl 2004; Menninghaus 2003. K evo-
lucnej estetike porovnaj Voland — Grammer 2003.
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v zmysle rozpravania ako univerzalie. Do sféry kognitivnej naratologie
dalej partia aj otdzky druhov a Zanrov, teda sp6sob nahliadania na kogni-
tivne Specifikd narativnych zanrov. Kognitivna naratoldgia je z odnozi
KLV hadam najpopularnejsia disciplina. Z uvedeného nacrtu tematickych
okruhov vyplyva, zZe kognitivna naratoldgia sa zaobera hlavne kognitiv-
nymi zakonitostami rozpravania ako adaptacného efektu evolucie, pod-
mienkami, predpokladmi a formami vzniku a recepcie narativnych struk-
tar/textov', teda stcasne aj ich kultarno-historickym kontextom.

Zatial nie je dostatocne objasnena otazka, akym sp6sobom kognitivny
pristup koriguje alebo dopliia existujtice poznanie genologickych vysku-
mov ani ako vnima a vysvetluje historické premeny zanrov. Nie st presne
vymedzené hranice kognitivnej naratologie s inymi teériami zanrov. Ta-
kisto nie je jasne vymedzeny pojmovy a metodologicky repertoar kogni-
tivnej naratologie ako samostatnej discipliny a jej suvislosti s nastrojmi
kognitivnej lingvistiky alebo kognitivnej psychologie ako najdolezitejsich
referenénych disciplin. Otazka teda znie, ako sa daju Strukturalne alebo
obsahové znaky narativnych zanrov z kognitivneho aspektu vysvetlit
inak a aky vplyv to md na sebareflexiu Zanrovej poetiky vobec.

Dalsim pevnym bodom KLV je vyskum vztahu medzi literdrnym tex-
tom a jeho posobenim. Cez evoluény model ustvztaznenia Struktiry tex-
tu a ,emociondlnych programov” ¢itatela je mozné pribliZit sa k emoc-
nym principom, resp. schémam, ktoré sa z hl'adiska evoluc¢nej psycholdgie
,osvedcili” ako relevantné, pricom sa skima ich jazykova reprezentacia
a porozumenie v procese literarnej komunikécie. Ustredné pozicia KLV
usti do presvedcenia, Ze bez vnimania, kognicii a emocii literatra ne-
existuje, a upozornuje na fakt, ze literarna veda vzdy skiima mentalnu
realitu': ,Sprava sprostredkovana pisanym textom je Cistou mentalnou
realitou v plnom rozsahu vyprodukovanou citatelom samym.” (Grzesik
2005, 14)

KLV vsak reformuluje tito znamu otazku vzhladom na vztah znakov
literarnych textov a kognicie Citatela cez prizmu referencénych disciplin
(kognitivna lingvistika, teéria mentalnych modelov (Mental Model The-
ory), tedria mysle (Theory of Mind) a kognitivna tedria metafory). Tedria
mentalnych modelov napriklad pontika teoreticky fundament pre imagi-

Ralf Schneider analyzuje sthru textovych predpokladov a pravidiel konstrukcie fiktiv-
neho sveta a inferovania empirického pozadia citatela (porovnaj Schneider 2000).

V podstate st vietky procesy na tirovni literarnej komunikdcie procesmi zameranymi
na tvorbu koherencie; st postavené na baze architektiry kognitivneho aparatu, ktorého
cielom je generovanie koherentného mentalneho modelu literarnymi postupmi stvar-
neného fiktivneho sveta. V tomto globdlnom procese sa daju rozlisit a prislusne opisat
Ciastkové procesy, ako st inferencia, kauzalizacia, segmentacia, vnimanie, klasifikacie/
typologizacia a pod.
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naciu cloveka, schopnost ¢loveka paralelne modelovo konstruovat sku-
tocnost tak v aktudlnom svete, ako aj v literatare, teda istym sposobom
nezavisle od referencii v realnom svete. Kognitivna teoria metafory v tejto
suvislosti skiima vznik a porozumenie jazykovych obrazov na podklade
obrazovych/predstavovych schém (image-schema).

V sucasnej KLV ide hlavne o objasnenie vztahu kultury, literatary
a kognicie, ide o problematiku vyplyvajicu z moznej koalicie kognitiv-
nych a humanitnych vied a postupného odburavania klasického kartezi-
anskeho dualizmu tela a ducha. Fyziologické mechanizmy a subjektivne
pocity predstavuju ale stale dva izolované poly bez jasnych pojmovych
premosteni.

Pre KLV je teoréma mentilnej reprezentdcie zatial prvym vaznym krokom
k spominanému premosteniu kultury a kognicie. Pod pojmom mentalna
reprezentacia sa rozumie neurondlne kddovanie aktualneho sveta v I'ud-
skom mozgu (Singer 2002). Mentélne reprezentacie si podkladom proce-
sov vnimania a porozumenia, ich funkciou je konceptualizacia sktisenosti
a vnimania, produkcia poriadku a generovanie orientacie. Ide o evolu¢ny
vykon mozgu, ktory je zodpovedny za vnimanie sveta, jeho koherentnost
a usporiadanie (78). Kognitivny systém sa orientuje na konzistentné vzta-
hy medzi istymi kvalitami prostredia. Konzistentné konstelacie takychto
kvalit spdsobuju silnejSie prepojenia neurénov, ktoré rekurzivne reaguju
prave na tieto korelujtce kvality. Adaptacny charakter tohto mechanizmu
anticipacnych vzorov spociva v testovani konzistencie perturbdcii alebo,
ako to opisuje Wolf Singer:

Désledkom je, Ze pri neskorSom opatovnom objaveni sa podobnych kombi-
ndcii znakov sa prislusné neurdény prostrednictvom synchronizacie ich odpo-
vedi konfiguruju do suborov, ktoré potom ako celok jedine¢nym spdsobom
reprezentuju Specificku konstelaciu znakov, individualny objekt vnimania...
Vyskumy mechanizmov, ktoré st podkladom zmien neuronalnych architek-
tar v ranom vyvine, ktoré st zavislé od skusenosti, odkazuju na to, Ze len
takéto vzory aktivity st schopné indukovat zmeny, ktoré mozog vnima ako
konzistentné a relevantné pre isté spravanie. (167)

Kognicie st podla teorémy mentalnych reprezentacii teda postavené
na existencii synchronizovanych nervovych spojeni. Podla toho pozna-
nie znamena vzdy istym sposobom rozoznanie. Aj takéto reprezentacie sa
synchronizuji na urovni metareprezentdcii. Ide o reprezentacie repre-
zentacii (o kodované relacie mentalnych reprezentacii), ktoré umoznuju
koédovanie existujuceho poznania nezavisle od aktualnych vnemov, napr.
prostrednictvom jazyka. Ide o abstraktné pojmové obsiahnutie sveta pri-
marnych vnemov. Z aspektu vyskumu literarnej komunikdcie st prave
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metareprezentacie zaujimavym fenoménom, kedze ide o dlhodobé a in-
variantne synchronizované kognitivne mechanizmy, ktorych funkciou je
optimalizacia (urychlenie) rozoznavania vzorov. Metareprezentacie st
kIiéovym fenoménom kulttr, na ich podklade sa odohrava ucenie, soci-
alne dianie, komunikdcia, na ich podklade dochadza k sebareflexii a inym
vyssim kogniciam, ked ¢lovek produkuje vnttorné prepojenia nie¢oho, ¢o
existuje iba v podobe mentalnych reprezentacii a nema podobu realneho
vnemu. Tu sa hovori o fantazii a kreativite. Metareprezentacie st zaroven
zdrojom reprezentacie vedomia v podobe idey slobodnej vdle, jedinecnos-
ti subjektu, intencionalnosti, autorstva, originality alebo na strane social-
nej idey kultar, hodnotovych systémov etc. Hfadanie novych, nezazitych
koreldcii je zaroven krédo umenia, vdaka ¢omu sa umenie ako systém
prirodzenym sposobom dostdva do zorného uhla kognitivnej vedy. S.
Wege rezumuje: ,,To, ¢o vinimame, na o sa orientuje nasa pozornost a ako
emociondlne hodnotime to, ¢o vnimame, je determinované individualny-
mi sktisenostami a spomienkami v podobe mentdlnych reprezentdcii.”
(Wege 2013, 90)

Relevantnost teorém mentalnej reprezentdcie a metareprezentacie pre
KLV je jednoznac¢na hlavne pre analyzu literarnej komunikacie, presnejsie
pri objastiovani vztahu recipienta a literarnych postav (porovnaj hlavne
Zunshine 2006; ku kritike pojmu porovnaj hlavne Wege 2013, 92 n.).

LITERATURA

Ajouri, Philip — Katja Mellmann — Christoph Rauen, eds. 2013. Empirie in der Litera-
turwissenschaft. Paderborn: mentis.

Boyd, Brian. 2009. On the origin of stories: Evolution, cognition, and fiction. Cambridge/
MA: Belknap Press of Harvard University Press.

Breidbach, Olaf. 2000. Das Anschauliche oder iiber die Anschauung von Welt: Ein Beitrag
zur neuronalen Asthetik. Wien — New York: Springer.

Carroll, Joseph. 1995. Evolution and Literary Theory. Columbia: University of Missouri
Press.

Carroll, Joseph. 2004. Literary Darwinism: Literature and the Human Animal. Columbia:
Routledge.

Carroll, Joseph. 2008. ,, An Evolutionary Paradigm for Literature Study.” Style 42 (2,3):
103-135.

Carroll, Joseph. 2011. Reading human nature: Literary Darwinism in theory and practice.
Albany: State University of New York Press.

Ciprianova, Elena. 2013. Metafora ako kognitivny jazykovy a kultiirny fenomén v anglictine.
Nitra: UKF.

Crane, Mare Thomas. 2001. Shakespeare’s Brain: Reading with Cognitive Theory. Prince-
ton: Princeton University Press.

Culperer, Jonathan — Mick Short — Peter Verdonk. 1998: Exploring the Language of Dra-
ma: From Text to Context. London — New York: Routledge.

336



Roman Mikulas: Kognitivna literarna veda

Davies, Stephen. 2012. The Artful Species: Aesthetics, Art, and Evolution. Oxford: Oxford
University Press.

Dijk, Teun A. van — Walter Kintsch. 1983. Strategies of Discours Comprehension. New
York: Academic Press.

Easterlin, Nancy. 2012. A Biocultural Approach to Literary Theory and Interpretation. Bal-
timore: Johns Hopkins University Press.

Eckart Voland — Karl Grammer, eds. 2003. Evolutionary Aesthetics. Berlin — Heidelberg:
Springer Verlag.

Eibl, Karl. 2004. Animal Poeta: Bausteine der biologischen Kultur- und Literaturtheorie. Pa-
derborn: mentis.

Eibl, Karl. 2009. ,The Induction Instinct: The Evolution and Poetic Application of
a Cognitive Tool.” Studies in the Literary Imagination 42 (2): 43—60.

Eibl-Eibesfeldt, Irendus — Christa Stitterlin. 2007. Weltsprache Kunst: Zur Natur- und
Kunstgeschichte bildlicher Kommunikation. Wien: Brandstétter Verlag.

Foniokova, Zuzana. 2014a. ,Narativni konstrukce identity.” In Literatira v kognitiv-
nych siivislostiach, ed. Jana Kuzmikova, 74-100. Bratislava: Ustav slovenskej litera-
tary SAV.

Foniokova, Zuzana. 2014b: ,V zemi pfibéhti Grahama Swifta.” In Literatiira v kognitiv-
nych stivislostiach, ed. Jana Kuzmikova, 101-110. Bratislava: Ustav slovenskej lite-
ratiry SAV.

Freemann, Margaret. 2002. “Cognitive Mapping in Literary Analysis.” Style 36 (3):
466-483.

Gafrik, Robert. 2014. ,, Emociondlne posobenie literatiry — znazornené na prikla-
de Kafkovej poviedky Ortiel.” In Literatiira v kognitivnych suvislostiach, ed. Jana
Kuzmikovd, 111-126. Bratislava: Ustav slovenskej literattiry SAV.

Galikova, Silvia. 2011. ,,Metafora v kognitivnovednom modelovani.” World Literature
Studies 20 (3): 28—40.

Galikova, Silvia. 2014. ,Vyznam a funkcia konceptudlnej metafory z perspektivy
kognitivnej vedy.” In Literatiira v kognitivnych stivislostiach, ed. Jana Kuzmikova,
29-54. Bratislava: Ustav slovenskej literattiry SAV.

Gavins, Joanna — Gerard Steen, eds. 2003. Cognitive Poetics in Practice. London: Ro-
utledge.

Gibbs, Raymond W. 2006. Embodiment and Cognitive Science. Cambridge — New York et
al.: Cambridge University Press.

Gottschall, Jonathan — David Sloan Wilson, eds. 2005. The literary animal: Evolution and
the nature of narrative. Evanston: Northwestern University Press.

Gottschall, Jonathan. 2012. The Storytelling Animal: How Stories Make Us Human. Boston:
Houghton Mifflin Harcourt.

Groeben, Norbert. 1982. ,Methodologischer Aufriss der empirischen Literaturwissen-
schaft: Das Rekonstruktions- und Reformpotential der Empirie-Konzeption in der
Literaturwissenschaft.” Siegener Periodikum zur Internationalen Empirischen Litera-
turwissenschaft 1: 26-89.

Hamilton, Craig. 2002. “Mapping the Mind and the Body.” Style 36 (3): 408-427.

Huber, Martin — Simone Winko, eds. 2009. Literatur und Kognition: Bestandsaufnahmen
und Perspektiven eines Arbeitsfeldes. Paderborn: mentis.

Jakel, Olaf. 2003. Wie Metaphern Wissen schaffen: Die kognitive Metapherntheorie und ihre
Anwendung in Modell-Analysen der Diskursbereiche Geistestitigkeit, Wirtschaft, Wis-
senschaft und Religion. Hamburg: Dr. Kovac.

337



Roman Mikulas a kol.: Podoby literdrnej vedy

Johnson-Laird, Philip N. 1983. Mental Models: Towards a cognitive Science of Language,
Interference and Consciousness. Cambridge, MA: Harvard University Press.

Kohl, Katrin. 2007a: Metapher. Stuttgart — Weimar: J. B. Metzler.

Kohl, Katrin. 2007b: Poetologische Metaphern. Berlin — New York: Walter de Gruyter.

Kovecses, Zoltan. 2002. Metaphor: A Practical Introduction. Oxford: Oxford University
Press.

Kramnick, Jonathan. 2011. ”Against Literary Darwinism.” Critical Inquiry 37 (2): 315—
347.

Lakoff, George — Mark Johnson. 1999. Philosophy of Flesh: The Embodied Mind and its
Challenge to Western Thought. New York: Basic Books.

Lakoff George — Mark Johnson. 2003. Metaphors we Live by. London: The University of
Chicago Press.

McConachie, Bruce — Elisabeth F. Hart. 2008. Performance and Cognition: Theatre Studies
and the Cognitive Turn. London — New York: Routledge.

Mellmann, Katja. 2006. , Literatur als emotionale Attrappe: Eine evolutionspsycholo-
gische Losung des , paradox of fiction”.” In Heuristiken der Literaturwissenschaft:
Disziplinexterne Perspektiven auf Literatur, eds. Uta Klein — Katja Mellmann — Stef-
fanie Metzger, 145-166. Paderborn: mentis (Poetogenesis. Studien und Texte zur
empirischen Anthropologie der Literatur 3).

Mellmann, Katja. 2007. ,Biologische Ansitze zum Verhaltnis von Literatur und Emo-
tionen.” Journal of Literary Theory 1: 357-375.

Mellmann, Katja. 2009. , Mimetistische Tendenzen im ,Literary Darwinism’: Uber Sinn
und Unsinn in gegenwartigen Versuchen einer evolutionsbiologischen Literatur-
betrachtung.” literaturkritik.de 02/2009, dostupné na: http://www literaturkritik.
de/public/rezension.php?rez_id=12715.

Mellmann, Katja. 2011. “Evolutionary psychology as a heuristic in literary studies.”
In The Evolution of Literature: Legacies of Darwin in European Cultures, eds. Nicholas
Saul — Simon J. James, 299-317. Amsterdam — New York: Rodopi (Internationale
Forschungen zur allgemeinen und vergleichenden Literaturwissenschaft 152).

Mellmann, Katja. 2012. “Is storytelling a biological adaptation? Preliminary thoughts
on how to pose that question.” In Telling Stories: Literature and Evolution, eds. Car-
sten Gansel — Dirk Vanderbeke: (Spectrum Literaturwissenschaft 26), 30—-49. Berlin
— New York: de Gruyter.

Mellmann, Katja. 2014. ,Gibt es einen epischen Modus? Kate Hamburgers , Logik der
Dichtung” evolutionspsychologisch gelesen.” In Universalien? Uber die Natur der
Literatur, eds. Endre Hars — Marta Horvath — Erzsébet Szabd, 109-130. Trier: WVT.

Menninghaus, Winfried. 2003. Das Versprechen der Schonheit. Frankfurt/M.: Suhrkamp.

Mikulas, Roman. 2015. ,Po stopach kognitivnej estetiky vnimania.” World literature
studies 7 (4): 52-63.

Moser, Sibylle. 2008. ,,Walking and Falling.” Language as Media Embodiment.” Con-
structivist Foundations 3 (3): 260-268.

Moser, Sibylle. 2009. Mediales Embodiment: Medienbeobachtung mit Laurie Anderson.
Miinchen: Fink Verlag.

Pandit, Lalita — Patrick Colm Hogan. 2006. ” Cognitive Shakespeare: Criticism and The-
ory in the Age of Neuroscience.” College Literature 33 (1): 1-13.

Pauen, Michael. 2006. “Emotion, Decision and Mental Models.” In Mental Models and
the Mind: Current Developments in Cognitive Psychology, Neuroscience and Philosophy
of Mind, eds. Carsten Held — Markus Knauff — Gottfried Vosgerau, 173-188. Am-
sterdam: Elsevier.

338



Roman Mikulas: Kognitivna literarna veda

Prochaska, Lukas. 2011. ,, Konceptualne metafory mysle a Alica v krajine zazrakov.” In
Literatiira v kognitivnych stvislostiach, ed. Jana Kuzmikova, 55-73. Bratislava: Ustav
slovenskej literattiry SAV.

Richter, Klaus. 1999. Die Herkunft des Schinen: Grundziige der evolutioniren Asthetik.
Mainz: Philipp von Zabern.

Semino, Elena — Gerard Steen. 2008. “Metaphor in Literature.” In The Cambrige Hand-
book of Metaphor and Thought, ed. Raymond Gibbs, 232-245. Cambridge: Cambridge
University Press.

Semino, Elena - Jonathan Culperer, eds. 2002. Cognitive Stylistics: Language and Cogni-
tion in Text Analysis. Amsterdam — Philadelphia: John Benjamins.

Schneider, Ralf. 2000. Grundriss zur kognitiven Theorie der Figurenrezeption am Beispiel des
viktorianischen Romans. Tiibingen: Stauffenberg.

Singer, Wolf. 2002. Der Beobachter im Gehirn. Frankfurt/M.: Suhrkamp.

Singer, Wolf. 2003. ,Die Evolution der Kultur: Eine neurobiologische Perspektive.” In
Evolution: Geschichte und Zukunft des Lebens, eds. Ernst Peter Fischer — Klaus Wie-
gandt, 301-324. Frankfurt/M.: Fischer.

Stockwell, Peter. 2002. Cognitive Poetics: An introduction. London — New York: Routled-
ge.

Takac, Martin. 2006. , Potrebujeme na myslenie telo?” Knihy a spolocnost 3(10), dostup-
né na: http://www knihyaspolocnost.sk/archiv/2006-10/KaS-2006-10.pdf.

Takac, Martin. 2009. , Konstruktivisticky pristup k stadiu kognicie.” In Umeld inteli-
gencia a kognitivna veda I, eds. Vladimir Kvasni¢ka — Jifi Pospichal — Stefan Kozak
— Pavol N4vrat — Pavel Paroulek, 395-424. Bratislava: Vydavatel'stvo STU.

Voland Eckart — Karl Grammer, eds. 2003. Evolutionary Aesthetics. Berlin — Heidelberg:
Springer Verlag.

Wege, Sophia. 2013. Wahrnehmung — Wiederholung — Wertikalitit: Zur Theorie und Praxis
der Kognitiven Literaturwissenschaft. Bielefeld: Aisthesis.

Ziemke, Tom. 2007. Body, Language and Mind: Volume 1: Embodiment. Berlin — New
York: de Gruyter Mouton (Cognitive Linguistic Research 35.1).

Zunshine, Lisa. 2006. Why we Read Fiction: Theory of Mind and the Novel. Columbus:
Ohio State University Press.

Zunshine, Lisa. 2008. Strange Concepts and the Stories They Make Possible: Cognition, Cul-
ture, Narrative. Baltimore: Johns Hopkins University Press.

Zunshine, Lisa, ed. 2010. Introduction to Cognitive Cultural Studies. Baltimore: Johns
Hopkins University Press.

339



