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Literarna sociolédgia a socioldgia literatary

ANDREA MIKULASOV A

Literdrna sociologia je literdrnovedny smer zaujimajtci sa o neliterar-
ne aspekty literatary, o vztahy medzi literarnymi dielami a spolo¢nos-
tou. Literarna socioldgia skima literataru ako socidlny fenomén. V tejto
suvislosti sa otvaraju dve podoblasti. Literarna sociologia ako disciplina
literarnej vedy sa zaujima o spolocensky relevantné obsahy vpisané do
literarnych diel. Literarna sociologia ako disciplina sociologie skima pod-
mienky produkcie a recepcie, spracovania a sprostredkovania literattary
ako spolocenského fenoménu. Literdrna veda sa zo sociologického aspek-
tu zaobera otdzkami socioldgie autora (charakteristikami tohto povola-
nia), venuje sa otazkam hospodarskej situdcie autora, jeho spolo¢enskému
pozadiu a Statutu, ziskava socidlno-ekonomické fakty. Dalej sa moze kon-
centrovat na spolocensky vyznam literatury, na literarne texty, v ktorych
su vpisané spolocenské idey. Moze skumat vplyv literatiry na spoloc-
nost. Na periférii literarnej socioldgie stoji tzv. socioldgia knihy (Wellek
— Warren 1996). Literdrna sociologia sa pre takuto primarnu divergenciu
aj terminologicky ¢leni na literarnu sociologiu v uzsom (prvom) zmysle
a socioldgiu literatary.

Literarna socioldgia sa venuje niekolkym hlavnym oblastiam: socio-
logii literarnej produkcie, socioldgii literarneho diela, sociologii literarnej
recepcie, ale aj socioldgii literarneho pola, resp. komunika¢ného systému
literattry, ktora tieto tri oblasti spaja.

* % %

V literarnej socioldgii dlho dominoval pozitivisticky pristup s tedriou
socialneho prostredia. Ako spolocnost sa oznacovalo v3etko, ¢o autora
priamo obklopovalo, jeho triedna prislusnost, jeho ekonomické a social-
ne pomery. Literarne dielo sa chapalo ako produkt socidlneho vedomia
autora.

Sociologia literatury sa neskor etablovala v diskurzivnom priestore
socioldgie umenia. V nemeckom prostredi zdsadne ovplyvnili literarnu
sociologiu od polovice 20. rokov 20. storocia sociologické Studie Karla
Mannheima a jeho koncept socioldgie poznania (Wissenssoziologie). Lite-
rarna sociologia sa vnimala primarne ako disciplina sociologie (sociologia
literattiry) prirodzene nardbajtica s inStrumentariom empirického vysku-
mu. Preferované témy z oblasti socialnej komunikdcie literatary boli vy-
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skum kulttry ¢itania, distribacia knih, tiloha literarnych instittcii a pod.
(pozri Fiigen 1968; 1971; 1994).

Hans Norbert Fiigen (1964) sa poktsa zabezpecit vedeckost sociolo-
gickej metody tym, Ze rozliSuje hodnotenie a opis. Ako predmet vyskumu
literarnej socioldgie pripusta iba , hodnotové postoje”, to znamen4, Ze by
sa malo sociologicky opisat a klasifikovat len to, aké hodnotové postoje
mali autori. Vedec by si nemal namyslat, Ze dokaze alebo je kompetent-
ny rozhodovat o tychto hodnotovych predstavach a zaujat nejaka hod-
notiacu poziciu, Fligen to povazuje za nevedecké. NajdolezitejSiu ulohu
literarnej socioldgie vidi v zodpovedani otazky, ako sa sprava autor voci
svojmu socidlnemu prostrediu. Fiigen rozliSuje tri typy autorov: spolocen-
sky konformného, takého, ktory spoloc¢nosti oponuje, a napokon takého,
ktory je od spolocnosti odvrateny. Fakt, Ze znalost spolocenskej pozicie
autora je pre pochopenie literatiry doleZita, nespochybriuje Ziaden lite-
rarny vedec, Fligena vSak nezaujimaju literarne diela, ale socidlne dianie
v systéme literatury.

Sociologia literatury reagovala na koncept imanentnej interpretacie,
teda hermeneuticko-fenomenologické smerovanie literdrnovednych vy-
skumov, ktoré literdrnovednej scéne dominovalo od skorych 50. rokov
az do konca 60. rokov 20. storocia. Pod vplyvom franctizskeho sociologa
Pierra Bourdieuho sa empiricky orientovana literdrna socioldgia zacina
venovat problému konania v systéme literatury, tematizuju sa procesy,
ako je napr. tvorba literdrneho kanonu.

V 60. rokoch 20. storocia implementovala literarna socioldgia aj mar-
xistické pristupy. Hlavne pod vplyvom Georga Lukacsa sa v zadpadnych
krajinach zacala etablovat marxisticka literarna veda scasti v opozicii k re-
cepcnej estetike a empirickému vyskumu éitania.

Marxisticka tedria sa pokusala opisat literattru ako reflexnt plochu
a vyraz skusenosti v rdmci danej epochy a ako sticast ekonomicky deter-
minovanej nadstavby spolocenskych systémov. Marxistické pozicie pred-
stavuju klasicku literarnu socioldgiu. Karl Marx a Friedrich Engels vni-
mali literatdru ako stcast priestoru vzajomnej spatosti medzi zakladnou
a nadstavbou. Literdrna socioldgia predstavuje v ramci neomarxistickej
literarnej vedy nastroj analyzy ideologii materializovanych v literarnych
dielach. Hlavne v 60. a 70. rokoch 20. storocia zaznamenava marxisticka
literarna veda rozkvet. V tomto obdobi vzniklo mnoho literarnovednych
prac k socidlnym dejinam literatury. Typickymi predstavitelmi tohto
smeru su Georg Lukacs, Theodor W. Adorno, Lucien Goldmann, Ernst
Fischer, Christopher Caudwell, Antonio Gramsci, Karl Mannheim a i.
Marxisticka tedria nereflektuje socidlne vedomie individua, skiima cely
konglomerat spoloc¢enskych sil, vychadza z celospoloc¢enskych Struktur
a socialne prostredie je iba jednym z moznych faktorov.
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Literarna veda reflektuje dolezité posuny v teoretickej socioldgii, pre-
dovSetkym v pracach Pierra Bourdieuho a Niklasa Luhmanna. Vyhodou
takychto teoreticky ukotvenych pristupov je, Ze dokazu dosiahnut vyssi
stupeni vSeobecnosti a obsiahnuft SirSie aspekty socidlnych procesov. Pri-
rodzene ide o radikdlne redukcie, ako napriklad Marxov dualizmus za-
kladne a nadstavby alebo Luhmannov princip autopoiesis alebo pojem
komunikécie. Ulohou tedrie vak nie je ponuikat rieSenia, ale formulovat
problémy a nastolovat otazky.

V tejto suvislosti sa vynara mnoho metodologickych problémov, preto-
ze vztahy medzi literatrou a spolonostou maju nespocetné podoby. Za-
roven to znamena, Ze nejestvuje jedna platna metoda, ale metodologicky
pluralizmus, ktory sa konkretizuje vzhladom na Specifikaciu predmetu.
Opravnene sa pytame, o aky druh stvislosti medzi literatirou a spoloc-
nostou ide a z akych diferenciacii, resp. selekcii mame v praktickej praci
vychadzat. Problém zacina byt paléivy vtedy, ked literdrnu socioldgiu ne-
chdpeme v pozitivistickom zmysle, chceme prekonat kauzalnu linedrnost
vztahov ekonémie ako priciny a literatary ako dosledku a skimat vza-
jomné vztahy literattry a spolocnosti.

V nadvéaznosti na E. Durkheima sa analyzuj symbolické reprezentacie
socialnych skupin. V suvislosti so sociolégiou poznania dochadza neskor
k zmendm v sociologicky motivovanych pristupoch k literattre (E. Cassi-
rer, E. Panofsky, E. Auerbach, A. Hauser a i.) Literdrny vedec sa ma v tom-
to zmysle snazit odkryt aj to, o nepatri k bezprostrednému prostrediu
autora, ale implikuje vSetky fakty socidlno-ekonomického sektora.

Marxisticka literarna veda definuje svoj predmet vyskumu ako dialek-
ticky moment celospolocenského procesu. Ako konstrukt poznania patri
literatara primdrne ideologickej nadstavbe, ktord, samozrejme, aktivne
reaguje na ekonomické (nevyh)nutnosti. Tato idea vychadza z historické-
ho materializmu, ako ho Marx predstavil v predslove knihy Zur Kritik
der politischen Okonomie, 1859 [Ku kritike politickej ekondmie (slov. vyd.
1969.)], kde piSe, Ze nie vedomie ¢loveka urcuje jeho bytie, ale naopak, Ze
spolocenské bytie urcuje individualne vedomie. Znamena to, ze vsetky
atributy duSevného zivota su zavislé od spolocenskych podmienok.

V literdrnovednej praci ide v prvom rade o demonstraciu tézy, Ze es-
tetické fenomény st spolocenskymi fenoménmi, Ze maji materialne po-
zadie. Casto sa ozyvaju kritické hlasy, Ze literarna sociolégia sa zaobera
len obsahom literattry. Georg Lukacs vSak dokazal, ze to tak celkom nie
je, ked sa pokusil o tzv. sociologiu literarnych foriem: ,Nové styly, nové
spOsoby stvarnenia nikdy nevznikaji z imanentnej dialektiky umeleckych
foriem, aj ked vzdy nadvazuja na predchadzajice/minulé formy a Styly.
Kazdy novy $tyl v jeho spolocensko-historickej nutnosti vyrasta zo Zivo-
ta, je nutnym vysledkom spolocenského vyvoja.” (1971, 111) Znamena to,
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ze formy a Styly literatiry mo6zu byt rovnako ako jej obsah predmetom
sociologického vykladu, takisto je mozna socioldgia literarnych Zanrov.
Lukacs upozornil na jeden moment sociologického vyskumu, a to mo-
ment hodnotenia, ktory vo vacsine uvedenych modelov absentuje a kto-
ry je sociologickej metdde imanentny, resp. je v nej prirodzene pritomny.
Ako vychodisko hodnotenia mame nejaké hodnotové predstavy, podla
ktorych sa isté spolocenstvo orientuje. M6zu sa tykat tak obsahu, ako aj
estetickych vlastnosti textov.

Na G. Lukacsa nadvézuje napr. aj Lucien Goldmann (1966; 1970) svo-
jim genetickym Strukturalizmom, ktory sleduje stuvislosti medzi tried-
nym vedomim a Struktdarou literarnych konvencii. V literdrnom diele
vidi prejav uvedomenia si kolektivneho zmyslania a moznost vysvetlit,
akym smerom sa istd spolocenska skupina vo svojom spravani, zmyslani
a citeni ubera. Tato pozicia medzi Strukturalizmom a marxizmom sa od-
raza aj v terminologickom aparate jeho literarnovednych analyz. Jeho ge-
neticky Strukturalizmus je postaveny na hypotéze, Ze vSetko Iudské ko-
nanie je sucastou dejinného procesu zacieleného na kreovanie racionalnej
Struktury zmyslu. Privlastok geneticky pritom znamend, ze konkrétny
historicky subjekt je v konkrétnom historickom okamihu poévodcom ta-
kejto Struktury zmyslu. Na jednej strane sa Goldmannov strukturalizmus
lisi od formalisticky orientovaného Strukturalizmu. Na druhej strane sa
geneticky Strukturalizmus odliSuje aj od psychoanalytickych pristupov
a snazi sa situovat literarne dielo do spolocenskych a dejinnych kon-
textov. Je spojeny s pojmom ,sujet transindividuel”, ktorého vedomie
nema autonémny status a existuje iba ako struktira vedomia kolektivu,
resp. viacerych subjektov, ktoré st involvované do istého druhu kona-
nia, resp. participuju na istej oblasti aktivit. Ich konanie ma viac ¢i menej
bezprostredne spolocensku relevanciu. V tomto momente vstupuje do
hry jeho pojem ,,vision du monde” (nazeranie na svet, Weltbild, Sicht der
Welt, Weltanschauung), pricom nemdze byt produktom individua, ale
iba spolocenskych skupin. Pojem , vision du monde” predstavuje pomer-
ne koherentny systém uvazovania vo vztahu k spolocensky a historicky
variabilnym procesom. Tento systém reprezentuje istt1 spoloc¢ensku sku-
pinu alebo triedu a prejavuje sa v kultirnych fenoménoch, ako je filozofia
alebo literatura.

Literarna sociologia ziskala hlavne v 70. rokoch 20. storocia silné im-
pulzy z politickoemancipacnych idei frankfurtskej skoly. Ide o takzvanu
kriticku literarnu vedu (Kritische Literaturwissenschaft), ktora sa odvola-
va na prace Georga Lukacsa (1961), Theodora W. Adorna (1970), Herberta
Marcusa (1965) a Waltera Benjamina (1972). DoleZitym predstavitelom tej-
to linie je Peter Biirger (1974; 1975; 1979). Jeho prace, ako aj prace mnohych
inych autorov vychadzaju z ucenia Jiirgena Habermasa (1968). Kriticka
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teoria (Horkheimer — Adorno 1947) sa snazi pochopit konanie a myslenie
¢loveka v rdmci socidlno-ekonomickych podmienok, ktoré st historicky
variabilné. Tedria literatary, ako to formuluje Peter Biirger, nie je tedriou
literarneho diela, ale tedriou kultury. Tento koncept definuje kategoriu
indtiticie umenia. Pomocou tejto kategdrie sa snazi identifikovat vztah
produktov ducha v ich ideologickom zamere k socidlnym a ekonomickym
podmienkam. Literattra sa uz nechdpe ako priestor, kde sa odzrkadluje
spolocenska skutocnost, ale je produktom/prejavom spolocenskych pod-
mienok.

Vychadzajuic z ucenia Herberta Marcusa, Peter Biirger prendsa marxis-
ticky model kritiky ideoldgie na literarne texty. Kritika ideologie obsahu-
je vztah ideologického objektu a spolocnosti v analdgii vztahu produktu
k produkénym podmienkam. Spoloc¢enské podmienky sa sprostredko-
vane vpisuju do produktu. Podla Biirgera je predpokladom funkénosti
literatary prave jej Stattt nezavislosti, autondémnosti ako kultiirnej instita-
cie. Biirger zastdva nazor, Ze umenie vyskumu nie je objektivne pristupné
a da sa spristupnif len prostrednictvom danej ideoldgie umenia.

Aj Umberto Eco a napokon aj franctzsky filozof a nasledovatel Louisa
Althussera Michel Pécheux, ktory je zndmy hlavne ako predstavitel sme-
ru analyzy diskurzov, sa snazili identifikovat struktary ideoldgii na pod-
klade jazykovych/diskurzivnych Struktar. Eco skima jazykovu Struktaru
ideologie. Svoj pristup k problematike predstavuje v stadii Semiotika ide-
0l6gii (Eco 1977). Ideoldgiu chape ako diskurz, resp. ako narativnu Struk-
taru, v ktorej sa prejavuju kolektivne zaujmy. V prvom rade ide o otazku,
akym spdsobom sa ideoldgia prejavuje v literattre, resp. v literarnovednej
praxi.

Z uvedeného je zrejmé, Ze nie kazda literarna socioldgia je marxisticka
a nie kazda literarna socioldgia marginalizuje estetické aspekty literattry.
Pierre Bourdieu vyvinul tedriu literarneho pola, podla ktorej prave es-
tetickda vynimocnost predstavuje socidlny postoj, ktorym autor indikuje
svoje pozicie v systéme literatiry a tym relativne i k spolo¢nosti. Tento
systém Bourdieu nazyva literarne pole, ktoré sa vo svojej genéze postupne
autonomizuje voci vplyvom prostredia a generuje svoje vlastné normy,
ktoré reguluju literarnu komunikaciu. Preto sa v3etko, ¢o tento systém
generuje, nedd priamo odvodit z principov inych systémov, napr. hos-
podarstva, politiky a pod. Bourdieuho prace (hlavne fr. Les régles de I‘art:
Genese et structure du champ littéraire, 1992; nem. Die Regeln der Kunst: Gene-
se und Struktur des literarischen Feldes, 1999) st orientované skor empiricky.
Pojem pola Bourdieu pouziva v suvislosti s pojmom habitus, v ktorom
dochadza k objektivizacii socidlnych Struktur v subjekte. Ide o nieco, ¢o sa
nadobuda v procese socializdcie a ¢o subjekt socidlne ,ma”. Habitus nie je
ni¢ nevedomé, avsak nie je v dosahu vole subjektu. V pripade pojmu pola
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ide o externé struktary spolocenskych pomerov. Preto je vysledkom his-
torickej diferenciacie foriem socidlnej praxe, je to v podstate materializo-
vana histdria, ktorej dispozicie maju habitualny charakter. Vynimocnost
literarneho diela Bourdieu vidi v tom, Ze umoZnuje evokovat socialne po-
mery, z ktorych literdrni protagonisti pochadzaju, reprodukuje Struktary
socialneho sveta, ba dokonca mentalne Struktiry podmienené kontextom,
v ktorom literarne diela vznikaja.

V ramci literarnej socioldgie vsak existuje aj model, ktory ma len malo
spolo¢né s literdrnou vedou, ide o tzv. empiricko-pozitivistickti sociologiu
literattry, ktora sa chape skor ako sekcia socioldgie. Jej ilohou je zhro-
mazdovanie a vyhodnocovanie faktov, ktoré nesltizia na pochopenie lite-
ratury, ale odhalovanie atributov urcitych socialnych skupin. Hans Nor-
bert Fiigen sa vo svojej knihe Hlavné smery literdrnej socioldgie a jej metody
[Die Hauptrichtungen der Literatursoziologie und Ihre Methoden (1964)]
rezolutne stavia proti mieSaniu literarnej vedy s literarnou socioldgiou.
Literarnu sociolégiu vnima ako oddelenie socioldgie a tvrdi, ze sociold-
gia ma za predmet vyskumu socidlne fenomény, nema zaujem o literdrne
dielo ako esteticky predmet. Literatiira ma pre nu vyznam len vtedy, ked
sa nou, pomocou nej a pre nu realizuje typické medziludské konanie. Li-
terarna socioldgia mé preto do ¢inenia s konanim l'udi, ktori sa podielaju
na literattre, ide jej o to, ¢o je typické, o zakladné formy Iudskych vztahov
a 'udského konania.

Dalsim variantom empirickej sociolégie literattiry st modely, ktoré sa
tykaju sociologie literarneho publika a hladaju odpoved na otazku ,kto
a preco cita?”. Iné sociologické vyskumy sa zaoberaju sprostredkovatel-
skymi inStiticiami, ich ¢innostou a ich vplyvom na literarny trh (kritici,
knihovnici, vydavatel'stva a pod.).

Na Slovensku sa tejto problematike venoval Rudolf Lesnidk, jeden
z najkonzekventnejsich empirikov v slovenskej literarnej vede. Zdoraz-
noval potrebu metodologicky a teoreticky fundovane pozorovat vztahy
a dynamiku procesov spolocenskej praxe, do ktorych je literatra vnore-
na (Lesnak 1977). Toto je v slovenskej literarnej vede novy pristup, avsak
nie uplne bez prikladu. Empirické vyskumy tykajtce sa pozicie literattury
v socidlnej komunikadcii sa realizovali aj skor, Lesndk ich pouziva ako pri-
klad a ukazuje, aké chyby sa daju spravit, ked empirické tdaje prepa-
davaju cez prili$ riedko utkanu teoreticku siet. Lesndk sa usiluje o kom-
plexny pohl'ad na komunikac¢ny systém literatiiry a odmieta Spekulativne
a abstraktné odpovede na empirické otazky (Lesniak 1977, 112). V praci
Literatiira medzi I'ud'mi deklaruje, Ze nejde o cisto kvantitativny vyskum
¢itania, ktory sa beZne napaja tidajmi o odbere literarneho materialu, teda
udajmi o mnozstve predanych alebo vypozi¢anych knih. Tieto tidaje pod-
Ia neho nie st podkladom pre formuldciu akychkolvek zaverov o cha-
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raktere literarnej komunikacie (Lesnak 1977, 114). Az do konca 60. rokov
20. storocia sa na Slovensku realizovali empirické kvantitativne vyskumy.
Jednym z najambicidznejsich a najreprezentativnejSich bol celoslovensky
projekt vyskumu spoloc¢enského posobenia literatiiry na Slovensku z roku
1964. V projekte sa mala skimat interdependencia medzi individudlnymi
zdujmami a spolocenskymi cielmi. Islo o prvy empiricky fundovany pro-
jekt na Slovensku. Empirickému vyskumu citania bol venovany aj pro-
jekt Statna tloha X-0-10 — kulttirna sociolégia z roku 1969 a v tom istom
roku bol odstartovany projekt Stav a predpoklady kultiirnovyjchovnej price
v priemyselnom prostredi na Slovensku. Nasledoval vyskum tlohy kniZznic
v Cesku a na Slovensku z roku 1970. Empirické vyskumy sa tykali aj ¢ita-
telského publika, ale konzekventny vyskum socioldgie citatela to nebol.
Realizoval sa iba vyskum Ccitatel'a na slovenskej dedine, z ktorého existuje
sprava z roku 1966. V 60. rokoch 20. storocia sa intenzivne skimalo aj
Citanie deti a mladeze. Lesiidkovi iSlo o kreovanie nosného konceptu pre
komplexny, interdisciplinarne diferencovany empiricky vyskum literdr-
nej komunikacie. PodIa jeho nazoru dovtedajsie projekty stroskotali prave
na nedoceneni spolupréce s inymi disciplinami, hlavne so psycholdgiou.
Dovtedy zname vyskumy boli primdrne sociologicky motivované a boli
to skor pripadové studie, ktoré nepontikali Ziadnu moznost porovnavania
(Lesnak 1971).

TaZiskovou tilohou literdrnej sociolégie je aj vyskum publika, t. j. reci-
pientov literatary, po obdobi, ked sa literdrna veda takmer storocie zao-
berala len tlohou autora a problematiku literarnej komunikacie, vztahu
autora literattry a Citatela, viac-menej ignorovala. Literattra sa ale chape
ako médium socialnej komunikacie. Produkcia a recepcia st takisto st-
castou spolocenského procesu, ako je text sdm vzdy vo vztahu k socidlnej
realite.

V 80. rokoch 20. storocia do sociologického diskurzu vstupuje novy
pojem systému razeny teériou systémov N. Luhmanna. Tedria systémov
podstatne ovplyvnila viacero literdrnovednych disciplin (napr. empiricku
literarnu vedu, empirickd tedriu literatary, konstruktivistickt literarnu
vedu). Tedria systémov opisuje systém spolocnosti v interaktivnych kon-
Stelaciach jej subsystémov (veda, hospodarstvo, pravo, literatura atd'.). In-
tenzivny transfer teorém z tedrie systémov viedol k etablovaniu systémo-
vo-teoretickej literarnej vedy so samostatnym repertodrom metdd a tém,
ako aj Specifickym ponatim objektu vyskumu literatury ako socialneho
(komunikacného) systému. Usttpilo sa od analyzy literarnych diel. Tedria
systémov podstatne prispela k obohateniu literarnej historiografie o as-
pekty vyskumu literatiry ako socidlnej institucie. Tedria systémov mo-
deluje modernt spolocnost ako diferencovany systém, v ramci ktorého
sa konstituoval popri subsystémoch hospodarstva, politiky, nabozenstva,
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vedy, vzdelavania a pod. aj subsystém umenia a literattry. Tato teoria
opisuje diferenciacné procesy aj v rdmci umenia. Umenie je v perspektive
teodrie systémov v prvom rade reflexivna plocha systému umenia samého
a umenia v supersystéme spoloc¢nosti ako jej systémového prvku.
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