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Prof. PhDr. Edita Gromova, CSc., posobi na Katedre translatolégie FF UKE. Skima
tedriu a didaktiku prekladu, interpretaciu prekladu, ako aj semiotické a kulturologické

aspekty prekladu.

Mgr. Natalia Rondzikov4 je interna doktorandka v Ustave svetovej literattiry SAV. Ve-
nuje sa dejinam prekladu a sociologickym aspektom prace literarnych prekladatelov

a redaktorov.

Mgr. Igor Tys$, PhD., je vedecky pracovnik v Ustave svetovej literatiry SAV. Specializuje

sa na dejiny prekladu, kritiku prekladu a recepciu americkej literatury.

Prof. PhDr. Katarina Bednarova, CSc., pdsobi na Katedre romanistiky Filozofickej fa-
kulty UK v Bratislave, kde prednasa dejiny franctzskej literatary 20. storocia, tedriu li-
teratury a prekladu a vedie semindre umeleckého prekladu a kritiky prekladu. V Ustave
svetovej literatiry SAV je samostatnou vedeckou pracovnickou. Vyskumne sa Specia-
lizuje na dejiny prekladu, teériu prekladu a franctzsku literatiru 20. storoc¢ia. V roku
1995 uverejnila v publikacii Dejiny franciizskej literatury rozsiahlu kapitolu Franciizska
literatira druhej polovice dvadsiateho storocia. V roku 2013 publikovala prvy zvézok De-
jin umeleckého prekladu na Slovensku I: Od sakrdlneho k profinnemu. Spolupodielala
® sa na tvorbe Slovnika slovenskych prekladatelov umeleckej literatiiry: 20. storocie I. a II. ®
(2015, 2017), v ktorom jej vysla uvodna studia Kontexty slovenského umeleckého prekladu

20. storocia.

Prof. PhDr. Maria Kusa, CSc., posobi na Filozofickej fakulte UK, kde vyucuje ruska
(avychodoeuropsku) literatiru a kulturu, preklad umeleckych textov a kritiku prekladu.
Je samostatnou vedeckou pracovnickou v Ustave svetovej literattiry SAV. Odborne a ve-
decky sa zaobera dominantne problematikou tedrie a dejin prekladu a dejinami ruskej
literatary 20. - 21. storocia. Je autorkou vedeckych monografii Literdrny Zivot, literdrne
dianie, literdrny proces (1997) a Preklad ako siicast dejin kultiirneho priestoru (2005), edi-
torkou Slovnika slovenskych prekladatelov umeleckej literatiiry: 20. storocie I. a II. (2015,
2017) a monografie Ruskd literatiira v slovenskej kultiire v rokoch 1825 - 2015 (2017).
Spolupodielala sa aj na kolektivnych monografiach Ruskd literatiira 18. - 21. storocia
(2013) a Podoby ruského umenia 19. a 20. storocia (2016).

Mgr. Martin Navratil, PhD., absolvoval $tidium slovenského jazyka a literatiry a histo-
rie na Filozofickej fakulte Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre. Od roku 2015 pokra-
¢oval na tej istej univerzite na Katedre slovenského jazyka a literatiry v doktorandskom

stupni $tudia v programe literdrna tedria a dejiny konkrétnych narodnych literatar (slo-
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venska literatura). Obhdjil dizerta¢na pracu Vojtech Mihdlik - bdsnik zndmy i neznd-
my (Rand autorova tvorba) a od roku 2018 pdsobi v Ustave slovenskej literatiry SAV
v Oddeleni textologie a digitalnych projektov. Zameriava sa najma na slovenska poéziu
20. storocia a problematiku slovenskej textoldgie a edi¢nej praxe. Je autorom monografie

Pramene ranej poézie Vojtecha Mihalika: Varianty — Revizie — Interpretdcie (2019).

Mgr. Filip Pavcik, PhD., je absolventom katedry histdrie Filozofickej fakulty Univerzity
Konstantina Filozofa v Nitre. Doktorandské $§tidium absolvoval na Historickom ustave
Slovenskej akadémie vied v Bratislave, kde v roku 2019 obhajil pracu Kulturny vyvoj
na Slovensku na prelome 40. a 50. rokov 20. storocia. Zaobera sa kultirnymi dejinami
na Slovensku v 20. storo¢i s dorazom na obdobie po druhej svetovej vojne. Posobil tiez

ako dokumentarista v ob¢ianskom zdruzeni Post Bellum.

PhDr. Libusa Vajdova, CSc., je romanistka, samostatna vedecka pracovnicka v Ustave
svetovej literatiry SAV. Prednasala na UK v Bratislave a KU v Prahe. Zaobera sa dejina-
mi rumunskej literatury, teériou prekladu, recepciou, komparatistikou a interdisciplina-
ritou. Bola $éfredaktorkou vedeckého periodika World Literature Studies (USvL SAV).
Je autorkou monografii Rumunskd literatiira v slovenskej kultiire: 1890 — 1990 (2000),
Sedem Zivotov prekladu (2009), spoluautorkou a editorkou kolektivnych monografii
Myslenie o preklade (2007), Present State of Translation Studies in Slovakia (2013) a Mys-
lenie o preklade na Slovensku (2015). Je tiez spoluautorkou monografie Dejiny rumunskej
literatiry (Istoria literaturii roméne, 2017). Za ¢innost v rumunistike dostala rumunskua

$tatnu cenu Rad za zasluhy v kultire v hodnosti Comandor (2004).
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Predmet vyskumu sa tazko da urcit nezainteresovane. Je totiz zdkoni-
te funkciou tedrie, z ktorej vyskum vychadza, a teda neustale zodpoveda
uréitym potrebam. Uréenie a zddvodnovanie predmetu vyskumu je tak
organicky prepojené s otdzkami, ktoré si polozime; s metédami, ktoré pri
vyskume daného predmetu s ohladom na vyskumné otazky uplatnime -
a v neposlednom rade ho urc¢ujeme aj s ohladom na odpovede, ktoré sme

pripraveni akceptovat.

Gideon Toury"

OD DEJIN PREKLADU K PREKLADU V DEJINACH

Kniha, ktoru drzite v rukach, je zbornik prispevkov o problematike vyuzivania archiv-
nych materialov v oblasti vyskumu dejin prekladu, literattry a kultiry na Slovensku. Pre
lepsie pochopenie jej cielov a historickej opodstatnenosti je nutné v kratkosti priblizit
jej genézu a aspon ramcovo poukazat na sty¢né plochy s inymi vyskumami. Vznikla ako
vystup z rovnomenného seminara, ktory sa konal 6. novembra 2019 na pdde Filozofickej
fakulty Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre. Na zostaveni tejto publikacie a priprave
jej koncepcie sa podielali odbornici na dejiny prekladu.? Prave dejiny prekladu, teda ob-
@ last mojej vlastnej odbornej profilacie, budd odrazovym mostikom pri Gvahach o tom, @

¢o prinasa tato kniha a v akych suvislostiach je o nej mozné uvazovat. Nasledujuce riad-
ky nechcu byt preto len ivodom k textom kolegov a komentarom o nich, ale aj uvedenim
do témy v ¢o najsirsich suvislostiach.

Na sucasnych zahrani¢nych konferenciach venovanych dejinam prekladu sa ¢oraz
Castejsie objavuju interdisciplinarne témy’, z ktorych mozno vyvodit dva vseobecné za-

very podstatné aj vzhladom na tu preberand tému.

' ,As is well known, establishing an object of study is never a neutral procedure. Rather, it is a function
of the theory in whose terms it is constituted, which is always geared to cater for particular needs. Its
establishment and justification are therefore intimately connected with the questions one wishes to pose,
the possible methods of dealing with the selected objects with an eye to exploring those questions - and,
indeed, the kind of answers which would count as admissible.“ Toury, G. Descriptive translation stu-
dies - and beyond, s. 17, prel. I. T.

> Zbornik vychadza ako sucast vyskumu projektu VEGA ¢. 2/0166/19 Preklad ako siicast dejin kultiirne-
ho procesu III, ktory je sice zamerany na dejiny prekladu na Slovensku, no zarovei ma za ciel prispiet
»do roz$irovania poznania v konfrontdcii ¢i synergii s diskurzami dal$ich humanitnych (filozofia, dejiny
kultary, socioldgia, ,oral history‘), ale aj prirodovednych disciplin (humanna geografia, interpretativna
Statistika, ekoldgia a d.)“ Na tomto mieste by som sa v mene zostavovatelov chcel podakovat hlavnej
rieitelke menovaného projektu Mérii Kusej za pomoc s pripravami tohto zbornika.

> Prikladmi interdisciplindrnych translatologickych konferencii, na ktorych bol velky priestor venovany
dejindm prekladu, boli napriklad Translation as Political Act [Preklad ako politicky akt] v maji 2019
v talianskej Perugii a Human Factor in Literary Translation [Ludsky faktor v umeleckom preklade] v juni
2019 v polskej Poznani. Samozrejme, neslo ani zdaleka o jediné konferencie s podobnymi témami.
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Po prvé, dejiny prekladu (a eo ipso kultury) je nutné humanizovat, inymi slova-
mi, je potrebné na prekladatelov nahliadat nie ako na abstraktné textové kategdrie ¢i
predmety sociologického skiimania noriem prekladu, ale, ako konstatuje Anthony Pym,
na [udi z mésa a kosti, ktori za svoje Zivoty robia ovela viac nez prekladaji. Také chapa-
nie prekladatelov ako Iudi histérie podla neho historikom pomdze uvedomit si rozli¢né
ulohy, ktoré moézu zohrat v dejinach.* Toto zdanlivo lapidarne konstatovanie, ktoré sa
na poli dejin prekladu objavilo koncom minulého storocia, predznamenalo - s dal$imi
vyskumnymi aktivitami A. Pyma® - to, ¢o mozno nazvat humanny obrat v translatologii.
Tento obrat sa rozvija v suvislosti so sociologickym obratom (¢i azda v nadvéznosti nan)
a predstavuje zmenu dorazu od textov a ich rozboru k prekladatelom a ich aktivitam.
Andrew Chesterman, ktory systematicky kontextualizoval tito oblast vyskumu a hladal
jej miesto na mape translatologie, jej dokonca s istou davkou akademickej nonsalant-
nosti navrhuje aj vlastny nazov: transldtorolégia (preklad autora). Sem podla neho patri
»vyskum zamerany primdrne a explicitne na ¢initelov zapojenych do procesu prekla-
du. Ide napriklad o vyskum ich aktivit, postojov, ich interakcii so socidlnym prostredim
a technikou a tiez o vyskum ich dejin a vplyvu.“

Po druhé, dejiny prekladu (a eo ipso kultiry) je mozné a ziaduce pisat viac s dora-

zom na prvu cast tohto slovného spojenia, ¢ize s ohladom na prispevok k poznaniu de-
® jin. Ide v podstate o pristup, ktory je v uvazovani historikov prekladu pritomny uz dlho. ®

Moznost presahu v skimani dejin prekladu do historiografie naznacuje uz Pym, ked sa

koncom 90. rokov 20. storocia pokusal syntetizovat metédy vyskumu tejto poddiscipli-

ny.” Vyznamnym prispevkom do tejto diskusie je publikacia Charting the Future of Tran-

slation History z r. 2006, ktora ukazala, aké roznorodé podoby moze mat vyskum prekla-

dovych javov. Zasadnym prispevkom do tychto diskusii, pre ktoré sa nezdraham nazvat

ich historiografickym obratom v dejinach prekladu, su vyskumné aktivity Christophera

Rundla. Tento translatolog sa venuje vyskumu prekladu v dejinach talianskeho fasizmu

Porov. Pym, A. Method in Translation History, s. 161 a nasl.

V suvislosti s témou tejto publikacie stoji za zmienku jeho interdisciplinarny vyskum prekladatelov

v Spanielsku 11. az 13. storocia, v ktorom za pomoci informécii z archivov, minuciéznych filologickych

rozborov prekladov a relevantnej historiografie presved¢ivo rekonstruuje sposob prace (velmi Specificky

typ kolaborativneho prekladu) a historicky vyznam (navrat antickej vzdelanosti do Eurépy skrze prekla-

dy arabskych textov) tzv. toledskej prekladatelskej skoly. Porov. Pym, A. Negotiating the Frontier.

¢ Translator Studies covers research which focuses primarily and explicitly on the agents involved in
translation, for instance on their activities or attitudes, their interaction with their social and technical
environment, or their history and influence.“ Chesterman, A. The Name and Nature of Translator Stu-
dies, s. 20, prel. I. T.

7 Konstatuje, ze ked preklad a prekladatelov chapeme ako sucast historického priestoru interkultur, za-

konite sa predmet vyskumu dejin prekladu roziri a stavaju sa ,mosty“ k inym disciplinam skamajicim

dejiny Iudskej kultury, ¢im sa vytvara priestor aj na organické prijimanie novych uzito¢nych konceptov

(napr. pojem rezimu ako rezimu vztahov ¢i pojem interkultiry z humdannej geografie). Porov. Pym, A.

Method in Translation History, s. 200.
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a priamo sa pokusa spajat odbornikov venujtcich sa dejinam prekladu vo fasistickych
rezimoch a pisat komparativne dejiny fasistickych rezimov cez prizmu prekladu.? Tvrdi,
ze dejiny prekladu by translatolégovia mali pisat tak, aby ich dokazali a chceli ¢itat aj
historici. Preklad podla neho pontka uzito¢ny pohlad na dejiny:

Nechcem povedat, ze by sme sa [my translatolégovia] nemali aspon do istej
miery pokusat komparovat ¢i generalizovat. Tvrdim vsak, ze fakt prekladu
nie je dostato¢ne Siroky spolo¢ny menovatel pre napisanie zmysluplnych
dejin. Komparativne dejiny [prekladu] by mali byt postavené na Specific-
kejsich historiografickych problémoch vychadzajucich ako z historiografie,

tak z translatologie.’

Z dvoch naznacenych tém, ktoré aspon do istej miery signalizuju aj obrat v translatold-
gii, a teda ich v tomto zmysle mozno povazovat za zasadné, vychadzaju aj ciele zbornika
Archivny vyskum (textov) v interdisciplindrnych sivislostiach. Ide nam v prvom rade o to,
aby sme obratili pozornost k ,veciam ¢loveka“ vo vyskume dejin prekladu a poukazali
na nevyhnutnost skimania dejin kultiry v nadvaznosti na archivne zdroje. Prave ar-
chivy a historické suvislosti nimi (po)odhalené ¢i aspon ilustrované pomozu este lepsie
si uvedomit zazité loci communes interpretacii literarno- a kultirnohistorického procesu
(ako napriklad prilidné zdoraznovanie imanentnych estetickych zakonitosti literarno-
historického procesu'’, fetiSizaciu vydani poslednej ruky'' ¢i sklon precenovat politic-
ké a ekonomické periodiza¢né medzniky v dejinach kultuary'?). Plati totiz to, ¢o koniec

koncov zdoraznuju - aj ked rozlicnym sposobom - vsetky autorky a autori, ktori prispeli

Pozri v tejto suvislosti publikdciu Translation under Fascism, ktord predstavuje pokus o syntézu kul-
turnych dejin $tyroch autoritarskych rezimov (menovite nacistického Nemecka, fasistického Talianska,
francovského Spanielska a salazarovského Portugalska) cez prizmu prekladu. Autori jednotlivych $tadii
predstavuju konkrétne historické stvislosti a $pecifikd prekladu v tychto kulturnych priestoroch, no
okrem pripadovych $tadii su v knihe aj pokusy o explanatérne syntézy. Nds v publikdcii inspirovalo
aj to, Ze v zdvere¢nej stati kultirny historik reaguje na predchadzajuce prispevky ostatnych autorov,
translatologov a literarnych vedcov, a snazi sa ich synteticky komentovat. To je do istej miery ucel tohto
uvodného textu.

® I am not suggesting that there can be no comparative approach or that some degree of generalization is
not possible; rather, I am arguing that the mere activity of translation does not offer sufficient common
ground to produce meaningful history, and that comparative history needs to be organized around more
specific historical themes that should be informed by historical studies as well as translation studies.“
Rundle, C. Translation as an approach to history, s. 236, prel. I. T.

Samozrejme, aj imanencia literatiry ma v interpretacii jej dejin svoje miesto. Porov. prehlad koncepcii
literarnych dejin v Pastekovd, S. Dejiny literatury.

"' Problematickost tejto maximy dosvedcuje napriklad vlna kritiky, ktora sa zniesla na suborné dielo basni
Jana Ondrusa. Porov. Rehti§, M. Proti fetisu poslednej ruky.

Ako sa to deje, napriklad ked sa konstatuje, Ze rok 2007, ked sa preklad a timocenie stalo na Slovensku
viazanou zivnostou, a priori sivisi s dejinami umeleckého prekladu, no nezohladnuje sa pritom histo-
ricka $pecifickost tohto problému a jeho dosial nedostato¢ne preskiimané stvislosti.

| | Igorindd 11 @ 10032021 9:5035 | |
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do tohto zbornika: V interpretacii dejin neradno podcenovat zmysel kontingencie, lebo
histdriu tvoria Iudia, nie neosobné zakonitosti.

V druhom rade sa hlasime aj k naznacenému historiografickému obratu, ktory
chapeme nielen ako snahu o vyuzivanie metdd a ndstrojov historickych (a pomocnych
historickych vied) v inych vedach o kulture, ale aj ako $irsi pohlad na historické témy
v ramci jednotlivych disciplin humanitnych vied. Tento obrat signalizuje v nasom cha-
pani novu optiku, ndhlady na problémy, orientaciu na sty¢né témy s cielom, aby sa jed-
notlivé discipliny skimajuce aspekty dejin kultiry mohli vzajomne obohacovat. Jednou
z takychto sty¢nych tém je aj archiv.

Samozrejme, touto publikdciou nechcem naznacit, Ze by sa dosial v slovenskej ale-
bo v inej ako anglofénne;j" literarnej vede a translatologii nepracovalo s archivmi. Prave
naopak, uz prispevky v tomto zborniku, ktoré st naskrze empirické a mozno ich oznacit
za reflexie po vyskumoch v archivoch, dobre dosvedcuju, ze tento typ vedeckej prace je
Casto pritomny aj v slovenskych humanitnych vedach mimo histérie."* Tato kniha nema
preto aspiraciu predstavovat nepoznané, ale skor byt platformou na prezentaciu skuse-

nosti s konkrétnymi archivnymi vyskumami s ciefom ustivztaznit pozorovania a vysledky.

ARCHIV: JEHO VYZNAMY A PROBLEMY

Nasledujuce stadie ukazuju vyznam $tudia archivnych materidlov pri vyskume dejin
kultary a napriklad M. Kusa vo svojom texte prinasa aj pokus o komparativnu definiciu
a klasifikdciu archivov. V nasledujucich riadkoch sa preto obmedzim na reflexiu vyzna-

mu slova archiv, aby som na zéklade jeho sématickych polarit ilustroval jeho potencial.

Archiv: etymoldgia, denotativny vyznam a konotacie

Pokial ide o etymoldgiu slova archiv, toto povodne grécke slovo vzniklo derivaciou

zo slovesa archein, ktoré povodne znamenalo ,,zacat, mat pévod v, no aj ,viest, vladnut®

13 Od zaciatku 21. storocia je v oblasti komparativnych dejin prekladu aktivna najmai franctzska a franko-

fonna translatoldgia. V tejto jazykovej oblasti vznikli okrem iného aj aredlové dejiny prekladu. Priesku-
mu francizskych vedeckych vysledkov sa na Slovensku v poslednom obdobi venovali K. Bedndrova
a L. Vajdova. Porov. Bednarova, K. Histories of translation(s): On reading the ,,Histoire des traductions
en langue franqaise. XX° siecle”; Vajdova, L. Antoine Chalvin - Jean-Léon Muller - Katre Talviste - Ma-
rie Vrinat-Nikolov (eds): Histoire de la traduction littéraire en Europe médiane.

Okrem vyskumu slovenskych prekladatelov, o ktorom pise M. Kusa, ¢i autorskych rukopisov znameho
basnika Vojtecha Mihélika, ktoré st predmetom zaujmu M. Navritila, sa v slovenskych vyskumoch
vyuziva archivny vyskum aj pri snahe o Sir$ie historiografické syntézy (ako to dosvedcuje prispevok
K. Bedndrovej) alebo je organickou sucastou vyskumu tzv. recepénej tradicie (viac v prispevku L. Vajdo-
vej). Na tomto mieste chcem vsak eSte upozornit na prace Jany Truhlafovej, ktord koordinovala timovy
vyskum historickych stvislosti diela dvoch vyznamnych osobnosti slovenskej romanistiky, Jozefa Felixa
a Antona Vantucha. V nich bol tieZ vyznamny priestor venovany vyskumu archivnej pozostalosti oboch
menovanych. Porov. Jozef Felix (1913 - 1977) a cesta k modernej slovenskej romanistike; Anton Van-
tuch (1921 - 2001) romanista, literarny vedec, kulttrny historik a prekladatel.
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Tento pomerne $iroky vyznam sa spresnoval v derivatoch, z ktorych kazdy ma v mo-
dernych eurépskych jazykoch vlastné kontinuanty. Slovenské slovo archiv (starsi tvar
je archivum) vzniklo z gréckeho podstatného mena archeion v singuldri s vyznamom
»vladna budova®, ktoré sa v§ak v plurdli (archeia) vyuzivalo vo vyzname ,verejné zazna-
my, pisomnosti®. Do nasho jazyka sa dostalo z latinského archi(v)um. Z gréckeho slovesa
archein v$ak vzniklo aj adjektivum archaikos (,,prastary), ktoré dalo prostrednictvom
svojich kontinuatov vzniknut okrem iného aj slovu archaicky a tiez celej plejade slov
vzniknuvsich z jeho derivovaného korena arché (,,zaciatok, povod; moc, vlada®)."” Moz-
no teda konstatovat, Ze v slove archiv rezonuje jednak vyznam tradnych pisomnosti, ale
aj vyznam prastarosti a pdvodnosti, ¢o st vyznamy, ktoré sa s archivmi spajajui aj dnes.
Jednoznacne v3ak nejde o jediné vyznamy tejto unikatnej instittcie ludského zivota.

Pri opise denotativneho vyznamu slova archiv, ktorému sa vo svojej $tudii venuje aj
Martin Navratil, je vhodné poukazat na to, ako pojem archiv definuje slovenska legisla-
tiva. V prislusnom zakone sa docitame, Ze archiv je ,odborné pracovisko, ktoré prebera,
eviduje, ochranuje a spristupnuje archivne dokumenty“'® To ndm pripomina instituci-
onalny rozmer celej veci: archivy su Casto v sprave verejnych alebo lokalnych institucii,
a teda su predmetom moci.

Za zmienku vsak stoja aj iné ako denotativne, zdkonné vyznamy tohto slova. Ar-

® chiv ma v popularnej kulture priam tajomné konotacie. Predstavuje miesto, kde sa zhro- ®
mazduje poznanie, miesto, kde moze clovek, povedzme protagonista postmoderného
romanu zo stredovekého prostredia, odhalit ne¢akané, ¢asto nie prijemné tajomstva.
V laickych predstavach sa takmer prirodzene spaja s praxou historiografie. Archiv vSak
nie je samozrejmé faktum, ale — ak by sme pokracovali v romanovej metafore — subor
stop z minulosti, naznakov dob minulych, ktoré niekto usporiadal, spristupnil - alebo,

naopak, znepristupnil.

Dva problémy poznania (z) archivov

Poznanie z archivov sa historikom neotvara lahko - $tudium dobovych pramenov si
vyzaduje Cas, kritické myslenie, znalosti a historické vedomie. Z hladiska modernej his-
toriografie, ktora od 60. rokov 20. storocia poznamenal vplyv poststrukturalistického
myslenia, mozno v stvislosti s archivnym vyskumom kultdrnych fenoménov upozornit
na dva zdsadné problémy.

V prvom rade existuju pochybnosti o objektivnosti archivov. Signalizuje ich kon-
com 60. rokov uz M. Foucault, ked vyhlasuje, Ze by sme sa miesto historiografie mali ve-

novat archeolégii vedenia, ktora by nam pomohla odhalit, ze velké abstraktné koncepty

5 Pri etymologickej rekonstrukcii vychadzam z Ayto, J. Word Origins, s. 33 a Kralik, L. Stru¢ny etymolo-
gicky slovnik sloven¢iny, s. 51.
16 Zakon ¢. 395/2002 Z. z.
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dejin st historické a socialne konstrukty. Vyslovuje tak paradoxny princip exteriority,
prakticky dobre zndmy kultirnym a literarnym historikom: Archiv sa ndm musi zdat
cudzi, aby mohol hovorit takpovediac za seba."”

Druhy problém, ktorému pri praci s archivom celia historici (kultury), vychadza
z toho, Ze s minulostou vzdy nutne vedieme len ,fragmentdrny dialég“'® Samozrej-
me, v archivoch nikdy nenédjdeme vsetko. Casto vSak nepokryvaju sféru mikrohistérie,
do ktorej zvycajne spadaju aj dejiny kultury. Z pohladu velkych dejin sa kultirne artefak-
ty a procesy neraz zdaju ako mimoriadne, nahodilé", fragmentarne a diskontinuitné®.
Historici kultury, literatdry a prekladu tak musia vediet ¢itat medzi riadkami a v po-

znamkach pod ¢iarou, aby z materialu dostupného pre iné ucely vytvorili nové pribehy.*!

Archiv v optike prispevkov z tohto zbornika

Zbornik tvoria nasledujtce prispevky:

« Filip Pav¢ik: Kultiirna politika na Slovensku po roku 1948 vo svetle publikovanych
i nepublikovanych archivnych dokumentov

o  Martin Navratil: Archivny vyskum v literdrnohistorickom badani

o Maria Kusa: Vyuzitie archivnych materidlov pri priprave slovnika (slovenskych) pre-
kladatelov

@® » Katarina Bednarova: Vyjpovednd hodnota archivnych materidlov pre vyskum dejin @®

prekladu: Poznamky na okraj dejin prekladu z franciizskej literatiiry (1750 - 1918)

« Libusa Vajdova: Doba, idey, krajiny, kultiry a Zivoty drobnych ludi v prachu archivov

Na tomto mieste treba este dodat, Ze okrem menovanych autorov vystupila na semind-
ri, ktory publikacii predchadzal, aj Maria Valentova s prispevkom Vedeckd pozostalost
Antona Popovica ako pramenny materidl k dejindm myslenia o preklade na Slovensku.*
Vsetky tieto texty riesia problémy archivneho vyskumu z réznorodych hladisk, vy-
chadzaju z rozlicného materidlu a ich autori preberajui rozne témy. Ich spolo¢nym me-
novatelom vsak je snaha o isty odstup od vlastného materidlového prieskumu a pokus
o zhrnutie a kritické zhodnotenie vlastnych skisenosti. Na tomto mieste chcem aspon
ramcovo naznacit zakladné tendencie uvazovania o archive ako metdde a materidli vy-
skumu dejin kultary a otvorit otazky, ktoré podrobnejsie riesia autori jednotlivych pri-

spevkov. Cielom nie je ponuknut vycerpavajuci sumar, ale len naznacit, ¢o spdja texty,

Foucault, M. Archeologie védéni.

8 Adamo, S. Microhistory of Translation, s. 82, prel. I. T.

1 Ibidem,s. 87.

% Pojmy K. Bednarovej. Pozri jej Dejiny umeleckého prekladu na Slovensku I.

2 Pym, A. Method in Translation History, s. 200 — 201.

Zaujemcom o tuto problematiku ddvam do pozornosti napriklad jej nasledujicu pracu: Valentovd, M.
Anton Popovic a jeho nitrianska translatologicka skola.
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ktoré najdete dalej. Vo svojich uvahach budem vychadzat z otazky, aké faktory ovplyv-
nuju archivny vyskum v oblastiach dejin kultary, literarnej vedy a translatologie.

Pri posudzovani archivov je vhodné zamysliet sa nad ich miestom z hladiska cen-
tralno-periférnej orientacie kultury. Ako vo svojom texte prehladne naznacuje M. Kusa,
okrem centralnych a znamych $tatnych archivov existujui aj menej zndme a exponova-
né archivy mensich instittcii stojacich dalej od centralnych pilierov kultirneho Zivota.
Dobre napriklad ukazuje, aké zasadné objavy bolo mozné najst v malom archive vte-
dajsieho Literarnovedného tustavu Slovenskej akadémie vied. So vztahmi centra a pe-
riférie treba pri archivoch a archivnych fondoch zvazovat aj mieru instituciondlnosti,
ktord ovplyvnuje nielen doraz na organizaciu archivnych fondov, ale sa moze prejavovat
aj na pritomnosti politického gesta (¢ize prejavu politickej moci v oblasti kultury)* pri
tejto organizacii. Inymi slovami, ani vyber archivnych fondov, resp. rozhodnutie, ¢o sa
archivuje a ¢o sa z archivu odstrani, nie je nezainteresovany akt, ale ide o prejav intencie,
ktory vedie k moznému pokriveniu alebo k ,,znetuplneniu“ obrazu minulosti. Dobre to
vo svojej $tudii ukazuje E Pav¢ik, ktory sa venuje aj kritike publikovanych archivnych
materialov zo zivota a kariéry Ladislava Novomeského.

Viacero prispevkov v zborniku pertraktuje v suvislosti s archivmi aj problém ve-
rejnosti verzus sukromnosti. M. Navritil vo svojom prispevku ukazuje, aké zaujimavé

® vysledky moze priniest autorova literarna pozostalost, ¢ize typ sikromného archivu; ®

k velmi podnetnym zaverom vo svojom vyskume listovej pozostalosti rumunistky Jindry
Huskovej dospela aj L. Vajdova. Na druhej strane, F. Pav¢ik skiima verejné archivy a zis-
tenia z nich porovnava a dava do stvisu s informaciami z dobovej tlace a inych neperio-
dickych publikacii. K. Bednarova a M. Kusa zas kazda po svojom dospievaju k zaveru,
ze komplexné historické fenomény (v prvom pripade obraz prijimania franctzskej lite-
ratury na Slovensku v obdobiach pred dvadsiatym storo¢im; v druhom mikrodejiny slo-
venskych prekladatelov umeleckej literatury) je mozné studovat len s pomocou kombi-
nacie sikromnych a verejnych archivnych zdrojov. Druhd menovana pritom za kone¢nu
»skusku spravnosti“ mnohych ¢iastkovych a netplnych informdcii ziskanych z verejnych
a sukromnych archivov povazuje spomienky este zijucich pamatnikov.

Podobu archivov a informacii z nich ziskatelnych zasadne ovplyviuje materialnost
textu. Pracuje s nou M. Navratil, ked dava odportcania na skiimanie rukopisu ¢i spomi-
na priam detektivnu pracu nad zositovymi zbierkami poézie V. Mihdlika. Este s va¢sim
dorazom na materidlnost archivnych textov upozornuje vo svojej stati L. Vajdova, ktora

dokonca opisuje podivuhodnu epizddku, ked doslo ku kradezi casti listovej pozostalosti,

% Pojem K. Bedndrovej. Porov. jej Dejiny umeleckého prekladu na Slovensku I. Interpretacia v zatvorke je

trochu $irsia, nez v citovanom zdroji uvddza autorka.
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a tiez reflektuje zmeny recepcnej situacie spdsobené zmenou materiality korespondencie
z fyzickej na elektronicka.

S materialnostou stvisi aj problém pristupnosti archivnych materialov, resp. ve-
domosti o tom, kde mozno vhodné informacie hladat. Prvému problému sa vo svojej
s$tudii venuje K. Bednarova a dospieva pritom k zaveru, ze ¢im starsie obdobie v dejinach
prekladu na Slovensku skiimame, je vypovednd hodnota a zachovanost archivov povaz-
livejsia. Nejde, samozrejme, o priamu timernost, ale skor o fakt, ze ak skimame ¢innost,
ktora je zo svojej podstaty marginalna a v uzadi* a zdroven je sekunddrna (zavisi od pri-
tomnosti a dostupnosti prototextov, originalov), archivny vyskum ¢asto poméze odkryt
len indicie a niektoré aspekty skimaného problému.

Medzi zasadné vlastnosti archivnych textov, na ktoré sa neupozornuje dostatoc-
ne, patri ich $tylizacia, autostylizacia a s tym suvisiaca literarnost a fiktivny charakter.
Na stylizaciu a autos$tylizaciu v podstate (aj ked nepouziva tieto pojmy) upozornuje
F. Pav¢ik. K nim v pripade materialu, ktory skiimal, doslo v suvislosti s vyberom, rade-
nim, redakciou a odkazovanim na lokdciu pramenov pri ich publikacii v podobe vybe-
rov z kore$pondencie ¢i ¢lankov. Na fenomén zvlastnej fik¢nej povahy korespondencie
literatov zas poukazujic na listy rumunskych spisovatelov Jindre Huskovej upozornuje
L. Vajdova, pricom sa zamysla nad jej pri¢inami a dosledkami.

® Azda najzasadnejSou vlastnostou archivov, ku ktorej dospeli vsetci autori a autorky ®
uvedeni dalej v tomto zborniku, je ich neuplnost. Archiv nepontka hotové odpovede
a neponuka vsetky odpovede; casto je skor prostriedkom k overeniu ¢iastkovych hypotéz
a len zriedkakedy v nom nachadzame prevratné objavy. Mozno preto sthlasit s rezer-
vovanostou M. Navratila i K. Bednarovej ¢i apriornym metodologickym eklektizmom
autoriek a autorov slovnika slovenskych prekladatelov, o ktorého genéze pise M. Kusa.

Tento vypocet niektorych zasadnych zisteni z nasledujtcich $tudii nie je Gplny. Du-

fam vsak, ze ¢itatelov a Citatelky motivuje k tomu, aby sa blizsie pozreli na publikované

prispevky.
ZAVER

AKk4 je teda praca s archivnymi textami vo vyskume dejin literatary, prekladu a kultary?
Nez sa pokusim odpovedat, chcem zddraznit, Ze tento zbornik si nenarokuje na uplnost.
Agspiruje skor o to byt kaleidoskopickym prehladom moznych pristupov, rieseni, zau-
jimavych otdzok a podnetnych zaverov, ktoré azda inspiruju dalsi vyskum, uvazovanie

a ete viac interdisciplinarity. Praca s archivmi, ako sa ukazala pri zostavovani tohto

# Toto suvisi jednak s faktom vicsej ¢i mensej neviditelnosti prekladatela v roznych kulturach a historic-
kych obdobiach, na ktorti upozornuje L. Venuti (porov. jeho The Translator’s Invisibility), ale tieZ so zvy-
¢ajne periférnou poziciou prekladovej literatiry v literdrnom polysystéme. K tomu pozri Even-Zohar, I.
The Position of Translated Literature Within the Literary Polysystem.

| | Igorindd 16 @ 10.03.2021 9:50:35 | |



| ®

| | Igorindd 17

zbornika a aj pri vlastnom vyskume, je praca s materialom, ktory je historicky autentic-
ky, no zaroven neuplny a (¢asto) vytrhnuty z kontextu; je to primarny pramen historic-
kého vyskumu, no zdroven je to pre nas historicky vzdialeny diskurz, ktory nedokazeme
opanovat a uplatnit nan svoju volu po vedeni*® V tomto zmysle nie je praca s archivmi
nikdy uspokojiva, a aj ked ponuka odpovede na niektoré otazky, velmi casto sa stava, ze
odkryva nové problémy.

Aka by praca s archivnymi textami vo vyskume dejin literatary, prekladu a kultary
mala byt? Co si mozno z tejto knihy vziat? Autorky a autori $tudif pisu primarne o tom,
ako vyuzivat archivne zdroje, no z ich textov, kedZze sa hojne odkazuju na vlastné vy-
skumy, citit, aka naro¢na bola praca (aj) v archivoch, kym dospeli k zaverom. Vyskumni-
ci a vyskumnicky aspirujici na pracu s archivhymi materialmi by sa preto mali ozbrojit
trpezlivostou. Z textov, ktoré budete ¢itat dalej, jasne presvita aj vedomie o neuplnosti
a zlomkovitosti zisteni a to sa v podani autorov a autoriek pretavuje do viac ¢i menej
zretelnych apelov k metodologickej skepse, nutnosti overovat zistenia z viacerych (nie-
len archivnych) zdrojov ¢i (aspon pre mna) vzdy velmi sympatické volanie po zdravom,

priam ,,sedliackom“ rozume v humanitnych vedéch.
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Pri charakterizovani obdobia slovenskych dejin po roku 1948 historici doposial klad-
li déraz najmd na mocenské stretnutie medzi dvomi hlavnymi priadmi vo vrcholnej
slovenskej politike, a to konkrétne na konflikt medzi tzv. povstaleckym kridlom KSS
na Cele s Gustdvom Husékom a tzv. kridlom Viliama Sirokého, orientovanym na prazské
vedenie KSC.' Napriek tomu, Ze nepopieram vplyv tohto politického konfliktu (alebo
inych konfliktov) aj na vyvoj slovenskej kultury po roku 1948, domnievam sa, Ze mocen-
sky spor medzi tymito dvoma kridlami nebol v oblasti kultiry na Slovensku urcujici.
Ustrednym problémom kulttrnej politiky po roku 1948 totiz bolo vytvorenie systému
novej socialistickej kultdry s vlastnymi institiciami, pricom na konkrétnu podobu tohto
systému (a institacif) mohli mat jednotlivi aktéri kultirnej politiky odli$né nazory.

V bezprostredne povojnovom obdobi (1945 — 1948) bola kultirna sféra Komunis-
tickou stranou vyuzivana (resp. zneuzivana) na ovladnutie vsetkych sfér spolo¢nosti, no
po roku 1948 mala kultira fungovat najmé ako ndstroj na rozsirovanie a etablovanie sa
komunistickej ideoldgie v Sirokych vrstvach obyvatelstva.? Na tento ucel si komunisticka
kultarna politika po februarovom prevrate vytvorila pevnu siet kulturnych organizacii
a institucii, ako boli jednotné umelecké zvizy, celostatne masové organizacie ¢i jednot-
né odbory, ktoré boli pod priamou stranickou kontrolou. A prave tento typ institucii
mal fungovat po celé obdobie komunistického rezimu ako tzv. prevodova paka veduicich

® stranickych ideologov, ktorych ulohou bolo centralne smernice stanovenej politiky im- ®
plementovat do praxe.’ Nové komunistické kultirne instittcie, vytvorené podla soviet-
skeho vzoru, mali potom realizovat spolocenskd a ideologicku transformaciu, prostred-
nictvom ktorej sa v Ceskoslovensku mala vytvarat spolo¢nost nového sovietskeho typu.

Akym spdsobom a akymi mechanizmami chceli komunisticki ideolégovia nahra-
dzat p6vodné $truktury starej ,,burzodznej kultury, v§ak novi ,,budovatelia“ nemali cel-
kom vyjasnené a etablovanie novych kulturnych institacii (podla sovietskeho vzoru) sa
dialo iba postupne. O tom, ze komunisticki predstavitelia zanedbavali kultirnu oblast,
svedci skuto¢nost, Ze az do roku 1950 neexistoval v kultirnej politike Ziadny vieobecne
akceptovany program ¢i smernica, ktoré by urcovali $tatnu politiku v tejto sfére.* Exis-
tovala sice v§eobecne platnd zasada akceptovania sovietskych vzorov, ale o tom, v akom
rozsahu mali byt sovietske modely prevzaté do kultirnej sféry, sa viedla diskusia. Navyse,
hlavni tvorcovia programu komunistickej kultirnej politiky, konkrétne Vaclav Kopecky,
Gustav Bares, Zdenék Nejedly ¢i Ladislav Stoll, sa kultire na Slovensku vobec nevenovali

a vo svojich prejavoch a smerniciach adresovanych na nizsie zlozky ponechavali slo-

' Pesek, J. Komunistickd strana Slovenska, s. 33 - 37. Porov. najnovsie: Machacek, M. Gustav Husdk,
s. 194 - 200.

2 Kusdk, A. Kultura a politika v Ceskoslovensku 1945 — 1956, s. 229.

Mervart, J. Kultura v karanténé, s. 11.

*  Knapik, J. V zajeti moci, s. 56 a s. 97 — 99.

| | Igorindd 21 @ 10.032021 9:50:36 | |



| ® CI T

venské kulturne zalezitosti zvacsa bez povSimnutia. Slovensky priestor tak zostaval bez
konkrétnych instrukcii z prazského centra.

Aj preto vystupovali pred slovenskou komunistickou inteligenciou do popredia
viaceré dolezité otazky: Akym spdsobom a akymi mechanizmami ma byt vytvorena kul-
tdra ,,novej spolo¢nosti“? Z akych pozitivnych historickych vzorov by mala cerpat a aké
vzory a tradicie by mali byt, naopak, odstidené ako ,,spiato¢nicke“? A vobec, akd by mala
byt obsahova napln novych kultirnych institucii, ktoré boli v slovenskej kultare vytvo-
rené po februari 1948, a aka by mala byt generalna linia kultirnej politiky na Slovensku?
Jednoducho povedané: V komunistickej diktatire museli byt kulttra a literatira vybu-
dované z vlastnych zdrojov a vlastnymi silami - exponenti slovenskej komunistickej
kultirnej politiky museli preto hned po roku 1945 zacat formulovat zdkladné principy
novej socialistickej kultury.

V ¢eskom prostredi boli spominané otazky na pretrase uz v predvojnovom (1918 -
1938) i v predprevratovom obdobi (1945 - 1948) a diskutované ako na strankach lavico-
vych a komunistickych kultarnopolitickych ¢asopisov, tak aj neverejne na zasadnutiach
stranickych organizacii. Avsak slovenska kultiurna obec hlasiaca sa k novému rezimu
bola na vyriesenie tychto otazok (az na par jednotlivcov) nepripravena. Snad jedinou
osobnostou, ktora sa tymito otazkami programovo zaoberala uz v predvojnovom obdo-

® bi, bol basnik a komunisticky intelektual Ladislav Novomesky.” Ten mal zna¢nu autoritu ®
v slovenskej literdrnej obci a po roku 1945 ako poverenik Skolstva a osvety — na urcity
¢as — zasadne ovplyvnil podobu kultirneho Zivota na Slovensku. Ako ¢len predsednic-
tva Slovenskej narodnej rady, politického organu utvorivsieho sa este pocas druhej sve-
tovej vojny, mal rozhodujuici vplyv na formovanie slovenskej kultirnej politiky v ob-
dobi pred komunistickym prevratom a aj kratko po nom. V rokoch 1945 — 1948 bol
Novomesky navyS$e tvorcom i realizatorom kulturneho programu KSS.° Novomesky sa
popri mnohych inych povinnostiach spojenych s politickymi funkciami snazil vypraco-

vat aj kulturnopoliticku liniu platnu pre slovenské prostredie.” Ani on vsak este na jar

Ladislav Novomesky (1904 — 1976) v povojnovom obdobi zastaval viacero verejnych funkcii. V rokoch
1945 - 1950 bol poverenikom SNR pre $kolstvo a osvetu (neskdr premenované na Poverenictvo skolstva,
vied a ument), v roku 1945 aj podpredsedom SNR a zaroven ¢lenom predsednictva SNR. V sledovanom
obdobi bol navyse ¢lenom predsednictva UV KSS, dlenom UV KSC a predsedal aj kulttirnej komisii
UV KSS az do roku 1950. V kultirnej sfére dalej posobil ako predseda Spolku slovenskych spisovatelov
(1945 - 1948), predseda Matice slovenskej (1945 - 1950) a tiez bol predsedom V3eslovanského zdruzenia.
Okrem toho zalozil a bol zodpovednym redaktorom dennika Nérodné obroda od jeho zaloZenia vo feb-
rudri 1945 az do jeho zaniku v maji 1948. K Novomeského verejnym funkciam a pésobeniu pozri blizsie:
Drug, S. Zatlkat klince zlatymi hodinkami alebo z basnika a novinara verejnym ¢initelom, s. 5 - 12.

¢ K tomu pozri napr. Novomeského referat, ktory predniesol v aprili 1946 pod ndzvom Kultirna politika
slovenskych komunistov na zjazde kultirnych pracovnikov KSS. Dany referat vysiel aj knizne, avSak pod
zmenenym nazvom. K tomu pozri: Novomesky, L. Komunizmus v slovenskej ndrodnej idei.

K interpretacii Novomeského kulturnopolitickej praxe z rokov 1945 — 1948 pozri: Pav¢ik, E Spory
a konflikty medzi slovenskymi spisovatelmi v rokoch 1945 — 1948, s. 382 - 407.
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1949 nemal pozitivne formulovany vyklad toho, ¢o z kultirneho dedi¢stva minulosti
prevziat do ,,novej socialistickej kultury®, a nemal sformulovanu ani v§eobecne zrozu-
mitelni smernicu, ktord by si mohli osvojit jemu podriadeni komunisticki pracovnici.
Na konkrétnu otazku mladych stranickych funkciondrov z redakcie tyzdennika Smena
(¢asopisu Zvizu slovenskej mladeze) z marca 1949 ,,Co mame prevziat zo starej kultary

vytvorenej za kapitalizmu?“, pontkol viac-menej iba v§eobecnt odpoved:

Staré kultirne snazenia vytvarané za kapitalizmu, u nas este za pozostatkov
feudalizmu, treba prosto poznavat. A treba ich poznavat s povedomim so-
cialistickym. A tak namiesto toho, aby som Vam uvadzal mena spisovatelov,
vytvarnikov a hudobnikov, pripadne nazvy diel, ktoré mozeme i mame pre-
vziat zo starej tvorby, poviem iba principy, s ktorymi si pomahajte vyhlada-
vat v bohatstve minulosti pomocnika alebo i vzor pre pritomnost. Vsimajte
si usilia o pokrokovost u nasich starych, ich znepokojenie a nespokojnost
[...], ich smutok i pohorSenie nad tym vietkym, uprostred ¢oho im pricho-

dilo zit. Takito autori st zvestovatelia nasho dneska i nasho zajtrajska.?

Takéto a podobné formulacie museli byt pre mladych komunistickych funkcionarov az
prili$ vagne, nehovoriac o tom, ze od jedného z hlavnych ideovych lidrov kultirnej po-
litiky na Slovensku ocakavali jasné smernice a instrukcie k svojej praci. Horeuvedena

@ formulacia tak davala moznost odliSnym interpretdciam a tivaham o tom, ¢o moze a ¢o
nemoze byt povazované za ,,socialistické umenie, aj o tom, na ¢o zo slovenskej kultirnej
minulosti treba nadviazat a, naopak, ¢o ako ,,reak¢né“ treba zavrhnut.

Problém vsak bol ovela hlbsi nez len neschopnost veducich komunistickych in-
telektudlov jasne sformulovat politicko-stranicke zdsady. Jednozna¢né smernice totiz
neprichadzali ani zo Sovietskeho zvizu a neziskali ich ani funkcionari, ktori tam boli
vyslani na $tudijné ¢i pracovné pobyty” A hoci hlavni komunisticki ideolégovia boli
presvedc¢enymi zastancami sovietskych metdd, problémom ostavalo, akym sposobom
ich aplikovat na domace prostredie.

V prispevku sa pokisim vysvetlit, akym (zlozitym) sposobom sa nova kultirno-
politicka koncepcia na Slovensku, ktorej hlavnym ideovym tvorcom bol Ladislav Novo-
mesky, formovala v prvych rokoch komunistického rezimu. Okrem neho sice rozvijali
vlastné kulturnopolitické predstavy aj dalsi slovenski intelektuali, ich koncepcie a pred-
stavy vSak neboli prepracované do takej miery ako v pripade poverenika $kolstva, preto

sa im predkladana $tudia nebude venovat."

8  List Laca Novomeského redakcii Mladej tvorby z 14. marca 1949, s. 334 - 337.

°  Pozri napr. svedectvo mladého komunistického funkciondra CSM Jittho Pelikdna citované v Connelly, J.
Zotro¢ena univerzita, s. 45. Porov. tiez s dalsim svedectvom: Mlynat, Z. Mraz ptichazi z Kremlu, s. 19 - 31.

10 Za jeden z vyrazov vlastnych kultdrnopolitickych predstav (odlisnych od predstav L. Novomeského)
modze byt povazovany manifestaény vecer slovenskych umelcov, ktory sa uskuto¢nil v aprili 1948 z pod-
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AKTERI éESKE] KOMUNISTICKEJ KULTURNE]J POLITIKY

Pri skimani predstav politickych a intelektualnych elit o fungovani kultirnej sféry je
mozné in$pirovat sa dvoma rozdielnymi pristupmi ¢eskych historikov - Jifiho Knapika
a Alexeja Kusika. Kazdy z nich k problematike kultirnej politiky v Ceskoslovensku (pri-
padne v ¢eskych krajinach) po roku 1948 pristupil inym spdsobom. Jifi Knapik vo svojich
pracach rekonstruoval systém kultirnej politiky a jej aktérov na zaklade rozsiahleho ar-
chivneho vyskumu v Narodnim archivu, v Pamatniku narodniho pisemnictvi, v Archivu
Narodniho muzea a na zéklade dal$ich materialov réznej proveniencie."! O generaciu
starsi Alexej Kusak - treba dodat, ze sam aktér kultirnej politiky v 50. rokoch'? - sa zas
vo svojom vyklade o ¢eskej kulttre v rokoch 1945 - 1956 opieral najmi o rozbor dobo-
vej tlace, prip. dobovych publikacii, vratane kultdrnopolitickych smernic komunistickej
strany."” Kusak pracoval s tézou o dvoch kridlach kultirnej politiky v komunistickej stra-
ne a konflikt medzi tymito dvoma kridlami KSC mal byt podIa jeho mienky uréujticim
faktorom pre vyvoj ¢eskej kultury v rokoch 1948 - 1953. Podla Kusaka ,vse podstatné,

co se v téchto letech verejné tvorilo a vyhlasovalo, mélo néjaky vztah k tomuto svaru.“**

Na jednej strane mali stat zdstancovia tzv. umierneného kridla, ktori odmietali ra-

dikdlny rozchod s minulostou, hovorili o ,,obmedzenej kontinuite s predchadzajucim

kultirnym snazenim a chceli nadvédzovat na najpokrokovejsie tradicie ¢eskej kulttry.
@ Do tohto kridla radil Kusdk hlavnych ideolégov KSC: ministra informdcif a predstavitela @

gottwaldovskej elity Vaclava Kopeckého, ideoléga a literarneho kritika Ladislava Stolla &

ministra $kolstva, vied a umeni Zdenka Nejedlého. Do druhej skupiny; t. j. k zastancom

»radikalneho kridla® zaradil r6znorodu skupinu spisovatelov, novinarov ¢i funkcionarov

najmd mladsej generacie, pricom za ich hlavného predstavitela pokladal §éfa kultirneho

a propaga¢ného oddelenia UV KSC Gustéva Baresa, pracovnika kultirneho a propa-

gacného oddelenia a neskorsieho predsedu Narodnej edi¢nej rady Pavla Reimana a roz-

norody okruh intelektualov publikujucich na strankach periodik Mlad4 fronta, Tvorba

¢i Kulturni politika, ako boli Pavel Kohout, Jifi Hdjek ¢i Ivan Skala.”” Vsetci tito autori

mali byt zastancami diskontinuity ceskej (resp. ¢eskoslovenskej) kultury s predchadza-

netu Umeleckej besedy slovenskej. Uastnici tohto stretnutia boli zvi¢sa prislusnici mladej literdrnej
a umeleckej generacie a na stretnuti diskutovali o viacerych aktualnych kultarnopolitickych otdzkach.
Vyvrcholenim vecera bolo napokon prijatie Manifestu socialistického humanizmu, ktorym spoloc¢ne vy-
jadrili podporu ,,februdrovému vitazstvu®. Kedze st okolnosti prijatia manifestu v odbornej literattre
dostatoc¢ne spracované, nebudem sa mu blizsie venovat a odkazujem len na sekundarnu literataru: Jak-
sicsova, V. Kultdra v dejinach, dejiny v kultdre, s. 289. Porov. Bilik, R. Duch na retazi, s. 30.

' Pozri najmi jeho prace: Knapik, J. V zajeti moci; Knapik, J. Unor a kultura; Knapik, J. Kdo spoutal nasi
kulturu; Knapik, J. Kdo byl kdo v nasi kulturni politice 1948 - 1953.

2 K tomu pozri Gottwald je s ndmi.

3 Kusék, A. Kultura a politika v Ceskoslovensku 1945 — 1956, s. 9 — 12.

14 Tbidem, s. 267.

15 Tbidem, s. 272.
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jucou ,,burzoaznou“ kultirou. Historik Jifi Knapik potom vo viacerych svojich pracach
revidoval niektoré Kusakove tézy, ale spor dvoch kridel v KSC dalej rozvijal na zdklade
podrobného archivneho vyskumu.'® Knapik a Kusak sa vSak rozchadzali v hodnoteni da-
ného konfliktu. Podla Kuséka i$lo o spor primarne ideovy a tzv. umierneni sa na rozdiel
od ,radikdlov* snazili zachovat kultirne hodnoty medzivojnového Ceskoslovenska aj
v komunistickom rezime. Podla Knapika vsak toto superenie nemalo ideovt, ale mocen-
sku dimenziu, pricom hlavnym problémom bola otazka kompetencii v kultirnej oblasti,
kde sa krizili zaujmy predstavitelov statnych organov, konkrétne ministerstva informacii
(prip. $kolstva, vied a umeni) na jednej strane a apardtu UV KSC na strane druhej.”” Spor
o to, ako spracovavat dejiny kultirnej politiky po roku 1948 bol v ¢eskej historiografii
mimoriadne emocionalne vypdty, a ukazuje, ze ak dvaja badatelia skimaju to isté, mozu
prist k roznym vysledkom, najma ak kazdy z nich pouzil pri svojom vyskume int meto-
doldgiu. Pri skiimani slovenského kultirneho prostredia sa mi ukazalo prinosné skom-
binovat spdsoby prace oboch autorov. A hoci st mi blizsie zavery Knapika, netvrdim, ze
je nutné pouzivat rovnaku metodoldgiu. Pri skimani kulttrnej politiky totiz primarne
analyzujem dobovu tla¢ a dobové publikacie a archivne materialy vyuzivam v mensej
miere, najmi na poznanie myslienkového sveta autorov. K uvedenému je potrebné este
podotknut, Ze na Slovensku bola situacia do istej miery odlisna ako v ¢eskych krajinach
® a dany spor medzi oboma kridlami v rémci KSC nie je moZné iba umelo preniest a apli- ®

kovat na slovenské kultarne prostredie.

NOVOMESKEHO KULTURNOPOLITICKE PREDSTAVY NA ZAKLADE PUBLIKOVANYCH
I NEPUBLIKOVANYCH ARCHIVNYCH MATERIALOV

Ako som uz uviedol, Ladislav Novomesky bol azda jedinou osobnostou v slovenskom
komunistickom hnuti, ktora bola ideologicky ,dostatocne” kvalifikovana na sformulo-
vanie zrozumitelnej kultirnopolitickej linie KSS. Kultarnopolitickymi otazkami v so-
cialistickej spolo¢nosti sa totiz zaoberal uz pocas prvej Ceskoslovenskej republiky najma
na strankach komunistickych periodik, ako boli DAV, Ludovy dennik, Slovenské zvesti
alebo ¢eska Tvorba. Vyhodou pri skimani Novomeského predstav, ale i jeho kultdrno-
politickej praxe je, ze pri tejto osobnosti mame k dispozicii naozaj rozsiahly pramenny

material a rovhako mnozstvo sekundérnej literatury.'® Doposial bolo vydanych aj viace-

K porovnaniu prac Knapika a Kusdka pozri aj Sémal, P. ,,Ceska otazka“ ve svétle stalinismu, s. 46.

7" Knapik, J. V zajeti moci, s. 13 - 15.

8 Na tomto mieste samozrejme nie je mozné spomenut a zhodnotit celd obsiahlu bibliografiu k Novo-
meskému, preto sa obmedzim na vyber najzakladnejsich diel. V prvom rade treba spomenut najnovsie
studie ¢eského historika Zderika Doskocila. K tomu pozri: Doskodil, Z. Basnik Ladislav Novomesky
v hledacku Statni bezpecnosti (1948 — 1950), s. 37 — 63; Dosko¢il, Z. Ladislav Novomesky a sloven-
skd kulturni obec v propagandistické kampani proti tzv. burZoaznimu nacionalismu na jate 1951,
s. 457 — 492; Doskocil, Z. Ladislav Novomesky v cele Slovenské akademie véd a uméni (1950 - 1951),
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ro zvazkov Novomeského publicistiky a tri zvazky jeho kore$pondencie, ktorym sa v §ta-
dii budem blizsie venovat. Pri takom mnozstve lahko dostupného materialu je mozné
sa domnievat, ze vSetky potrebné pramene su jednoducho k dispozicii. Avsak nie je to
celkom tak. Niektoré publikované archivne texty maji problematické miesta a proble-
matické je potom aj ich mozné vyuzitie v historickom alebo literarnovednom vyskume.
Na tomto mieste sa zameriam na zopar problematickych miest v pripade publikovanych
pramenov, ktoré som aj ja vyuzival pri pisani tejto stadie.

Este predtym vsak treba spomentt, Ze ku kulturnej politike v rokoch 1945 - 1950
existuje stale aj velké mnozstvo nepreskimanych archivnych materidlov deponovanych
vjednotlivych archivoch na Slovensku, ale i v Ceskej republike. Pri skimani v archivoch
vs$ak musi badatel ratat so znacnou fragmentarnostou a roztriestenostou archivnych do-
kumentov, pripadne aj s moznostou, ze archivne fondy nie su spracované, a teda st ba-
datelom nepristupné. Pre vyskum kultarnopolitickej praxe po druhej svetovej vojne st
najdolezitejsimi materialy ulozené v Slovenskom narodnom archive v Bratislave (dalej
SNA), tiez kore$pondencia osobnosti slovenskej kultury ulozena v Literarnom archive
Slovenskej narodnej kniznice v Martine (dalej LA SNK) a netreba zabudnut ani na Na-
rodni archiv Ceskej republiky (NA CR) v Prahe, kde st zachované viaceré dokumenty
tykajuce sa slovenského prostredia.’” Domnievam sa vsak, ze jednym z najdolezitejsich

® pramenov pri skimani Novomeského kulturnopolitickej praxe st najma dva fondy ulo- ®

zené v SNA, a to fond Poverenictvo $kolstva (1945 - 1960) a tiez fond Poverenictvo
$kolstva (1945 - 1960), Pisomnosti poverenikov — Laco Novomesky. V SNA sa takisto
nachadzaju dalsie rozsiahle zbierky archivnych materialov, ktoré sa tykaja témy kulttr-
nej politiky a st rozmiestnené v roznych fondoch. Ide o fondy: Poverenictvo informacii,
Predsednictvo UV KSS (1945 - 1958), Sekretaridt UV KSS (1945 - 1958), Generalny
tajomnik UV KSS - Stefan Bastovansky, ale tiez aj fond Zvizu slovenskych spisovatelov
(1938)/1949 - 1989/(1998), ktory je zatial sice nespracovany, hoci uz je badatelom pri-
stupny.

Materialy vo vsetkych spomenutych fondoch sa viazu bezprostredne k povojnové-
mu obdobiu a najmi v dvoch rozsiahlych fondoch niekdajsieho Poverenictva skolstva sa
nachadza niekolko desiatok kartonov, ktoré pochadzaju z ¢innosti kancelarie poverenika
Ladislava Novomeského. V oboch fondoch sa nachadzaju rozne Novomeského inter-
vencie, staznosti a ziadosti adresované uradom ceskoslovenského statu, komunistickej

strane a roznym spolkom, ale tiez instrukcie a smernice adresované jeho podriadenym.

s. 348 - 365. Novomeského osudom po roku 1950 sa venuje aj publikacia Védzen vlastnych sudruhov.
Jeho kultarnopolitickt ¢innost mal ambiciu zmapovat zbornik Ustavu politickych vied SAV: Laco No-
vomesky - kultdrny politik, politik v kulture. A obsahovo hodnotna je aj normaliza¢nd Novomeského
biografia od novinarky Zdenky Holotikovej: Holotikova, Z. Ladislav Novomesky.

Za vietky spomeniem aspon archivny fond (19/7) - Ustiedni kulturné propaga¢ni komise a kulturné
propagaéni oddéleni UV KSC.
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Takisto st tam dokumenty nim prijaté od roznych institacii (a osob), ale aj starsie do-
kumenty pochddzajuce z ¢innosti Ministerstva Skolstva z obdobia slovenského $tatu
(1939 - 1945) a rozne memoranda, stanovy kultirnych spolkov a zvizov alebo pravidel-
ny prehlad ¢eskoslovenskej i zahrani¢nej tlace.

Novomeského dradna, ale i polotradna korespondencia (kedze sa vo fondoch
nachadzaju aj dokumenty osobnej povahy) adresovana réznym institiciam alebo jeho
priatelom a znamym bola v rokoch 1988 - 1990 publikovana literarnym historikom
Stefanom Drugom v trojzvizkovej edicii pod nadzvom Umenie politiky, politika umenia:
Z listov Laca Novomeského L., II. a I1I. V tychto obsiahlych zvazkoch sa nachadza vyber
z Novomeského kore$pondencie z ¢ias, ked bol poverenikom $kolstva (iba posledny treti
zvdzok pochadza z obdobia po jeho navrate z vazenia, ked uz nezastaval ziadne politické
funkcie). V pripade tejto edicie treba povedat, ze ide nesporne o priekopnicke a fakto-
graficky bohaté dielo, ktoré je pri skimani kultirnej politiky v danom obdobi nesmierne
dolezité. Zaroven je vsak s vydanou korespondenciou spojenych niekolko problémov.

Po prvé, z hladiska historického vyskumu tato edicia dokumentov nedodrziava
edi¢né zasady, ktoré sa v sucasnosti povazuju za $tandardné pri vydavani historickych
pramenov.”’ Konkrétne, pri publikovanom liste nie je v legende uvedeny bibliograficky
udaj, kde je mozné original, ¢i képiu daného listu najst. Sice Drug v edi¢nej pozndm-
ke uvadza, ze publikovand korespondencia pochadza z archivnych fondov ulozenych
v Ustrednom §tatnom archive SSR (dnesny SNA v Bratislave), avak v knihe nie je uvede-
né, z ktorych konkrétnych fondov editor cerpal, a rovnako neuviedol konkrétny archiv-
ny fond, kartén ¢i presnu signaturu dokumentu.” Dne$na situdciu pri vyskume navyse
stazuje fakt, ze agenda byvalého poverenictva $kolstva je rozdelena do dvoch roznych
a mimoriadne obsiahlych fondov.

Po druhé, publikacia Umenie politiky, politika umenia predstavuje selektivny vyber
zostavovatela poznaceny dobou svojho vzniku, kedze prvé dva zvizky boli publikované
este pred novembrom 1989. (Treti zvazok Novomeského listov z rokov 1954 — 1972 bol
publikovany sice v roku 1990, ¢o je viditelné aj z autorského doslovu, avsak zda sa, Ze pri
vybere dokumentov zasadna zmena v metodoldgii nenastala.) Skuto¢nost, Ze dva zvazky
z edicie boli vydané pocas tzv. normalizacie, samozrejme, nepopiera obrovsky kus pra-
ce editora Stefana Druga, ktory bol urcite jeden z najvicsich odbornikov na osobnost
Ladislava Novomeského, davistické hnutie ¢i vobec dejiny slovenskej kultiry po roku
1945. Napriek tomu si istych obmedzeni tejto edicie dokumentov musi byt vyskumnik

vedomy.

20 Sfovicek, I. Edi¢ni teorie a metodika, s. 37.

Publikovanie edicie kore$pondencie aj s vypracovanym vedecko-kritickym pozndmkovym apardtom
a s odcitovanim konkrétneho archivneho fondu, karténu a inventarneho ¢isla pozri napr. Duchacek, M.
Korespondence Ondreje R. Halagy a Vaclava Chaloupeckého. s. 35 - 70.
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Po tretie, slabinou préce je skuto¢nost, ze publikované Novomeského listy zahrnaja
len tie, ktoré pisal svojim priatelom, kolegom ¢i institiciam. Vo vydaniach vSak absen-
tuju odpovede prijemcov danych listov, pripadne koreSpondencia adresovana jemu ako
poverenikovi $kolstva ¢i vysokopostavenému funkciondrovi. Hoci treba dodat, ze pri
zopar publikovanych listoch sa v poznamkach pod ¢iarou odpovede na dany list nacha-
dzaju, avsak zvacsa ich editor len parafrazuje, iba zriedkakedy cituje, a ak aj, tak iba mald
cast z listu. Opit, tak ako v predoslom pripade, aj pri parafrazovani listov odosielatelov
chybaju v legende informacie, kde je mozné dany list ndjst a Studovat (v akom konkrét-
nom archivnom fonde a pod akou signattrou).

Po $tvrté, sucastou vydanej koreSpondencie nie su Novomeského listy z obdobia
spred roka 1945. Prvy list pochadza z konca druhej svetovej vojny, teda z obdobia, ked
mal Novomesky uz $tyridsat rokov. Listy z predoslych cias je tak potrebné vyhladat
v martinskom Literdrnom archive Slovenskej narodnej kniznice. Domnievam sa vsak,
ze listy z obdobia slovenského $tatu, prip. z prvej republiky, maju vo vybere z Novomes-
kého korespondencie svoje miesto, kedZe aj vtedy bol aktivhym ucastnikom verejného
diania ¢i uz na kulturnom, alebo politickom poli.”

Po piate, badatel musi Novomeského osobnu korespondenciu nevyhnutne hladat
i v dal$ich archivoch, a to ¢i uZ na Slovensku, alebo v Ceskej republike. Z archivov, ktoré

® som nespomenul vyssie, je nevyhnutne potrebné poznat aj dalsi dolezity historicky pra- ®
men nachadzajuci sa v Archive bezpecnostnich slozek v Prahe, kde je deponovany vyse
sedemstostranovy spis obzaloby voc¢i Ladislavovi Novomeskému a kde sa nachadza aj
osobna kore$pondencia, ktorti Novomeskému zabavili prislusnici Statnej bezpecnosti
pri domovej prehliadke.”

Dalej by som sa rad pristavil aj pri dalsich publikovanych dokumentoch tykajicich
sa Novomeského, a to konkrétne pri vybere z jeho publicistiky, ktory v pocte pét zvizkov
vychadzal na prelome Sestdesiatych a sedemdesiatych rokov. Jeden zvdzok z tohto vybe-
ru sa venuje povojnovému obdobiu 1945 — 1950, ostatné zvazky st venované medzivoj-
novému obdobiu a jeden zvazok je z ¢ias druhej svetovej vojny.?* Zostavovatelom vset-
kych piatich zvdzkov bol literarny historik Karol Rosenbaum a jeho vyber opét obsahuje
niekolko problematickych miest. Ako jedno z prvych mozno spomentt, ze ide znova
o selektivny vyber publicistiky poznaceny dobou svojho vzniku. Ako uvadza v Edicnej
pozndmke zostavovatel publikacie, hlavnym principom pri vybere ¢lankov, stati a pre-

javov bolo ,kritérium ideovej a teoretickej zavaznosti‘. Za problematické pokladam aj

2 Nemyslim si, ze Drug Novomeského korespondenciu spred roka 1945 nepoznal. Scasti ju totiz vyuzil pri
Novomeského beletristickom zivotopise. K tomu pozri: Drug, S. Dobry den, ¢lovek...

Archiv bezpec¢nostnich slozek, fond Ministerstvo narodni bezpeénosti, signatira ZV 62 MV.

Pozri: Novomesky, L. Znejuce ozveny; Novomesky, L. Cestnd povinnost; Novomesky, L. Manifesty
a protesty; Novomesky, L. Slavnost istoty; Novomesky, L. Zvizky a zavizky.
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dalsie Rosenbaumovo kritérium, a sice Ze ,,za zakladny text pokladame text mladsi a to
v pripade, ak nejaky Novomeského text vysiel dvakrat (napr. najprv v novinach a ne-
skor v zbornikoch a pod.).” Toto popiera v historiografii platna zasadu sprostredkovat
historicky pramen v pévodnom zneni a zachovavat povodny jazyk.** Na poruseni danej
zasady ni¢ nemeni ani skutocnost, ze zostavovatelovi pri praci na vybere z publicistiky
pomahal aj sam Ladislav Novomesky.

Inym obsahovym nedostatkom je, Ze vo vybere chybaji Novomeského ¢lanky z ¢es-
kych komunistickych ¢asopisov, resp. st zastipené iba minimalne. Konkrétne tu mam
na mysli prvorepublikové denniky, ako Rudé pravo, Hal6 noviny ¢i ¢asopis Tvorba, kam
Novomesky pravidelne prispieval a zucastnoval sa v nich kulturnopolitickych diskusii
medzi komunistickymi a radikalnymi lavicovymi autormi. (V neposlednom rade vo vy-
bere taktiez tplne absentuju ¢lanky, ktoré Novomesky pisal pocas slovenského statu, ked
zastaval poziciu $éfredaktora hospodarskeho ¢asopisu Budovatel.) Popri uvedenom ne-
dostatku si v§ak uvedomujem, Ze pri vybere z publicistiky zostavovatel narazil aj na zlo-
zitejsi problém, a tym bolo rozpoznéavanie autorstva ¢lankov. Prax takmer vSetkych kul-
turnych casopisov za prvej republiky bola totiz taka, Ze mnohé ¢lanky v novinach z tohto
obdobia neboli podpisané a dnes je naozaj velmi tazké zistit ich autorov. Desifrovanie
autorstva nepodpisanych ¢lankov a ich publikovanie vo vyberoch z publicistiky tak zo-

® stava tlohou pre dalsich zostavovatelov. ®

Vydané vybrané spisy literatov a intelektualov z ¢ias normalizacie predstavuju pre
badatelov problém aj vo vSeobecnosti. Literarny historik Karol Rosenbaum bol napr.
zostavovatelom aj vybranej publicistiky literarneho kritika Alexandra Matusku. V roku
1975 v redakcnej poznamke pri vybere z Matuskovej publicistiky napisal: ,,[...] pri pri-
prave textov, ktoré doteraz nevysli knizne, najma pri Juveniliach, autor po odstupe ¢asu
vynechal niektoré miesta poznacené kritickym temperamentom a kritickou uto¢nos-
tou“”” Z danej lakonickej poznamky nie je vobec jasné, v kolkych konkrétnych ¢lankoch
boli vynechané miesta ani aky velky zasah do textov autor urobil. Kazdopadne, vyne-
chané miesta v ¢lankoch, ktoré sa mohli zdat ako ideologicky nevhodné, znemoznuja
skimat povodny pramen v jeho celom zneni.

Zaverom k tymto publikovanym pramenom este treba dodat, zZe badatel si pri sku-
mani osoby L. Novomeského alebo inych osobnosti kultiry nevystaci iba s uz publi-
kovanou korespondenciou ¢i publicistikou, ale nutne musi ist do archivov, vyhladavat

konkrétne archivne fondy a skiimat aj originalne vydania casopisov. A teda pracne vyhla-

»  Novomesky, L. Zvazky a zavazky, s. 407.

%V sucasnosti sa v historiografii uplatiiuje vedecko-kritickd metoda transkripcie textu. Text sa sice pre-
pisuje podla sti¢asnych pravopisny noriem, ale v poznamke pod ¢iarou je editor povinny uviest vsetky
pravopisné, grafické a iné zvlastnosti textu. Stovicek, I. Edi¢ni teorie a metodika, s. 63 — 64.

¥ Matuska, A. Za a proti, s. 478.
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davat to, ¢o sa do publikovanych edicii dokumentov nedostalo, prip. je potrebné vydané
edicie brat mimoriadne kriticky. V nasledujucich riadkoch sa na zaklade prace s archiv-
nym materialom a sekunddarnou literatirou pokusim kriticky vysporiadat s nedostatka-
mi spomenutych pramennych edicii a Novomeského aktivity na kultarnopolitickom poli

ukazat v novom svetle, ktoré dosial nebolo v odbornej literatire dostato¢ne reflektované.

NOVOMESKEHO POKUS O ROZVIJANIE SLOVENSKYCH ,REVOLUCNYCH® TRADICI{
V KULTURNEJ POLITIKE

Britsky historik Tony Judt v zndmej a re§pektovanej monografii Povojnovd Eurépa upo-
zornuje, ze kratko po skonceni druhej svetovej vojny prevladal v mysleni najma mladej
generacie komunistov odpor ku (politickym) kompromisom i presvedcenie o nezluci-
telnych moralnych alternativach: bud povstanie, alebo kolaboracia; bud ,,pokrok®, alebo
»reakcia“; bud dobro, alebo zlo.?® Radikalne nazory najma mladej komunistickej gene-
racie odmietajucej kultirne hodnoty ,,burzoaznej“ prvej republiky neboli v8ak v prvot-
nom obdobi v najvyssich $trukturach ¢eskej a slovenskej komunistickej strany prijimané
s nadSenim, kedze cieflom KSC v prvych rokoch po vojne bolo upevnit svoju moc nad
spolo¢nostou.”” Rovnako aj Novomesky si uvedomoval, ze radikalne komunistické mys3-
lienky ($iriace sa najmd v ceskom prostredi) neboli pre vacsinu slovenskej spolo¢nosti
@® nikdy pritazlivé a verejne deklarovany internacionalizmus ¢i antiklerikalizmus komu- @®
nistického hnutia bol v tradi¢ne konzervativhom slovenskom prostredi skor kontrapro-
duktivny. Namiesto toho, teda v rozpore s pévodnym internacionalizmom komunis-
tického hnutia, Novomesky tcelovo vyhladaval (a na verejnosti propagoval) narodné
revolucné tradicie v slovenskych dejinach, ktoré mohli byt kompatibilné s komunistic-
kou ideoldgiou.” Novomeského doraz na slovenskua narodnu kultaru vsak nebol iba
vecou momentélnej taktiky. UZ po vzniku prvej Ceskoslovenskej republiky sa sloven-
ska komunisticka inteligencia (publikujica na strankach ¢asopisu DAV) snazila rozvijat
nielen socidlny, ale aj narodny program, pri¢om v ramci tychto politickych cielov nad-
viazala spojenie aj so slovenskymi fuddkmi, resp. s ich ,,pokrokovou c¢astou®. Napriek
jednozna¢nym ideologickym rozporom ich totiz spdjal rovnaky nepriatel (Ceska a slo-

venska ,,burzodzia®) i rovnaky ciel - snaha o rozbitie ,,burzodznej“ republiky.’’ Vznik

% Judt, T. Povojnova Eurdpa, s. 191. K ¢eskoslovenskému kontextu pozri spomienky vtedy mladych komu-

nistickych radikalov: Mlynaf, Z. Mraz prichazi z Kremlu, s. 11 - 16; Mnacko, L. Siedma nog, s. 32.

Este aj ideolég Vaclav Kopecky na IX. zjazde KSC vyhlasoval, ze kulttirny front ma byt ¢o najsirsi a maju
v nnom byt zastupeni vsetci, ¢o ,maju kladny pomer k Iudovej demokracii a k socialistickému usiliu
pracujiceho fudu®. Mimo spisovatelskej obce sa mali ocitnut len reakénici, ,[...] a chvalabohu, taki
spisovatelia sa u nas takmer nevyskytuju“ Pozri: Kopecky, V. Vedeni nepremozitelnym uc¢enim marxiz-
mu-leninizmu vybudujeme socializmus v nasej vlasti, s. 45.

Hudek, A. Ndrodnd otazka v mysleni prvej generacie slovenskych komunistickych intelektudlov, s. 58 - 59.

3t Kusdk, A. Kultura a politika v Ceskoslovensku 1945 — 1956, s. 456.
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slovenského $tatu a kolaboracia s nacistickym Nemeckom vs$ak akukolvek (verejne de-
klarovanu) spolupracu s luddkmi znemoznila, no v Novomeského historizujicej publi-
cistike rozvijanie narodného programu po vojne pokracovalo, kedZe legitimacia nového
»ludovodemokratického rezimu“ vyzadovala zdovodnit nastup komunistov k moci ako
prirodzeny vysledok dejinnych procesov.”> Rok 1948 potom mal byt nielen rokom ,,re-
volucie“ a pripomienkou revolu¢ného vystupenia eurépskych narodov z rokov 1848/49,
ale aj rokom oslav osobnosti slovenského narodného hnutia. ,,Ide o to, aby bolo zrej-
mé, ze naSe usilia nadvédzuju na snahy pred storo¢im a pramenom udalosti terajsich su
uslachtilé snahy $tirovskej generacie pred storo¢im,“ napisal poverenik $kolstva sprav-
covi Matice slovenskej (dalej MS) Janovi Martakovi, pricom mu v liste navrhol doplnit
vydavatelsky program MS o viaceré spisy viazuce sa k Stirovskej generacii a k slovenskej
ucasti na revolu¢nych udalostiach.*® A tak podobne ako téza ¢eského ministra $kolstva
Zdenka Nejedlého, podla ktorej boli komunisti vykresleni ako dedici najlepsich tradicii
¢eského naroda, boli podla Novomeského slovenski komunisti dedi¢mi a realizatormi
Starovho nérodného programu a pokracovatelmi ndrodnych snéh $turovcov.** Podobne
aj v historiografii bolo potrebné zmysel revolu¢nych udalosti z rokov 1848/49 vysvetlit
nanovo, ozivit ich a aktualizovat pritom slovenské narodné tradicie tak, aby na ne ko-
munistické hnutie mohlo prirodzene nadvizovat.” Slovenskd ,,marxistickd historicka
® veda“ vSak bolil v tomto obdobi este len v plienkach a slovenski historici (odchovani me- ®
dzivojnovym Ceskoslovenskom alebo slovenskym statom) boli pre Novomeského nedo-
veryhodni. Sformovanie ,,marxistickej historickej vedy* si tak Ziadalo pomoc z ¢eského
prostredia. Poverenik v tejto suvislosti s obavami pisal svojmu blizkemu priatelovi Zavi-
$ovi Kalandrovi: ,,A tu sa mi dovol zverit, Ze nevidim takmer jedného [historika] medzi
nimi (mladych este dobre nepoznam), ktori by tito ulohu zvladli. A tak sa velmi bojim,
ze ani toto pokolenie, ktoré uz ma socialisticku pritomnost, nebude vediet pristupit k so-
cialistickému hodnoteniu minulosti.“*® Slovensku ,,marxisticka historickt vedu® mali
spoluzakladat a formovat ¢eski komunisticki publicisti Zavi§ Kalandra a Stanislav Budin
(mimochodom, obaja vyhodeni zo strany v 30. rokoch pre kritiku sovietskych monster-
procesov).”’ Na rozdiel od pozitivistickych ,,burzoaznych® historikov mali obaja pred-
poklady zhodnotit minulost z ,,nového hladiska“ a, ¢o bolo tiez délezité, pri prilezitosti

rec

stého vyrocia oslav starovskej revolucie mali ospravedlnit , kontrarevolu¢né® vystupenie

2 Hudek, A. Najpolitickejsia veda, s. 68.

List Laca Novomeského Janovi Martakovi z 5. janudra 1948, s. 20 - 21.

3 Novomesky, L. Stiirov program na nagich zastavach, s. 246 — 249. Porov. tiez: Nejedly, Z. Komunisté,
dédici velikych tradic ¢eského naroda.

% Slovensky narodny archiv (SNA), fond Poverenictvo $kolstva (1945 - 1960), karton (k.) €. 8, List Ladisla-
va Novomeského Stanislavovi Budinovi z 5. ledna 1948.

% Blazek, P. ,Ludovodemokraticky honorar®, s. 55 - 56.

3 Groman, M. Stanislav Budin, s. 79 - 80.
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Slovakov, ako ho v druhej polovici 19. storoc¢ia hodnotil Karl Marx.*® V tomto pripade ale
nemalo ist o Standardné vedecké diela, ktoré by prispievali k hlbsiemu poznaniu svojho
predmetu, ale Novomeského doraz na aktualizaciu minulosti i jednoznacna politizacia
témy davali najavo, ze malo ist o stcast politickej propagandy komunistickej strany.*® Aj
preto by sme ,historické diela®, ktoré od nich Novomesky oc¢akaval, mali v prvom rade
vnimat v suvislosti s vtedajsimi komunistickymi snazeniami.

Napokon z pera ¢eskych komunistickych publicistov vyslo v roku 1948 iba jediné
dielo, a to Zvon slobody, ktoré napisal Zavis Kalandra pod pseudonymom Juraj Pokorny.
Dand praca sa v stlade s Novomeského cielmi v kultirnej politike snazila obhajit ,,kon-
trarevolu¢né® vystipenie Slovakov, pravda, s nie prili§ marxistickymi argumentmi, a to

poukazovanim na narodnostny ttlak v Uhorsku. Kalandrovymi slovami:

Nebolo vinou Slovdkov, Ze sa dostali do konfliktu s revoliciou madarského
zemianstva, ktoré este stale chcelo ,,zostat panom svojej vlasti®, svojej ,,his-
torickej“ vlasti, kde vo vnutri celej Karpatskej kotliny uz tisic rokov utlacali
Arpédovi potomci potomkov podrobenych. Nebolo ich vinou, ze Kosstt-
hovo zemianstvo, v svoj prospech exploatujtce svetovu burku, mohlo len
neopravnene vydavat svoj boj za ,,boj narodov proti tyranii“. Kto smel vtedy
od nich [t. j. od Slovakov] chciet, aby sa neprebudili z feudalneho spanku,
@ ale aby z neho ako ,,nehistoricky“ narod matozne presli do letargie a smrti? @
Zvon, ktory bol inym ndrodom zvonom slobody, mali Slovaci pocut ako
svoj umieracik?*

Podla Kalandru tak uz samotné prebudenie Slovakov z ,,feudalneho spanku® bolo aktom

rec 7

~revolu¢nym®, vdaka ktorému sa mohli zaradit medzi ,,pokrokové® narody:

Nech bola Eurdpa v $tyridsiatychosmych rokoch rozdelend nerovnomerne
postupujucim vyvojom na rozli¢né stupne civilizacie, na ktorych sa roznil
aj boj pokrokovych sil proti silam reakcie, [...] vSade v Eurdpe, teda i na Slo-
vensku, a pre véetky jej narody, teda i pre Slovékov, platila pravda, vyslovena
Leninom: ,,Pokrokové je prebudenie mas z feudalneho spanku a ich boj

proti kazdému narodnostnému utlaku®.*

Vtedajsi poverenik skolstva v stlade so svojim kultirnopolitickym programom planoval
na rok 1948 aj dalsie historické podujatia s aktualiza¢nym posolstvom. V prvom rade

mal zdujem o rozsiahle vydavanie $tarovskych spisov pod nazvom Pramene doby stii-

% Pozri Novomeského brozuru z tridsiatych rokov: Novomesky, L. Marx a slovensky ndrod.
¥ Blazek, P. ,Ludovodemokraticky honorar® s. 55 - 56.

0 Pokorny, J. Zvon slobody, s. 109.

4 Tbidem, s. 109.
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rovskej, ktorych malo v najblizsich rokoch vyjst az 50 zvdzkov.* Rovnako naplanoval
v spolupraci so Slovenskou univerzitou (dnesna Univerzita Komenského) a Slovenskou
akadémiou vied a umeni (SAVU) prednaskovy cyklus k stému vyrociu revolucii z me-
rudsmych rokov, na ktorom sa mali zucastnit historici a spolocenski vedci z Madarska,
Rakuska, Juhoslavie, Polska, Rumunska a dalsich krajin. Cielom prednasok bolo ndjst
spolo¢nu re¢, ,na ktorej by narody pred sto rokmi rozvadené si mohli ruky podat“*
Ani tento plan vsak nevysiel. Medzinarodné prednasky na pode Filozofickej fa-
kulty Slovenskej univerzity prezentovali nakoniec az v lethom semestri $kolského roku
1948/49 iba cesky, sovietsky a rumunsky zastupca a aj vydavanie spisov $tirovskej ge-
nerécie a Starovej kore$pondencie bolo oddialené o niekolko rokov. Eéte v roku 1956
(pri stom vyro¢i imrtia Ludovita Stira) redakény ¢lanok Historického ¢asopisu pripo-
menul nedokoncené plany ,,marxistickej historiografie®: ,O¢istit odkaz Ludovita Stura
od nanosov burzoazneho nazerania je velkou tlohou slovenskej marxistickej historickej
vedy. Pred niekolkymi rokmi, ukazalo sa to velmi zjavne pri prilezitosti storo¢nice roku
merudsmeho, neboli sme na to pripraveni ani odborne ani ideologicky.“** Preto treba
suhlasit s historikom Adamom Hudekom, ked tvrdi, ze Novomeského plan aktualizovat
$turovsky program a vyuzivat ho pre potreby politickej propagandy celkom nevysiel.*
To malo, samozrejme, od druhej polovice roku 1948 svoje objektivne priciny. Uz ¢osko-
® ro sa v celostatnom meradle presadili centralizaé{lé praktiky a dominantné mocenské ®
pozicie sa sustredili do ruk prazského vedenia KSC. Existencia dvoch samostatnych ko-
munistickych stran v jednom S$tate (a teda aj dvoch rozli¢nych kulturnych politik) sa
po komunistickom prevrate stala pre prazskych funkcionarov zbyto¢nou. A rovnako tak

aj odvolavanie sa na slovenské revoluc¢né tradicie ¢i narodné $pecifika.*

NOVOMESKEHO PAD A JEHO DOSLEDKY V KULTURNE]J POLITIKE NA SLOVENSKU

Na formovanie kultirnej politiky v Ceskoslovensku mali od polovice roka 1948 ¢oraz
vacsi vplyv aj medzindrodné geopolitické udalosti. Stupniujuce sa napétie medzi byva-
lymi spojencami protihitlerovskej koalicie ustiace do studenej vojny, ale tiez roztrzka
v ramci komunistického tdbora medzi Sovietskym zvdzom a Juhoslaviou vzbudili mi-
moriadny ohlas aj medzi slovenskymi komunistickymi intelektudlmi a spisovatelmi.*’
Azda aj tento konflikt v ramci tzv. vychodného bloku urychlil zmeny vo vyvoji kulttr-

nej politiky, kde sa ideologické kritéria zacali presadzovat ovela doslednejsie a odchylky

2 List Laca Novomeského Janovi Martakovi z 5. janudra 1948, s. 20 - 21.

4 List Laca Novomeského Vladimirovi Clementisovi z 15. marca 1948, s. 89 - 91.

' Velké jubileum, s. 4.

% Hudek, A. Najpolitickejsia veda, s. 72.

16 Pesek, J. Komunisticka strana Slovenska, s. 73 - 74.

¥ Rasla, A. Spomienky spoza mrezi, s. 54 — 55. Pozri tiez: Peterajova, L. Pamiti, s. 73 - 75.
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od stanovenych smernic uz stranicke vedenie nemienilo prehliadat ¢i tolerovat. Stranic-
ke orgény na vrcholnych prieckach KSC sa od tohto momentu mali ovela vi¢§ou mierou
podielat aj na kultdrnopolitickej praxi a akakolvek ,,Specificka cesta® ¢i zdoraziiovanie
narodnych principov sa zacali pokladat za prejav protistranickej politiky. Od septembra
1948 bol vyhlaseny tzv. ostry kurz a stalinska téza ,,0 zostrovani triedneho boja“ pocas
vystavby socializmu bola uvedena do praxe aj v kulturnej politike.*®

Zostrujuce sa pomery na politickej a kultirnej scéne zhorsovali aj osobné konflikty
¢i nedorozumenia medzi jednotlivymi slovenskymi intelektudlmi. Jeden z takychto kon-
fliktov vypukol koncom roku 1948 aj medzi literarnym vedcom Mikuldsom Bako$om
a poverenikom Novomeskym ohladom hospodarenia v Slovenskej akadémii vied a ume-
ni (SAVU). Bakos, ktory od roku 1945 posobil okrem iného ako docasny spravca SAVU,
napisal 7. decembra 1948 Novomeskému list, v ktorom mu oznamil, ze s ,okamzitou
platnostou® abdikuje z funkcie ,,do¢asného spravcu’, ,, kedze Poverenictvo skolstva, vied
a umeni nariadilo na zaklade anonymného udania reviziu hospodarenia SAVU. [...]
Ocakaval som, ze mi bude udavacsky list predlozeny na vyjadrenie, [...] ked sa tak ne-
stalo, iba konstatujem, ze anonymny udavac sa tesi vacsej dovere ako ja.“*” Novomesky
na list odpovedal, ze demisiu ,,nemdzem vziat na vedomie® a pripomenul, Ze o zavaz-
nych personalnych zmendach musi rozhodnut Kultdrna komisia strany, ,,ktorej racis byt

® i Ty ¢lenom.“*” Na to mu Bako$ napisal dalsi list, Ze svoju rezignaciu neodvola (,,citim ®

sa tym osobne hlboko dotknuty®), a svoje rozhodnutie napokon poslal na vedomie aj
sekretariatu UV KSS a Najvy$siemu kontrolnému dvoru, ktory reviziu hospodarenia re-
alizoval.”® Napokon sa vedenie SAVU este v polovici decembra 1948 naozaj urychlene
reorganizovalo, pricom ale v novovymenovanom pit¢lennom Spravnom zbore SAVU
zostal aj samotny Bako$.”> Osobné animozity medzi oboma osobnostami to v$ak nijako
neurovnalo.

7da sa vsak, ze Novomesky sa dokdzal pomerne rychlo zorientovat v zmenenych
domacich a medzinarodnych pomeroch. Napovedd o tom aj jeho aktivna ¢innost na za-
sadnutiach novovytvoreného organu Kultirnej rady KSC (dalej KR), kde odportéal,
»aby na stranickém féru byla prodiskutovana otazka kulturnich styka s Jugoslavii“>’

Na januarovom zasadnuti KR (17. janudra 1949) sa totiz prerokuvala priprava prvého

% Knapik, J. V zajeti moci, s. 39 - 41.

# Literarny archiv Slovenskej narodnej kniznice (dalej LA SNK), signatidra (dalej sign.) ALU 190 L6, List
Mikulasa Bakosa Ladislavovi Novomeskému zo dna 7. decembra 1948.

%0 List Laca Novomeského Mikuldsovi BakoSovi zo diia 11. decembra 1948, s. 271 — 272.

' LA SNK, sign. ALU 190 L6, List Mikulasa Bakosa Ladislavovi Novomeskému zo dna 11. decembra 1948.

2V monografii o dejinach Slovenskej akadémie vied sa d6vody BakoSovej abdikacie neuvadzaju. K tomu
pozri: Dejiny Slovenskej akadémie vied, s. 78.

53 Citované podla z4pisnice zo zasadnutia KR ulozenej v: Narodni archiv v Prahe (NA), fond Ustfedni kul-
turné propagaéni komise a kulturné propagaéni oddéleni UV KSC (dalej fond 19/7), archivna jednotka
¢islo (dalej a. j.) 759. Zapis XV. schiize Kulturni rady 17. 1. 1949.
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zjazdu Zvazu ceskoslovenskych spisovatelov, pricom na pretras prisla aj v tom case ha-
kliva otazka ucasti zahrani¢nych delegatov na tejto slavnostnej udalosti. Na zjazd boli
totiz pozvani okrem zastupcov socialistickych krajin aj hostia zo Zapadu (konkrétne
delegati z Francuzska, Talianska, Velkej Britanie i Spojenych $tatov americkych). Spor-
nym momentom vsak bolo, ¢i by spisovatelia mali pozvat aj juhoslovansku delegaciu
spisovatelov, kedZe CSR mala s Titovou Juhosléviou este stale platnd kulttrnu dohodu.
Podla zachovanej zapisnice ¢lenovia KR juhoslovanskych zastupcov na zjazd pozvat od-
mietli. Povolenie ucasti na zjazde vsak dostal srbsky spisovatel Theodor Balk*, vtedy
posobiaci ako redaktor v prazskom ¢asopise Nova Borba, ktory sa do Prahy prestahoval
uz v 30. rokoch. Balk ako delegat absolvoval uz prvy zjazd ¢eskoslovenskych novinarov
v Prahe, na ktorom predniesol protititovsky zamerany prejav®, no zjazdu spisovatelov sa
napokon nezuicastnil. Americky, britsky, franctzsky a aj norsky delegat sa ho ale zucast-
nili a predniesli slavnostné pozdravy.*

Dosledky napitej geopolitickej situacie — v ramci tzv. vychodného bloku spoje-
nej s hladanim ,,vnatorného nepriatela“ v komunistickych stranach - sa vSak dotkli aj
poverenika Novomeského a tiez dalsich ¢lenov davistického hnutia, ktori boli na pre-
lome rokov 1949/50 obvineni z ,.burzoazno-nacionalistickej uchylky®. Pritom sa ale
edte v juni 1949 pracovalo na vydani zbornika DAV-u, ktory mal vyjst pri prilezitosti

® 25. vyrocia prvého vydania tohto ¢asopisu. Z planovanej publikdcie sa vsak v archivoch ®
zachovala iba obsahova $truktura a autorsky zamer, ktorého cielom bolo ,spritomnit
kultarno-politicky vyznam DAV-u, ale aj poukazat na ideovt kontinuitu, ktora vyrazne
spaja politické usilia davistov s politickym dneskom.“’” Avsak uz koncom roku 1949
boli viaceri davisti postupne zatykani prislusnikmi Stétnej bezpecnosti a ¢akali ich vy-
konstruované politické procesy podla sovietskeho vzoru.”® Samotny Novomesky musel
najprv na jar 1950 odstupit z funkcie poverenika skolstva a vo februari 1951 ho zaistila
StB. O tri roky neskor ho ako tzv. burzodzneho nacionalistu odsudili na desat rokov
vdzenia.” Jeho zatknutim sa tak skoncil aj pokus o sformulovanie relativne samostatnej

slovenskej kultirnopolitickej koncepcie.

* 'V zapisnici Kultdrnej rady je nepresne uvedeny ako ,T. Valk® K tomu pozri: NA, fond ¢. 19/7, a. j. 759,
Zapis XV. schtize Kulturni rady 17. 1. 1949.

»  Balk, T. Jugoslavski novinafi a titovska klika, s. 27 — 28.

Zprava o sjezdu ¢eskoslovenskych spisovatelu ve dnech 4. - 6. III. 1949 v Praze, s. 178 — 180.

7 List Laca Novomeského Frantiskovi Necaskovi z 29. jiina 1949, s. 396 - 397.

% Ako prvy z davistov bol zatknuty uz v oktébri 1949 prislusnik tzv. druhej generacie DAV-u literarny

a divadelny kritik Méric Mittelmann Dedinsky. Kratko po nom bol zaisteny aj Eugen Klinger a nasledne

Eugen Lo6bl. K zatknutiu posledného menovaného pozri napr. Lobl, E. Svedectvo o procese s vedenim

protistatneho sprisahaneckého centra na ¢ele s Rudolfom Slanskym, s. 31.

K Novomeského zatknutiu najnovsie: Dosko¢il, Z. Basnik Ladislav Novomesky v hleddcku Statni bez-

pecnosti (1948 - 1950), s. 47 - 50.
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Zatknutie veducich osobnosti KSS oznacenych za ,burzodznych nacionalistov®
v rokoch 1949 - 1951 a ich verejné odsudenie v médidch, v tlaci a aj na spisovatelskych
zasadnutiach definitivne ukoncilo jednu etapu kultirnej politiky na Slovensku, ktorej
zaciatky je mozné najst uz v roku 1945. Od zaciatku roka 1951 ovladli kulturny a lite-
rarny zivot novacikovia v slovenskej literature, ktori boli v drvivej va¢sine pracovnikmi
aparatu komunistickej strany, a nie ludia zvnutra umeleckej komunity. Kultarny Zivot sa
az do polovice 50. rokov ocitol v obrovskej krize, pretoze spolu s davistami bola vylucena
(resp. sa sama rozpadla) aj druha velka lavicova basnicka skupina — nadrealisti. Propa-
gandistickou kampanou napokon zostali zastraseni aj spisovatelia oznaceni stigmou, ze
boli pod priamym vplyvom DAV-u alebo samotného Novomeského, ako Dominik Ta-
tarka, Vladimir Mina¢, Michal Chorvath ¢i Alexander Matuska. Kulturny Zivot na Slo-
vensku nasledne ovladli nielen umelci druhej a tretej kategdrie, ale aj novi, menej skuse-
ni a literarneho prostredia neznali stranicki funkcionari.® Aj preto sa ziadne podstatné
diskusie o vyvoji kultirnej politiky po odstudeni ¢innosti davistov neviedli a kultiurny
vyvoj sa dostal do slepej ulicky.

Obdobie rokov 1945 - 1949 tak bolo okrem iného charakteristické aj netspesnou
Novomeského snahou o vytvorenie generalnej linie kulttirnej politiky na Slovensku. Po-
pri linii hlavnych predstavitelov kultirnej politiky v Ceskoslovensku — Véclava Kopec-

® kého ¢&i Ladislava Stolla — vsak uz samostatna sl(v)venské kultarnopoliticka linia nema- ®
la miesto a v centralizovanom komunistickom Ceskoslovensku svoje miesto ani najst
nemohla. Na jeden z hlavnych problémov kultirnej politiky - ,,¢o prevziat z kultirne-
ho dedi¢stva ,burzoazneho’ obdobia“ - sa nenasla uspokojiva odpoved a az do polovi-
ce patdesiatych rokov sa v dosledku stranickych cistiek medzi literatmi ani nehladala.
Odpoved na horeuvedenu otazku sa zacala formulovat opat az v ¢asoch destalinizécie,
a to z velkej Casti samotnymi davistami prepustenymi z vdzenia. Rola a interpretacia

DAV-u v kulturnej politike 60. rokov a neskdr vsak uz presahuju rozsah tejto prace.
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ARCHIVNY VYSKUM
V LITERARNOHISTORICKOM
BADANI

Martin Navratil
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Kazdy badatel si vytvara vlastné skusenosti s archivnym vyskumom v bezprostrednom
kontakte s archivnymi materialmi.! V prispevku pontkam vlastny pohlad na proble-
matiku, svoje a rovnako aj sprostredkované skusenosti z textovokritickej prace. Osobna
skusenost je sice neprenosna, ale oboznamenost s pracou inych mdze poskytnut aspon
inSpiracie a navody s istymi modifikaciami aplikovatelné aj na iny vyskum. V prispevku
st zhromazdené viaceré kazuistiky, nepontka ni¢, na ¢o by vyskumnik pri strete s ar-
chivnym materialom skor ¢i neskor nemohol prist sam, no mozno niekomu aspon skrati
cestu.

Badatel totiz zvicsa pristupuje k vyskumu v archive skor intuitivne podla toho, ako
ho vedu jeho potreby a $pecifikd. No reflexia vlastnych postupov moze odokryt rezer-
vy. Vyskumna praca v archive sa javi ako, trochu vzletne povedané, detektivna praca.
Postupy nie je mozné uplne zovseobecnit, aj ked mozno nacrtnut nejaké postupnosti,
pri ciastkovych krokoch je vhodné vypracovat si vlastny systém, metddu, aby sa celd
problematika pokryla, aby sa ni¢ nevynechalo. Je tazké vyvodzovat akékolvek zovse-
obecnujuce zavery, lebo korpusy materidlov, ich dochovanie, vierohodnost, druh atd. su
roznorodé, a ten, kto k nim pristupuje, za¢ina svoju pracu zakazdym akoby odznova. To,
¢o mohol uplatnit pri praci s jednym korpusom, uz nemusi byt rovnako pouzitelné pri
préci s inym.

@ Slavny britsky basnik a textovy kritik Alfred Edward Housman (1859 - 1936) poza- @
doval od ¢loveka zaoberajtuceho sa kritikou textu ,,common sense, teda zdravy ¢i ,,sed-
liacky® rozum alebo akysi pragmaticky nadhlad. Kedze vSeobecné a zavdzné pravidla
sa nedaju formulovat pre kazdy text, Housman radi, Ze pri takejto praci s textom musi
panovat ,,superiorita myslenia nad pravidlami“? Vysmieval sa viacerym svojim stcas-
nikom, ktori sice pouzivali moderné metodolégie, ale chybal im spominany ,,sedliacky
rozum. Domnievam sa, Ze to plati aj pre archivny vyskum.

Takyto vyskum si jednoducho vyzaduje prave ,,common sense®, vynachadzavost,
napaditost, vyuzitie roznej optiky; badatel sa musi pokusat hladat aj naslepo a neraz aj
bez uspechu, pretoze dlhé hladanie prinesie ¢asto mélo vysledkov. Postupne si dopl-
na ,mapu znameho sveta®, ale niekedy sa paradoxne pred nim nezmensuje neznamy
priestor — s pribidajicimi vedomostami sa este zvicsuje. Vyzva Ad fontes! je stale platna
a jej ignorovanie neraz vedie k povrchnosti.

Boris Viktorovi¢ Tomasevskij v stati Historia textu a historia literatury z knihy Spi-
sovatel a kniha (Pisatel i kniga) trva na tom, Ze v literarnohistorickom vyskume ,,zadné -

at uz biografické ¢i kritické — badani nemitize byt opravnéné, pokud nechalo stranou své

Sttdia je vystupom projektu VEGA 1/0416/19 Textologicky a edi¢ny vyskum vybranych reedicii bésnic-
kych zbierok vydanych od druhej polovice 20. storo¢ia po sucasnost.
Housman, A. E. The Application of Thought to Textual Criticism.
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pozornosti nacrtky, souvisejici s tématem®’ Nacrty a koncepty ako zdznamy vznikania
textu, zaznamy tvorivého procesu, ktoré neboli urcené na verejné pdsobenie, mozu jed-
noducho poskytnut taky interpreta¢ny vhlad do diela, ktory nielenze je nezanedbatelny,
ale moze byt dokonca klucovy. Vyhodnost takéhoto postupu doklada autor na viacerych
pripadoch, napr. dennikové zapisky Sofie Andrejevny Tolstej zaznamenavajice rozhovo-
ry s jej muzom, okrem iného aj o roméne Dekabristi, alebo paséz pridana do Cechovovej
poviedky Muzici pri prechode od ¢asopiseckého ku kniznému vydaniu, ktort podla Ni-
kolaja Piksanova Cechov dorobil po kritike v dobovej tladi. Aj takéto materialy poskytu-
ju neraz - ¢i uz stkromné, alebo institucionalne - archivy.

Dve problematické oblasti archivneho vyskumu (fragmentarnost, torzovitost archi-
vu zakonite odhalujica skuto¢nost len fragmentarne, torzovito; identifikovanie historio-
grafie ako historického a socidlneho konstruktu, vedice k spochybneniu rekonstrukcie
zalozenej na archivnom vyskume) treba brat vazne, treba mat odstup od vlastného vy-
skumu. Napriek tomu sizyfovska snaha priblizit sa k pravde, dopatrat sa k faktom ma
svoj eticky rozmer a pripravuje podu pre dalsi vyskum. Niekedy sa da nadviazat aj na ne-

dokonaly, nedokonceny vyskum, na nezacaty vyskum sa vsak nadviazat neda.

ARCHIV: VYZNAMY A OBLASTI ZAUJMU

@® Definiciu slova archiv by sme podla hesla archiv v Slovniku siicasného slovenského jazyka @®
A - G (2006) a v akademickom Slovniku cudzich slov (2005) mohli vymedzit na 6 vyz-
namov:*

1. sthrn pisomnosti a im pribuznych materidlov dokumentacnej povahy, ktoré
maju historicky, kultarny, hospodarsky, politicky alebo iny vyznam;

2. inStitucia, ustav, ktory zhromazduje, ochranuje, zachovéava a spristupnuje ta-
kéto materialy;

3. budova alebo miestnost, v ktorej je ulozeny archivny material;

4. prehladne usporiadany subor dokladov, platni, fotografii a pod. na rézne po-
uzitie;

5. miesto, va¢$inou pivni¢né priestory, v ktorych sa (aj niekolko rokov) uskladnu-
je vino z dobrych ro¢nikov;

6. publikacia (aj periodicka), pripadne edi¢ny rad, v ktorej sa uverejiuju najma
pisomnosti dokumentdrnej povahy (listinné pamiatky, vyznamna korespon-

dencia a pod.).

Nasledujuce uvazovanie o archivnom vyskume sa neobmedzi na jediny z tychto vyz-

namov, ale sa v nom tieto vyznamy (azda s vynimkou piateho) budu prelinat, od uspo-

> TomaSevskij, B. V. Historie textu a historie literatury, nepaginované.

*  Slovnikovy portal Jazykovedného ustavu L. Stura SAV, heslo ,,archive,
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riadania suboru pisomnosti autorského korpusu cez vyskum v instittcii po publikaciu
vyberu ¢i suboru diela, ktora je vlastne archivom sui generis.

Vychodiskom uvazovania bude pokus odpovedat si na nasledujuce otazky: (1) ¢o
mozno od archivneho vyskumu ocakavat; (2) ako sa postavit k archivnemu vyskumu;
(3) ¢o mozno ziskat z archivnych materialov; (4) ako mozno zuzitkovat dostupné mate-
ridly. Body 3 a 4 budu sucastou kazuistik uvadzanych k jednotlivym tvrdeniam. Niekde
mozno vyklad a s nim spojené exemplifikacie presahuji hranice archivneho vyskumu,
lebo archivny prieskum je len jednou z ¢innosti, ktoré st sucastou vyskumu, a ako taky
sa do tohto komplexu ¢innosti pripdja, resp. rézne ¢innosti vykonavané pocas vyskumu

mozno povazovat za zlozku archivneho vyskumu.

Co mozno ocakavat od archivneho vyskumu

Vyskum nezac¢iname vzdy z tej istej ,Startovacej ciary“. Niekedy svoj zaujem o istd
problematiku prehlbujeme pri koncipovani vyro¢ného, jubilejného prispevku, inokedy
sa o isty fenomén za¢neme zaujimat ako o sekundarnu, postrannt informdciu nasho
vyskumu, potom mozeme hladat dopliujice informacie pre systematicky dlhodoby
vyskum, mézeme zostavovat suborné dielo, personélnu bibliografiu atd. Specifikd vysku-
mu zavisia tiez od Specitik spisovatela i literarno-umeleckej epochy, ktorej sa venujeme,
@® stupna dochovania materialu atd. Od toho, pochopitelne, zavisi aj zvolend stratégia pri @®
archivnom vyskume. A, pravdaze, v nemalej miere vyskum zavisi aj od toho, ¢i sa ve-
nujeme literarnohistorickému ¢i textologickému vyskumu a pod. Polsky editor Roman
Loth na tradi¢nd otazku, aky vyznam ma imorna textologicka praca, aky vyznam ma
porovnavat jednotlivé varianty textov, ked su ¢asto vysledky tychto kolacii zanedbatelné,
odpoveda stroho v tomto zmysle: Ci budt vysledky naozaj zanedbatelné, nikdy nevieme
vopred.® Toto plati aj pre archivny vyskum. Nikdy nevieme, ¢i ndm vobec nieco prinesie
(pretoze autor mohol svoje rukopisy znicit), ¢i prinesie materialy, ktoré budu len ruko-
pisnou alebo strojopisnou textovo totoznou predlohou pre tla¢ (a teda nepontiknu mate-
ridl zaujimavy pre dalsi vyskum), ¢i prinesie len administrativne tla¢iva, alebo poskytne

necakany, mozno prevratny material.®

V roku 2015 vydal literarny vedec Pavel Matejovi¢ zbierku préz Vladimira
Minaca Z neddavnych Cias (a tiez poviedku Koza rohatd a somdr), ktorej vy-
danie planoval autor poévodne na rok 1957 vo vydavatelstve Slovensky spi-
sovatel. Komunistickd cenzura zabranila vtedy jej vydaniu. Prozy sa zacho-

vali v Slovenskom narodnom archive, konkrétne v archive Hlavnej spravy

> Loth, R. Podstawowe pojecia i problemy tekstologii i edytorstwa naukowego, s. 9 - 10.
¢ Pozn. editora: Graficky vy¢lenené v sivych hranatych zatvorkach st v dalSom texte kazuistiky, ktoré
maju podobu exkurzov a ilustruju alebo doplniaji hlavny vyklad.
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tlacového dozoru spolocne s rozsiahlou agendou tykajtiicou sa cenzturneho

procesu.’

Od archivneho vyskumu mdzeme oc¢akavat, Ze si nim kompletizujeme informacie ¢i pra-
mene, o ktorych mame urc¢ité indicie. Ale rovnako sa moze stat, Ze nas archivny vyskum
zavedie inym smerom, Ze nam otvori nové obzory, s ktorymi sme vopred neratali. V nie-
ktorych pripadoch sa tak nechd vyskumnik viest prvotnym impulzom vychadzajicim
z archivnych materidlov k trosku inej problematike. Alebo dokonca zmeni smerovanie
vyskumu natolko, Ze ho donuti zavery, ku ktorym predtym prisiel, prehodnotit.
Hladanie materidlov ¢i informacii sa moze uskuto¢novat niekde na osi konkrétna
informdcia (napr. hladanie chybajiceho neznameho textu, o ktorom mame indicie) —
vietky dostupné informacie (napr. zostavovanie personalnej bibliografie alebo kom-
pletizacia korpusu textov konkrétneho autora pre siborné vydanie). Pred samotnym
archivnym vyskumom sa treba najprv dokladne oboznamit s literatirou publikovanou
na zvolenu tému ($tudie, pramenné edicie, bibliografie atd.), aby sme neobjavovali uz
objavené. Su¢asnym badatelom mozu pomoct pri hladani informaécii webové stranky

s digitalizovanymi dokumentmi.®

AKky postoj zaujat k faktom archivneho vyskumu
Pri vyskume je nutné byt podozrievavy ku kazdému slovu, treba byt vnimavy a ist po stope.

V ¢lanku Senzdcia, informujicom o podrealizme, je citacia uvedena slova-
mi: ,,[...] odcitujeme si stru¢ne este jednu cast z druhého manifestu, ktora
nam objasni vystupenie a program podrealistov’ Z toho vyplyva, Ze su
minimélne dva manifesty podrealizmu. V dochovanom manifeste podrea-
lizmu Co by mohol priniest novy literdrny smer?' sa viak tato citdcia nena-
chddza, preto musi byt prave v tom druhom, doteraz neobjavenom. To je

ndmet na patranie.

[rsky profesor stredovekej a renesanénej literatiry na univerzite v Oxforde a v Cambrid-
gei a zaroven spisovatel C. S. Lewis vyslovil tuzbu vediet, ,,nakolik se Quellenforschung
v nasich studiich starsi literatury zda spolehlivé jen proto, ze ti, kdo znali fakta, jsou
mrtvi a nemohou se branit“"" Hoci tento vyrok bol smerovany na interpretaciu starsej

(konkrétne starovekej) literatiry, mozno ho vlastne vztiahnut na akykolvek pramenny

7 Matejovic, P. V. Mind¢: Z nedavnych dias, s. 265 — 303.

8 Len ako priklad uvddzam webové strdnky Digitalizovaného archivu ¢asopist Ustavu pro ceskou literatu-
ru (http://archiv.ucl.cas.cz/) a Elektronického archivu pre projekty VEGA a APVV (http://pdf.truni.sk/
VEGA-APVV-elektronicky-archiv/).

Turéany, V. - Mayer, E. — Darola, J. Senzdcia, s. 21.

Turéany, V. Co by mohol priniest novy literarny smer?, s. 22 — 28.

" Lewis, C. S. Sloni a kapradi, s. 102.
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vyskum literatury. Lewis to doklad4 okrem iného aj na vlastnej skusenosti s dobovym
recenzentom, ktory mylne hladal zavislost Tigra z knihy Roberta Lancelyna Greena na
postave Leva z Lewisovej Narnie.

Aj vysledky vlastného vyskumu treba brat s rezervou, nie s nekritickou istotou. Na-
pokon, kazda interpretdcia sa zaklada na vykladani tych pramenov, ktoré su k dispozicii.
Treba pritom pocitat aj so skuto¢nostou, ze niektoré pramene sa proste nezachovali, ne-
bolo mozné dostat sa k nim, alebo im nebol pripisany nalezity vyznam. To, Ze o niecom

nemame dokaz, eSte neznamena, Ze to neexistuje.

Povodne som sa domnieval, ze Vojtech Mihalik sa nedopustil absurdné-
ho krestansko-socialistického eklekticizmu ako Pavol Gasparovi¢ Hlbina
ver$ami ,,Kdesi v budicnosti vidim: / Stalin Krista zdravi, / Krista prole-
tara...!> Tato domnienka vSak pramenila iba v nedostato¢nej znalosti jeho
ranej poézie, pretoze v malo znamej ¢asopisecky publikovanej basni Dary
sa o nieco také predsa len pokusil. Vo vypointovani basne nachadzame
ocakavanie radostnej budicnosti, nadsenie z budovania krajiny a sympatie
s ubiedenymi, no este z tohto sveta nie je vylu¢ovany Kristus: ,,A Ty sa bu-
des tesit s nami. / Nasimi srdcami sa bude liat / jak prudy Vahu hydrocen-
tralami / aj Tvoja laska pozehnana, / objimajuci cely dobry svet, / Jezisko
nasich zabudnutych bied“"?

Francuzsky textovy genetik Pierre-Marc de Biasi sa vysmieva z interpretacnej dogmy
uzavretého diela.' T4 ma svoje opodstatnenie, nemalo by v3ak byt nekriticky absoluti-

zované.

Prepisovaci Flaubertovej Citovej vychovy do nej okrem interpunkcie za-
niesli viac ako tristo uprav. Niektoré z nich Flaubert pred vydanim kori-
goval, iné prerobil, ale i tak zostalo vyse dvesto zmien zanesenych prepiso-
va¢mi. Jeden zo zanesenych omylov je, Ze hlavna postava romanu Frédéric
chodi k milenke ,,nabozne“ (religieusement), ¢o vraj literarni kritici poho-

tovo zdoraznili, miesto povodného ,,pravidelne® (régulierement)."

V krajnom pripade, teda povedzme pri zostavovani siborného diela autora, je dolezité
¢o najdoslednejsie zhromazdit pramene tykajice sa autora a jeho diela - jeho knihy,
ak je to mozné, oboznamit sa s jeho osobnym fondom doma alebo v nejakej institdcii
(Slovenska narodna kniznica, Slovensky narodny archiv a pod.), preskimat rukopisy,

casopisecké odtlacky, rozhovory s autorom, archivne materialy z vydavatelstiev (Spolok

12 Hlbina, P. G. Podobenstvi, s. 34.

3 Mihdlik, V. Dary, s. 8.

" De Biasi, P.-M. Textové genetika, s. 112.
15 Tbidem, s. 63.
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sv. Vojtecha, Slovensky spisovatel a pod.), kde publikoval (strojopisné predlohy pre tlac,
zmluvy, koreSpondencia), jeho pracovné posobenie, archivy ¢asopisov, osozné mozu byt
aj informacie o pedagdgoch, ktori ho ovplyvnili (napr. vypis predmetov a pedagogov
mnou skimaného V. Mihalika z Univerzity Komenského), dokumenty o cenzure, publi-
kac¢né zakazy, spomienky priatelov a pamitnikov atd.

Otazka teda je, ¢im, ako a kde archivny vyskum zacat. Pochopitelne, musime si
zhromazdit ¢o najviac materidlov o predmetnej problematike. Na zac¢iatok moze byt
okrem oboznamenia sa s autorovou tvorbou ucelna aj taka zdanlivo banalna vec, ako
zoznamit sa s jeho zivotopisom a dielom prostrednictvom medailénu v slovniku ¢i inej
encyklopedickej praci. Z toho modze vychadzat skomponovanie ¢o najpodrobnejsie-
ho kalendaria Zivota a tvorby autora, o ktoré sa bude dat v priebehu vyskumu opie-
rat, a bude ho mozné doplnat. V autorovom zivotopise sa odhali mnoho suvislosti, ¢osi
mozu napovedat priatelstva, znamosti, prislusnost k literarnej skupine. Neraz mozno
prepajat biografické udaje autora s jeho textami, i ked ani jednym smerom by nemalo ist
o priame transponovanie. Inak povedané, obraz z literarneho diela nemozno povazovat
za historicky fakt a, naopak, skuto¢na udalost z autorovho zivota sa moze v diele zjavit
transformovand, moze byt len impulzom pre urcita pasaz.

Aj v osobnom archive niektorého z autorovych (literarnych) priatelov mozeme ob-

® javit kore$pondenciu zavaznud pre poznanie a pochopenie jeho diela - ¢i uz priamym ®
vysvetlovanim vlastnej poetiky, idey, alebo (auto)biografickym pozadim diela. Dokonca

mozu byt takto ulozené aj autorove rukopisy.

Tak sa po roku 1989 nasli Strmenove rukopisy, podla ktorych Julius Paste-
ka vydaval cast jeho suborného diela vo vydavatelstve Petrus, v osobnych

archivoch Janka Silana ¢i Vojtecha Mihalika.'

Niekedy sa na badatelovu stranu prikloni aj stastie alebo ndhoda. Po vy-
dani romanu Denisy Fulmekovej Konvdlia (2016), v ktorom pomocou ko-
reSpondencie jej starej mamy a basnika Dilonga rekonstruovala pribeh ich
vztahu, sa v janudri 2017 pri stahovani ndhodou naslo v domceku v Bra-
tislave asi $estdesiat Dilongovych listov zasitych v konstrukcii gauca.'” To

razom zmenilo situaciu.

Ak je to mozné, siahneme po autorovej personalnej bibliografii, v ktorej by mala byt

zachytena ¢o najkompletnejsie autorova publikovana tvorba (poézia, proza, drama, pub-

16V pozostalosti Janka Silana sa nasla Strmenova zbierka Bojovnik, ktorej basne boli publikované v prvom
zvizku Strmetiovho zobraného basnického diela Testament (1999) v cykle Co zostdva. V druhom zviz-
ku Striebornd legenda (2000) je z basni najdenych u Janka Silana a Vojtecha Mihdlika vytvoreny cyklus
Ruza v srdci muza.

7" Fulmekova, D. - Hanus, M. Bez neho by sme tu neboli.
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licistika, esejistika, preklady atd.), ale aj ohlasy, recenzie, monografické ¢i kvalifika¢né
prace o autorovi a jeho diele, rozhlasové relacie atd., ak bibliografia nie je tematicky za-
merand. Pravda, jej medzerovitosti tazko zabranit. Dnes st k dispozicii rézne digitdlne
bibliografie (zial, nie prave na Slovensku), ktorych vyhodou je moznost permanentnej
aktualizacie a r6zne mody prehliadania. Je velmi osozné - v praxi vSak skor vynimoc-
né — zostavit personalnu bibliografiu este pred pristupenim k zostavovaniu suborného
diela autora.

Podla zaujmu badatela moze byt potom jeho tlohou registrovat jednotlivé varianty,
¢i v editio princeps a nasledujucich reediciach jeho diel st totozné znenia, alebo autor
svoje dielo v priebehu ¢asu prerabal a nanovo publikoval. Textovy pohyb moéze pomoct
odhalit sémantické gesto diela alebo interpretovat nejasné miesta textu. Je to zdsadné,
pretoze v praxi sa, zial, stava aj to, Ze literarny historik pie o zbierke basnika, povedz-
me, z pétdesiatych rokov, ale vyjadruje sa o nej na zéklade jej revidovanej verzie, napr.
z osemdesiatych rokov, ktora bola fahsie dostupnd. Samozrejme, to potom skresli jeho
zavery.

Ked badatel prechadza periodikum ¢islo za ¢islom, coskoro odhali aj jeho $truktu-
ru - napr. Ze rubrika Kultura bola vzdy na druhej strane, od istej doby potom na $tvrtej,

ze v nedelnom vydani byvala priloha s basnami a pod.

@ Ako priklad mozno uviest hladanie dal$ich informacii k neznamej zbierke @
Vojtecha Mihalika Ruza, s ktorou sa umiestnil na druhom mieste v sube-
hu vydavatelstva Tranoscius. Dovtedy jedind informdcia znama , mihali-
kovskym“ badatelom pochadzala z mladeznickeho ¢asopisu Plamen (pisali
o tom Anna Jénasova a neskor aj Milan Hamada).'® V archivnej evidencii
Tranoscia sa nenachadzali ziadne materialy spojené so subehom (propozi-
cie, posudky ¢i hodnotené diela).”” Ndsledne som skusal patrat na zdklade
konfesionalneho aspektu, kedze Tranoscius bolo (a dodnes je) evanjelic-
ké vydavatelstvo. Prvé sondovanie sa tykalo evanjelickych ¢asopisov. Ked
ani to nevychadzalo, skusil som aj dennik Demokratickej strany (vznikla
na evanjelickom zéklade a neskor k sebe pribrala katolikov) nazvany Cas.
A v nom naozaj bola zmienka o stubehu vydavatelstva Tranoscius aj so su-

pisom ocenenych. No zostava tu este niekolko nejasnosti.

8 [Neznamy autor.] Radost z basnickej rodiny plamenistov, s. 169. Tento pramen spominali neskor Jona-
sova, A. Pozndmky k basnickym zaciatkom Vojtecha Mihdlika, s. 7; Hamada, M. Komentare a vysvet-
livky, s. 566. Okrem toho bol v personélnej bibliografii Vojtecha Mihalika (porov. Czibulova, E. Vojtech
Mihalik) tento ¢lanok faksimilovany a v Bdsnickom diele (2010) aj odtlaceny.

Neskor som navstivil archiv Tranoscia v Liptovskom Mikuldsi aj osobne, ale nenasli sa ziadne dalsie
materidly viazuce sa k subehu.

| | Igorindd 47 @ 10032021 9:50:37 | |



| ® CI T

DALéIE KAZUISTIKY A EXEMPLIFIKACIE

Prvé dochované rukopisné basne Vojtecha Mihalika st z jesene 1939, prva znama pub-
likovana basen z oktobra 1941.% Pravda, uz predtym sa mohol pokusat netispesne pub-
likovat. Tu mozno $tudovat aj odkazy redakcie ¢asopisu mladym prispievatelom, kto-
ré prezradzaju, ze Mihélik bol uz pri prvych pokusoch sebavedomy a netrpezlivy. Ale
v ¢asopisoch sa nasli dokonca také Mihalikove basne, ktoré prekvapujiico nemali svoju
predlohu v rukopisnych zo$itoch, ina¢ velmi svedomito zostavovanych. Publikovanie
v istom casopise moze poukazat aj na autorov svetonazor, ale napr. aj na potrebu finan-
cii. V Mihdlikovej korespondencii nachadzame napriklad prosbu o honorar, pretoze je
vo finan¢nej tiesni (Smrekovi do Elanu).*

Aj dokladné osvojenie si autorovho diela, pomerne doverna znalost jeho textov,
je predpokladom uspesného archivneho vyskumu. V dobovom casopise sa, napriklad,
nachadza Mihélikova béasen Daleky kvet, pri ktorej zabudli vysadzat meno autora.”? Bez
predchadzajiuceho poznania tejto basne by ju vSak nebolo mozné pripisat Mihalikovi.
Tento ¢asopisecky publikovany text pritom neregistruje ani jeho personalna bibliografia.

Mnozstvo Mihalikovych textov nezaznamenanych v jeho persondlnej bibliografii
som nasiel jednoducho umornym prehladavanim c¢asopisov, ku ktorym ma doviedli in-
dicie. V autorovom ranom obdobi (1939 - 1950) som identifikoval 26 periodik, v ktorych

@ by mohli byt jeho texty. Jednak som do tohto poctu zaratal periodika, ktoré aspon raz @

zaznamenala jeho personalna bibliografia, potom periodika, ktorych adresy mal pozna-
¢ené vo svojich rukopisnych zositoch, a dalej periodika, ktoré mal pripisané pri svojich
basnach. Tu treba povedat, ze pri basnach maval takéto pripisky vo viacerych farbach,
ceruzou alebo ¢iernou zrejme znacil odoslanie basne do periodika, ¢ervenou farbickou
vyjadril pravdepodobne jej publikovanie v tomto periodiku. Neskor od zvyku pripisovat
k basnam nazvy periodik upustil. Nakoniec mi pribudli dalsie nazvy ¢asopisov, ked som
nasiel list, v ktorom sa basnik predstavoval redaktorovi Elanu Janovi Smrekovi. Aby sa
prezentoval ako overeny autor, vymenoval dalsie periodika, v ktorych uz publikoval.

Pomoéckou pri hladani mézu byt slovniky pseudonymov Jana Vladimira Ormisa
(1944), Stefana Hanakovi¢a (1961) ¢ Dezidera Kormutha (1974). Jednak si mozno po-
mocou nich k menu autora vyhladat prislichajice pseudonymy ¢i znacky, alebo mozno
k znackam a pseudonymom priradit autora. No ani tie nemusia zaznamenavat vsetky
pseudonymy. Pseudonymy st priradené aj k medailénom autorov v Encyklopédii sloven-
skych spisovatelov (1984).

20 Mihalik, V. Jeden z mnohych, s. 44.

2 Kore$pondencia MIHALIK, Vojtech » SMREK, Jan (10. 11. 1946). Slovenska narodna kniZnica, Literdr-
ny archiv, sign. 181 K 29.

22 Mihalik, V. Dalek}? kvet, s. 3.
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V jednom Mihalikovom zapisniku, kde si evidoval recenzentské prispevky,
ktoré odosielal do Casu a neskor do Ludu, je okrem jeho tradi¢nej recen-
zentskej znacky (sic), ktor zaznamenava napr. Encyklopédia slovenskych
spisovatelov,” aj jedinykrat pouzita znacka (j), ktora uz nie je zaznamena-
na nikde. Dévodom bolo zrejme to, Ze Mihalik v ,,inkriminovanom® tex-
te v brnianskom casopise Akord pisal o prezentacii katolickej moderny,
ku ktorej sa sam priradoval.** Pod znackou (sic) uz bol pomerne znamy,”
a aby sa vyhol trapnej situdcii, Ze pise o literarnom hnuti, ku ktorému sa
prihlasoval (v Akorde boli dokonca aj jeho texty vratane state informujuicej

o hnuti), vytvoril si pre tento pripad znacku (j).

Dalsou moznostou je preskiimat osobny fond autora v nejakej institucii, ktora archivuje
autorovu pozostalost, alebo priamo u jeho rodinnych prislusnikov. Idealny, a teda ojedi-
nely stav je, ked ho mame pomerne kompletne spracovany. Vtedy vdim mozu v Sloven-
skej narodnej kniznici (dalej SNK) pontknut supisy diel, prekladov, korespondencie,
fotografii a pod., pomocou ktorych sa badatel rychlejsie zorientuje vo velkom objeme
materialov. V $trukture archivu sa da rychlo zorientovat pomocou tzv. archivnych pomo-
cok, ktoré predstavuju subor zdznamov opisujucich dany archiv, archivny fond, archiv-
nu zbierku ¢i ich cast. Ciefom archivnych pomdcok je evidovat informacie o $trukture
@® archivu a ulahcovat tak pristup k nim.?® Pochopitelne, tento opis nenahradi podrobné @®

skimanie pramena, ale niekedy sa musime vyrovnat aj s nespracovanymi fondmi.

Velmi rozsiahlu pozostalost po sebe zanechal literarny vedec Rudo Brtan.
Janka Pacalova vo svojej edicii Sama Chalupku v Kniznici slovenskej litera-
tury nemala k dispozicii niektoré originalne rukopisy, na ktoré odkazoval
Rudo Brtan este vo svojich chalupkovskych ediciach.” V case, ked Pacalova
ediciu Chalupku pripravovala, nenachadzali sa uz vo fonde Sama Chalupku
v SNK. Brtanov rozsiahly osobny fond este nie je spracovany, ale vie sa, ze
v nom su rukopisy inych autorov, a existuje aj predpoklad, Ze by prave tam
mohli byt aj spominané Chalupkove rukopisy. Pomdct mozu tiez $peciali-

zované archivy a archivne fondy, napriklad vojensky, regionalny a pod.

% Rosenbaum, K. et al. Encyklopédia slovenskych spisovatelov 1, s. 426.

2 (j). Slovenské dvojcislo ,,AkorduS s. 4.

2 Napriklad po polemike so Stefanom Zarym, v ktorom bola jeho znacka verejne odhalend; pozri: (y).
Sicovsky $pekulant, s. 4; (sic). ,,Sic“ $pekuluje, s. 3.

Archivne pomdcky sa delia na syntetické (sprievodca po archivnych fondoch, opis archivnych fondov,
rozbor archivnych fondov), ktoré badatelovi poskytuji vSeobecné, sihrnné informécie o danom archi-
ve, a analytické (inventdr, kataldg, generalny register), ktoré badatelovi podavaju podrobny opis archiv-
nych dokumentov.

Pacalova, J. Poznamky a komentare. Kalendarium Zzivota a diela. Hlas barda, s. 303 — 304.

26

27
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Ak sa nam dostane do rik nespracovana rukopisna pozostalost autora, je nutné ju
systematizovat. Treba povedat, Ze uz samotna svedomita evidencia faktov nie je malo.
Navyse sa z nej daju vytazit dalsie vzacne informacie. Je dobré si urobit zoznam basni,”
poradie zositov, datovat ich, vypisat si texty (na uvod aspon incipity, najlepsie vsak je
prepisat ich celé, ved prepisané texty sa neskdr mozu stat aj predmetom kvantitativnej
analyzy ¢i elektronickej autorskej atribucie a pod.). Najvhodnejsie je najskor urobit ich
diplomaticky prepis,? ku ktorému sa vzdy mozno vratit ako k vychodiskovému bodu
(ak bude chciet pripadny editor robit akékolvek zasahy). Zaroven badatelovi mozu vela
napovedat genetické vrstvy zapisu. Okrem toho je uzito¢né popisat hmotnu podobu pra-
menov, v§imat si poznamky na margach, pisaci nastroj a prostriedok atd. Dolezité st
atribucia, datovanie a usuvztaznenie pramenov.

Rukopisy maji mnohoraké a neocenitelné vyuzitie pri vyskume. Okrem kontroly
a naslednej opravy tlacovych chyb moézu ich variantné znenia ¢i viaceré genetické vrstvy

v nich pomahat interpretovat dielo, niekedy dokonca vyvracat literarne myty.

Nespravnu konjekturu (oprava porusenia textu na zaklade dohadu) urobil
editor vo versi ,,0, pridte, mileni, sme potomkami dneska“ z Razusovej bas-
ne Hudba zajtrajska z reedicie Razusovej zbierky Hoj, zem drahd... (2018).
Spravne ,,potokami“ zmenil na ,,potomkami®, pretoze sa nechal viest bez-
@ nou logikou a nepochopil obraznu re¢ basne. Potvrdzuje to aj jej Cistopis @
(pozri Slovenskd ndrodnd kniznica - Literdrny archiv, sign. 45 N 28).% Pri-
tom v basni sa takyto obraz anticipuje od prvého versa (,,mesiac plava®) aj
dalej (,,zblnkotava®, ,,huk hornych potokov®, ,,A vtedy na brehoch®, ,,prady

rec

melké

Od prvého vydania bolo v Capkovom Krakatite (1924) chybne odtli¢ané
»spole¢nost v panském sidle“ namiesto spravneho ,,spole¢nost v panském
kridle, ako to bolo aj v rukopise a ¢asopiseckom odtlacku.”’ I$lo zrejme
o zI¢é precitanie rukopisu pri sadzbe knizného vydania, ktoré sa potom
prendsalo aj do dalsich vydani. U oboch slov nachddzame zvukovu zho-
du, obidve vyznamovo zapadaji do kontextu a prvé spojenie je dokonca
takmer ustalenym spojenim (panske sidlo). K takymto chybam dochadza
v slovach s podobnym vyznamom, s podobnou hlaskovou stavbou, v ry-
mujucich sa slovach atd. Magnetické polia (1920) André Bretona a Philip-

pa Soupaulta mali byt ukazkou automatického pisania, oslobodzujuceho

% Pozri fragment z rukopisného zositu ¢islo 2 na s. 55.

»  Prepis, ktory zachovava vlastnosti predlohy, teda napriklad nepristupuje k aktualizacii pravopisu.
30 Rézus, M. Hudba zajtrajska, sign. 45 N 28.

31 Havel, R. - Storek B. Editor a text, s. 54.
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umenie od zvdzujucej kontroly rozumu. Geneticka edicia Magnetickych
poli Sergea Fauchereaua a Lydie Lachenalovej ukazala, Ze to bolo len vysta-
tovanim sa a ze dvojica autorov do podoby diela vyrazne zasiahla intelek-

tom.>?

Vojtech Mihalik si v rukopisnom zosite priblizne z roku 1948 poznacil Zo-
znam slov, ktoré nemajii o v poézii hladat. Toto odmietnutie urcitej lexiky
demonstruje jeho vyrazny odklon od poézie symbolistickej proveniencie.

Rukopisy nam tiez médzu potvrdit alebo vyvratit hypotézu. Viliam Turca-
ny vdaka svojej verzologickej kompetencii rekonstruoval spravne znenie
Hviezdoslavovho versa z basne Dva vrsky. Nespravnu, ale tradovant rymo-
vu dvojicu ,,na korunu / ranu“ opravil na ,na korunu / runu“ (v Zenskom
ryme je v sylabotonickom ver§ovom systéme pravom ocakavana dvojsla-
bi¢na rymovka). Jeho restittcia sa neskor potvrdila, ked sa nasiel Hviezdo-

slavov rukopis danej basne.”

Podla farby pisacej latky mozno rozvrstvit genetické vrstvy zapisu. Porovnanim s viace-
rymi variantmi basne (ak st dostupné) v inom cistopise, v ¢asopise, v zbierke, vo vybere,
mozeme tieto vrstvy relativne datovat. Relativne datovat ich mozeme aj pomocou zmeny
pravopisnej sustavy (aj preto je pri transkripcii rukopisov dobré zachovavat diplomatic-
@ ky prepis), ked napriklad nova geneticka vrstva moze byt napisana novym pravopisom,
¢o umoznuje zuzit a ohranicit datum jej pripisania.
Ide napriklad o Mihalikovu basen Slnce nad riekou z 5. jula 1949, este v ru-
kopise premenovanou na Slnecny cas. Povodny vers ,,a vodou plavaly jak
parketami makké™ obsahuje dalsiu vrstvu zasahov ceruzou. Vers po novom
znie ,a vodou plavali a $epotali makké. Mozno si v§imnut, ze pévodny
tvar slovesa ,,plavaly“ spred jazykovej reformy v roku 1953 (vztahujuci sa
tu na slova z nasledujiceho versa ,tienové hlavy jelsi, topolov a briez®) je
prepisany na pldvali. Zmena teda nastala az niekedy po publikovani nove;j
kodifika¢nej prirucky v roku 1953*, pravdepodobne pri novej redakcii bas-

ne pre zbierku Neumriem na slame, ktora vysla v roku 1955.

2 De Biasi, P.-M. Textové genetika, s. 99.

3 Turéany, V. Z dejin slovenského rymu, s. 7 - 8; Bako$, M. Aktudlny vyznam estetického principu v tex-
tologii, s. 20 — 23.

** Verejna prezentacia novych Pravidiel slovenského pravopisu sa odohrala 10. 12. 1953.
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Obrdzok 1 Faksimile rukopisu Mihdlikovej bdsne Slnecny cas

Velmi uzito¢né moze byt zostavenie registra autorovych rukopisnych pismen v roznych
pozicidch (samostatne, na zaciatku slova, uprostred slova, ked sa na predchadzajucu ¢i
nasledujicu grafému nap4ja nizsie alebo vyssie, na konci slova a pod.), pomocou ktoré-
ho sa niekedy da desifrovat nezname, necitatelné alebo nejasné slovo. Mozeme si v§im-
nut rozlicné Sladkovicovo velké ,,A“ na zaciatku dvoch po sebe nasledujucich versov

v 111. strofe:*
L Aok Fave oA Jt'f‘rr.;u:’“f;;f’;r f
£ pals st ';__;;,_.,..ﬁ:g,: o ;-_5; : .-ﬁ’.;.:;- ?;w- J
Obrdzok 2 Strofa 111, verse 5a 6

Priklad acelnosti takéhoto registra uvadzame opit zo Sladkovica. Vers 211. strofy Mari-
ny znel v editio princeps z roku 1846 .,V ktorich mrje Vila - Marina“ a v Spisoch basnic-
kych Andreja Slddkovica (1861) pripravenych Jozefom Karolom Viktorinom bol aktua-
lizovany na ,V ktorych vre Vila-Marina“ V §tadii z roku 1956 vsak Cyril Kraus precital
tento vers z dostupného rukopisu ako ,.V ktorich mnje Vila - Marina“?*

| .é’ Eﬁwﬁwj& %fﬁxﬁmi;ﬁ;

Obrdzok 3 Strofa 211, vers 4

Ak sa pozrieme na ,n“ v tom istom versi v slove ,Marina“, podobnost Sladkovi¢ovho
malého ,,r“ a ,,n“ je naozaj velka. V Siestom versi 211. strofy je v slove ,,druhim® velmi
podobné ,,r*:

] .-J (=) P e IR L L R
4

s Pt iy n

Obrdzok 4 Strofa 211, vers 6

% Nasledujtce faksimilné fragmenty z Mariny su z rukopisov ulozenych v Literdarnom archive Slovenskej
narodnej kniznice, sign. 19 B5a 19 B 6.
% Kraus, C. K problematike vyvoja textov Mariny, s. 205.
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Ale ako v pripade Sladkovi¢ovho velkého ,, A, aj pri inych grafémach sa vyskytuje ista
variabilita, niekedy sa grafémy aj uprostred slova nenapajaji plynule na nasledujicu
grafému (ako v slove ,,mrje“/,,mnje“). V tej istej strofe v 6smom versi sa v slove ,,mnou*
tieZ nenapdja ,,n“ na ,,0:
. now iy - AP T

o, O e ,&; “ fwiﬂm&
' 5 S S oA Ol I TR YL aia
Obrdzok 5 Strofa 211, vers 8

Jeho podoba je vsak odlisna od grafémy v slove ,mrje“/,,mnje“. Este by prichadzala
do uvahy moznost, Ze nedotiahnuta linia grafémy v slove ,,mrje“/,,mnje“ je v dosledku
limitovania nasledujicim pismenom ,,j, ktorého oblucik zabera velky priestor. Podoba

»I“ v slove ,,zrjedlo” v trefom versi strofy 64 je sice mierne kostrbata,

BT R e L AT L R o -
o

g.ﬁ’g'ﬁ T O A o O ﬂ-;.é,f":‘."f 3 e R
Obrdzok 6 Strofa 64, vers 3

ale ked'si pozrieme napajanie ,,n“ na ,,j v slove ,havranjé“ v prvom versi 21. strofy

@ | o Hﬂ(é # i -"‘-'-"‘F/:'; a(ﬁ. i'f?'-:‘-!-.?'i'/ﬂ;' '-‘ "':"ﬂ-ﬂ-;"'..-' @
1 o AT ¥ B L I R S
Obrdzok 7 Strofa 21, vers 1

a,r“najvslove ,,mrjét“ v Siestom versi strofy 162,
AP TS PR A TR .-""“{. A e

i
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Obrdzok 8 Strofa 162, vers 6

predsa len sa zd4, Ze inkriminované miesto zo strofy 211 treba ¢itat ako ,,mrje®*

Nerudove Zpévy pdtecni (1896) v podobe, v akej boli publikované, nepri-
pravil autor na vydanie sam, ale su editorskym konstruktom, ktory vysiel

pét rokov po jeho smrti zasluhou Jaroslava Vrchlického.
Zaujimavu pracu z tohto hladiska mozno vykonat pri rekonstrukcii Mihali-
kovej zbierky Ruza. Mame len novinové a ¢asopisecké spravy, ze Mihalik sa

v subehu Tranoscia umiestnil na druhom mieste. V rukopisoch sa dochoval

37

Pre tplnost treba dodat, ze v Diele I (1961) Andreja Sladkovica sa aj jeho editor Cyril Kraus napokon
ustalil na zneni ,,v ktorych mrie Vila-Marina®
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zoznam basni zo zbierky, ale urcenie jej celej kompozicie je problematic-
ké. Jednak sa v rukopisnych zositoch nachadzaju viaceré basne s rovnakym
nazvom (napr. Hmla, Tryzen, basne oznacené vSeobecne ako Rispetto ¢i
Rispetti), ktoré by mohli ¢asovo zodpovedat odoslaniu do subehu, potom je
otazka, v akej podobe boli do subehu zaslané basne, ktoré maju v rukopise
niekolko genetickych vrstiev zasahov. Zasahoval basnik do znenia textov
este pred odoslanim zbierky do stibehu, alebo az po nom? Je to do znacnej
miery tvoriva a, treba priznat, do istej miery $pekulativna praca. Eventual-
ny buduci editor zostavi len pribliznu rekonstrukciu. Musi zddévodnit vyber
basni a pokusit sa datovat zasahy, aby mohol zrekonstruovat basen v takej
podobe, v akej ju mohol basnik poslat do subehu. Vzdy je to vsak len hy-
potetickd moznost. No ak editor nechce rezignovat na rekonstrukciu, musi

toto riziko podstupit.

Vojtech Mihalik si usporaduval basne v rukopisnych zositoch v chronologickom pora-
di, ale az neskdr ich aj datoval. Zostavenie prehladného zoznamu basni v Mihalikovych
rukopisnych zositoch zobrazuje poradie basni a ich prekladov, ako nasleduju za sebou.
Odhaluje to aj mozné zahrani¢né in$pira¢né zdroje jeho povodnej tvorby.
V ur¢itom obdobi autor s istym motivom pracuje napadne casto. Taky je pripad
@ castého motivu anjela z Mihdlikovych basni v ¢ase pred vydanim prizna¢ne nazvanej @
zbierky Anjeli (1947), a to aj v takych basnach, ktoré napokon v zbierke neboli publiko-

vané. Potom tento motiv ustupuje.

Mihalikov text skladby Brdna tvori suvisly text, ktory nie je oddelovany
nazvami, segmentovany je iba roznymi strofickymi utvarmi a za relativ-
ne segmentovanie skladby sa da povazovat aj usporiadanie na strankach
(najmé predsunutie dvoch trojversovych strof na prva stranu textu). Pri
kolacii strojopisu skladby s jeho rukopisnymi basnami sa ukézalo, ze autor
do korpusu tejto skladby vkomponoval 19 svojich basni (alebo fragmentov
z nich), dorobil niektoré ,konektory“ (teda verse, ktoré mali zabezpecovat
plynuly prechod medzi pévodne samostatnymi basiiami) a urobil mierne
Stylistické apravy. Pri odhalovani predloh skladby Brdna mi pomohlo to, Ze
som urobil zoznam vsetkych priblizne 900 basni, ku ktorym som pripisal
incipit.*® Pomocou jednoduchej funkcie ,,Hladat“ v textovom editore sa po-

tom lahsie hladali povodné basne.

3 Vojtech Mihalik sa netspe$ne pokusal o vydanie skladby vo vydavatelstve Verbum na prelome rokov

1947 a 1948. Napokon vy$la az v roku 2018.
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Na ilustraciu pripajam fragment zoznamu z rukopisného zositu pracovne oznaceného

¢islo 2, v ktorom neboli basne datované (za nazvom basne nasleduje v zatvorke incipit):

O¢i (Vecer som iba vo tmach bludil...)
Dedinka moja (Tak tiSko sniva v toni topola...)
Vykiipenie (V oc¢iach nosieval som tmu...)
Mesiac (Si ndmornikom na oblohe noci...)

Bdseri o srdci bolavom (Mal som raz srdce pokojné...)

Tento ,,¢isty zoznam sa d4 postupne dopliat o dalsie informacie. Niektoré texty nedato-
vané priamo v rukopisnom zo$ite mozno aspon relativne datovat pomocou datacie caso-
piseckého odtlacku. Nastava tiez situdcia, Ze jednotlivé texty a ich dalsie genetické vrstvy
mozno interpretovat a datovat pomocou kombinacie réznych pramenov a pramennych
udajov. Kombinovanim a prekryvanim tdajov a vyty¢ovanim moznych intervalov, na-
priklad podla variantu basne z rukopisného zositu, ¢istopisu zaslaného do periodika,
datumu na obalke, datovania listu, daitumu ¢asopiseckého odtlacku basne a datumu jeho
publikovania, udajov z listov (vymenovanie zaslanych basni, ich pocet a pod.) alebo ob-
dobia, v ktorom autor publikoval a v ktorom vychadzali jednotlivé periodika, moézeme
aspon ,,zuzit“ mozny ¢as vzniku basne. Pomockami mozu byt tiez odlisnd farby atra-
@ mentu, duktus pisma, pisacie nacinie a latka atd. Priblizné datovanie mozno odhadnut @
aj na zaklade vyskytu motivov (nemozno sa tym riadit absolutne), bud ako ohlas istej
historickej udalosti, alebo napriklad aj na zaklade motivov ro¢ného obdobia, zmien sve-
tonazorovej orientacie, ideovej orientacie periodika, v ktorom autor publikoval a pod.

Zoznam mozno teda s postupujucim vyskumom doplnat napriklad takto:

O¢i (Vecer som iba vo tmach bludil...), MIHALIK, Vojtech. O¢i... In Sloven-
ska politika, ro¢. 23, 24. 2. 1942, ¢. 44, s. 3.

Dedinka moja (Tak tisko sniva v toni topola...)

Vykupenie (V o&iach nosieval som tmu...), MIHALIK, Vojtech. Vykdpenie.
In Slovenskad politika, ro¢. 23, 19. 2. 1942, ¢. 40, s. 3.

Mesiac (Si ndmornikom na oblohe noci...), basen sa nachadza aj v rukopis-

nej zbierke Tvdr bolesti, datovanej august 1940 - 5. september 1941

Bdseri o srdci bolavom (Mal som raz srdce pokojné...)

Tak ziskavame indicie, ktoré ndim pomahaji urcit hornt hranicu vzniku basne (kedy
najneskor musela vzniknut, resp. po akom datume urcite nevznikla), pomahaji nam ca-
sovo zaradit cely zosit, mozeme vidiet pohotové reakcie na mimoliterarne dianie, prile-

zitostné basne a pod. Niektoré nedatované basne (napr. basen Mesiac z nasho ilustrativ-
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neho zoznamu) sa daju datovat aj podla toho, ze z tychto chronologicky usporiadanych
zositov ich Mihalik vyberal a zakomponoval do prilezitostnych ¢i dedikovanych ruko-
pisnych zbierok (napr. rukopisné zbierky neverejného charakteru Tvdr bolesti, V ndruci
¢asu, Klasy v poli, uréené zrejme ako dar blizkym), ktoré boli ramcovo datované.

Je vhodné urobit si ¢o najstarostlivejsie poznamky a deskripciu materialu. Moze
to zniet ako zbyto¢né pedantstvo, ale zapisky modzu odhalit, zjavit necakané suvislosti,

hmotna podoba méze pomoct datovat a atribuovat text.

Vyskumny tim zaoberajuci sa Mdjom Karla Hynka Machu dokazal na zak-
lade vodoznaku a priesvitky (JWhatman) na papieri priblizne ¢asovo zara-
dit tzv. rukopis Mdja (1836), navyse aj iné Machove texty boli na tom istom
type papiera, ¢im sa zvySuje pravdepodobnost, Ze aj tento pramen patri
k jeho rukopisom. Chemicka analyza atramentu taktiez potvrdila ¢asové
zaradenie vzniku pramena a niekolkych vrstiev zapisu. Pismoznalecky po-
sudok zase potvrdil rovnakého pisatela pre rukopis Mdja a pre iné Machove
pramene, taktiez rovnaky pisatel vyhotovil dalsie vrstvy zapisu v rukopise
Madja.*

Ak som vravel o napaditosti pri vyskume, neskorsim textovym kritikom
Bezrucovej poézie sa podarilo podla tvaru ustrizkov, na ktorych boli zacho-

@ vané Bezrucove basne, priradit jednotlivé ustrizky k sebe a relativne dato- @

vat ich vznik a rekonstruovat podoby zasielok basni, ktoré Bezru¢ posielal

do redakcie ¢asopisov.®

Zaujimavym podnetom pre vyskum by mohla byt snaha preskiimat prinos redaktorov
pre podobu Jégého diel. Stefan Kréméry povedal o Jégém: ,Vety skid¢u mu trhavym, te-
mer klebetarskym sposobom; osoby si zaskakuju, grimasy sa menia a gesta sa krizuja
ako pri prudkom Sermovani. Je formdlnym defektom jeho ¢ft privelkda miera rychleho
pohybu“* Jeho rukopisy posobili skicovito, vytvarali zdanie konceptu bez definitivnej
Stylistickej podoby. Preto L. N. Jégé dovolil niektorym redaktorom zasahy do textov
(S. Kréméry, A. Mraz atd.) a pripastal aj ,,priatelska“ redakciu (M. Gacek, J. Dzurek).
»11to vSetci upravovali a normalizovali jeho vyrazové anomalie, kostrbatosti, vsuvky,
pristavky, zvlastny slovosled a komplikované suvetia“* Z tohto hladiska by bolo urcite
zaujimavou pracou preskimat, ako podobu Jégého diel ovplyvnili tito redaktori.

Vela mozu napovedat strojopisy, obtahy, cenztrne posudky a celkovo agenda spo-

jena s vydavatelskym procesom.

* Vysledky vyskumov st zhrnuté v monografii Michala Charypara Prameny Mdchova Mdje (2018).
% Kosak, M. S pouzitim kalendare. K bezruc¢ovské textologii Oldficha Krélika, s. 139 - 140, 153.

- Kréméry, S. Dr. Ladislav Nadasi-Jégé, s. 53.

Cepan, O. Stimuly realizmu, s. 274.

42
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V  strojopise Mihalikovej
zbierky  Plebejskd  kosela
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@ Dalsim kla¢om mozu byt aj prekla- Obrazok 9 Mihdlikove opravy v jeho vlastnom ®
dy diel do cudzich jazykov. vytlacku vybranych spisov Lyrika (1957).

V novele Nikolaja Kostomarova Styridsat rokov: Maloruskd legenda adap-
tovanej Levom Nikolajevicom Tolstym a do slovenciny prelozenej v roku
1898 Albertom Skarvanom je takato veta: ,,Lenze vSetko rozdaj, aby si sebe
ni¢ nenechal; nebud podobny na Ananiu Saporisa.“** Kto je vSak Ana-
nia Saporis, nebolo jasné, pretoze neslo ani o jednu z postav novely, ani
o ziadnu znamu historicka osobnost. Tento problém sa podarilo rozriesit
az s pomocou anglického prekladu novely. Tam veta znie takto: ,,Give away
everything, leave yourself nothing; do not associate yourself with Ananias
and Sapphira.“*® Az tu dava veta plny zmysel. V texte ma ist o narazku na
dve biblické postavy, Ananiasa a Zafiru, ktoré zahynuli, pretoze tajili svoj
majetok pred Bohom a apostolmi. Bud Skarvan text zle prelozil (pravde-
podobne z ruského rukopisu Tolstého), alebo - ¢o je pravdepodobnejsie,

pretoze Skarvan poznal krestanské texty — urobil chybu sadza&. Napokon,

# Mihdlik, V. Plebejska kosela. Slovenska narodnd kniznica, Literarny archiv, sign. B 11 40.

# Kostomarov, N. - Tolstoj, L. N. Styridsat’ rokov. Maloruska legenda, s. 43.
* Kostomaroff, N. - Tolstoy, L. Forty years. A Legend of Little Russia. VIIL, s. 45.
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Skarvan vyjadril svoje pochybnosti o kompetencii vydavatela Karola Salvu,

u ktorého jeho preklad vysiel, v liste z méja 1897.%

Poslazit moze aj autorova kniznica, ktora poskytuje obraz o jeho mentalnom svete a lek-

ture.

Zaujimavé su aj konkrétne prejavy citania, napriklad vpisky v knihe. Voj-
tech Mihalik si vo svojom osobnom vytlacku vyberu Lyrika z roku 1957
opravil niektoré tlacové chyby, resp. mechanické prebratie textov z predo-
Slych vydani. Podla nich vieme, akéd bola autorova intencia a ¢o bola jedno-

ducho chyba ¢i mechanické pretlacenie.

Patrat po pri¢inach nejasnych udalosti ¢i vakua v autorovom Zzivotopise mozno aj pomo-
cou pamdtnikov, ale zase sa nesmieme na ich pamat spoliehat nekriticky, pretoze pamat
moze zlyhavat, vynechavat podstatné detaily, skreslovat alebo mdze autor spomienok za-
merne manipulovat vypoved, prikraslovat seba a blizkych a pod. To znamena, Ze cenné
informacie mozu poskytnit memodre ¢i denniky, ale, samozrejme, aj oralne vypovede.
V dnes$nej dobe neustéalych inovacii mame k dispozicii mnozstvo zdigitalizovanych
materidlov a pocetné moznosti dynamického vyhladévania. Vyhodou je, ze mozeme
napriklad vyhladat citaciu bez uvedenia zdroja a najst jej povodny pramen, ak je zdigi-
@® talizovana s OCR vrstvou alebo pristupna vo fulltexte. Vyhodou skenoképii rukopisov @®
s viacerymi vrstvami je moznost viacnasobného priblizenia, niekedy sa vo va¢som rozli-
$eni daju precitat aj preskrtané casti, lahsie rozlustime kontury grafémy atd. V sucasnosti
sa akdtnou stdva aj otdzka, ako skimat literarnu produkciu vyhotovovand v pocitaci,
ktory je tiez osobitnym druhom archivu. V kazdom pripade si vsak tdto problematika
bude vyzadovat interdisciplinarny vyskum. Francuzski textovi genetici sa uz vazne zao-
beraju aj moznostami takéhoto vyskumu (zhromazdovanie harddiskov, pristup k ema-
ilovym schrankam autorov, prehliadanie histérie zmien v textovych editoroch, syntak-
tické defekty v suboroch, poukazujtce na reformulacie atd.). To je vSak, podobne ako
nezanedbatelné problémy, ked ani archiv nestaci, a badatel musi ist priamo do terénu, uz

za hranicami tohto prispevku.*

% Lesnakova, S. Tolstojovské a iné populdrne edicie na Slovensku koncom 19. a zaciatkom 20. storocia,

s. 362.

7 Pozri napr. Barborik, V. Kniznica Vladimira Petrika (Struktira kniZnice a profil osobnosti), s. 166 - 171;
Bzoch, A. Vamosov Princip krutosti z hladiska filozofie Zivota, s. 209 - 212.

% To je pripad prac na publikacii Cesky literarni samizdat (2018) autorského kolektivu pod vedenim Mi-
chala Ptibana, ked pre kusé vedomosti o organizacii samizdatu museli autori pétrat po informaciach
priamo od pamétnikov.
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ZAVER

Mnozina disparatnych prikladov, ktoré pontka tato $tadia, prezentuje vyuzitie archiv-
neho vyskumu v literarnohistorickom badani ré6znorodo. V tejto optike nemozno podat
konkrétny univerzalny navod na pracu s akymkolvek archivnym materidlom, ale iba po-
skytnut zakladné ramcové instrukcie pre sposob, akym pristupovat k archivnemu vysku-
mu. Badatel musi najprv dékladne spoznat predchadzajici vyskum tykajici sa predmetu
svojho vyskumu, musi pochopit povahu problému a zistit moznosti, ktoré sa mu nukaju
(napr. dostupné archivy stvisiace s predmetom vyskumu, paralelné problémy, analo-
gické pripady). Dalej musi spoznat moznosti, ktoré mu poskytuje archiv alebo zvoleny
archivny material. Pri vyskume dokumentu musi byt mimoriadne citlivy na kazdé slovo,
na kazdu eventualnu indiciu. Pritom si je nutné uvedomit, Ze platnost tychto indicii je
relativna, moze byt motivovana autorovou privatnou perspektivou (umeleckymi prefe-
renciami, svetonazorom, ideolégiou, funkciou, pribuzenskymi ¢i priatelskymi vztahmi,
konfliktmi atd.), dosledkom obmedzenej pamite alebo jednoducho chyby, teda nemusi
byt vyjadrenim objektivnych faktov. Aj z tohto dovodu je korektné vyhybat sa absoluti-
zovaniu, pri verbalizacii vysledkov vyskumu treba dat zretelne najavo pochybnost, neur-
Citost, predpoklad ¢i iba prosté podozrenie. Ak si badatel pri hladani urcitej informacie
zvoli stratégiu (napr. prehladdavanie medzivojnovych ¢asopisov), mal by dbat, aby bol
@ dosledny, aby ni¢ nevynechal. Okrem systematického pristupu v$ak musi byt pri vysku- @
me uplatnend aj vynaliezavost, napaditost a tvorivost, kombinacia postupov a ziskanych
informacii. A nakoniec je dolezité tiez spravne a ststavne citovat archivne materialy, aby

bol vyskum v buduicnosti overitelny.
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Uvop

Podla platnej slovenskej legislativy archivy funguji nasledovne: ,Ulohou archivov
je vSestranna starostlivost o archivne dokumenty, ich odborné a vedecké spracovanie
a spristupnenie ako aj vyuzivanie na vedecké a iné ucely. Starostlivostou o archivne do-
kumenty sa rozumie zhromazdovanie archivnych dokumentov v archivoch, preberanie
archivnych dokumentov od ich povodcov, alebo nadobuidanie od ich vlastnikov, ich
riadna ochrana a bezpe¢né uschovanie a evidencia.“

Zakon o archivoch a registratirach (¢. 395/2002 Z. z.) rozliSuje tieto druhy verej-

nych a sikromnych archivov':

a) Statny ustredny archiv a $tatne archivy s regionalnou izemnou pdsobnostou;

b) Specializované archivy, ktorymi st archivy $tatnych organov, $tatnych rozpoc-
tovych organizacii, $tatnych prispevkovych organizacii a archivy pravnickych
0s0b zriadenych zdkonom [Literdrny archiv SNK, archivy tustavov SAV, archivy
univerzit];

c) mestské archivy a archivy samospravnych krajov [v podobe kronik ¢i vyberu
z nich na oficidlnych strankach obci];

d) archivy pravnickych osob a archivy fyzickych osob, ktoré st organmi verejnej
moci;

@ e) sukromné archivy su archivy pravnickych osob a archivy fyzickych osob [perso- @
nalne archivy prekladatelov, spisovatelov a pod.].

Ministerstvo vnutra SR zriaduje Statne ustredné archivy a $tatne archivy s regionalnou
posobnostou ako svoje zariadenia (bez pravnej subjektivity). Maju sluzit na plnenie uloh
$tatnej spravy na tseku archivov a registratir. Statny tstredny archiv predstavuje pre-
dovsetkym Slovensky narodny archiv (so sidlom v Bratislave). Ministerstvo ma v sprave
$tatne archivy s regionalnou pdsobnostou sidliace v Banskej Bystrici, v Bratislave, v Ko-
Siciach, v Nitre, v Pre$ove, v Trenéine, v Trnave a v Ziline so sidlom v Bytci?

Mozeme konstatovat, Ze pri priprave oboch dielov Slovnika slovenskych prekladate-
lov umeleckej literatuiry® (dalej Slovnik prekladatelov) sme dominantne pracovali s tym,
¢o mozno pomenovat ako netradi¢né ¢i skor ,,nestatne“ archivne zdroje, lebo sme v za-
sade pouzivali archivne instituty podla bodov ,,b ,,c“ a ,,e“ citovaného zakona. Chcela by
som teda uvazovat o tom, ako sme s danymi ,,archivmi®, ktoré neboli vzdy v zjednoduse-

nom slova zmysle ,,archivmi zaprasenych starych papierov®, pracovali.

! Citujem delenie zo stranky Ministerstva vnutra SR, v hranatych zatvorkach uvadzam k jednotlivym dru-

hom priklady archivov, ktoré st vyuZitelné pri praci v oblasti dejin literattry ¢&i prekladu. Porov. Statne

archivy.

Vsetky informacie pochddzaju z uvedeného zdroja.

> Slovnik slovenskych prekladatelov umeleckej literattry: 20. storocie (A - K), Slovnik slovenskych pre-
kladatelov umeleckej literatury. 20. storocie (L - Z).
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V laickych predstavach sa pojem archiv takmer prirodzene spdja s ,,dejepisom’,
s opisom a popisom toho, ¢o sa udialo. Ako sa vS§ak uvadzalo aj v propoziciach seminara,
na ktorom tento prispevok povodne odznel, archiv naozaj nie je ,samozrejmé faktums,
skor ide o stbor stop z minulosti, naznakov dob minulych, ktoré niekto usporiadal, spri-
stupnil - alebo, naopak, znepristupnil. Ak v zmysle su¢asného uvazovania archiv naozaj
predstavuje miesto, kde sa zhromazduje poznanie, miesto, kde moze ¢lovek odhalit ne-
¢akané, Casto (aj) nie (vzdy) prijemné tajomstva, prave takuto skusenost predstavovalo aj
zostavovanie Slovnika prekladatelov. Poznanie z takto vnimanych archivov sa skuto¢ne
»heotvara lahko* - $tudium dobovych pramenov si vyziadalo vela ¢asu, kritické mysle-
nie, znalosti a vedomie kultirnej pamite. Co to pre nas znamenalo? S akymi archivmi

sme pracovali?

Co SU ARCHIVY A NA CO NAM SLUZILI?

Ak je archivovanie proces s cielom dlhodobo garantovat dostupnost materidlov, ktoré
chceme zachovat z pravnych, historickych a kultirnych dévodov (materialy, ktoré maju
archivnu hodnotu), tento proces zahfna kontrolu ,,zivotaschopnosti/zivosti“ archivova-
nych materialov, ich zhodnotenie, aby sme dokazali formulovat, ktoré z nich je potrebné
uchovavat a ako dlho, kedy je mozné ich likvidovat alebo v adekvatnej podobe depo-
@ novat, kedy skladovat v osobitom rezime ¢i konzervovat (zabezpecit ich trvanie, ako aj @
bezpecnost), (p)opisovat, aké st moznosti s nimi pracovat (pristup k nim, distribtcia
informovanosti o nich) a vyuzivat ich.

Pri priprave Slovnika prekladatelov sme, aj v zmysle vy$sie uvedenych kritérii, do-
minantne pracovali s materidlmi, ktoré by bolo mozné — napriek tomu, Ze na prvy po-
hlad nemaju podobu ,tradi¢ného archivu®, oznacit ako (ne)verejné, (ne)statne archivy
a iné zdroje. Zaradit k nim mozeme tieto skupiny archivnych zdrojov*:

1. Prvotnym zdrojom bolo, pochopitelne, badanie ad fontes, t. j. redlne ,,ohma-
tanie“ popisovanych prekladov, ¢asto korigujice dlhodobo tradované myty ¢i
hodnotiace stereotypy;

2. vyznamnym zdrojom sa stalo spracovanie kore§pondencie so zijicimi prekla-
datelmi, ktorym sme predtym rozoslali dotaznik na ziskanie relevantnych bio-
grafickych i bibliografickych tidajov na baze heslara podla vtedy najnovsieho
a nam dostupného adresara ¢lenov Slovenskej spolo¢nosti prekladatelov ume-
leckej literatury (SSPUL), fakticky islo o spracovanie ich sukromnych ,,archi-

vov“ formou akejsi (paradoxne pisomnej) ,,oral history*;

V3etky dalej odkazované publikacie v bodoch a - f ndjde ¢itatel v pouzitej literatdre k prispevku; z prak-
tickych dovodov (je ich vela a aj tento vypocet md len ilustra¢ny charakter) k nim uz neuvadzam po-
znamky pod ciarou.
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3. dal$im zdrojom boli printové biografické slovniky a encyklopédie: Slovensky
biograficky slovnik. I. — V. (Martin, 1986 — 1994); Biograficky lexikén Sloven-
ska. I. - V. (Martin, 2002 - 2013); Slovnik slovenskych spisovatelov 20. storocia
(Bratislava, 2008); Lexikon slovenskych Zien (Martin, 2003); Slovnik slovenskych
spisovatelov pre deti a mlddez (Bratislava, 2009) a i.;

4. v tomto zmysle istu informacnt ,konzervu® predstavovali aj slovniky pseudo-
nymov (z r. 1944, 1961 a 1974, podrobnejsie v pouzitych zdrojoch);

5. dolezita ulohu pri vypracovavani hesiel zohravali generdlne katalogy, ako aj
fondy relevantnych kniznic: v prvom rade kniznice Ustavu slovenskej litera-
tary SAV a Ustavu svetovej literatiry SAV; ale aj Univerzitnd kniznica v Brati-
slave, Slovenska narodnd kniznica (SNK) v Martine a Narodni knihovna (NK)
v Prahe - v tomto ohlade je potrebné pod¢iarknut vyznam NK v Prahe, pre-
dovsetkym vo vztahu k prekladom medzivojnového obdobia. Zrejme princip
centralizujiceho ¢echoslovakizmu (v dobrom slova zmysle) znamenal, ze NK
v Prahe méd kompletnejsie fondy ako SNK aj vo vztahu k slovenskym prekla-
dom;

6. popri zakladnych bibliografidach rozli¢ného charakteru boli vyznamnymi
zdrojmi personalne i institucionalne bibliografie kniznych vydani i ¢asopisec-

® kych publikacii. ®
V zasade si vSetky spominané archivy, zdroje a pramene vyzadovali vzdjomnu kon-
frontaciu. V tomto zmysle sa najma praca editoriek - O. Kovacicovej a moja - podo-
bala na investigativnu zurnalistiku. Po tejto skisenosti mozno konstatovat, Ze ani jeden
zo zdrojov nebol bez chyb, omylov ¢i zjavnych nedostatkov. Aj zdroje, ktoré by mali
vystupovat ako autoritativne (slovniky, lexikony, encyklopédie), ¢asto opakovali omyly,
posuny, ba dokonca zrejmé preklepy.

Pri tivahach o podobe, charaktere a zmysle archivov som prave v stvislosti s ich
diferencidciou a klasifikiciou povazovala za zmysluplné konfrontovat slovenska legisla-
tivu s odli$nou skiasenostou. Vzhladom na moju jazykovt profilaciu som sa rozhodla pre
francuzsky priestor. Aj francuzska legislativa, podobne ako slovenskad, deli archivy na ve-
rejné/$tatne/instituciondlne a sikromné. Posledné uvedené definuje nasledovne: ,,Suk-
romné archivy mozu pochadzat od jednotlivcov, rodin, spolkov ¢i podnikov.> A da-
lej upresnuje: Vo franctzskej legislative k sikromnym archivom patria vsetky archivy,
ktoré nemaju pravny charakter verejnych archivov, v tomto zmysle sa k nim zaraduja

rodinné listiny a osobné dokumenty, ale aj napr. podnikové archivy, archivy spolkov ¢i

> Tu a inde citované z Archives, prel. M. K. ,Les archives privées peuvent provenir d‘individus, de fa-
milles, dassociations ou d'entreprises.“ Podrobne legislativny ramec pozri v Instruction DAF/DPACI/
RES/2009/018.
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asociacii, politické, ale aj pravnické archivy a napokon i archivy nabozenskych instita-
cii.“® Ak by sme sa z pohladu francuzskej legislativy pozreli na zdroje, s ktorymi sme pri
zostavovani Slovnika prekladatelov pracovali, zretelna vicsina tych zdrojov, ktoré sme
povodne vnimali ako ,,ne-archivy“ by spadala skor do kategérie sikromnych archivov.
V nasom pripade teda mozno hovorit o prelinani sa ,,sikromnych/personalnych, neve-
rejnych” a ,tradi¢nych” archivov:

a. archiv Ustavu slovenskej literattry (USIL) / Literdrnovedného tstavu (LVU) SAV
a v ramci neho konkrétne Slovnika slovenskej literatiiry 1: A - H®, z ktorého sme
skopirovali hesla tych autorov, ktori boli zaroven prekladatelmi a poskytli ich
prislusnym autorom hesiel. I$lo predovsetkym o autorov/prekladatelov prelomu
19. a 20. storocia a prvej tretiny 20. storocia;

b. ,,najklasickej$imi“ archivmi, s ktorymi sme pracovali, boli Biograficky tstav a Li-
terarny archiv SNK a ich materialy (dossiers) k jednotlivym osobnostiam, ktoré
boli k dispozicii;

c. archiv Literdrneho informaé¢ného centra;

d. archiv ¢asopisu Revue svetovej literatury (RSL);

e. archivy obci, niekedy transponované do ich webovych stranok, ale aj archivy nie-
ktorych institacii (Rozhlas a televizia Slovenska — RT'VS, univerzity a ich fakulty,

® ale aj Ustav pamiti ndroda); neocakdvanym zdrojom boli aj webové stranky tzv. ®
virtualnych cintorinov;

f. osobné, sikromné archivy, dolezité najmai z rokov, ked dochadzalo k zasadnym

spoloc¢ensko-politickym a nasledne aj kultirnym zmenam.

Zakony o archivoch urcuju sice instituciondlne ramce, v zmysle reality podob archivov
sa véak v ramcoch literarnej vedy ¢i historiografie ¢asto uvazuje o totoznych a rozdiel-
nych znakoch ich jednotlivych typov aj v suvislosti s ich badatelskou relevanciou. Autori
francuzskej publikacnej vyzvy ku konferencii Pisomnosti archivov IV. Dokumenty, sto-

py, archivy: od verejného k sikromnému’® si okrem inych kladu aj nasledovnu otazku:

¢ ,En droit frangais, les archives privées sont toutes les archives qui ne revétent pas le caractére légal
dlarchives publiques ; on peut y rattacher ainsi les papiers de famille et les documents personnels, les
archives d'entreprise, associatives, politiques, les archives davocat ou encore les archives religieuses.”
Archives, prel. M. K.

7 Pouzivam zdmerne privlastok, ktory ani v jednej legislative v tejto podobe nendjdeme, ale v kazdom
kultarnom priestore aj tradicia tejto institucie ma svoj osobity charakter.

8 Bratislava, 1979. Prva ¢ast slovnika vysla, bola kratko dostupna v knihkupectve VEDA a nasledne zha-
bana rezimom a zlikvidovana. Upravené materialy potom vygli v okliestenom dvojzvizkovom vydani
Rosenbaum, K. Encyklopédia slovenskych spisovatelov. I. a II.

°  Konferencia sa konalal8. 1. 2019. Projekt, ktorého sti¢astou je aj citovana konferencia, sa realizuje s pod-
porou nasledujticich instittcii: Ecole Normale Supérieure Paris, Paris Sciences et Lettres, Ecole des Hau-
tes Etudes en Sciences Sociales a Centre de Recherches sur les Arts et le Langage. Porov. Annick L. et al.
Les écritures des archives.

| | Igorindd 66 @ 10.032021 9:50:41 | |



| ®

|| Igorindd 67

Ak sa sustredime na vztah medzi sikromnymi a verejnymi archivmi, je stadium privat-
nych/sukromnych archivov akousi etapou, ktora predchddza na casovej osi archivom
verejnym, alebo ma celkom iny status, o ktorom treba uvazovat mimo logiky riadenej
prave faktorom temporality?'® Autori citovanej state upozornuja, ze ,,[...] ako signalizu-
je Derrida, archiv je zavisly od externého miesta, ktoré garantuje jeho zapamadtanie, opa-
kovanie a reprodukciu - je to nevyhnutna podmienka v pripade stkromnych archivov,
ktoré sa stavaju prirodzenou sucastou priestoru a jeho logiky.“!!

S ohladom na povedané sa teraz vratme k archivnym zdrojom, ktoré sme vyuzivali
pri priprave Slovnika prekladatelov.

Ad a: K prvotnym zdrojom patrili materialy povodného Slovnika slovenskej lite-
ratury, do ktorého boli zahrnuti aj prekladatelia 19. a 20. storocia, nielen ti, u ktorych
bolo prekladanie jednou z ich literarnych aktivit (J. Holly, P. Dobginsky ¢i J. Skultéty),
ale aj taki, pri ktorych islo o exkluzivnu literarnu aktivitu (Jesenski, Izakovic¢ovci a i.).
Tieto materialy sme uz spominali, v podstate na tento archiv upozornili kolegovia, ktori
boli autormi hesiel aj v 70. a 80. rokoch (Soia Lestidkova, Libusa Vajdova, Milan Zitny)
a v Casti pripadov si autorstvo zopakovali aj pre Slovnik prekladatelov. V zmysle uz cito-
vanej Derridovej definicie naozaj ,,miesto” - v tomto pripade do istej miery zabudnutého
archivneho materialu — akademicka poda USIL SAV, neskoér LVU SAV a nasledne dvoch
ustavov napriek prvotnej publikac¢nej nerealizacii umoznilo zachovanie, konzervovanie,
a teda aj zhodnotenie archivnych materialov.

Ad b: Biograficky ustav SNK poskytol $iroky doplnujuci material jednak k biogra-
fickym otazkam (materialy podla jednotlivych osobnosti), jednak upozornil na konkrét-
ne prekladové texty (v rukopisnej podobe, pricom nejde len o 19. storocie ¢i obdobie
do roku 1945) v Literarnom archive SNK, z ktorych casti neboli publikované. Jeden
priklad za vsetky: pozostalost M. M. Dedinského a jeho preklady Fausta, resp. Eugena
Onegina. Podobne aj fotografie osobnosti z Literarneho archivu tvoria vyznamna cast
publikovanych portrétov. Dal§ou osobitou zlozkou bolo vyuzitie - v tomto pripade kniz-
nych fondov SNK - v obrazovej prilohe s obalkami prekladov podla chronologického
principu.

Ad c: Archiv Literarneho informac¢ného centra v konfrontacii s ,,porovnatelnou® in-

§titticiou — Divadelnym tdstavom, ktory cielavedome buduje archiv teatralii (listinného,

10, [...] le quatriéme volet du projet ,Les écritures des archives' sest concentré sur le rapport entre archives

privées et publiques, en partant de la question : le privé est-il un stade antérieur, au niveau temporel, du
privé ou a-t-il un statut entiérement différent, qu’il faudrait considérer en dehors d’une logique régie par
la temporalité ?“ Ibidem, prel. M. K.

»[...] comme lavait signalé Derridal, larchive est dépendante d’un lieu externe qui garantit sa mémo-
risation, sa répétition, sa reproduction — une condition tout aussi importante dans le cas des archives
privées en raison de leur inscription dans des espaces familiaux et des logiques domestiques.“ Ibidem,
prel. M. K.
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literarneho, fotografického i materialového charakteru), posobil v zasade velmi ,,skrom-
ne‘, jeho potencial predstavoval poskytnutie len pomerne malej casti fotomaterialov.

Ad d: Archiv RSL sme dominantne vyuzivali na doplnenie fotoportrétov, vyznamnu
ulohu vsak zohrala Bibliografia Revue svetovej literatiiry, pokryvajica prvych 40 rokov
fungovania tohto periodika'?, ktora poskytla nielen prehlad informdcii o konkrétnych
prekladoch, dopliujuicich obraz prekladatelovych aktivit, ale aj dal$ich doplnujucich in-
formacii vdaka rozhovorom s prekladatelmi, nekrolégom a inym oznamom.

Ad e: Webové stranky obci Slovenska, podobne ako webové stranky tzv. virtual-
nych cintorinov, boli tiez zdrojmi zdsadnych informacii. Mozno ich povazovat za isty
druh miestnych archivov, ¢i uz maju institucionalnu/oficidlnu, alebo personalizovana
(v osobe dlhoro¢nych kronikarov) podobu. Bolo totiz tazké obracat sa na konkrétne
matriky, kedZe sme v mnohych pripadoch ani netusili, kde sa dany prekladatel usadil/
zil/skonal. Na druhej strane bolo az prekvapujuce, ako si vdc¢sina slovenskych obci uve-
domuje zmysel historickej pamadte, evidentne vyuziva vlastné archivy a ich spracované
obsahy v podobe miestnych kronik a pod. Svojich vyznamnych rodédkov tak pomerne
detailne (teda aj s pre nas relevantnymi tdajmi) prezentuje. Pracovali sme aj so stran-
kami virtualnych cintorinov", ktoré poskytovali dolezité informacie o mieste a datume
umrtia a posledného odpocinku. Bohuzial, isty ¢as tato sluzba nefungovala vzhladom na

® zmeny v pravidlach na ochranu osobnych udajov. ®

Z hladiska upresnovania a overovania udajov v Slovniku prekladatelov je potrebné
zmienit este niekolko typov archivov. V zriedkavych pripadoch sme pracovali aj s nasle-
dujtcimi zdrojmi: dostupnym zoznamom absolventov Univerzity Komenského (UK) a/
alebo archivom (Filozofickej fakulty) UK, v ktorych sme si dopliiali najma biografické
udaje tykajuce sa statusu, $pecializdcie a obdobia $tudia, resp. zamestnania.

Celkom osobitnu kapitolu tvoria archivy Slovenského rozhlasu a Slovenskej televi-
zie (dnes RTVYS), ktoré, pochopitelne, upresnili udaje tykajice sa prekladatelov zamera-
nych na rozhlasov ¢i televiznu tvorbu (napr. rozhlasovy redaktor, dramatik, ale dlho-
ro¢ny prekladatel rozhlasovych hier z polstiny, nemciny a francuzstiny Jan Vdovjak').

Dolezité je pripomentt aj, pravda vyberové, vyuzitie archivov Ustavu pamiti na-
roda (Praha, Bratislava), ktoré umoznilo vo vybranych pripadoch naozaj, ako povedal
Pym, ¢itat medzi riadkami a v poznamkach pod ¢iarou, aby sme napisali nové pribehy."

Ad f: V zasade mozno konstatovat, sumujtc dlhoro¢nu skiisenost prace nad Slovni-

kom prekladatelov, Ze ako najspolahlivejsie, najpresnejsie sa ukazali prave osobné, per-

12 Bibliografia Revue svetovej literatiry 1965 — 2004.

* Webov poskytujucich vyhladavanie hrobovych miest je na Slovensku viac. Podla nagich skasenosti ma
najrozsiahlej$iu databazu Cintoriny.sk.

4 Blizsie pozri Bubndsova, E. VDOVJAK (VDOVJAK) Jan.

Porov. text I. Ty$$a v tomto zborniku.
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sonalne archivy, bez ohladu na to, aki mali podobu - ako v pripade nasej najpresnejsej
konzultantky Viery Hegerovej. Ako som uz spominala, zlozitost prace s vydavatelskymi
archivmi priniesli zmeny konca 80. - zaciatku 90. rokov, ktoré znamenali koniec tzv.
kamennych vydavatelstiev. Uz spominana medzindrodna skupina badatelov, autorov
vy$$ie spominanej francuzskej vyzvy, jasne formulovala, Ze vyuzitie archivov pri praci
s literatirou moze mat rozlicni podobu: tradi¢ne pri kritickogenetickom ¢itani pracu
s rukopismi a variantmi, pri praci nad kontextom produkcie a publikovania literarnych
textov ,edicné“ archivy, pri skimani recepcie literarnych textov i historické a instituci-
ondlne archivy. Vo véetkych pripadoch pritom upozornuju na skuto¢nosti, ze 1. moze
ist o stkromné archivy intelektualov a spisovatelov a ze 2. tieto archivy funguju ako
»zdroje® pri historickom vyskume. Uz spominand Viera Hegerova, dlhoro¢na redaktor-
ka jedného z dobovo najvyznamnejsich vydavatelstiev Slovensky spisovatel, teda vniesla
do prace nad Slovnikom prekladatelov celt skusenost svojho osobného faktického (t. j.
materialneho) archivu, ale aj ,,oral history*, zaznamenané v rozhovoroch v periodikach,
resp. v $pecidlnych publikaciach,' evidujucich obycajnut ,,ludski pamat®.

Celkom osobitny zastoj v pouziti archivnych materialov pri priprave Slovnika pre-
kladatelov mala spolupraca s profesorom L. Longauerom, autoritou v oblasti dejin slo-
venskej kniznej tvorby a jej vytvarnej podoby'’, ktory nam nezistne poskytol do obrazo-

® vej prilohy uverejnenej v druhej casti Slovnika prekladatelov 40 skenov obalok vydani ®
prekladov zo svojho osobného archivu.

Na tomto mieste sa mozno vratit k ivodu, v ktorom som konstatovala, Ze ak archiv
naozaj predstavuje miesto, kde sa zhromazduje poznanie, miesto, kde moze ¢lovek od-
halit nec¢akané, casto (aj) nie (vzdy) prijemné tajomstva, prave takuto skisenost predsta-
vovalo aj zostavovanie Slovnika prekladatelov. V zasade sa dd urobit akysi vyznamovy
kruh, navrat k onym zmienenym ,tajomstvam®. Asi najproblematickej$im miestom pre-
kladovej produkcie obdobia 70. — 80. rokov bolo tzv. pokryvanie prekladov v ¢ase nor-
malizécie, pouzivanie mien inych prekladatelov v pripade, ze doty¢ny nemal moznost
publikovat, resp. mal priamy zakaz publikécie.

V ceskom priestore, ktory bol silnejsie postihnuty zakazmi, a to nielen v norma-
liza¢nom obdobi, vysla este v roku 1992 knizka Zamicovani prekladatelé. Bibliografie
1948 - 1989'%, spractivajuca tento problém komplexne. Publikacia zachytdva nielen
knizné, ale aj casopisecké prelozené texty, divadelné a televizne inscenacie, rozhlasové
reldcie, ba i gramofénové platne (dohromady cca 690 poloziek) s mennym registrom
»zamlcovanych prekladatelov aj ich pokryvajacich kolegov. V slovenskom kultdrnom

priestore tento jav nebol natolko rozsireny, ,,pokryvanie“ na Slovensku naozaj stviselo

Pozri Devit Zivotov a Slovo za slovem.
Konkrétne trojzvizkové kompendium L. Longauera Uzitkové grafika na Slovensku po roku 1918.
Zaml¢ovani prekladatelé.
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predovsetkym s obdobim normalizacie a zrejme aj z tohto dévodu podobna publika-
cia nevznikla. Doélezité z hladiska zachytenia situdcie prekladania a prekladu v druhej
polovici 20. storocia su este dalsie dve publikacie (spominané v pozn. 12), v podstate
typické ,,oral history“ prekladatelov narodenych v 20. a 30. rokoch: slovenska Deviit Zi-
votov. Rozhovory o preklade a literarnom zivote (2015) a o Cosi starsia ¢eska Slovo za slo-
vem. S prekladately o prekldddni (2012). Téme zaml¢anych a pokryvajucich prekladatelov
sa v slovenskej publikacii venuju dva rozhovory - s uz spominanou Vierou Hegerovou
a dlhoro¢nou redaktorkou ¢asopisu Revue svetovej literatiry Jarmilou Samcovou. Spo-
luautorka oboch rozhovorov G. Magova tento jav, pomenovany prvou prekladatelkou,
dokonca umiestnila do nazvu rozhovoru s nou: Proskribovani prekladatelia si nasli svo-
jich ,, figurantov; v druhom rozhovore sa J. Samcova zas zmienuje o tom, ako po podpise
vyzvy ,proti vstupu vojsk“ nemohla publikovat pod vlastnym menom, az kym zékaz
neprerazil svojou osobnou statocnostou jeden z jej vtedajsich §éfov. Obrovsky vyznam
takto zachytenych spomienok presne sformuloval v avode k Slovu za slovem zostavovatel
S. Rubas, ked konstatoval, Ze za mnohymi z prekladovych knih vydanych za minulého
rezimu sa skryvaju pozoruhodné pribehy, ktorych prostrednictvom ozivaju kultirne de-
jiny krajiny. Ddlezité je doplnit, Ze v pripade oboch publikacii ide o ,,oral history*, ktoré
uz dnes zachytavaju zo zrejmého aspektu casu/veku neuskutoc¢nitelné vypovede.

KedZe v slovenskom priestore ni¢ také ako bibliografia ,,pokryvanych prekladov®
v 90. rokoch a ani neskdr nevyslo, pri priprave Slovnika prekladatelov sme pracovali iba
s tymi pripadmi, ktoré sme mali potvrdené minimalne z dvoch stran. V podstate okrem
uz spomenutych prekladateliek (V. Hegerovd, J. Samcova) to bolo napr. v pripadoch re-
cenzenta prvého dielu J. Marusiaka ¢i manzelov Julie Szolnokiovej a Ivana Slimaka, resp.
v rodine Li¢kovcov - jednak medzi Martou Lickovou a jej sestrou (hadam najdlhsie po-
sobiacou slovenskou prekladatelkou) Magdou Takdcovou, jednak medzi Lickovou a jej
dal$imi ,,pokryva¢mi® (L. Garajom a J. Szolnokiovou z madarc¢iny, J. Bzochom z nemciny
a i.). Prave tento aspekt bol v zornom poli aj dalsich ,¢iastkovych® recenzentov (okrem
uz spominanych dlhoro¢nych redaktorov vydavatelstva Slovensky spisovatel - V. Hege-
rovej, J. Marusiaka aj redaktor, editor, prekladatel, vysokoskolsky pedagog J. Vilikovsky,
vysokogkolsky pedagdg, prekladatel, basnik L. Simon, dlhoro¢nd pracovnicka Literarnej
agentury LITA E. Palkovicova).

ZAVER

Vsetky udaje v kone¢nom dosledku prechadzali este ostatnou ,,skuskou spravnosti® —
¢itanim uzsieho redakéného kruhu (okrem zostavovateliek aj K. Bednarova, J. Zambor,
M. Zitny), aby sa skonfrontovali s osobnymi skiisenostami a poznanim a, naopak, osob-

nu pamit (¢asto aj v podobe archivneho zaznamu, nech uz mal akikolvek spominana
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i nezmienovanu podobu) sme porovnavali s materialnou realitou textov, faktov. Zda sa,
ze jedine tato komplementarita moze viest k ¢o najmensiemu skreslovaniu interpretova-

nych faktov, javov, osobnosti.
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Pociatky dejin prekladu z franctzskej literatiry v slovenskom kultirnom priestore sia-
haju priblizne do polovice 18. storocia. Toto ¢asové vymedzenie sa vSak na pozadi cel-
kovych dejin prekladu javi ako relativne, kedZze musime brat do uvahy niekolko fak-
torov urcujucich trajektorie prekladania: heterolingvizmus v preklade (r6zne podoby
a formy cestiny a slovenciny, ktoré boli postupne alebo simultanne jazykom prekladov,
tiez preklady do latin¢iny), preklad z druhej ruky (sprostredkujicim jazykom prekladov
francuzskej literatury do dobovej slovenciny, najma z oblasti duchovnej literatury, ale aj
beletristickych diel, bola predovsetkym nemcina), a napokon prevazne rukopisny cha-
rakter prekladu takmer az do konca 19. storocia.

Ak by sme sa opierali vylu¢ne o preklady publikované knizne, mame k dispozicii
dva vyznamné roky: 1750, v ktorom bol v kosickej jezuitskej tlaciarni vydany pravde-
podobne importovany preklad Fénelonovho spisu Les Aventures de Télémaque [Tele-
machove dobrodruzstva]' do latin¢iny, a rok 1788 s prekladom zdravovednej prirucky
vyznamného $vajciarskeho lekara S.-A. Tissota Zprdva pro lid obecny...?, vydanej v $kar-
niclovskej tlaciarni v Skalici z franctzskeho originalu Avis au peuple sur sa santé. Pri
dal$om skumani knizne alebo ¢asopisecky vydanych prekladov sa ¢rta mapa s prevlada-
jucimi bielymi miestami az do konca 19. storocia. Franctzska literatdra, jazyk a kultira
vsak boli pritomné v slovenskom kultirnom priestore omnoho intenzivnejsie, nez by

® to ukdzala imaginarna mapa tlacenych prekladov. Nosi¢mi literattiry st predovsetkym ®
rukopisné preklady, pricom pozoruhodna je najma priznakova koncentracia troch ru-
kopisnych prekladov uz spominanych Telemachovych dobrodruzstiev (1778, 1796, 1846).
Z doterajsich vyskumov mozno konstatovat, ze prevazna vacsina rukopisnych prekladov
ma fragmentarny charakter a nachadza sa v rukopisnych archivovanych osobnych pozo-

stalostiach alebo v stipise romanik v Slovenskej narodnej kniznici v Martine.’

O PREKLADOVEJ ARCHEOLOGII

Z povedaného jasne vyplyva, Ze pisat rané dejiny prekladu francuzskej literatury bude
znamenat skimat archivne rukopisné texty, v§imat si ich podobu, fixdciu a urcenie
(miestne, ¢asové a autorské). Z rukopisnych prekladov sa krystalizuju tri textové skupiny:
rukopisné preklady celych diel, pravdepodobne urcené na vydanie, ale nevydané; frag-
menty prekladov pro domo, pre sukromné, studijné, pedagogické, kazatelské a iné potre-

by prekladatelov; rukopisné preklady, ktoré maju status publikovanych diel - su $irené

' Fenelonii Telemachus gallice conscriptus... do latin¢iny prelozil Gregorio Trautwein. Slovensky nazov

v sucasnej slovencine vytvorila pre potreby tohto textu K. B.

Tissot, A. Zprdva pro lid obecny, ve vsech bydlici, kterak by zdravi svého chréniti a v nemocech sobé pomd-
hati mél, k obecnému dobrému z francouzské eci prelozend skrze J. P. M. D. (Jana Prokopiusa, Medicinae
Doctoris) v krdlovském slobodném mésté Uher. Skalici vytisténa u J. A. Skarnicla L. P. (Léta Pdané) 1788.
Ak nie je uvedené inak, vSetky v texte spominané rukopisy a ego-dokumenty sa nachddzaju v Literar-
nom archive Slovenskej ndrodnej kniznice (SNK) v Martine.
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v rucne pisanych $tudentskych ¢asopisoch a almanachoch, patria k nim vsak aj rukopisy
realizovanych divadelnych hier, ktorych preklad sa zadaval ,,na objednavku® Tieto texty
st zvacsa roztratené v osobnych pozostalostiach a maji podobu ego-dokumentov, si-
stredené st v Literarnom archive Slovenskej narodnej kniznice (dalej LA SNK), no nie
su archivne spracované; dalsie sa ndjdu vo farskych archivoch, kedze vic¢sina vzdelancov
boli knazi. V supisoch sa tazko orientuje, pretoze material sa prestival a nekatalogizoval
spravne, véas a dosledne. Dalej st dolezité i nepriame doklady o realizovanych alebo
zamyslanych prekladoch, o existencii fyzicky nenajdenych rukopisov, o cirkulacii litera-
tury a podobe kniznej kultary.

Pri analyze a $tadiu tychto materialov je namieste otazka, prec¢o preklady zostali
v rukopisnej podobe. Okrem cenzirnych a ekonomickych dovodov st tu este dalsie,
viac-menej skryté, mozno osobné, na ktoré sa zriedka najde plauzibilnd odpoved, pri-
¢om hypotéz mdze byt viacero. Faktom vsak je, Ze st dokladom o charaktere kultirneho
priestoru, su svedectvom doby aj literarnej kultary, ktora mala v roznych storoc¢iach roz-

ny charakter. Takto o $tattte rukopisnej literatiry v 18. storoci pise I. Cerman:

Literarni kultura 18. stoleti se od dneska vyrazné odlisovala existenci lite-
rarni tranzitni sféry mezi vefejnosti a intimitou. V tomto ,,mezisvéte“ [...]
uvizla fada literdrnich dél v rtiznych stadiich tranzitu mezi intimni sebere-
@ flexi a vefejnym sdélenim. [...] V literature 18. stoleti mél rukopis skutec- @
né vyssi status nez dnes. Mnohé rukopisy méli status ,,dokonceného dila®
ackoli nebyli vydany tiskem. Mnohdy se jen $irili v krasopisnych opisech

a na misto verejnosti oslovovaly jen omezeny pocet ¢tenari.*

Iny, ale nie velmi rozdielny pohlad ma na celd vec Genevieve Artigas-Menant, ktora sa
zaoberala otazkou tajnych rukopisov franctzskej filozofickej literatury 18. storocia a ich

vyznamom pre dejiny literatury a kultary:

Rukopis nie je text pisany nanecisto, vyslovene suikromny spis, nizsia forma
literatdry, jedna z etap pred publikovanim textu. Rukopisné texty, vyhoto-
vené nahodne alebo na objednavku, s prejavom permanentnej ¢innosti,
formou intelektudlnej aktivity, ktord sa vyucuje na lyceach. Odpisuju sa
listy, basne, preklady, najroznejsie knihy, celé alebo ich casti. Tieto odpisy
sa sustreduju do zbierok, kam sa casto zaradia aj texty tlacené, anotované

alebo bez poznamok®.

¢ Cerman, L Slechtick4 kultura 18. stoleti. Filozofové, mystici, politici, s. 365.

> Le manuscrit nest pas un brouillon, un écrit strictement privé, une forme inférieure de la littérature, une
étape avant la publication. La seule fagon de diffuser un écrit au XVIIIe siécle nest pas de l'imprimer.
La copie, gratuite ou lucrative, est une activité permanente, forme de lactivité intellectuelle dont on fait
lapprentissage au college. On copie des lettres, des poésies, des traductions, des livres de toutes sortes,
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Tato pasaz odkazuje z nasho pohladu na korpus rukopisnych textov, nazyvanych dnes
ego-dokumenty, a teda de facto aj na preklady existujuce v listoch, poznamkach, zosi-
toch, na odpisy literarnych textov v citatoch sustredenych v pamatnikoch, venovaniach,
na komentare k precitanym literarnym textom a pod.

Ego-dokumenty st pramene osobnej povahy. Informacia, ktora je v nich zazname-
nang, a jej vypovedna hodnota poukazuji dvoma smermi: text moze byt svedectvom
autora o svojej dobe alebo svedectvom o autorovi a jeho zaujmoch a zamerani. Pri pisani
dejin prekladu st to vietko, vSeobecne povedané, informacie nevyhnutné pre pochope-
nie daného obdobia, vzdelanostného horizontu prekladatelov, ich motivacie prekladat;
dotvaraju obraz literarnej a kulturnej recepcie. Znalost zakladnych ¢ft doby, geopolitickej
situacie, charakteru kniznej a ¢itatelskej kultiry pomozu badatelovi z textovych fragmen-
tov odvodit rozne poznatky, aj ked ¢asto len intuitivne. Fragmentarny rukopisny preklad
pro domo v 19. storo¢i moze napriklad naznac¢ovat obmedzené publikacné moznosti ale-
bo aj pochybnosti o hodnote a kvalite prekladu. Staci si spomenut na Sladkovic¢ovu skep-
su k moznostiam prekladu a jeho nechut prekladat verejne; takéto uvazovanie pomoze
vysvetlit napriklad aj cel thladnych rukopisnych prekladov kazni z Bossueta v Dob-
$inského pozostalosti ako moznu pripravu ku kazatelskej ¢innosti. Rukopisné preklady
zo zaciatku 20. storocia uz poukazuju skor na to, Ze boli zamyslané ako preklady urcené

® na publikovanie, ale v kone¢nom dosledku nerealizované. Ak by sa rukopisné texty tejto ®
povahy katalogizovali a systemizovali ako $pecialny korpus, mohli by prispiet k definova-
niu podoby kultirneho priestoru, kniznej kultury, spdsobu fungovania prekladov a pod.
Prostrednictvom nich by sa dalo nahliadnut aj do procesu, akym sa tvorila intelektualna
dobovd klima. Stadium tychto dokumentov uz ukézalo, ako bolo povedané vyssie, ze
franctizska pritomnost v slovenskom kultirnom priestore bola do roku 1918 omnoho
intenzivnejsia, nez naznacuju priznané a zverejnené texty tykajuce sa tejto oblasti.

Archivne materialy, rukopisné preklady a ego-dokumenty predstavuju vsak pre ba-
datela aj problém: su pisané viacjazycne, a najma rukopisné texty st v archivoch privelmi
rozptylené, pri¢om sa daju objavit ¢asto len ndhodne. Pokial ide o archivne dokumenty,
tento stav je zapricineny historicky. V prvom rade ide o dosledok dobovej geopolitickej
situacie skimaného obdobia, ked sa pisomnosti a dokumenty centralizovali vo Viedni
a v Budapesti (dnes madarské a rakuske archivy). Na ich vyskum je potrebna madarcina,
nemcina a latincina, ale tato jazykova vybava sa vyzaduje aj pri praci s archivinym mate-
ridlom ulozenym na Slovensku. V tejto suvislosti by som chcela upozornit na pracu Ivony
Kollarovej a jej vyskumy napr. cenzorskych posudkov, ktoré st cennym prameniom k po-

znaniu mechanizmu schvalovania aj v oblasti prekladov, poukazuju na dobové jazykové

en entier ou par extraits. On fait des recueils de ces copies, parfois en les mélangeant avec des textes
imprimés, annotés ou non.
Artigas-Menant, G. La plume et les Lumiéres : Le manuscrit outil de progres, s. 3, prel. K. B.
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znalosti a doplhaju aj obraz o neprekladani. Su ulozené v madarskych archivoch a do-
zvedame sa z nich aj o literdrnej a edi¢nej situacii na Slovensku.® Druhym, omnoho vy-
znamnej$im politickym faktorom so zavaznej$im dosahom je situdcia po prevrate v roku
1948, ktora zapricinila s¢asti imyselnd, s¢asti mozno ndhodnu stratu velkého mnozstva
kniznych a textovych materidlov, neodborné a hazardné zaobchddzanie s nimi, ¢oho
dodsledkom je absencia pramenov, o ktorych existencii vieme nepriamo.

Bohatym pramenom poznania prekladovej situacie su i $kolské, cirkevné a suk-
romné kniznice a katalogy. Ich vyskum vsak este vzdy zostava fragmentarnym. Na tejto
situdcii sa vyznamnou mierou podpisali predovsetkym pétdesiate roky 20. storocia. Toto
desatrocie sa okrem iného ,,preslavilo” rusenim klastorov, vypratavanim farskych aradov,
konfiskaciou a nesystematickym zvazanim a presuvanim byvalych sikromnych slachtic-
kych kniznic. Podrobna katalogizacia a spracovanie knizni¢nych fondov by mohlo byt
vyznamnym ukazovatelom jazykovej a kultirnej orientacie ich pouzivatelov, ako je to uz
v pripade dnes spracovanych, zrekonstruovanych a pristupnych katalogov. Aj ked maji-
telia tychto kniznic priamo netvorili kulttirne statky, ktoré by sme mohli nazvat sloven-
skou kulttrou, predsa v$ak okolité prostredie kultivovali, zasahovali do utvarania kul-
turnej klimy, a ako uvidime, knizné exemplare dokonca prekracovali mury slachtickych

sidel. Ako memento urcite pdsobia tieto riadky z pera Michaely Sibylovej:

@ Na stcasnom stave a urovni vyskumu $fachtickych kniznic sa negativne @
podpisali udalosti, ktoré ich postihli pocas a hlavne po skonceni 2. svetovej
vojny. Vtedy utrpeli $lachtické kniznice a ich fondy vazne skody. Ich majite-
lia v strachu pred bliziacim sa ruskym frontom nechali svoje slachtické sidla
opustené. Tie sa potom spolu s kniznicami stali cielom nic¢enia a vykradania
nielen vojskom, ale aj miestnym obyvatelstvom. Podla udajov z roku 1947
bolo takymto sposobom znic¢enych alebo poskodenych 450 slachtickych si-
diel a 220 kniznic a archivov. Dne$ny neprehladny stav $lachtickych kniznic
je vysledkom aj zvozovych akcii Narodnej kultirnej komisie prebiehajucich
v [rokoch 1948 - 1951], teda v ramci zos$tatnovania $lachtickych majetkov.
V snahe o zachranu pred rozkradnutim sa skonfiskované $lachtické kniz-
nice presuvali zo svojich pévodnych miest do depozitov a po istom case sa

pridelovali do spravy roznych kultirnych institacii.”

Kniznice sa teda tak povediac rozpadli, rozobrali, ich fragmenty st sustredené na viace-
rych miestach. Ich zanik v p6vodnej skladbe, torzovitost a fakt, Ze st rozptylené a skryté

v depozitoch vysvetluje autorka ako dovod, preco zostavaji mimo zaujmu odborne;j ve-

¢ Pozri napr. Kollarov4, I. Slobodny vydavatel. Mysliaci ¢itatel a i.
7 Sibylov4, M. KnizZnica Rudolfa I. Pélfiho (1719 - 1768), s. 15. Blizsie aj Sibylovd, M. Sucasny stav
a vyskum $lachtickych kniznic na Slovensku.
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rejnosti. M. Sibylova sa okrem iného venovala spracovaniu palfiovskej kniznice na Cer-
venom kameni. V tejto suvislosti citovala z Banskeho spravy pre Poverenictvo §kolstva,

vied a umenti z roku 1952:

»[...] knihy (asi jedno ndkladné auto), ktoré zostali na Cervenom kameni,
st tretoradej hodnoty, napospol vyradené, silne poskodené exemplare, tak-
Ze nemozno Casto ani zistit, o aké dielo ide.“ Tieto romany, nekompletné
¢asopisy, modne zurnaly, zabavné ¢itania a memodarové vydania, nepouzi-
telné pre $tudijné ciele kniznice, maju byt pouzité pre ciele muzea pri insta-

lovani zbierok.®

O nékladnych autach plnych dokumentov a knih, ktoré zhadzovali svoj naklad na zem
pred Slovenskou narodnou kniznou, bola re¢ v sukromnych rozhovoroch s pracovnic-
kami LA SNK, ked som zbierala a Studovala materidl k dejindm prekladu na Slovensku.
Za potrebné pokladam uviest aj svedectvo z druhej strany - zo strany badatelov, ktorym
tento stav komplikuje pracu: Anton Vantuch, vyznamny slovensky romanista, historik
a prekladatel, ktory sa zaoberal predov$etkym francizskou literatiirou obdobia renesan-

cie a osvietenstva, v nedatovanom liste Vaclavovi Cernému pise:

Staré knihovny, jichz bylo cca 200 byly suverénné zniceny administrativhim
@® zasahem, ktery naridil bezohledny svod. Dopadlo to tak, Ze se v$e prekotné @®
odvezlo, hodilo na hromadu - také do sbéru — pomichalo se to a nechalo
lezet, napfed nedaleko Bratislavy, nyni zde. Ov§em, nyni se vSe napravuje,
na dvou mistech se pracuje na katalogisaci, ale mnoho knih - a byli-li, také
rukopisti - se nepochybné ztratilo a také rozkradlo. Bohuzel byly postihnu-
ty pfedev$im knihovny klasterni, kde by rukopisti mohlo byt nejvice.’

Podobné okolnosti zistil aj Jozef Kuzmik (1999), ked zhromazdoval material pre biogra-
fiu $vajciarsko-francuzskeho spisovatela a kritika umenia Williama Rittera s bohatymi

afinitami k Slovensku. Kuzmik pise:

Allois] Kolisek'” mal okrem M. Benku a D. Jurkovic¢a najbohatsiu ko-
re$pondenciu nielen s W. Ritterom, S. Watsonom, inymi zahrani¢nymi
priatelmi Slovékov, ale aj kultdrnymi, politickymi a inymi predstavitelmi
Slovenska, ktora bola aj s jeho cennou osobnou kniznicou ulozena v sidle

frantiskanskej provincie v Bratislave, odkial sa jeho kniZnica a literarna po-

8 Ibidem.

® LA, Pamatnik narodniho pisemnictvi Praha, 59/8904143. Moze ist o list zo 60.-70. rokov 20. storocia.
A. Vantuch pochdadzal z Moravy, preto piSe po ¢esky. Nevieme, ¢o znamend ,,zde®

10 Alois Kolisek (1868 - 1931), rimsko-katolicky kilaz, politik s vyraznymi vdzbami na Slovensko. Zaslizil
sa o vznik bratislavskej Teologickej fakulty UK v roku 1919 a bol tu profesorom slovenskej literatdry
a estetiky.
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zostalost previezla roku 1951 do Univerzitnej kniznice, kde jeho literarnu
pozostalost pri prevoze nahddzanu do vreca odovzdali s neprebratymi kni-

hami do srotu."

Z vyssie uvedenych prikladov jednoznacne vyplyva, zZe snaha zrekonstruovat, ako
a akymi kanalmi cirkulovala francuzstina a franctizska kultira na izemi Slovenska 18.
a 19. storocia, a ako sa vyvijal preklad, naraza predovsetkym na nedostatok priamych
pramenov, ¢asto ide o vedomost sprostredkovand, o poznatky zrekonstruované archiv-
nou archeoldgiou z ego-dokumentov najroznejsej proveniencie nezriedka bez udania
autorstva, s chybajicim datovanim a neuvedenym miestom proveniencie, z dokumen-
tov, ktoré su ulozené v historickych a literarnych archivoch, ale prinasaju iba zlomky
poznania.

Pravdepodobne najvac¢sim problémom je rukopisny charakter mnozstva prekla-
dov francuzskej, ale aj inej literatry pro domo, a najma strata celych prelozenych diel,
o ktorych sa dozvedame nepriamo z druhej ruky. Ako priklad mézem uviest zmienku
o rukopisnych prekladoch Jana Tur¢aniho: ,,Plodny spisovatel bol na konci minulého
storocia [18. stor. — K. B.] Jan Turc¢ani, asesor, po ktorom velké bachanty prekladov os-
tali a v kniznici pana farara ReSetku sa schovavaju, s to romdny a histérie z latinciny,
nemciny a madar¢iny poprekladané, vyse 500 foliovych stran.“ Takto pise Jozef Miloslav

@ Hurban v eseji Slovensko a jeho Zivot literdrny."> Resetkova pozostalost je spracovana @
v LA SNK, ale o spominanych rukopisnych prekladoch niet nijakej indicie. Nepodarilo
sa mi ni¢ blizsie zistit ani o samotnom Turé¢anim.

Mozno si teda polozit otazku, aka vypovednu hodnotu maju archivy, a ako ego-do-
kumenty C¢itat, ako spajat jednotlivé pramene: $tatne a mestské archivy, cirkevné ar-
chivy", katalégy sikromnych a $kolskych kniznic, Literarny archiv SNK, skolské spravy
a zapisnice $tudentskych spoloc¢nosti, pisomnu pozostalost intelektudlov, sekundarnu
literaturu, ktord ich ¢iasto¢ne spractva — ak mame $tastie, latka je spracovana a nemusi-
me hladat a overovat v archivoch. Overovanie pramenov, ktoré st sprostredkované, vsak
neraz odhali chyby v ich ¢itani alebo sa zisti, Ze chybaju informacie potrebné na iny ucel
badania. Pri rukopisnych prekladoch a ego-dokumentoch je napr. rozhodujuce aj to,
u koho sa rukopis nasiel, ¢i u pédvodcu alebo inde, ¢o by mohlo napovedat, za akym tce-
lom bol rukopis napisany, dalej ¢i text ma aj svoj variant povedzme publikovany neskor
alebo este pred vyhotovenim rukopisu, ¢o by znamenalo, Ze ide o odpis. Kombinacif je

mnoho a otdzok, ktoré si badatel kladie, este viac.

" Kuzmik, J. Francuzsko-§vajéiarsky spisovatel William Ritter a Slovdci, s. 102.

Hurban, J. M. Slovensko a jeho zivot literarny, s. 131 - 132.

Anton Balaz v Zivotopisnej knihe o Janovi Lajc¢iakovi Prehovor, Ezechiel pi$e o tom, ako ndhodne nasiel
na pojde evanjelického cirkevného tradu v Bratislave Laj¢iakove preklady Evanjelii.
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O REKONSTRUKCII KULTURY V KULTURE

Francuzsku pritomnost v slovenskom kultirnom priestore do roku 1918 som sa vo svo-
jom vyskume podujala aspon ¢iasto¢ne zrekonstruovat v troch polohach, ktoré sa na-
vzdjom podmiefiuju a dopliajt, pricom som sa opierala préave o ego-dokumenty a ru-
kopisné preklady:

Islo mi o zistenie, ako sa etablovala francuzstina ako cudzi jazyk v pedagogickej
a sukromnej vzdelavacej praxi, ¢o je predpokladom prekladu, alebo ¢o aspon pomoze
osvetlit frekvenciu prekladu z druhej ruky. Druhym dolezitym faktorom v priestore pre-
kladu sa javi kultdrna medidcia (kniznice, knihkupci, dobova tla¢ a ohlasy v literattre)
a aj z nej vyplyvajuci status francuzskeho jazyka v spoloc¢enskom a sikromnom styku;
v tejto suvislosti tiez eSte mozno sledovat figtiry franctizskeho sveta a kultiry v dobovej
tlaci, v pisomnostiach, ale aj prostrednictvom aluzii, zmienok a citécii z literarnych diel.
Da sa uvazovat aj o francuzskych literarnych motivoch v knihach tzv. ludového ¢itania.
Z ich protichodnej tonality a z vytvarania stereotypov ,,Francuza“ v poévodnej literattre
sa daju vyvodit rézne postoje k Francizsku, a teda aj k jeho kulture, a cez toto pozna-
nie zd6vodnit dobovy stav prekladu francuzskej literatury, motivacie prekladu, resp. aj
otazku neprekladania a pod. Poslednou oblastou je, samozrejme, fyzicky pristupny pre-
klad francuzskych textov. Tie su, ako uz bolo povedané, prevazne rukopisné, pricom sa

@ treba zamerat aj na dovody tejto formy ich existencie. Uvediem niekolko prikladov, ako @

som zistovala stav v tychto polohach. Pre vyskum dejin prekladu a jeho uplnost bolo
nevyhnutné vediet, na akej Grovni bola znalost francuzstiny, cez aké média sa dostavala
do slovenského kulturneho priestoru, do akej miery a ako boli dostupné originaly pre-
kladovej literatary, akym sposobom knihy cirkulovali, o podmienovalo vyber textov
na preklad, do akej miery pdsobil osobny zaujem prekladatela, aj ked nekorespondoval
s verejne proklamovanym nazorom a postojom. Cesty hladania boli rézne, ale najma

»hypertextové®.

Obraz o Sireni francuzstiny

Francuzstinu a jej vyucovanie, resp. preklady, si starsie slovenské literarnovedné prace
nevsimaju. Pre dejiny slovenskej literatury to zrejme predstavovalo sekundarny problém,
lebo vyskum sa orientoval na obrodenecké a narodnobuditelské zaujmy. Aj vzhladom
na heterogénnost jazykovej situacie, zaujimavou sa javila madarc¢ina, nemcina, latinci-
na a, samozrejme, slovenéina a jej dobové podoby. Dalsie cudzie jazyky boli okrajovou
zalezitostou.

Existujuce historické archivne dokumenty, o ktorych som sa do¢itala v sekundarnej
literature s tematikou dejin pedagogiky na Slovensku, dovoluju konstatovat, ze francuiz-

$tina sa vyucovala v poslednych dvoch desatrociach 18. storocia ako treti cudzi jazyk. In-
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dicie naznacuju, Ze to bolo vyucovanie iba nahodné a ob¢asné, najma v $kolach stredné-
ho stupna, v penzionatoch a v sikromnom prostredi, kde vyucbu zabezpecovali domaci
ucitelia a guvernantky v mestianskych a §lachtickych rodinach. Ucitelia, ktori jazyk ucili,
zrejme nemali nijakd $pecialnu pripravu, hoci reformy Jozefa II. ukladali, Ze vzdelanie
by sa malo tykat aj znalosti cudzich jazykov. Mozno sa domnievat, Ze francuzstinu ucili
rodeni hovoriaci alebo ti, ¢o sa ju naucili v zahranici.

Prislusnici generacie slovenskych buditelov, ktort reprezentoval aj Bohuslav Tab-
lic, buduci prekladatel z francuzstiny, neskor prislusnici generacie $turovcov sa vracali
z univerzitnych $tudii pravdepodobne so solidnou znalostou francizstiny, ako to doka-
zuju neskorsie preklady a lektura franctzskej literatiry zaznamenavana v dennikoch,
poznamkach a inych ego-dokumentoch, ktoré som systematicky hladala, ale casto aj
ndhodne nasla v LA SNK, mnohé z nich potom v stupise romanik. Treba vSak zdoraz-
nit, Ze velmi malo historickych dokumentov fakticky doklada vyucovanie franctzstiny
na uzemi Slovenska, jeho rozsah, charakter ¢i hibku v star$ich obdobiach. Dochovany-
mi pramenmi su skolské spravy a poriadky, vyucovacie rozvrhy a pod., ktoré by sa dali
najst aj v LA SNK alebo v mensich lokédlnych archivoch. Z tychto materialov je isté, Ze
francuzstina sa vyucovala na skolach stredného stupna podla disponibility vyucujucich
a prevazne ako volitelny predmet, resp. v samovzdelavacich studentskych krazkoch.

Na ilustraciu uvediem niekolko prikladov - ¢i lepsie povedané indicii - z vlastnych
archivnych vyskumov a zo zmienok v pracach tykajucich sa historie, $kolstva a pod.

V ramci inovacie $kolského vzdelavacieho systému koncom 18. storocia osobitnu
ulohu mali institicie na vzdelavanie dievcat. Rozvinuli sa pod vplyvom osvietenstva,
ktoré malo ambiciu zmenit, hoci len parcidlne, postavenie zien vzhladom na ziskanie
gramotnosti a vzdelania. Postupne vznikala siet $kolskych zariadeni, ktoré prijima-
li dievcata a poskytovali im zakladné vzdelanie - tvorili ju malé mestské skoly a dal-
$ie zariadenia az po $kolské ustanovizne stredného stupna. Vo viacsich mestach sa
etablovali zenské kongregacie, najmd kongregacia notredamiek a ur$uliniek, ktoré
viedli internatne $koly a penzionaty v klastoroch. V Bratislave od roku 1747 posobi-
la kongregacia Notre-Dame' a viedla $tvorro¢nu $kolu pre $lachtické dievcata, ale aj
pre deti niz$ich stavov, ktoré vzdelavala ako ucitelky a guvernantky. Ovladanie fran-
cuzstiny sa nevyzadovalo', ale najlepsie ziacky mohli vyuzit ponukané hodiny toh-
to jazyka, ktoré sa konali v poslednych dvoch ro¢nikoch. Bola to forma odmeny, ¢o

umoznovala zvysit Sance ziskat lepsie miesta guvernantiek v $lachtickych rodinach'.

"V roku 1734 prisli do Bavorska do Stadtamhofu dcéry bl. Alexie. Odetial ich v roku 1747 pozvala cisarov-
na Maria Terézia do Bratislavy, kde posobili az do roku 1950. Ked sa klastor v Stadtamhofe stal koristou
sekularizacie v roku 1809, tamojsie sestry odisli do klastora v Bratislave. Bliz§ie Dejiny kongregacie.

To vedie k domnienke, Ze pre dievcatd z vyssich vrstiev bolo ovlddanie francuzétiny samozrejmé.
Kowalska, E. Osvietenské $kolstvo (1771 - 1815), s. 109. Anton §piesz uvadza, ze vyucovali franctzsky
jazyk a hudobnt vychovu, pozri jeho Bratislava v 18. storoci, s. 149.
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I. Kollarova', ktora ¢erpa najmé z madarskych archivov, pise o Valerem Zenerem, ta-
lianskom prislu§nikovi konfraternity Notre-Dame v Bratislave, ktory bol autorom dvoch
franctzskych ucebnic, pricom jedna z nich - ucebnica zemepisu s konvolatom k vse-
obecnym dejinam - bola priamo podla titulného listu urcend studentkam klastornej sko-
ly: Abrégé de la géographie. Pour les demoiselles pensionnaires de la Congrégation de Notre
Dame de Presbourg [Stru¢ny prehlad zemepisu. Pre sle¢ny z penzionatu kongregacie No-
tre-Dame v Pre$purku], ktora spolu s Pratique de la mémoire artificielle pour apprendre
et retenir aisément la chronologie de Uhistoire universelle [Prakticka prirucka pre Iahké
osvojenie chronoldgie vSeobecnych dejin] vysla v Bratislave u tlaciara Landerera v roku
1753, teda kratko po etablovani notredamiek. Valere Zenere bol aj autorom ucebnice
talianciny pre samoukov, ktort napisal vo francuzstine a vysla v roku 1767 tiez u Lande-
rera: Nouvelle et trés courte méthode pour apprendre de soi méme la langue Italienne, Tirée
des meilleurs et modernes écrivains... [Nova stru¢na metdda, ako si samostatne osvojit ta-
liansky jazyk. Vytahy z najlep$ich sucasnych spisovatelov...]. Z titulnej strany tejto knihy
sa mozno docitat, ze Zenere bol ucitefom talianciny v tejto kongregacii, ak mozno fran-
ctizske slovo maitre prelozit z dobového hladiska ako ucitel. Kollarova'® upozornuje este
na dal$iu Zenereho knihu, a to pridavok k franctzskej ucebnici talianciny Trattenimenti
filosofici tradotti dal francese in italiano e dedicati al... Antonia Palfy [Filozofické traktaty
® v preklade z francuzstiny do talian¢iny venované Antonii Palfi]. ®

Vyznamnou postavou $kolskych reforiem v Nemecku a potom v habsburskej mo-
narchii bol Johann Ignaz von Felbiger, ktory pisal aj uc¢ebnice a pedagogické traktaty.
Uvedomoval si poziadavky vyssich spoloc¢enskych vrstiev na vzdelanie a odporucal uci-
telkdm pouzivat $pecializovant pedagogicku literatiru. Medzi odporucanymi dielami
bol aj traktat Traité de léducation des filles [O vychove diev¢at] od Fénelona a Magasin
des enfants, ou Dialogues d’une sage gouvernante avec ses éléves... [Suhrn pre deti alebo
Rozhovory mudrej guvernantky s viacerymi vynikajucimi ziakmi...] z pera francuzskej
guvernantky a spisovatelky Jeanne-Marie Le Prince de Beaumont". Z tohto poznania
vedie stopa k opodstatneniu rukopisnych prekladov od oboch autorov do dobovej slo-
venciny, o presnom Uucele a recepcii ktorych neméme nijaky doklad. Mozno sa vsak do-
mnievat, Ze i§lo o pedagogicku potrebu.

Ponuka predmetov sa postupne rozsirovala najma vo vzdelavacich zariadeniach
$pecializovanych na vychovu buducich uciteliek. Jednym z nich bol aj penzionat pre
diev¢atd od 12 do 14 rokov, ktory podla A. Spiesza® v roku 1786 zaloZila v Bratislave

Christine Le Brun, Franctzka, ktorej identita je v sti¢asnosti stale neznama; zatial sa ne-

17" Kollarovd, I. Vydavatelia v 18. storo¢i, s. 102, 135.
8 Ibidem.

1 Tbidem, s. 107.

20 Spiesz, A. Mestska sociéta, s. 149.
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podarilo ni¢ zistit o jej povode ani posobeni. Francuzstina uz bola v tejto skole riadnym
predmetom na takej urovni ako c¢itanie, pisanie, pocty, nemecka gramatika, etickd vy-
chova, biblické dejiny, psycholdgia dietata, prirodopis, kreslenie, hudba a ru¢né prace.”!

Christine Le Brun urcite nebola jedinou Francuzkou v Bratislave ¢i na tizemi Slo-
venska. Anna Jénasova v $tudii Literdrny salon - sposob literdrnej komunikdcie v 17. -
19. storoc¢i v Casti o Marii Elisabete Helene KaliSovej-Zayovej (1779 - 1842), buducej
manzelke gréfa Imricha Zaya zo Slovenského Pravna, pise: ,V Bytcici, kde s rodi¢mi
byvala, dostala prikladna vychovu: hovorila styrmi jazykmi, hrala na klaviri [...] Mala
francuzsku vychovavatelku, dva roky bol jej domacim ucitelom slavny pedagdg Johann
Genersich [...].“?? Anton Spiesz o situdcii v Bratislave 18. storo¢ia uvadza nasledovny
text: ,,[...] ¢i aristokrati boli Madarmi alebo iba ,Uhrami to tazko rozhodnut. Ich ko-
munika¢nym jazykom, ako to byvalo zvykom u $piciek aristokracie v celej Eurdpe, bola
francuzstina, ktord v meste vyucovalo niekolko Franctuzov. Niektori nadobudli i mes-
tianske prava.“*’ Skladbu obyvatelstva upresiuje medzi rokmi 1711 - 1779 v tom zmysle,
ze mestské prava ziskalo 2 396 Iudi, z ¢oho jedna tretina pochdadzala z vtedajsej Brati-
slavy, ostatni z celej strednej Eurépy, ojedinele z Talianska, Franctizska i Skandindvie.
Tito obyvatelia vykonavali rozne $pecifické povolania — Taliani byvali kominari, cindri,
hudobnici a spevaci, Franctzi vyucovali svoju rodnti re¢.** Spiesz spomina v stvislosti
s mestskym fararom aj istého kaplana s velmi vyre¢nym priezviskom - Jan Dujardin!*
Migracia frankofénnych 0s6b do priestoru strednej a vychodnej Eur6py zrejme nebola
ni¢im mimoriadnym, hoci len v minimalnej miere, ani v neskorsich obdobiach, na pre-
lome storoci, i pred prvou svetovou vojnou. V suavislosti s pohybom Williama Rittera
na uzemi Slovenska a Rumunska v tomto obdobi Xavier Galmiche uvadza prevzaté udaje

k migracii $vajciarskeho frankofénneho obyvatelstva v takejto podobe:

Islo o emigraciu elitarskeho typu, hoci pocetne slabu: mestianski synovia,
mladi chlapci a mladé dievcatd zo skromnejsieho prostredia. Z jazykovych
doévodov - francuzstina bola este vzdy jazykom aristokracie a bohatého
mestianstva — [emigrovali] prave Romandi zamestnani ako domaci ucitelia,

ale aj sluhovia, kuchari, cukrari, remeselnici a robotnici [...]. *

2l Kowalska, E. Osvietenské Skolstvo (1771 - 1815), s. 111, 158. V tomto texte sa uvddza rok zaloZenia 1788.

2 Jénasova, A. Literarny salon - sposob literarnej komunikacie v 17. - 19. storodi, s. 45.

23 §piesz, A. Mestska sociéta, s. 140.

2 Ibidem, s. 134.

»  Ibidem, s. 141.

% Clst une émigration de type élitaire, mais faible en effectifs : fils de la bourgeoisie des villes, jeunes gens
et jeunes filles de milieux plus modeste. Pour des raisons linguistiques, la langue francaise était encore la
langue de laristocratie et de la bourgeoisie aisée, cétait surtout des Romands, employés comme précep-
teurs, mais aussi des domestiques, cuisiniers, patissiers, artisans et ouvriers.

Galmiche, X. William Ritter voyage en Slovaquie (1903-1904), s. 26 — 27, prel. K. B.
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Nebude hadam prehnanym tvrdenie, Ze zmena spolo¢nosti a jej charakteru v obdobi
osvietenstva znamenala aj narastajicu otvorenost voci potrebe vzdelania. Rodicia posie-
lali svoje deti na rozne lyced a do roznych penzionatov v roznych mestach podla toho,
aky jazyk sa mali naucit ¢i sa v nom zdokonalit. Z praktického hladiska to bola predo-
vSetkym madarcina alebo nemcina. Francuzstina sa stala povinnou stucastou dobrej vy-
chovy a prestize. Nemnohé vyskumy dejin $lachtickych rodov na Slovensku spominaja,
aj ked len nahodne, pritomnost franctzskych guvernantiek, ako uz bolo spomenuté.

Este vyrecnejsie boli v tomto smere sukromné $lachtické kniznice:

Mentalne rozdiely medzi jednotlivymi skupinami $lachty pregnantne od-
rézalo zloZenie kniznic podla jazyka vydania konkrétnych titulov. Druhym
preferovanym jazykom uhorskej socidlnej i majetkovej slachtickej spicky bola
moddna francuzstina, ktora stelesnovala celou Eurdpou kopirovany dvorsky
zivotny $tyl kralovského dvora vo Versailles. Maly zablesk franctzskeho ja-
zyka sa dostal i do prostredia zemanov a strednej $lachty, ktori tento cudzi

jazyk pouzivali na adresach a avodnych frazach rodinnej korespondencie.”’

Vratme sa vSak k skolskym ustanovizniam, ktoré v 19. storo¢i uz nadobudaja pre kul-
turny vyvoj na uzemi vtedajsieho Slovenska vaznejsi dosah a aj vyucovanie franctzstiny
predstavovalo pre preklad realnejsi vyznam.

Jednym z najznamejsich lycei na izemi Slovenska bolo prestizne bratislavské evan-
jelické lyceum, kde v roku 1803 vznikol Ustav reci a literatiry cesko-slovenskej, v ktorom
posobil Ludovit Star ako student (1829 - 1836) i ako ucitel (1836 — 1837, 1840 — 1843),
pricom tu ucinkoval aj ako aktivny clen Spoloc¢nosti ¢esko-slovanskej (1827 - 1837).
Prave on zaviedol po svojom prichode v 30. rokoch vyucovanie francuzstiny popri rus-
tine, polstine a taliancine.

Od roku 1812 do roku 1818 $tudoval na Lyceu FrantiSek Palacky. Prisiel sem zo $tu-
dii v Trenc¢ine (1809 - 1812). Vo svojom juvenilnom zivotopise uvadza, ze prekladal pre
Palkovi¢ov Tydennik rézne uradné vojenské spravy a texty tykajice sa napoleonskych
vojen v Eurdpe®. Od roku 1815 prekladal, aby sa ,ucil v ¢estine — pak i franciny ujal
sem se znova, jiz predtim v Trencine z Curasovy grammatiky bedlivé se ji ucivav®®,
z ¢oho vyplyva, Ze bol zrejme samouk. V Palackého autobiografii najdeme este upresne-
nie: ,Mimo to v§ak koupiv u hokynarky Trencanské francouskou grammatiku Hilmara

Curasa [...] pocal sem soukromi usilné uciti se francine [...] bez ciztho navodu.*

¥ Janura, T. Nezndme $lachtické kniZnice 18. storocia z Liptovskej, Trenc¢ianskej a Zvolenskej stolice, s. 43.

#  Palacky, E. Dilo Fr. Palackého, s. 17.

2 Jbidem, s. 18.

Ibidem, s. 37. Pravdepodobne i8lo o Erleichterte und durch lange Erfahrung verbesserte Franzosische
Grammatik, ktord vy$la v Berline roku 1746. Curas (1673 — 1735) tam posobil ako profesor na Joachim-
sthalsches Gymnasium.
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Palacky sa na lyceu v Bratislave spriatelil s Janom Blahoslavom Benediktim, ktoré-
ho chodieval franctzstinu doucovat.” ,,[N]a Lyceum byla také ¢teni jazyka francouzské-
ho i anglického; italtine a $panél¢ine ucil sem se z grammatik sam, ba i Camoensovu
Lusiadu pokousel sem se ¢ist v originalu“** Nielen zo Zivotopisov, ale aj z osobnej kores-
pondencie sa dozvedame potrebné informadcie: V rokoch 1832 - 1839 $tudoval na evan-
jelickom lyceu v Banskej Stiavnici Andrej Sladkovié. V liste bratovi Danielovi zo 16. de-

cembra 1837 okrem iného pise:

Francouzsky sem se zacal ucit az dosavad, od Szeberinyiho Gustava, ktery
nds od 10-té jednych, od 11-té druhych v prime u¢i, hodiny. Ctet a decli-
novat, tak téz par slov a phrases sem se naudil: nez zdaliz pokracovat déle
budu pro nedostatek casu neznam. Nechce se to ani ucit deakje pletke ¢lo-
vekovi od hladu, ale vem si ho cert! tak sem jiz nan ptivyknul, Ze pfi tom

vSeckom vesely a couragny (frangois) sem.”

Mimo bratislavského kultirneho centra sa francuzstina vyucovala aj na inych lyceach
na uzemi Slovenska. Aj v Levoci, ktora sa este ,,v 19. storo¢i povazovala ,za nemecké
mesto s nemeckymi $kolami’, kam prichadzali slovenski, madarski i srbski $tudenti naj-
maé preto, aby sa zdokonalovali v nemeckom jazyku“** Albert Prazak, ktory spracoval
histériu levo¢ského evanjelického lycea a posobenie jednotlivych profesorov a studen-
tov, na zaklade archivnych dokumentov doklada vyucovanie francizitiny ako nepovin-
ného predmetu v popoludnajsich hodinach (dopoludnia sa ucili povinné klasické jazyky
a nemcina) tiez v 30. rokoch 19. storocia za pdsobenia profesora Michala Hlavacka®
(1803 - 1885). Ten prisiel do lycea v roku 1832 a hned v septembri zalozil Slovensku
spolo¢nost — samovzdelavaci spolok slovenskych studentov.* V Levoci pdsobil Hlavacek
do roku 1854 a okrem francuzstiny prednasal aj angli¢tinu, hebrej¢inu a ,,¢eskoslovenci-
nu. E. Hleba uvadza, ze Hlavacek v 40. rokoch 19. storocia vyucoval francuzstinu okrem
soboty kazdy deni od 18. do 19. hodiny”. Hlavacek v Levodi zalozil Ustav reéi a literatiry
ceskoslovenskej a stal pri zrode almanachu Jitfenka (1840). Od roku 1850 bol rektorom
lycea. Pri hodnoteni ¢innosti dalsich profesorov Hleba uvadza aj ich filozofické vzdelanie,

pri¢om sa tu objavuje meno Rousseau.” Frekventovanou $tudijnou latkou je predovset-

31 Tbidem, s. 20.

2 Tbidem, s. 38.

3 Kraus, C. Kore$pondencia Andreja Sladkovica, s. 387.

Kaésa, P. Levoca ako druhé alternativne centrum slovenskej kulttry a vzdelanosti v prvej polovici 19. sto-
rocia, s. 264 - 265.

»  Podrobny Zivotopis pozri Buchta F. Skalica a Zahorie; Hleba, E. Michal Hlavacek a levocské literarne
tradicie.

Prazak, A. Literdrni Levoca, s. 16.

37 Hleba, E. Michal Hlavacek a levo¢ské literarne tradicie, s. 59.

% Jbidem, s. 17.

34

36
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kym nemecka filozofia a estetika prednasanad tiez z nemeckych pramenov. Jednym z ci-
tovanych autorov bol nemecky spisovatel Johann Paul Friedrich Richter (1763 - 1825);
znamy bol pod literarnym menom Jean Paul, ktoré prijal ako poctu Jeanovi-Jacquovi
Rousseauovi. Prazak® z archivnych pramenov rekonstruuje aj napln niektorych pred-
nasok. Z textov A. Osterlamma, ktory konspektoval prednasky profesora Jana Pavla To-
maska® (islo o latinsky vyklad Poesis Theoria v $kolskom roku 1838/39), je zrejmé, ze
francuzska literatira tu bola pritomna cez stredoveké chansons de geste, trubadurov,
La Fontaina, Moliéra; u profesora Pavla Némethyho potom aj cez Voltaira. Tieto menad sa
vsak stracaju medzi bohatou exemplifikaciou z prevaznej va¢siny nemeckych literarnych
textov. Hlavackovo vyucovanie francuzstiny zrejme padlo na trodnd podu - priatel Mi-
chal Mandelik mu pisaval uz do Skalice po nemecky, ale aj po francuzsky, alebo aspon
miesal do listov franctzske frazy a extatické bohémske a napoly romantické vykriky, ako
doklada Prazak.*' Hleba uvadza, ze ,,v Nosakovej basni, ktort na zasadnuti Spolo¢nosti
predniesol sam autor, hovori sa o tom, Ze o levo¢skom ,predstatovi‘ zazneli oslavné vinse
nielen od Nemcov a Arpadovych vnukov, ale aj od brehov Temze a Seiny“.**

Na evanjelickom lyceu v Kezmarku (1787 - 1852) p6sobil od roku 1819 uz spomi-
nany Jan Blahoslav Benedikti®, ktory okrem inych miest studoval aj na lyceu v Banskej
Bystrici (1811 - 1812), kde sa zoznamil s u¢enim francuzskych osvietencov, Voltaira

® a Montesquieua.* Tento Gvod si neskor prehibil na univerzitnych $tadiach a posluzil ®
mu na jeho dal$iu pedagogicku aktivitu, v ktorej do vyucovania zavadzal r6zne inovacie.
Francuzstina bola na zozname volitelnych predmetov aj na lyceu v Klastore pod Znie-
vom®.

Velky vyznam pre vzdeldvanie $tudentov a buducich spisovatelov i prekladatelov
mali aktivity roznych spolkov a ucenych spolo¢nosti, resp. literarnych kruzkov na ly-
ceach v Bratislave, Levoci, Kezmarku, PreSove a inde, v ktorych sa miestami etablovala
aj francuzstina. Pavol Dobsinsky v rukopisnych zapiskoch Deje jednoty mlddeze do roku
1848 uvadza tiez konkrétne fakty o vyucovani francuzstiny, ¢itani francuzskej literatury
v ramci ¢innosti Jednoty mladeze na lyceu v Levodi, ale prindsa aj dokumenty z dalsich
Jednét na lyceach v Bratislave, Banskej Stiavnici, Kezmarku, kde sa $tudenti schadzali
v tzv. Kolach a svoju ¢innost zaznamenavali v zapisniciach. Pre $kolsky rok 1845/46 pri

vypocte cudzich jazykov, ktoré sa ucili v Jednote mlddeze na lyceu v Levodi, pise:

3 Prazak, A. Literarni Levoca, s. 21 — 24.

0 Jan Pavel Tomasek (1802 — 1887), brat Samuela Tomasika, bol aj spisovatelom.

4 Ibidem,s. 31.

4 Hleba, E. Michal Hlavacek a levocské literarne tradicie, s. 45.

# Jan Blahoslav Benedikti (1796 - 1847), kultdrny pracovnik a pedagdg.

* Biograficky lexikon Slovenska 1, s. 349.

Pozri bliz$ie Badurikova, Z. Koncepcia vzdelavania na samostatnom krestanskokatolickom redlnom
gymnaziu v Klastore pod Znievom, s. 167.
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t) Francuzskou re¢ ucil Janko Lacko, zprvu desiatich v ¢tyr hodinach tyz-
denne, potom uz len piatich v dvoch hodinach a napokon ostali sme mu
len dvaja ucedlnici, pisatel tejto (?) ty s Jankom Bottom. Jakoze to? Mladici
ochotne sa chytaji do ucenia, ale nie kazdy dokona. Pric¢ina bola ale aj ta,
ze ucitel nebars dokladne umel sam francuzsky. Florianovho Tella* a to
uz len na konci a nebars nalezite prekladal. Predca vlastnou [...] naudili
sme sa na tento rok (?) takze pridajtc si pozdejsie trocha prace aspon sam
dospel som k tomu, Ze spisy franctuzske dost dobre i bez pomoci slovnika

rozumiem [...]."

O osobnosti v texte spominaného Jana Lacka pise A. Prazak ako o kritickom duchu
vo vztahu ku krestanstvu, nabozenstvu i nahladom na koncept naroda, ktory pokladal
za prirodzeny jav, pricom hovori o vplyve filozofie francuzskych encyklopedistov.*®

O nasledujucom $kolskom roku 1845/46 v Levoci sa z Dob$inského zaznamov do-
¢itame:

t) Cvicby v cudzich rec¢ach. Konali sme tohto roku tak, ze sme sa pripo-

jili, a¢ nie vsetci, k nemeckému ,Vereinu“ a madarskému ,Egyletu®, kde
spolo¢ne s madarskymi a madaronskymi ziakmi vzdelavali sme sa v re¢ne-
ni a pracovani. Francuzstinu ale predkladal dla mluvnice Ahnovej** Aurel
Kellner a niektori dobrovolni uc¢edlnici pilne sa ucili pod jeho spravou az @
do jari. Potom sam tento schopny brat na§ mravne odumrel Jednote i ¢lo-

vecenstvu.”
K skolskému roku 1846/47 sa pre Levocu viaze tento udaj:

Mikuld$ ustne udaval, ze ¢ital zemepis od Albacha, divadla Kotzebueho,
cvicil sa v reciach: francuzskej, talianskej a gréckej [...] Kellner ¢ital Mil-
tonovu historiu, Zschokeho novelly, Shakespearove dramata a Voltairovu
Henriadu v p6vodine, bo franctzsky znal, v anglictine cvi¢il sa [...] konec-
ne sam Lacko naspominal ndm Henriadu, Zivotopisy franctzske, Mémoire

Fridricha velkého, [...] Napoleonov Zivotopis [...].”*

6 Pravdepodobne ide o posmrtné vydanie diela Guillaume Tell ou la Suisse libre [Viliam Tell alebo slobod-

né Svajciarsko] Jeana-Pierra Clarisa de Florian (1755 - 1794), franctzskeho dramatika, basnika a fabu-

listu, od roku 1788 ¢lena Francuzskej akadémie, v ¢ase Robespierrovej moci vdzneného.

Dobsinsky, P. Deje jednoty mladeze do roku 1848, s. 138. Preberame vo forme Dobsinského zapisu.

Niektoré miesta su tazko citatelné.

*#  Prazdk, A. Literarni Levoca, s. 107.

* Pravdepodobne islo o kurzy a o ucebnicu franctizskeho jazyka od nemeckého ulitela Franza Ahna
(1796 - 1865).

% Dobsinsky, P. Deje jednoty mladeze do roku 1848, s. 223.

51 Tbidem, s. 237.
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A pre bratislavské evanjelické lyceum

c) Vo francuzskej mluvnici a v prekladani z nemeckého do francuzstiny
a z tejto do nemciny alebo slovenciny cvi¢il udov jednoty brat Moravan

Gustav Garcik.™

Dalo by sa aj dalej hladat ¢riepky do mozaiky vzdelavania vo francizstine, ist po stopach
dalsich menej znamych ¢i neznamych $tudentov. Tento zakladny obraz viak staci na to,
aby sme si uvedomili zhruba tri polohy francuzstiny, ktora zabezpecovala svetsky mon-
dénny styk, vyucovala sa ako cudzi jazyk v $kole a na univerzitnej trovni prenesenej
k nam zo zahranicia bola nositelom vyznamnych literarnych diel.

Univerzitna Groven, samozrejme, implikuje $tadium literatdry. Ak mdme na mys-
li konkrétne franctzsku literatdiru a jej znalost, napovedia nam o nej zase Zivotopisy
a ego-dokumenty, ako napriklad Hurbanove nemecké poznamky z prednasok francuz-
skej literatary a ,,Auszugs cahier®, alebo zmienky o jednotlivych autoroch, ktori sa ¢itali
a o ktorych sa zrejme debatovalo. C. Kraus® pise v suvislosti s bratislavskym Ustavom
reci a literatury cesko-slovenskej o sustredeni na kultirno-vzdelavaciu pracu, pricom
si kazdy jednotlivec sam vytvaral vlastna koncepciu literarnej tvorby, ktora vsak bola
vo vacsej ¢i mensej miere zavisla od velkych vzorov - okrem domacich autorov sa z fran-
cuzskych spisovatelov recipovali Voltaire, Rousseau, Béranger, Hugo, Lamartine. Z po-
znania $kolského Zzivota a sposobov vzdelavania, zo Zivotopisov a $kolskych sprav je jas-
né, ze franctzska literatdra sa ¢itala. Nie je vSak celkom jasné, ¢i sa ¢itala v origindloch,
alebo predovsetkym cez nemecké preklady. Z jej rukopisnych prekladov pro domo je
zrejmé, ze prekladatelia pracovali aj s origindlmi. Vznika teda otazka, odkial originaly

pochadzali, akou formou boli pristupné. Jednou z moznych odpovedi su kniznice.

Obraz o francuzskej literatire v kniZniciach

Nastastie sa nam zachovalo pomerne vela katalogov sukromnych kniznic slachtickych
rodin pochadzajucich zo slovenského prostredia alebo takych, ¢o sa usadili na Sloven-
sku, podla ktorych mozno sledovat, ak4 franctizska literatura sa ¢itala. Viliam Cicaj spra-
coval francuzske akvizicie a podla ich cirkulacie konstatuje, ze uhorska $lachta vyhlada-
vala oporu a duchovné spojenectvo s Francuzskom v snahe zachovat si nezavislost voci
Habsburgovcom, ¢o sa tiez ukdzalo v tstretovejSom prijimani franctuzskej literatary™.
Podla M. Sibylovej* patrili rodové slachtické kniznice k najrozsirenej$iemu typu

sukromnych kniznic, pricom od polovice 18. storocia uz boli sucastou prakticky kaz-

52 Tbidem, s. 252.

3 Kraus, C. Andrej Sladkovig, s. 27.

Cicaj, V. Franctzska kniha a stredoeurépsky citatel v obdobi novoveku, s. 325.
> Sibylov4, M. Kniznica Rudolfa I. Pélfiho (1719 - 1768), s. 9.
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dého slachtického sidla. Fondy tychto kniznic sa budovali postupne, boli vysledkom
zberatelského usilia viacerych generacii, odzrkadlovali citatelsky vkus, profesionalne,
jazykové i osobné zaujmy majitelov.*

Za jednu z najstarsich rodovych kniznic sa poklada kniznica Rudolfa I. Palfiho
(1719 - 1768). V katalégu kniznice najdeme mnohé diela francuzskych autorov v ori-
ginali alebo v nemeckom preklade, resp. franctizske preklady, napr. Plutarchovych Zi-
votopisov slavnych Grékov a Rimanov. Sibylova uvadza, Ze v rukopisnom katalégu su
poznamky o kniznych daroch a vypozickach, konkrétne Plutarcha vo franctizskom
preklade (v katalogu figuruje aj nemecky preklad) pozic¢al grof Palfi istému kapucinovi
Valentinovi do Pezinka.”” Aj to je nepriamy dokaz o ovladani jazyka. Z jazykovednej
francuzskej literatary daroval majitel podla zisteni M. Sibylovej*® slovnik latinsko-ma-
darsko-slovenskych slovnych spojeni francuzskeho jezuitu F. A. Pomeyho Flos latini-
tatis (Trnava 1754), slovnik franctzskeho jazyka Dictionnaire frangois® Césara-Pierra
Richeleta (1626 - 1698), franctzskeho lexikografa a gramatika, franctzsku gramatiku
Jeana Roberta Des Pepliers® a iné.

Ak by sme mali spomenut iba najzndmejsie mena, v Palfiho kniznici najdeme v ori-
ginali 4 zvazky divadelnych hier Pierra Corneilla, vydané v Amsterdame v rokoch 1709 —
1723, 3 zvazky Moliérovych hier vydané v roku 1733, Bossuetove Discours sur ' Histoire

® universelle [Rozprava o véeobecnych dejinach] z roku 1732, v nemeckom preklade Fé- ®
nelonove Les Aventures de Télémaque [Telemachove dobrodruzstva] vydané v roku 1762
¢i nemecky preklad Prévostovych Mémoires et aventures dun homme de qualité [Pamati
a dobrodruzstva urodzeného pana] z roku 1762. Dielo vychadzalo vo viacerych castiach
na prelome rokov 1720 - 1730. Cas medzi vyjdenim a akviziciou je pomerne krétky,
z ¢oho sa da usudzovat o aktudlnosti Citatelskych zaujmov majitela kniznice, pretoze
takyto kratky ¢as medzi vydanim a nadobudnutim knihy nie je ojedinely. V kniznici sa
nachadza aj 2. a 3. zvizok Buffonovho diela Histoire naturelle [Dejiny prirody] v nemci-
ne z roku 1752 a tiez Dejiny prirody od Antoina Josepha Dézallier dArgenville (LHisto-
ire naturelle éclaircie dans une de ses parties principales, l'oryctologie, qui traite des terres,
des pierres, des métaux, des minéraux et autres fossiles) z roku 1755. Kniznica ma $iroky
tematicky zaber, da sa povedat koreSpondujuci s osvietenskou orientaciou: s v nej diela
z teoldgie, vojenstva, prirodnych vied, chémie, zemepisu, dejin, prava, lingvistiky (okrem
iného nemecko-francuzske slovniky) a pod. Da sa v nej vSak najst aj romanova literatad-

ra: zastupena je tu franctzska spisovatelka Eléonore Guicharde® a jej kniha Mémoires

6 Ibidem, s. 13.

7 Ibidem, s. 28.

% Jbidem, s. 58 — 59.

*  Jeden z prvych slovnikov franctzskeho jazyka v dvoch redakciach - 1680 a 1706.
€ Nouvelle et parfaite grammaire royale francoise et allemande — 1749 (?).

¢ Autorka zila v Normandii, zomrela vo veku 28 rokov, napisala 4-zvizkovy roman.
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de Cécile (Ceciliine pamati, orig. 1761, nemecky preklad 1763), ¢i Jean-Baptiste Argent
de Boyer 1703 - 1771, pomerne kontroverzny spisovatel, pamfletista, ktory stravil dlhé
obdobie vo vojenstve a na dvore pruského panovnika sa stal riaditelom Akadémie vied.

Nemenej vyznamnou je kniznica gréfa Juraja Antona Aponiho, velkého zberatela
knih, ktoru zalozil v roku 1774 vo Viedni. V roku 1827 ju jeho syn Anton dal previezt
do Bratislavy - do novopostavenej, dnes uz neexistujicej budovy v neexistujucej cas-
ti Kozej ulice. Aponi spristupnil kniznicu, ktora sa tak stala prvou verejnou mestskou
kniznicou a fungovala 19 rokov®. Obsahovala diela napisané v 12 jazykoch a, prirodze-
ne, aj vo francuzstine.® Kniznica bola otvorena v takomto rezime az do roku 1846, kym
ju majitel nepreniesol do Oponic, aponiovského sidla na zdpadnom Slovensku.

Spristupnenie kniznice verejnosti by nasved¢ovalo tomu, ze mohla sluzit aj ako bo-
haty pramen originalov vyuzivanych na skolské preklady z francuzskej, talianskej a inej
literatury, i na lektaru pre $tudentov bratislavského evanjelického lycea, ako sa domnie-
va aj M. Sibylova: ,,jej spolocenska funkcia bola naplnena aj tym, Ze prostrednictvom nej
ziskavali Starovci slavisticka literataru“®.

V rukopisnom katalégu Lycedlnej kniznice v Bratislave figuruje ¢ast Libri Fran-
co-gallici z konca 18. storocia s nie zanedbatelnym poctom akvizicii. Z 88 zaznamov lin-
gvistickej literatdry sa tu nachadza 6 poloziek gramatickej, slovnikovej a etymologickej

) literatury. Z francuzskej beletrie ma zapisanych niekolko poloziek Fénelon - Les Aven- ®

tures de Télémaque [Telemachove dobrodruzstva] aj v nemeckom preklade z roku 1751,
v talianskom preklade z roku 1789, (Euvres philosohiques [Filozofické dielo, 1730], Dia-
logues [Rozhovory], bez udania roku, najdeme tam zapisané vydanie Montesquieuovych
Lettres persanes [Perzské listy] z roku 1767 v Amsterdame, Crébillonove stuborné dielo
vo vydani z roku 1759 ¢i Marmontelove Oeuvres posthumes [Posmrtné spisy] vo vydani
z roku 1803, Fontenellovo dielo z roku 1739, Voltairovu Henriadu vo vydani z roku 1780,
Marmontelov text Belisaire (1808), La Fontainove bajky Fables choisies (1779).

V 18. ani v 19. storo¢i nebolo praxou uvadzat v prekladoch original. Pri posudzo-
vani prekladu, miery jeho celistvosti alebo rozsahu adaptacie je vsak potrebné vediet,
z akého vydania sa prekladalo. Badatelsky zapal moze viest k pred¢asnym spojeniam pri

¢itani zoznamov knizni¢nych akvizicii a predpokladom pristupnosti knih. K takému-

¢ Pre zaujimavost treba uviest, ze za prvi ludovd verejnu kniZnicu na Slovensku sa poklada Slovenska
pozi¢ovacia bibliotéka, ktoru zalozil v Liptovskom Mikulasi vydavatel Gaspar Fejérpataky-Belopotocky
v roku 1829. Fungovala do roku 1843.

¢ Karol Anton Gruber, spravca kniznice, zostavil latinsky katalog kniznice pod ndzvom Collectio Moni-
mentorum quae in memoriam Bibliothecae Apponianae custodita sunt.

¢ Sibylova, M. Kniznica Rudolfa I. Palfiho (1719 - 1768), s. 25.

¢ Z odbornej literatdry napr. Recueil des Tables astronomiques (1776) &i Tableau naturel des rapports qui
existent entre Dieu, I'Homme et [‘Univers (1782, Edinburg) iluministu Louisa-Clauda de Saint-Martin,
prezyvaného ,,Neznamy filosof “ ¢i nemecky preklad Tissotovho diela Avis au peuple... z roku 1751.
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to spojeniu nabada aj katalog knih v Lycealnej kniznici: Samuel Kubani prelozil v roku
1846 Fénelonove Telemachove dobrodruzstvd z nemciny, ale prekladal v Driencanoch.
Meno Marmontel sa objavuje aj v bibliografii vydanej prekladovej literatiry - v roku
1825 vysla v anonymnom preklade ¢ast z Contes moraux [Mravoucné poviedky] — Amad-
lia krdsna pastierka. Na titulnom liste sa vSak uvadza, Ze ide o preklad z druhej ruky cez
madarcinu; to isté dielo vyslo este raz v roku 1826 a potom v dalsich reediciach, ale tu sa
uz neuvadza, z ¢oho je preklad vyhotoveny, ani kto prekladal. Alexander Kubini, jeden
z prekladatelov Fénelona, prelozil aj franctizskou cirkevnou cenzirou zakazany Mar-
montelov roman Bélisaire [Belizar] z roku 1767, oslavujici ducha francuzskeho osvie-
tenstva a nabozensku toleranciu. O preklade zmienky mame, ale text chyba. Tablicov
preklad Voltairovej Henriady je takisto nezvestny.

Na identifikaciu pramenov, z ktorych cerpali pisatelia ego-dokumentov ulozenych
v archivoch SNK, by mohla sluzit aj dalsia bohata kniznica groéfskej rodiny Forgacovcov
so sidlom vo Velkom Zaluzi.® Inventar kniznice je sustredeny do dvoch dielov rukopis-
ného katalogu, ktory sa viedol vo francuzstine a v latinc¢ine a nie je datovany: Catalogue
de livres de Mr. le Comte de Forgdcs. Sprava o tejto kniznici sa nachadza v sthrnnom pre-
hlade slachtickych kniznic na Slovensku koncom 19. storocia.” Medzi autormi knih®%,
ktoré figuruju v katalégu, ndjdeme mena, ako Descartes, Fénelon, La Fontaine, Mme de

@ Sévigné, Marmontel, Montaigne, Rabelais, Racine, Rousseau, Scarron, Vaugelas, Vol- @

taire. Katalog eviduje aj antoldgie typu Nouveaux mélanges philosophiques, historiques,
critiques [Nové miscelanea filozofické, historické, kritické, 1747]; Mélanges de littératu-
re [Literarne miscelaned, 1760], Anecdotes littéraires en deux tomes [Literarne pribehy
v dvoch zvizkoch, 1750], ¢o je ¢asto sa vyskytujuci typ publikacie, z akej pravdepodob-
ne mohli pochadzat vypisky a citaty, venovania ¢i iné odkazy na francuzsku literatiru
ndjdené v ego-dokumentoch. Okrem toho forgacovska kniznica obsahuje aj gramati-
ky francuzstiny, slovniky a encyklopédie. V LA SNK sa nachadza viacero anotovanych
rukopisnych zositov nazvanych Mélanges [Miscelaned] a Notata litteraria [Poznamky
z literatury], ktoré obsahuju prepisy literarnych uryvkov, sentencii, citatov a roznych za-
piskov vo francuzstine, nemcine, anglictine, latin¢ine a arab¢ine. Medzi autormi sa da
identifikovat Voltaire, La Bruyere, Chateaubriand a dalsi. Ani pisatelia a ani nazvy diel
sa ¢asto nedaju identifikovat, uryvky su vsak zvic¢sa anotované kritickymi poznamkami,
z ¢oho by sa dalo predpokladat, Ze lektura a zapis st intencionalne a osoby, ktoré si po-

znamky pisali, ovladali franctzstinu a boli vzdelané.

% Kerestes, P. Neznama ujlacka vetva Forgadcovcov, s. 27 - 39.
¢ Sibylova, M. Kniznica Rudolfa I. Palfiho (1719 - 1768), s. 140; Lamos, T. Bibliografia k archivom na Slo-
vensku, s. 172 - 175.

¢V sticasnosti su knihy rozptylené vo fonde SNK.
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Diela francuzskych osvietencov - Voltairove spisy, nemecké preklady romanov De-
nisa Diderota (Otec rodiny, Jakub Fatalista) - najdeme aj v kniznici gréfa Leopolda An-
drassyho, ktort zalozil v rokoch 1790 - 1792 v kastieli v Betliari.

Bohaté rodinné kniznice sa po ¢ase stali darom, ktory neraz obohatil skolské lyceal-
ne kniznice a uvolnil kultirne hodnoty pre verejnost: evanjelickému lyceu v Presove da-
roval v roku 1833 Jan Sirmai z PozdiSoviec 14 000 zvéazkovua kniznicu ako ve¢ny depozit,
pricom kladol poziadavku spristupnenia kniznice $irokej verejnosti; roku 1842 dostalo
lyceum aj rodinnu kniZnicu $lachtica Gabriela Bané z Niznej Sebastovej. Podobné dary
dostali aj lycea v Bratislave ¢i v Kezmarku.® Aj studium katalégov Skolskych, kolegial-
nych, lycealnych kniznic prinasa poznatky o existencii francuzskej literatary v ich fon-
doch - v katalégu banskobystrického kolégia z roku 1774 je zanesenych 3978 poloziek,
z toho 3004 latinskych knih, 433 nemeckych knih, 115 talianskych knih a 66 poloziek
francuzskej slovnikovej, kaznovej a historiografickej literatury.

Ak predpokladame bezny i odborny styk vzdelaneckej vrstvy obyvatelstva, Sstuden-
tov a mecénov, $lachty a duchovenstva, mozeme sa domnievat, ze knihy medzi aktérmi

cirkulovali a su aj potencialnymi pramenmi prekladovej literatury.

Obraz o francuzskej literature prostrednictvom rukopisnych prekladov

@ Je zrejmé, Ze z toho, ako sa v slovenskom kultirnom priestore $irila francuzstina v pe- @
dagogickej praxi, v sikromnom styku”, ani z toho, ¢o vsetko z francuzskej literatury
bolo mozné najst v knizniciach, sa nedaju priamo odvodit podmienky a motivacia vzni-
ku prekladov. Tieto skuto¢nosti v§ak dokresluju kulturnu a intelektudlnu klimu v kra-
jine, podhubie, na ktorom sa tvorili kontakty s franctzskou kultirou osvietenstva, cez
ktoré prenikali myslienky Velkej franctzskej revolucie i reflexia nasledujuceho dejin-
ného politického vyvoja v Eurdpe. Vrstva slovenskej inteligencie nebola velmi pocetna
a da sa predpokladat, ze medzi enklavami vzdelancov, knazov, uvedomelych mestanov
i prisludnikov $lachtickej vrstvy boli prieniky, ktoré umoznovali aj pristup k literature,
nehovoriac o kontaktoch a stykoch s ¢eskym prostredim, kde sa preklad kultivoval in-
tenzivnejsie. Francuzska spisba nebola na Slovensku v centre zaujmu prekladatelského
snazenia ani v 18., ani v 19. storoci. Napriek tomu evidujeme preklady, medzi ktorymi
st prave vzhladom na situdciu vo vacsine preklady rukopisné. Od roku 1750 do konca
19. storocia mame zaznamenanych sotva dvadsat tlacou vydanych prekladov odbornej,
duchovnej a krasnej literatury. Pri sumarizacii, identifikdcii a opise rukopisnych pre-
kladov nardazame na mnohé prekazky. Motivacia prekladu, uréenie originalu a identita

prekladatela st ¢asto otazne.

% Tieto a dalSie udaje zaznamenané v Sibylova, M. Kniznica Rudolfa I. Palfiho (1719 - 1768).
70 ESte nebola spomenuta pritomnost franctzskych vojakov na slovenskom tizemi v ¢ase napoleonskych
vojen.
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Medzi rukopisnymi prekladmi celych diel, ktoré boli pravdepodobne urc¢ené na vy-
danie, su najvd¢sim otaznikom tri preklady Fénelonovho didakticko-vychovného spi-
su, resp. duchovného sprievodcu, ur¢eného pre vojvodu Burgundského (1682 - 1712),
vnuka Ludovita XIV. - Telemachove dobrodruzstvd (Les Aventures de Télémaque, 1699).
Po Trautweinovom dvakrat v KoSiciach vydanom preklade do latinc¢iny (1750, 1764)
vznikol v roku 1778 rukopisny preklad Alexandra Nozdrovického Fenelonovy Pribehy
Telemacha syna Ulyssesa... Z roku 1796 pochadza preklad Pripadnosti Telemacha, otce

svého Ulissesa po moti a zemi hledajicyho z latinskeho na Slowenskau Rec preloZene skrze

Kubyny Alexandra de Felsé Kubin et Deménfalva.
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Tu treba hned pripoment, ze v tom istom roku vysiel Fénelon v Prahe pod nazvom Pfi-
béhové Telemacha. Dil I. Slovensky text je paginovany rukopis s korekciami ,,prekladaca®
Kazda kapitola sa zacina ,,sumovnym obsazenim® a podla titulného listu sa malo tlacit
v PreSove u Augusta vlastnym nakladom prekladatela. Tento preklad je zrejme prepisany
s minimom korekcii, je poslednou redakciou. Z roku 1846 pochadza treti prekladovy
text Prihody Telemacha Syna Ulyssowa od Pdna z Fenelona sloZené nynj pak od Samuele

Kubanij z neméckého zeslowénstené V Drencanech 1846 roku.
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Doterajsie vyskumy poukazuju na to, ze preklady vznikli nezavisle od seba a sved¢ia
o autorite Fénelonovej tvorby v eurépskych aj slovenskych rozmeroch. Dnes by sme ten-
to jav nazvali opakovany preklad, hoci motivaciou vzniku skimanych troch prekladov
urcite nebola ambicia prekonat predchodcov lepsim prekladom alebo vytvorit generac-
ny preklad. Mozeme usudzovat skor na prakticku potrebu. Samuel Kubani bol ucitelom,
Alexander Kubini pracoval v administrative liptovskej stolice a Alexander Nozdrovicky
bol stidny prisediaci v Ziline. Tak sa to aspori traduje v literature, lenze informdcie s
strohé. Ani jedna z tychto 0s6b nema vyraznejsie prekladatelské curriculum, preklad je
u nich epizodickou zalezitostou. V poslednych dvoch pripadoch sa pri skimani motiva-
cie mozno opriet o cirkulaciu Fénelonovho spisu vo vzdelanej Eurdpe, kde bol referen-
ciou, a Telemachove dobrodruzstvd boli prekladané do mnohych jazykov. Samuel Kubani
sa mohol opriet o odporucanie osvietenského $kolstva, ako som sa o tom zmienila v si-
vislosti s J. I. von Felbigerom. Takto to bolo ur¢ite aj v pripade prekladu jedného z peda-
gogickych spisov franctzskej guvernantky Jeanne-Marie Le Prince de Beaumont zo série
Magasin des enfants, ou Dialogues d'une sage gouvernante avec ses éléves de la premiére
distinction... (1756, 1757, 1760 atd.) [Suhrn pre deti alebo Rozhovory mudrej guver-
nantky s viacerymi vynikajucimi ziakmi...], vydanych v Londyne.”" Rukopisny preklad
do bernoldkov¢iny pochédza z roku 1795 a ma nézov Definnd spratower: aneb Rozmluwi
medzi mudru dworskomistrifiu i daimami zdcneho urodzend gég wichowanii porucenimi
skrze G.M. Le Prince de Beaumont po franctizski napisané, wcilek na otcisti gazik pre-
lozené. Prekladatel je neznamy, uvedeny pod skratkou (inicidlami?) T.K.S.G.EW.P.U.
v spodnej Casti titulného listu druhého dielu. Titulny list I. dielu v rukopise chyba. Jazyk
prekladu je oznaceny ako otcisty, nie materinsky, ale jazykovedné analyzy preukazali, ze
ide o bernolakovsku formu slovenciny, a tiez to, Ze prekladatel pravdepodobne prekladal
z polstiny alebo si pomahal polskym prekladom.”> Rukopis je darom doktora Vanovica
z Drazkoviec do SNK.

U Jeanne-Marie Le Prince de Beaumont hra délezita tlohu kniha a cielené ¢itanie, teda v jej textoch
ide o intenciondlny vyber z prospesnej, ale aj zabavnej literatury, pricom okrem literdrnych textov spisy
ponukajt celd sumu poznatkov z prirodnych vied, geografie a historie.

Blizsie k tomu Majtan, M. Neznamy bernolakovsky autor prekladu didakticko-pedagogického spisu
Detinna spratowen z roku 1795.
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Zaujimavé je u vetkych textov sledovat aj to, ako sa oznacuje akt prekladu - z latinského
na slovensku re¢ prelozené, z nemeckého zeslovenstené, na otcisty jazyk prelozené, alebo
z francuzskeho jazyka do slovenciny uvedené, ako sa piSe v dalsom rukopisnom prekla-
de, ktory zrejme vznikol v intenciach osvietenského pragmatizmu a vychovného poso-
benia v roku 1819 pod nazvom Wytah Wsech Umenj a kunstu lidskych w mjrneg kratkosti
skrze Otazky a Odpovedj predlozene kniZecka, ne gen pro male ditky, ale i pre zralSich lidj
velmj uZitecna, ktera gjich spusobnjich ucinit muze, Ze o kazdeg wecy se zmluwatj mohu,
bez obtiznosti sweg pameti. Z francauzskeho jazika do Slowenciny uwedena pro mladez
roku 1819.
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V texte nie je uvedeny ani prekladatel, ani miesto vzniku a mozno sa len domnievat, ze
v originali ide o text typu ,abrégé des sciences et des arts®, teda o akési encyklopedické

prehlady dovtedajsich poznatkov z vied a umeni, vyuzivané v pedagogickej praxi.
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Zaujimavé je sledovat rukopisné preklady z francuzskej literatury u Pavla Dobsinského.
Tie, ¢o sa daju ndjst v jeho pozostalosti, st datované a lokalizované, uhladne prepisané,
ako napr. dva preklady spominanych Bossuetovych kazni: Rec proti milovaniu rozkosi
z roku 1854 a Rec o posudzovani z roku 1855, oba rukopisy v rozsahu 14 a 12 stran for-
matu A4 len s minimom oprav formou skrtu, teda s najvi¢sou pravdepodobnostou aj
tu ide o text poslednej redakcie. Dobsinsky kazne prekladal v ¢ase, ked bol kaplanom
v Brezne - usudzujem podla vyznaceného miesta vzniku prekladu. Nevedno, ¢i prelozil
viacero dalsich kdzni. Pre evanjelického kaplana bol rimskokatolicky francuzsky biskup
autoritou a da sa predpokladat, ze preklady Dobsinskému posluzili v pastoracnej ¢in-

nosti.
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Iny charakter maju Dobsinského preklady sustredené v zosite nadpisanom Spisy. Od ro-
kov 1850. 1851. 1852. Dalo by sa povedat, ze je to mala prekladova antologia s presne
vyznacenym obsahom, do ktorej prekladatel sustredil ukdzky z réznych autorov. Uvodny
je text Napoleon svojmu synovi a po nom nasleduji fragmenty z prekladov Shakespea-
ra, Ossiana, z Franctizov Fénelona, Rousseaua a Lamartina. Podobnu ,,antolégiu“ zane-
chal Dobsinsky v rukopise aj v roku 1848 pod nazvom Pamatriik. Z knih Dobsinskyho.
Na 254 rukopisnych viazanych stranach je vyber z domacich, franctzskych, britskych
a americkych autorov v povodine aj v prekladoch. Franctzsku literaturu zastupuju Fon-
tenelle a general Montholon, ktory bol spolu s Napoleonom vo vyhnanstve na Svitej
Helene. Do antoldgie sa vS$ak nahliadnut neda, v sucasnosti je v LA SNK evidovand ako
stratend.” Aj z toho, o je k dispozicii, sa vS§ak da poskladat obraz Dobsinského prekla-
datela, u ktorého sa stretaju zaujmy profesiondlne, literarne spolu s jeho inklinovanim
k dielam historiografickym, orientovanym najma na Franctzsku revoltciu a Napoleona.
Preklad sa aj na zdklade rukopisnych textov javi ako Dobsinského literarna aktivita tr-
valejsieho zdujmu. Nevedno, kto ¢ital jeho prekladové antoldgie, ale isto sa ¢ital Dob-
$inského rukopisny preklad O Husovi (Vitah z francuzskej knihi Louis Blanca). Tento
rukopis uz ma $tatut publikovaného, resp. verejného diela, pretoze Dobsinsky preklad
vyhotovil pre levo¢sky rukopisny $tudentsky casopis Povazja (¢islo XV D. 27 Secna,
@ R. 1848, s. 129-132), ktory redigoval. @
Podobny Statut maju aj rukopisné preklady divadelnych hier. Prekladali sa s pres-
nym cielom - obohatit repertoar ochotnickych divadelnych stborov, akym bolo aj di-
vadlo v Sobotisti, pre ktoré Andrej Sladkovi¢ prelozil Voltairove dramy — smutnohry -
Smrt Césara, Sokrates a Zaira. Z Racinovej Faidry sa zachoval iba zlomok nedokonceného
prekladu v rozsahu 17 stran. Predchadzajuce tri rukopisy ulozené v LA SNK su cistopisy
bez korektur v celkovom rozsahu 164 stran v zositoch kvartového formatu. O tychto pre-
kladoch uvazoval C. Kraus: Okrem toho, ze historické namety a moralne postoje konve-
novali vtedajsiemu prijemcovi, ,,[p]ri¢inu, preco Sladkovic¢ prekladal Voltaira, treba v§ak
hladat aj kdesi inde: dolezité tu boli pohnutky mimoumelecké, razu ¢isto praktického,
ktoré vyplyvali z podstaty ochotnickeho divadla. Voltairove hry nekladli velké naroky
ani na hercov ani na scénu a reziséra — a ¢o je hlavné, ucinkovalo v nich malo zien“”*
Postdenie rukopisnych prekladov musi byt komplexné, to znamena aj v ramci dru-
hovych a zanrovych charakteristik, estetickych koncepcii a dominantnych, resp. margi-
nalnych myslienkovych prideni. Hodnotu archivneho materialu ako artefaktu povysuje

kontextualizacia prekladu, z ktorej by tiez mohla vzist odpoved na otazku vyberu, resp.

73 Podrobny opis dokumentu v§ak podava Michal Eli$ v stati Dobsinského piesne mladosti. Za strateny sa
v LA SNK povazuje aj Prehled soukromné posouzenych a radou prehlédnutych praci 1840 v Bretislavé
(1. 4. 1840), v ktorej uréite figuruju aj preklady Studentov evanjelického lycea.

7 Kraus, C. Andrej Sladkovig, s. 33 — 34. Bliz$ie aj Kraus, C. Drama v diele Andreja Sladkovica.
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absencie prekladu. V prvej opisnej faze vyskumu c¢asto nardbame viac s domnienkami.
Tie ilustruju zlozitost rekonstrukcie prekladovych dejin aj mieru istoty, s akou mozno
prijat niektoré fakty, resp. povysit isté skutocnosti na fakty. Ak si uvedomime, Ze v star-
$ich obdobiach dejin prekladu je priestor rukopisnych pramenov omnoho vacsi a bohat-

81 ako realita tlacou vydanych textov, tloha badatela je o to tazsia.

NA ZAVER

V medzititulkoch tohto textu sa opakovalo slovo ,,obraz Co znamena urobit si obraz
o nejakej veci, o istom jave? V naSom pripade oznacenie ,obraz“ znamena utvorit si
predstavu o preklade a prekladoch, nie vsak zovSeobecneny obraz skuto¢nosti prekladu,
ale ani nie iba dojem o tom, ako sa prekladalo. Silu a pdsobenie takéhoto obrazu ovplyv-
ni vypovedna hodnota $tudovanych archivnych materidlov, ich kvality a spracovania.
Badatel prostrednictvom nich neraz hlada miniatirny kamienok do mozaiky celku.

Ak ma byt vypovedna hodnota archivnych materidlov pertinentna, vyzaduje sa
pri ich hodnoteni stc¢innost kolektivneho a interdisciplinirneho badania, porovnava-
nie jednotlivych pramenov, ale aj overovanie informacii a faktov, ¢i neraz aj badatelska
intuicia. Ak sa md z pramena z druhej ruky vydolovat plauzibilna informacia, potrebna
je praca s textom: nevyhnutné je preklad chapat ako textologicky problém. To znamena

@® hladat analogické texty, paralelné texty, porovnavat viaceré verzie a viaceré pramene, @®
vs$imat si pravopisnu podobu jazyka v jednotlivych obdobiach a v sekundarnom texte
ustalit prepis jazyka.

Vo vyskume sa v§ak moze ukazat aj to, ze vypovedna hodnota archivnych materi-
alov je nulova v pripadoch, ked st nedatované, nelokalizované, nepozname autora ani
miesto nalezu. V takomto pripade mozeme iba evidovat. To je aj pripad stratenych pre-
kladovych rukopisov, o ktorych existencii vieme iba sprostredkovane, ale z tejto infor-
macie nevieme odvodit takmer nic.

V inych pripadoch je zasa vypovedna hodnota nedostato¢na a spochybnitelna, naj-
md vtedy, ak sa informacia, fakt, pramen nedaju overit, ak sa ich citovanie ukaze ako
nepresné, alebo ak st informacie parafrazované bez uvedenia pramena. Preto je aj pri
studiu sekundarnej literattry velmi potrebny kriticky pohlad, kombina¢né schopnosti,
analogické uvazovanie, ale najma vhlad do pramena - skumat ad fontes.

Dolezité je uvedomit si, resp. vymedzit si, aky typ informacii hladdme k dejinam
prekladu, ¢o je pre ich rekonstrukciu podstatné. Historik prekladu sa vzdy pohybuje
medzi dvoma pdlmi: autor originalu a jeho kultirny a literarny kontext v. autor prekladu
arecepcia prekladu v prijimajucom prostredi; jazyk origindlu a jeho osvojovanie v. jazyk
prekladu. Badatel naraba s literarnym textom - nevyhnutné je poznat original a mat

informacie o jeho dobovej dostupnosti, resp. ziskat presny odkaz na original, ak chceme
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porovnavat text. Uz som naznacila, ze v star$ich obdobiach je to takmer nemozné, lebo
origindl sa neuvadza. Mozno vSak skimat v knizniciach a v archivoch a $tudovat jed-
notlivé vydania originalu az po predpokladany rok prekladu. Zistovat kanaly, ktorymi
sa k originalom prekladatelia mohli dostat, je velmi zaujimavé a prospesné aj z hladiska
dejin kultury a fungovania mechanizmov prekladu: kniznice, sikromna koresponden-
cia, denniky, zaznamy, fakty o $tadiu, casto su to sekundarne pramene, ktoré vypovedajt
o praxi prekladu, cirkulacii textov a recepcii literatdry, ktora je ¢asto individualna, lokal-
na a zna¢ne obmedzend, o dostupnosti prekladov. Ego-dokumenty, Zivotopisy, denniky
a iné zaznamy su cennym svedectvom o prekladateloch a ich postojoch a tiez o spdso-
boch prekladu, ak studujeme peritexty a utvarame si vyvinovu predstavu o empirickych
diskurzoch o preklade. Archivne materidly vyznamne napomahaju stadiu mocenského
gesta, cenzury a sposobov zamerného znepristupnenia prekladov. Situaciu nepreklada-
nia zase dotvaraju postoje literatov k jednotlivym kultaram. Kultirna xenofébia, ktorej
sa zatial venuje malo pozornosti, preklady ovplyvnila navonok. De facto archivy posky-
tuju pomerne vela textov franctzskej literattry, ktora sa fragmentarne prekladala pro
domo, ¢o protirecilo ,oficidlnej tendencii franctzsku literaturu neprekladat.

V neposlednom rade je pre historika prekladu dolezita sekundarna literatuara, ktora
spractva dostupné archivne materidly z hladiska roznych pribuznych disciplin. Ide o li-

® teratiiru mapujicu vydavatelsku, knihkupeckd a knizni¢nu oblast, spracované katalogy ®
kniznic, literarnohistoricky spracované faksimile, prepisy a preklady dobovych textov
v antologiach, komentovana kore$pondencia a portréty osobnosti ¢i institdcii, na dopl-
nenie archivnych materialov v ¢ase osvietenstva este vlastné zivotopisy a neskor biogra-
fie vyznamnych osobnosti z pera ich suc¢asnikov.

Okrem toho je pre dejiny prekladu potrebna literatura z dejin Skolstva a vzdela-
vania, literattra s lokalnou historiografickou a kultirnou tematikou: prilezitostné tlace
a vyskumy regionalnych miestnych kultdrnych stredisk, encyklopedicka a nau¢na litera-
tura, slovniky, lexikény a pod.

Pospdjat criepky tvoriace zrkadlo nielen francuzskej kultury na Slovensku je
do roku 1918 pomerne zlozZité a pri najlepsej snahe o déslednost a komplexnost skiuma-
nia pramenov zostane nedplné. Jednak pre absenciu pramenov a jednak pre zmienky

z druhej ruky a zlozitu identifikdciu v jednotlivych pripadoch uz existujicich dokladov.

Zoznam pouzitych pramenov a literatary
Pramenna literatdra”

Anecdotes littéraires en deux tomes Literarne pribehy v dvoch zvdzkoch]. 1750.
BALAZ, Anton. Prehovor, Ezechiel. Pribeh Jdna Lajciaka. Bratislava: LIC, 2012.

7> Pri cudzojazy¢nych dielach nebolo mozné vsade uviest kompletny bibliograficky zaznam, lebo zo se-
kundaérnej literatary nie je vzdy jasné, o aké vydania ide. Tieto diela uvddzam len na informaciu o cirku-
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BLANCG, Luis. O Husovi (Vitah z franctzskej knihi Louis Blanca). Rukopisny preklad Pavol Dobsinsky. In:
Povazja, ¢. XV. D. 27. Se¢na R. 1848.

BOSSUET. Discours sur 'Histoire universelle [Rozprava o vSeobecnych dejinach]. 1732.

BOSSUET. Rec o0 posudzovani. Rukopisny preklad, LA SNK C 11 88, Pavol Dobsinsky. 1855.

BOSSUET. Re¢ proti milovaniu rozkosi. Rukopisny preklad, LA SNK C 11 88, Pavol Dobsinsky. 1854.
CATALOGUE de livres de Mr. le Comte de Forgdcs. Rukopis, LA SNK C 346.

CLARIS, Jean-Pierre de Florian. Guillaume Tell ou la Suisse libre [Viliam Tell alebo slobodné Svajciarsko].

CURAS, Hilmar. Erleichterte und durch lange Erfahrung verbesserte Franzosische Grammatik. Berlin, 1746.
Dostupné aj na: https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:bvb:29-bv003535345-9 [cit. 15-07-2020].

DES PEPLIERS, Jean Robert. Nouvelle et parfaite grammaire royale francoise et allemande [Nova dokladna
kralovska francuzsko-nemecka gramatika]. 1749.

DEZALLIER, Antoine Joseph d’Argenville. L'Histoire naturelle éclaircie dans une de ses parties principales,
Toryctologie, qui traite des terres, des pierres, des métaux, des minéraux et autres fossiles. 1755.

DOBSINSKY, Pavol. Pamatiiik. Z knih Dobsinskyho. SNK B 61 17 A 1228575.
DOBSINSKY, Pavol. Spisy. Od rokov 1850. 1851.1852. LA SNK M14.
FENELON. (Euvres philosohiques [Filozofické dielo]. 1730.

FENELON. Dialogues [Rozhovory]. 1712, 1718.

FENELON. Fenelonovy Pribehy Telemacha syna Ulyssesa... Rukopisny preklad, LA SNK B 478, Alexander
Nozdrovicky. 1778.

FENELON. P#ihody Telemacha Syna Ulyssowa od Jéna z Fenelona sloZené... z neméckého zeslowénstené.
V Drencanech 1846 roku od Samuela Kubaniho. Rukopisny preklad, LA SNK MJ 396, Samuel Kubani.
1846.

FENELON. Pfipadnosti Telemacha, otce svého Ulissesa po mofi a zemi hledajicyho z latinskeho na Slowenskau
@ Re¢ prelozene skrze Kubyny Alexandra de Felsé Kubin et Deménfalva. Rukopisny preklad, LA SNK MJ @
747, Alexander Kubiny. 1796.

FENELON. Pfjbéhowé Telemacha syna Ulyssowa. Djl prwnj (Druhy), W Praze, wytisstén ndkladem Jana
Berdnka knihtlacitele. 1796, 1797.

FENELON. Reverendiss. ac. illustriss. Dni Fr. Feneloniim etc. Telemachus gallicé conscriptus, ob amoenissi-
mam tum tradendae, tum ad discendae christianae politices methodum in omnes fere Europae linguas
transfusus, nunc nitidiore latinitate donatus a R.D.P. gregorio Trautwein, Cassoviae 1750, reed. 1762.

FENELON. Traité de léducation des filles [O vychove dievéat]. 1687.
LA FONTAINE, Jean de. 1779. Fables choisies [Vyber z Bajok]. 1779.

LE PRINCE, Jeanne-Marie de Beaumont. Detinnd spratoweri aneb Rozmluwi medzi miidru dworskomistritiu
i ddmami zdcneho urodzend gég wichowariii porucenimi skrze G.M. Le Prince de Beaumont po franctizski
napisané, wcilek na otcisti gazik preloZené. (Prekladatel je neznamy, uvedeny pod skratkou [inicidlami?]
T.K.S.G.EW.P.U.). Rukopisny preklad, LA SNK MJ 404. 1795.

LE PRINCE, Jeanne-Marie de Beaumont. Magasin des enfants, ou Dialogues d'une sage gouvernante avec ses
éleves de la premiére distinction, dans lesquels on fait penser, parler, agir les jeunes gens suivant le génie, le
tempérament et les inclinations d’un chacun... on y donne un abrégé de Uhistoire sacrée, de la fable, de la
géographie, etc., le tout rempli de réflexions utiles et de contes moraux, 1756. Londres.

MARMONTEL. Amalia, krdsna Pastirka - Prihoda ¢nostliwd, kterd Cloweka rie len wéilagsé, ale ag na budiicé
Weci rozpamatd a citidetelného ucinj. W Trnawe, ndkladem a Literami Gana Krst. Gelinka 1825 [1826].
(Contes moraux). Anonymny prekladatel z madarciny podla Sindora Barécsyho 1775 vo Viedni.

MARMONTEL. Bélisaire [Belizar]. Paris: Chez Merlin, 1767.

MARMONTEL. (Euvres posthumes [Posmrtné spisy]. 1803.

lacii ich autorov. Z tohto dévodu zapisy ani tu, ani v poznamkach pod ¢iarou nedodrzuju bibliograficka
normu tejto publikacie.
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Mélanges [Miscelaned]. Rukopis LA, SNK 49 DU 8, 9.

Meélanges de littérature. [Literarne miscelaned]. 1760.
MONTESQUIEU. Lettres persanes [Perzské listy]. Amsterdam, 1767.
NOTATA litteraria. Rukopis, LA SNK J4.

NOUVEAUX mélanges philosophiques, historiques, critiques. [Nové miscelaned filozofické, historické, kri-
tické]. 1747.

POMEY, Francisco, S. J. Flos Latinitatis, Ex Auctorum Latinae Linguae Principum Monumentis Excerptus, Et
Tripartito Verborum, Nominum, & Particularum Ordine, & Indice, In hunc digestus Libellum. Tyrnaviae :
Typis academicis Societ.Jesu.anno 1745.

PREVOST, Antoine Frangois d’Exiles. Mémoires et aventures dun homme de qualité [Pamiti a dobrodruz-
stva urodzeného pana]. 1762.

RACINE. Faidra. [Phédre]. Rukopisny preklad, LA SNK 19 B 86, Andrej Sladkovic.
RICHELET, César-Pierre. Dictionnaire frangois.
SAINT-MARTIN, Louis-Claude de. Recueil des Tables astronomiques. [Zbierka astronomickych tabuliek]. 1776.

SAINT-MARTIN, Louis-Claude de. Tableau naturel des rapports qui existent entre Dieu, ['Homme et I'Uni-
vers. Edinburg. [Zakladny prehlad vztahov medzi Bohom, Clovekom a Svetom]. 1782.

TISSOT, Samuel August André David. Zprdva pro lid obecny, ve vsech bydlici, kterak by zdravi svého chraniti
a v nemocech sobé pomdhati mél, k obecnému dobrému z francouzské teci prelozend skrze J. P. M. D. (Jana
Prokopiusa, Medicinae Doctoris) v krdlovském slobodném mésté Uher. Skalici vytisténa u J. A. Skarnicla
L. P (Léta Pané) 1788.

VOLTAIRE. 1780. La Henriade.

VOLTAIRE. Smrt Césara. [La mort de César]. Rukopisny preklad, LA SNK 19 B 87, Andrej Sladkovic.
VOLTAIRE. Sokrates. [Socrate]. Rukopisny preklad, LA SNK 19 B 88, Andrej Sladkovi¢.

VOLTAIRE. Zaira. [Zaire]. Rukopisny preklad, LA SNK 19 B 89, Andrej Sladkovi¢.

Wytah Wsech Umenj a kunstu lidskych w mjrneg kratkosti skrze Otazky a Odpovedj predloZene knizecka, ne
gen pro male ditky, ale i pre zralSich lidj velmj uZite¢na, ktera gjich spusobnjich ucinit muze, Ze o kazdeg
wecy se zmluwatj mohu, bez obtiznosti sweg pameti. Z francauzskeho jazika do Slowenciny uwedena pro
mladez roku 1819. (Autor ani prekladatel neuvedeni.). Rukopisny preklad, LA SNK C 1270/A860.

ZENERE, Valere. Abrégé de la Géographie. Pour les Demoiselles Pensionnaires de la Congrégation de Notre
Dame de Presbourg. A Presbourg, chez Jean Michel Landerer Imprimeur. [Struény prehlad zemepisu. Pre
sle¢ny z penzionatu kongregacie Notre-Dame v Pre$purku] + Pratique de la mémoire artificielle pour
apprendre et retenir aisément la chronologie de Uhistoire universelle [Praktickd prirucka pre lahké osvoje-
nie chronoldgie véeobecnych dejin]. 1753.

ZENERE, Valere. Nouvelle et trés courte méthode pour apprendre de soi méme la langue Italienne, Tirée des
meilleurs et modernes écrivains... A Presbourg, chez Jean Michel Landerer [Nova stru¢nd metéda, ako
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DOBA, IDEY, KRAJINY,
KULTURY A ZIVOTY
DROBNYCH LUDI
. V PRACHU ARCHIVOV .

Libusa Vajdova
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CARO ARCHIVOV

Kazdy, kto sa zaoberd cudzimi literatdrami, uz neraz zistil, Ze ich prijimanie mdze na-
dobudnut r6zne prekvapivé podoby. To nie je len sledovanie kniznych ¢i ¢asopiseckych
prekladov, recenzii, kritik a ¢lankov, titulkov knih alebo poc¢uvanie timoceného slovné-
ho prejavu (interview, prednasok, divadelnych predstaveni na scéne alebo v rozhlase),
ale ucast na zivom kultirnom diani, ktoré zasahuje do zivota ludi, meni ich predstavy
a poznatky a nuti odli$ne reagovat. Existencia prekladov ovplyviiuje aj tych, ktori ich ne-
¢itaju, pretoze preklady prinasaju to, ¢o je iné, cudzie, podporujt alebo menia predstavy
o cudzej narodnosti, cudzich zvykoch a kultdrnych vlastnostiach. To vSetko sa dostava
aj do mysli Tudi, ktori necitaju a iné literatiry ich nezaujimajt, takze je to implicitne
pritomné ako inakost (jazykova, kultirna, zvykovd, mentalna, historickd) v uvazovani
kazdého cloveka. Preto sa translatologia venuje nielen analyze prekladov, ale v§ima si
aj mnozstvo kontextudlnych suvislosti a podmienok, za ktorych preklad vznika a pri-
jima sa. Jedna z podob literdrnej recepcie sa vSak postupne ocitla tak trochu v uzadi
vyskumu, a to kore$pondencia. Je to rozporny fenomén, pretoze korespondencia ako
taka nezanikla, stale pretrvéva, len zmenila svoj charakter. Cize fenomén kontaktu pro-
strednictvom pisania a posielania sprav medzi ludmi pretrval, vymenil sa iba materialny
nosi¢ informacii za iny, papier za elektronické média. Tym sa v§ak zmenilo takmer vset-
@ ko - rychlost kontaktov, $tyl, obsah, Zanre. Vdaka tomuto presunu sa komunikacia stala @
mimoriadne Zivou, niekedy az privelmi rozbujnenou, a nadobudla vela réznych foriem,
predovietkym informaé¢nych a diskusnych. Casto st jej predmetom aj umelecké a lite-
rarne diela alebo odborna literatura ¢i audiovizualne artefakty. Pretrval aj osobny typ
korespondencie, ale tiez ho zasiahli zmeny. KedZe papier sa vyuziva na korespondenciu
¢oraz menej, pisané listy sa postupne stavaju archivaliami. Pritom nastroj komunikacie
v kore$pondencii, rukopisny spdsob vyhotovenia textu, k dojmu archaickosti este pri-
spieva. KoreSpondencie sa to tyka este vi¢smi ako knih alebo periodik. Vdaka tomu, ze
eSte v nedavnej minulosti sa kore$pondencia viazala ako artefakt na papierovy nosic,
patrila medzi rukopisné pisomnosti, ktoré sa uchovavali v domacich alebo institucional-
nych archivoch. LenZe elektronické materidly sa archivuji inymi sposobmi. Technické
zmeny zasahuju aj do archivdcie starSich pisomnych pamiatok, vratane koreSpondencie,
napriklad formou elektronickych kopii rozneho druhu.

Vicsina pisomnosti v archivoch je dnes v tlacenej podobe pisma (predovset-
kym knihy). Tlacou su vsak zvdcsa zachytené aj literarne materidly alebo dokumenty
z 20. storocia, ako zaznamy opresivnych ¢innosti, nasilnych udalosti, policajnych alebo
vojenskych procesov, alebo pisomnosti z matrik a studnictva zo vzdialenejsich storoci.
Napokon, od vynalezu tlace je to prirodzené. Tlacené pismo dominuje aj v elektronic-

kych médiach. To znamend, ze rukopisné pismo sa straca zo zretela. Ak sa $tuduje obsah
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dokumentu, pismo akoby prestalo byt doélezité. Je to strata, pretoze rukopis je kulturny
az umelecky objekt, ktory upozornuje na mnozstvo kontextualnych savislosti s dosahom
na tvorbu, ¢itanie, socidlnu situdciu a rdzne kultirne a ndboZenské orientdcie. Ak sa
nachadza v kore$pondencii, vnasa do nej vlastné etické a estetické kvality a utvara $pe-
cifiku listu ako zanru (¢i literarneho alebo socidlneho, alebo kultirneho a nabozenské-
ho). Rukopis si vyzaduje interdisciplinarne $tidium v oblasti dejin materialnej kultury
a techniky umeleckého zhotovenia (papier, farby, perd), dejin umenia a kaligrafie, ale
aj psycholdgie ako vyrazu osobnosti, emocii a, samozrejme, v oblasti dejin literarnych
zanrov (epistolarna literatdra) a literarneho vyjadrovania (normy literarnosti a pod.).
Vsetky vys$sie spominané materidlne (technické?) zmeny menia aj podobu archivu.
Vznika velké mnozstvo $pecializovanych prac, ktoré sa zaoberaju technickymi a organi-
za¢nymi otazkami zachovania rukopisnych materidlov. V zdujme zachovania originalov
pisomnosti treba vyrobit digitalizované verzie, faksimile a iné, ktoré su sice uzito¢né
a informacne spolahlivé, ale mnohé vlastnosti originalu potlacaju. Straca sa z nich najma
zazitok z fyzickych vnemov, ako vona starého papiera, vrstvy prachu, zrnity povrch sta-
rych knih na ohmat, reliéf farieb a atramentu, stopy po ¢itani a dezorganizacia $katdl, pri
ktorej clovek nevie, aky zazrak sa v nich skryva. To ¢aro, ktoré nas ubezpecuje, Ze objavit

poklad je stdle mozné.

ARCHIVY A KULTURNE DEJINY

Tento text vychadza z mdjho $tudia pisomnej pozostalosti profesorky Jindry Husko-
vej-Flajshansovej, ktora je ulozend v Literarnom archive Matice slovenskej v Martine
(dalej aj LAMS)'. Do Matice slovenskej sa dostala po smrti J. Huskovej (1980) v dost ne-
usporiadanom stave. Preto bolo treba v prvom rade pokusit sa aspon zhruba ju zmapo-
vat, roztriedit a rozdelit na viacero Casti. Pozostalost tvorili jej vlastné odborné prace, ako
knihy, studie a ¢lanky z oblasti rumunskej literattry, jazykovedy a teatrologie, va¢sinou
napisané na stroji, dalej materialy, ktoré ostali v rukopise a ktoré pouzivala pri vyucovani
na univerzite, jej vlastna beletristicka tvorba a preklady, ktorych ostalo velké mnozstvo
v rukopisoch, dalej korespondencia v roznych jazykoch, ktora pozostavala z osobnej ko-
reSpondencie s rodinou a z koreSpondencie so spisovatelmi, novinarmi a kultirnymi
dejatelmi z Ceskoslovenska a z Rumunska, a nakoniec niekolko naértov jej zamyslanych
prac. Po zéakladnom spracovani fondu sa zacali postupne spracovavat jeho casti a de-

tailne usporaduvat a zaradovat jednotlivé polozky. Tejto fazy prace az do ukoncenia sa

! Edi¢nd poznamka: Po roku 2000 sa archiv stal sucastou samostatnej Slovenskej narodnej kniznice a v si-
¢asnosti je znamy pod nazvom Literdrny archiv Slovenskej narodnej kniznice. V tejto poznamke pod
¢iarou i v pouzitych zdrojoch pre lepsiu identifikdciu preto uvddzame aktudlne oznacenie fondu; v texte
ponechavame povodné autorkino oznacenie. Po novom vsak: LA SNK, Jindra Huskova. Sign. 150. V3et-
ky informacie z archivu, na ktoré sa aj dalej v texte autorka odkazuje, pochddzaju z tohto zdroja.
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ujali odborni pracovnici Literarneho archivu Matice slovenskej. Celkove bol fond taky
obsazny, ze som z neho ziskala dobry obraz nielen o aktivitach a praci J. Huskovej, ale
aj o celkovom hnuti za poznavanie Rumunska, ako aj o rozvoji kultirnych a politickych
stykov medzi Ceskoslovenskom a Rumunskom po r. 1918. Stadium ukézalo, Ze jednou
z veducich osobnosti tohto hnutia bola prave J. Huskova, organizatorka kultarnych sty-
kov a tajomni¢ka Ceskoslovensko-rumunského spolku v Bratislave.

Vyznamnou stcastou celého fondu boli rukopisné pisomnosti. Huskova zacala po-
sobit v Bratislave po r. 1922 v Univerzitnej kniznici, kde sa dodnes zachovali jej rukou
pisané katalogiza¢né listky. Mnohé pisomnosti v jej pozostalosti, napriklad preklady
a skriptd, boli tiez v rukopise. V rukopise bola, prirodzene, aj jej $iroka a réznoroda
korespondencia. Vo fonde sa nasli stovky listov, adresovanych na jej meno, ktoré do-
stala v obdobi od roku 1922 az do polovice 70. rokov 20. storoc¢ia. Medzi rukopismi sa
v$ak nachddzal aj relativne vydeleny celok, ktory predstavoval jej korespondenciu s naj-
vyznamnej$imi literarnymi a kultirnymi osobnostami Rumunska 20. storoc¢ia. Medzi
autormi, ktori jej pisali, mozno najst zvu¢né mena, ako napriklad Eugen Lovinescu, prvy
moderny kritik rumunskej literatiry a tvorca idey synchronizmu z medzivojnového ob-
dobia, alebo Hortensia Papadat Bengescu, prva moderna rumunska spisovatelka z 20.
a 30. rokov, ktord sa programovo sustredovala nie na tradi¢né, ruralne prostredie, ale

® na Zivot v meste a na psychoanalyzu mladych i starSich postav svojej doby. Velkad cast ®
korespondencie tvorili listy Ovida Densusiana, ktory bol jednym z uznavanych teoreti-
kov modernizmu a symbolizmu. Medzi kore§pondentmi J. Huskovej bol aj znamy bas-
nik symbolista Ion Minulescu, ba aj na Slovensku velmi uznavany tradi¢ny béasnik, tzv.
basnik ludu, z oblasti Sedmohradska a neskor pravicovy politik Octavian Goga alebo
historik, byzantinoldg a kultirny dejatel Nicolae Iorga a mnohi dalsi.

J. Huskova si uvedomovala vyznam svojej korespondencie z pera najvyznamnejsich
rumunskych spisovatelov najma prvej polovice 20. storocia. Preto ju v poslednom de-
satroci svojho Zivota, v 70. rokoch, pripravovala do tlace pre bukurestské vydavatelstvo
Minerva, ktoré sa na vydavanie pisomnych pamiatok $pecializovalo a uz uverejnilo nie-
kolko jej listov z korespondencie s rumunskymi spisovatelmi. Rokovanie s rumunskymi
vydavatelmi vSak napredovalo iba pomaly, a preto zopar listov, najma tych vzacnejsich,
ako napriklad od Hortensie Papadat-Bengescu, Eugena Lovinesca, Iona Minulesca,
Gib. I. Mihdesca alebo Georgeho M. Zamfiresca predala Jindra Huskova do Muzea ru-
munskej literatiry v Bukuresti, ktoré ich sucasne uverejnilo v ¢asopise Manuscriptum

[Rukopis].? Hlavnu ¢ast koreSpondencie si v§ak ponechala na samostatné vydanie.

2 Listy E. Lovinesca, datované od roku 1939 az 1942, vcelku devit kusov, boli publikované v ¢asopise Ma-
nuscriptum (21), VI, 1975, €. 4, s. 168 — 173. List Hortensie Papadat-Bengescu (1942) bol publikovany
tamze: Manuscriptum (16), V, 1974, ¢. 3, s. 167 — 168. Dva listy 1. Minulesca (1938) boli publikované
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Ako doktorandka J. Huskovej som sa ob¢as dopocula nieco o jej planoch, ale kon-
krétny stav prac som nepoznala. Az neskor, ked som sa zacala venovat rumunsko-sloven-
skym kultirnym vztahom a prisla do styku s literdrnou pozostalostou Jindry Huskovej
v Literarnom archive, pochopila som jej zamer. P6vodnym cielom J. Huskovej bolo vydat
samostatne kore$§pondenciu s teoretikom modernizmu a symbolizmu Ovidom Densu-
sianom, ktory Ceskoslovensko v 20. rokoch 20. storocia viackrat navstivil. Niektoré jeho
listy sa uz podarilo J. Huskovej prepisat a urobit z nich kdpie na stroji (originaly su na-
trvalo v LA SNK), pripravené na vydanie. Lenze tieto kopie sa dostali do cudzich ruk.
I8lo o jej znameho, rumunského historika Augustina Z. N. Popa, ktory ich pocas svojej
navstevy u nej v byte v Bratislave vzal a odviezol do Rumunska. KedZe aj on sa venoval
Densusianovi, rychlo ich uverejnil bez jej autorizacie.” Plany J. Huskovej sa aj zasluhou
tohto incidentu zastavili a uz nikdy nerealizovali. Ukazalo sa v$ak, ze fond koresponden-
cie J. Huskovej s rumunskymi spisovatelmi bol ovela bohatsi a ze by bolo $koda vydat
len listy O. Densusiana. Ak to J. Huskova mala v umysle, bolo to zrejme preto, lebo ich
styky boli dlhodobé, priatelské a kolegialne. Huskova bola jeho studentkou pocas pobytu
na Univerzite v Bukuresti v rokoch 1919 - 1920 a udrziavala s nim kolegialny kontakt.
V jej pozostalosti sa vS§ak nachadzalo mnozstvo listov i od inych vyznamnych osobnosti
rumunskej kultdry, spisovatelov, dramatikov a hudobnikov, ako napriklad sedmohrad-

® sky prozaik dediny Ion Agérbiceanu, sedmohradsky expresionisticky basnik Lucian Bla- ®

ga, tradicionalisticky a pravicovy basnik Aron Cotrus, medzivojnovy spisovatel, preloze-
ny aj do slovenciny Gib. I. Mihaescu, filolog Iorgu Iordan, literarny historik a bibliograf
Ion Bianu, basnik Emil Isac, hudobny skladatel, sformovany franctzskou hudbou Con-
stantin C. Nottara, lingvista a etnograf arumunského pévodu (Grécko) Tache Papahagi,
autor historickych a mytickych romanov Mihai Sadoveanu, dalsi prozaik, ktory sa stal
znamym lyrizovanou, ale silne socidlnou prézou Zaharia Stancu a mnoho inych. Nako-
niec, ukazky z nich publikovala Huskova v ¢asopise Manuscriptum. Rumunsky vydavatel
(Minerva, Bukurest) mal eminentny zaujem aj o listy tychto autorov.

Z celého korpusu bolo na prvy pohlad jasné, ze ide o mimoriadny a originalny
material. Ako ziacka a doktorandka J. Huskovej som sa podujala pokracovat v jej pro-
jekte: vSetky listy z ich originalnych rukopisov prepisat (vtedy este rucne), za pomoci
rumunskych literarnych historikov z Akadémie vied ich skontrolovat a pripravit pre bu-
kurestské vydavatelstvo Minerva kompletny zvazok korespondencie, ktory vysiel r. 1991

pod nazvom Jindra Huskova-Flajshansova si corespondenti sdi romani [Jindra Huskova-

tamze: Manuscriptum (35), X, 1979, ¢. 2, s. 171 - 175. List G. M. Zamfiresca (1935) bol publikovany
tamze: Manuscriptum (20), 1975, VI, ¢. 3,s. 172 - 174.

Densusianu, O. Omul si opera. Cast Epistolarium publikoval Augustin Z. N. Pop. s. 43 - 54. Tu vysla aj
Huskovej autobiograficka esej Huskova-Flaj$hansovd, J. Anii mei de ucenicie linga profesorul Densusia-
nu (Moje u¢novské roky u profesora Densusiana).
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Flajshansova a jej rumunski dopisovatelia]. Zvdzok reprodukuje 300 listov adresovanych
Jindre Huskovej v ¢asovom rozpiti od roku 1922 do roku 1975, spomedzi ktorych len
od Ovida Densusiana je ich vy$e 100. Okrem listov obsahuje zvizok rozsiahlu uvodnu
studiu o slovensko-rumunskych kultarnych vztahoch Jindra Huskovd-Flajshansova si
rolul ei in relatiile culturale romano-slovace, [Jindra Huskova-Flajshansova a jej tloha
v rumunsko-slovenskych kultirnych vztahoch]®, Zivotopisnu chronologickd tabulku
J. Huskovej, povodny Huskovej ivod Mdrturisire [Vyznanie], ktory si pripravovala pre
vydanie zvazku, ako aj poznamky a odkazy ku kazdému listu.

Dévodov pre pripravu a vznik tohto zvizku bolo viacero. V prvom rade tu bol velky
zaujem rumunského editora. Pre slovensky kontext v§ak bolo este ddlezitejsie poukazat
na jedine¢nu osobnost slovenskej rumunistky J. Huskovej-Flajshansovej a jej vyznam
pre rozvoj a ucelenie discipliny v slovenskej kulture, literdrnej historii a translatolégii.
Poznatky o priebehu ceskoslovensko-rumunskych kultarnych stykov, ktoré sa na tze-
mi Slovenska (i Ceska) v priebehu prakticky celého 20. storoéia rozvijali, a 0 mnozstve
prace, ktora sa na Slovensku v zdujme ich zndmosti a presadenia vykonala, sa do rumun-
ského kultirneho povedomia nedostali. Bolo treba ich zverejnit a sicasne upozornit
na dal$iu doleziti vec — minulost tychto stykov, ktoré sa neobjavili nahodou, ale preto,
ze ich v 19. storoci slovenski a rumunski kultirni dejatelia spolu organizovali a presa-

) dzovali (napriklad Milan Hodza este pred prvou svetovou vojnou v ramci Uhorského ®
snemu v Budapesti).

Pri praci v literarnom archive sa vSak ukazalo, Ze listy Ovida Densusiana, ktoré
uverejnil Augustin Z. N. Pop (bolo ich osemnast), vysli v okliestenej podobe. Z. N. Pop
nemohol vediet, Ze z nich boli vynechané celé casti, pretoze prisiel do styku iba s ich
prepismi, nie s originalmi. Upravila ich vSak sama J. Huskova, ktora pri odpise originalu
vynechala vetky casti, ktoré by mohli zniet osobnejsie (hoci vskutku osobnych momen-
tov tam vela nie je) a vypustila z nich aj politické a spoloc¢enské zmienky. Tato skuto¢nost
vysla najavo az vo chvili, ked sa literarna pozostalost J. Huskovej ocitla v Literarnom
archive Matice slovenskej a ked som Huskovou prepisané verzie mohla porovnat s ich
originadlom.

Upravy do takej miery okliestovali pévodné znenie Densusianovych listov, Ze
z nich zmizli takmer vsetky ohlasy a narazky na dobové kultirne a politické dianie v Ru-
munsku. Okrem toho, Ze Densusianu radil J. Huskovej pri vybere prekladov do antoldgie
modernej rumunskej poézie, ktort spolu zostavili a ktora vysla aj knizne (1929), a po-
mahal jej s organizacnou strankou autorskych prav, vyslovoval sa aj o pomeroch v ru-

munskej kultdre, o neprajnej atmosfére, ktora ho na Univerzite v Bukuresti obklopovala,

* Vajdovd, L. Jindra Huskova-Flajshansova si rolul ei in relatiile culturale romano-slovace. Pozri v pouZitej
literature celtl odkazovanu publikdciu.

| | Igorindd 113 @ 10032021 9:5049 | |



| ®

| | Igorindd 114

a podobne. A prave tieto Casti sa ]. Huskova rozhodla vypustit. Do listov sa teda museli
vlozit spit celé pasaze, ktoré casto osvetlovali aj bezprostredné motivacie prijimania ru-
munskej literatdry na Slovensku.

Jedinou cestou, ako tento zamer uskuto¢nit, bolo korespondenciu od zaciatku zno-
vu prejst, skontrolovat a nanovo prepisat. Rukopis Ovida Densusiana bol v$ak do takej
miery necitatelny, Ze som sa ho musela naucit najskor desifrovat na archivnych materia-
loch, ktoré sa nachadzali v Rumunsku a ktoré tam boli publikované aj v tlaci. To sa dalo
realizovat iba v archivoch kniznice Rumunskej akadémie vied v Bukuresti. Vietky tieto

skutoc¢nosti spdsobili, ze dielo sa muselo nanovo postavit.

LISTY A SVEDECTVO O DEJINACH

Je prirodzené, Ze listy rumunskych spisovatelov, lingvistov, hudobnikov, kultarnych de-
jatelov, ktoré J. Huskova dostala, st zaujimavé nielen vo vztahu k nej, ale aj ako svedectvo
rumunského kulturneho Zzivota, a neraz vypovedaju o tazkostiach, konfliktoch, problé-
moch, zmenach politickej stability a o dosahu tychto zmien na kultiru. Tak napriklad
moderna prozaicka Hortensia Papadat-Bengescu v liste spomina, ako pocas druhej sve-
tovej vojny prezival medzivojnovy literarny spolok Sburatorul, ktory zalozil znamy kri-
tik Eugen Lovinescu. Lovinescu sice referuje vo svojom liste o najnovsich rumunskych
knihach, ale netrvalo dlho a profasistické sily v rumunskej kultare jeho aktivity pozasta-
vili a po skonceni vojny a jeho smrti prenasledovali jeho dcéru Moniku Lovinescu, ktora
sa neskdr stala rumunskou hovorkynou Slobodnej Eurépy vo Francuzsku. Spominali
sme, Ze obhajca avantgardy Ovid Densusianu pi$e o nepokojoch na bukurestskej univer-
zite, ¢o suviselo s formovanim profasistickych hnuti v Rumunsku; G. M. Zamfirescu pise
o opatreniach rumunskej vlady proti svojej divadelnej hre Sam, ktora sa videla minister-
stvu kultary prili$ ,,revolucna®, a preto ju stiahli z repertodru. Aj ini autori registrovali
nastup fasizmu a hodnotili ho ako tragédiu. Z listov Horiu Petra-Petresca sa zase odvija
tragicky pribeh cloveka, s ktorym sa ako mladym déstojnikom zoznamila J. Huskova
eSte v Prahe v lazarete na Strahove pocas prvej svetovej vojny a ktorého tragicky osud
vysvita z listov o jeho popularizacnej a vzdelavacej praci v Sedmohradsku, o prekladoch
z Cestiny a recipro¢ne z rumunciny a pod.

Kore$pondencia J. Huskovej so spisovatelmi a kultirnymi osobnostami Rumunska
patri do 20. storocia, vratane vSetkych udalosti, ktoré toto storocie zazivalo. Pokial ide
0 jej obsah, je zamerana skor na informacie o tvorbe spisovatelov, tazkosti pri publikova-
ni, na technické upresnenia a pokyny pri organizovani koncertov a navstev v Bratislave
a navstev J. Huskovej v Bukuresti a pod. Tohto typu st napriklad listy hudobného skla-
datela C. Nottaru, ktory prichadzal koncertovat do Bratislavy a uvadzal ¢eska a sloven-

skt hudbu v Bukuresti. Ovid Densusianu, ktory je autorom najvicsej casti listov, poznal
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J. Huskovu este z Prahy a sledoval celu jej kariéru. V jeho listoch sa odraza niekolko
skuto¢nosti — scestovanost (Studoval v Nemecku a vo Franctizsku), ktora bola typicka
pre celd rumunskd medzivojnovii modernu a ktora sa v listoch prejavovala informa-
ciami o navstivenych miestach vo Francuzsku, a zaujem o dianie v Cesku, kam sa tiez
opakovane vracal. Densusianu bol poprednym znalcom modernej poézie z prelomu 19.
a 20. storocia. KedZe v rumunskom prostredi sa jeho prace nestretavali s takym ohla-
som, aky by si bol Zelal, recepéné prostredie modernejsiecho Ceskoslovenska sa mu zdalo
ovela citlivejsie. Spolu s J. Huskovou nakoniec uverejnil preklad svojej prace Moderni
rumunské bdsnictvi [Poezia romdnd modernd] v Cestine, aby sa pokusil rozsirit svoje
nazory v ¢eskom kontexte. Z jeho listov by sme mohli zostavit mozaiku obratov jeho
profesionalneho Zivota, ktory ho neuspokojoval pre tradi¢nost mainstreamovej kultary
v Rumunsku, ale subezne aj Huskovej uspechov v praci.

Zakladnym postojom Huskovej dopisovatelov bol obdiv k $tudiu rumunského ja-
zyka a rumunistickej $kole na Karlovej univerzite, o sa prenieslo s postavou J. Huskovej
do Bratislavy. Takmer kazdy z nich aspiroval na preklad, pripadne spoluprdcu na ne-
jakom kolektivnom diele. Z autorov, ktorych Huskova prekladala, mozeme spomenut
napriklad Iona Minulesca. Tento znamy symbolisticky basnik a dramatik, zakladatel
niekolkych modernistickych ¢asopisov, neskdr minister kultary, trpel tym, Ze ho podla

) jeho predstav prekladaju malo, a vyzyval prekladatelku, aby prelozila to ¢i ono umelecké )
dielo. Jeho listy boli sucastou predstavy o vlastnej identite, resp. autofikcie v tom zmysle,
ze chapanie vlastnych diel (i prekladov) vo svete povazoval za skreslené a nedostatocné.
Vzhladom na kratkost listov ide len o ndznaky, ale pri konfrontacii s jeho literarnou
tvorbou a esejistikou sa tato interpretacia potvrdzuje. Napriklad jeden z ¢asopisov, ktory
vydaval, nazval Nu sint ce par a fi [Nie som, kym sa zdam byt], ¢o by sa dalo prelozit aj
ako fabryovské ,Ja je niekto iny*

Odlisnym pripadom kore$pondencie bol stbor listov, ktoré dostala J. Huskova
od rumunského prozaika Zahariu Stanca a v ktorych jej vysvetloval vyznam jednotli-
vych vyrazov, slovnych spojeni a ididmov. St to vlastne malé slovnicky, ktoré autor vy-
tvoril podla jej otazok a nejasnosti, a tym interpretoval vlastné dielo. Na prvy pohlad by
sa zdalo, ze nijaky problém pri prekladani Stancovej prozy nemoze nastat,” ale kedze
Huskova ziadala autora o vysvetlenie, muselo to znamenat, Ze v prijimajucom prostre-
di bola neznama alebo jej interpretacia bola nejasna. Dnes sa ukazuje, ze dovody boli

viaceré. Huskovej preklad Stancovho romdanu Som bosy vysiel v slovencine r. 1949, ale

> Bol to prvy, vyrazne socidlny roman z dedinského prostredia, ktory sa stal zdkladnym dielom ludovo-
demokratickej a neskor socialistickej literatiry v rumunskom kontexte. Tych viac nez 50 rokov prekla-
dania z autora, ktory bol povazovany za klasika, ale po r. 1989 sa z literattry uplne vytratil, sposobilo, Ze
lakdny v preklade uz nevidno. Je mozné, Ze dnes by sa viaceré ¢asti rukopisu prekladali inak, ale autor
uz nie je zaujimavy.
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nebol to prvy preklad z rumunciny v slovenskom jazyku, pretoze od r. 1935 vyslo 10 ti-
tulov prevazne z rurdlneho prostredia. Slovnik z ludového prostredia teda musel byt
znamy. Lenze Stancu svoj romdn koncipoval ako basnicky $truktirovand, lyrizovant az
expresionisticku prozu, ktora mala programovy socialny a ideologicky charakter, pricom
pouzival $pecifické regionalne a dialektové vyrazy. Okrem toho islo o prvy rozsiahlejsi
Huskovej preklad do slovenciny, kedZze dovtedy prekladala len do ¢estiny.®

Jeden zo vzacnych dokumentov, ktory sa v pozostalosti Jindry Huskovej nasiel,
je list, ktory v mene Spolku rumunskych Zien napisala rumunska spisovatelka Maria
Vladutiu slovenskej spisovatelke Terézii Vansovej. Tento list, popisujtci zndmu vymenu
darov medzi slovenskymi a rumunskymi zenami (ide o vysivky a fotografie ludovych
krojov) z konca 19. storocia pri prilezitosti navstevy S. H. Vajanského vo vdzeni v Sege-
dine, ktoru opisal slovensky historik M. Kraj¢ovi¢ v knihe Slovenskd politika v strednej
Eurdpe (1890 - 1900): Spoluprdca Slovikov, Rumunov a Srbov’, je datovany 5. V. 1894
(sposob datovania re$pektuje povodny prepis) a patril k niekolkym vzacnym listom, kto-
ré T. Vansova odovzdala J. Huskovej. Aky je ich osud dnes, nevedno. Niektoré z nich
sa stratili, napriklad tie, ktoré napisal Gustav Augustiny, iné sa mozno e$te nachadzaju
v Literarnom archive Matice slovenskej alebo na neznamych miestach. O koresponden-
cii medzi T. Vansovou a spolkom rumunskych zien pisala J. Huskova v clanku Zajimava

® episoda vzdjemnosti slovensko-rumunské. ®

CASOVY RAMEC KORESPONDENCIE

V obdobi po vzniku Ceskoslovenska r. 1918, v &ase, v ktorom sa Huskovej kore$pon-
dencia rozvinula, posobili v slovenskom kulturnom kontexte mnohi ceski vzdelanci,
ucitelia, pracovnici kniznic a pod. Huskova bola tiez ¢eského povodu (pochadzala z ro-
diny zndmeho ¢eského lingvistu Véclava Flajshansa). Studovala v ¢ase prvej svetovej
vojny na Karlovej univerzite v Prahe rumunsky jazyk a literatiru u romanistu J. U. Jar-
nika. Po vzniku Ceskoslovenska ju J. U. Jarnik vyslal do Bratislavy, aby odbor rozgirila
aj na Slovensko. To znamena, Ze kontakty s Rumunskom, ktoré ziskala v Prahe a potom
na univerzite v Bukuresti, odkial sa vratila r. 1920, preniesla rovno do slovenského pro-
stredia. Ich vyznam sa ukazuje najmi vo svetle skutocnosti, Ze po prvej svetovej vojne
si najma politici Slovenska (Milan Hodza), ale aj Ceskoslovenska, uvedomili, Ze zo stra-
tegickych politickych dévodov by staty strednej Eurdpy mali utvorit spojenecky pakt,
ktory by pomohol vzdorovat tlaku dvoch velkych mocnosti na vychode a na zapade.
V r. 1921 vznikla za podpory Franctzska Mala dohoda, ktorti tvorilo Ceskoslovensko,

Rumunsko a Juhoslavia, a prave v jej ramci rozvijala J. Huskova rumunsko-ceskoslo-

¢ Po slovensky Huskova pisala ¢lanky do Slovenského dennika. Pozri blizsie Vajdovd, L. Rumunska litera-
tara v slovenskej kulture.

7 Krajcovi¢, M. Slovenska politika v strednej Eurdpe.
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venské styky. Jej korespondencia s rumunskymi spisovatelmi predstavovala v tom case
vyrazny prejav kulturnopolitickej spolupatri¢nosti. Hoci medzi sposobmi a rychlostou
komunikdcie spred r. 1918 a medzivojnovym obdobim su isté rozdiely, napriklad v tom,
ze sa Castejsie vyuzival rozhlas, predsa len ich hlavné rysy ostali nezmenené - komuni-
kacia listami, napisanymi vic¢sinou rukopisne.

V medzivojnovom obdobi 20. storocia sa J. Huskova ststredovala predovsetkym
na oblast kultarnych stykov medzi Ceskoslovenskom a Rumunskom. Organizovala vy-
meny koncertnych telies, preklady a inscendcie divadelnych hier rumunskych autorov,
usporaduvala prednaskové pobyty a navstevy kultdrnych ¢initelov predovsetkym v ram-
ci Ceskoslovensko-rumunského spolku. Po druhej svetovej vojne sa vsak dohlad nad
kultirnou sférou a organizacia stykov presunuli do sféry pdsobenia statu, kde osobné
iniciativy nemali miesto. Aj Huskova sa preorientovala na iny smer, konkrétne na pre-
klady z rumunskej literatiry. Nesmieme zabudnuit, Ze bola ako Ceska za vojny vyzvana,
aby opustila Slovensko, no vdaka slovenskému manzelovi mohla v Bratislave ostat. Ked
bol jej manzel, slovensky novinar Karol Husek, zakladatel Prudov a Slovenského tyz-
dennika, §éfredaktor novin Slovensky dennik, zo svojho postu r. 1938 odvolany, obaja sa
utiahli. Po r. 1945 zac¢ala Huskova prekladat klasické diela rumunskej literatiry do slo-
venciny, pricom jej pomahal aj manzel. Sticasne zacala ucit na Komenského univerzite

® najskor v ramci kruzku rumunského jazyka, neskor na lektorate a v oddeleni rumun- ®
ského jazyka a literatury. Z toho dovodu ma aj jej korespondencia niekolko podob. Prva
cast z medzivojnového obdobia je verejna a osobne iniciativna, s politickym nadychom,

a druha cast z obdobia po r. 1948 skor univerzitnd a prekladova.

KORESPONDENCIA A REFERENCIALITA

Teraz si moézeme polozit otazku, ¢o vlastne koreSpondencia predstavuje. Je to ¢isto lite-
rarny Zaner, ¢i zapis, dokument, alebo svedectvo? Publikdcia, ktora vznikla ako vysledok
prieskumu fondu J. Huskovej v Literarnom archive MS, pozostava len z listov a z pozna-
mok k nim, doplnenych niekolkymi literarnohistorickymi ¢lankami, dokumentujucimi
kultdrne rumunsko-slovenské kultirne styky. St to listy, ktoré nie su literarnymi diela-
mi, ale napisali ich literati a umelci, takze maju sklon k literdrnej naracii a fikcii. Okrem
toho su implicitne autobiografické, s ¢im suvisi kolisajiica hodnovernost informacit, kto-
ré prinasaju. Hoci vo vSetkych pripadoch korespondencie ide o autorov umelcov, ¢i uz
spisovatelov, alebo hudobnikov ¢i historikov, velka ¢ast referenciality sa tyka politického
a spolocenského diania. Huskova nespracovala obsah listov a nezhodnotila ich referenc-
nu rovinu. Ak by sme sa dnes pokusili zistit pravdivostni hodnotu informacii, ktoré
pisatelia do listov vlozili napriklad v podobe ohlasov a narazok na politicku situdciu

v obdobi po r. 1918 a v obdobi tesne pred r. 1938, videli by sme, ze st zavislé na zmenach
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v diani v spolo¢nosti, ale ich vyjadrenie koliSe aj podla emotivneho spracovania, inymi
slovami v zavislosti od odvahy pisatela vyjadrit sa v danej situacii. Tak napriklad spomi-
nand divadelnd hra Sam, o ktorej pise G. M. Zamfirescu, sa nesmela na pokyn vedenia
divadla inscenovat, pretoze pravicové institicie upozornili na zidovsky povod autora.
Autor listu sa sice o zdkaze vyslovil priamo, ale pri¢inu odmietnutia hry explicitne nevy-
jadril. Na druhej strane, hra Octaviana Gogu Mistr Manole sa hrala v Bratislave r. 1934
bez najmensich problémov, pretoze O. Goga bol predsedom vlady a vyraznym pred-
stavitefom jej nacionalistického kridla, ktoré sa priklanalo k talianskemu a nemeckému
fasistickému hnutiu. Autor sice na predstavenie do Bratislavy neprisiel, ale hra sa hrala
v ¢eskom preklade J. Huskovej a H. Langovej a mala tspech, ¢o by uz po r. 1939 nebolo
mozné. Na Slovensku a v Ceskoslovensku neboli v tom &ase pomery az také zI¢, ale uz sa
zacali vyhrocovat protiklady. A podobne by sa dali interpretovat aj dalsie listy.

Referencialita tu ma tiez vlastny rozmer. Na jednej strane mali oba staty, Rumunsko
a Ceskoslovensko, odlisné dejiny vzniku a odli$né tradicie, na druhej strane oba vznikli
po rozpade Rakusko-Uhorska® a ako mnohondrodnostné $taty boli vzdy vo vzajomnom
styku. Po r. 1918 sa viak Ceskoslovensko presadilo vdaka svojmu rozvoju, civiliza¢nym
vydobytkom a modernizacii. Mnohi z Huskovej korespondentov, napr. Densusianu,
Iorga, boli skuto¢ne scestovani po krajinach zapadnej Eurdpy a boli nositelmi prestiz-

® nych cestnych titulov na zahrani¢nych univerzitach. Preto sa aj na preklady svojich diel ®

do cedtiny a slovenciny divali celkom inak ako na pripadné preklady do francuzstiny,
ktorymi by sa boli dostali do stredu kultirneho sveta. Ako v$ak napredovali 30. roky
20. storocia, stiipala hodnota Ceskoslovenska ako modernej a civilizovanej krajiny s de-
mokraciou. Naviac, a to bolo véeobecne zname, silné ozivenie kultarnych stykov medzi
Ceskoslovenskom a Rumunskom bolo sposobené zahrani¢nou politikou niekolkych 3t4-
tov strednej Europy, ktorej cielom bolo utvorit demokratickt formu politického odporu
proti prenikaniu Nemecka zo zapadu a Ruska z vychodu.’

Korespondencia medzi spisovatelmi, literarnymi kritikmi a prekladatelmi je za-
ner, v ktorom splyva dokument s literarnym $tylom. Kore$pondencia je fikcionalizujuca
a sucasne posobi ako dokument. Hoci sa zameriava skor na informacie, bezné spravy,
pokyny alebo usmernenia, je aj vyrazom autorského ja a ¢iastocne sa riadi konvencia-
mi autobiografického pisania, ako st fikcionalizacia prihody alebo vonkajsich okolnosti.
Aj v tejto beznej koreSpondencii citit spojitost s literarnou (resp. umeleckou) tvorbou,

na ktora vsetci autori bez vynimky odkazuju, pretoze st ,,zaviazani“ nie¢im ako auto-

$  Rumunsko vzniklo uz r. 1859, ¢iZe o viac nez pitdesiat rokov skér ako Ceskoslovensko. Bolo véak tizem-
ne mensie nez po r. 1918, pretoze po rozpade Rakusko-Uhorska mu pripadla aj ta ¢ast Sedmohradska,
ktord predtym patrila do Uhorska, ¢ize do dne$ného Madarska.

Tato politicka predstava sa zhmotnila v tzv. Malej dohode (La Petite Entente), ktora planovala diploma-
ticky a vojensky prepojit tri §taty: Rumunsko, Ceskoslovensko a byvalt Juhoslaviu pod medzindrodnou
zastitou Franctzska. Presadzoval ju napriklad Milan Hodza.
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biograficky pakt a literarne normy. Pisatel si buduje obraz osobnosti v texte, ale dodrzia-
va aj konvencie korespondencie. Ani referencnost nemoéze byt vysokd a meni sa podla
zavaznosti situdcie. Listy pdsobia autenticky a neodporujt ani historickému dianiu - st
vsak objektivne? Tieto a podobné otazky vyvolava aj jednoducha korespondencia, ktora
sprevadza recepciu prekladov z rumunskej literatury a slovensko-rumunské kulturne
styky. Referen¢na hodnota, Cize pravdivost, je v korespondencii iste relativna, podobne
ako v literatire spomienok, zapiskov a dennikov, pretoze zavisi od sposobu zaznamena-
vania a intenzity emdcili, ktoré sa v listoch musia prejavit. Hoci budeme korespondenciu
povazovat za nefik¢né texty, predsa do nej zasiahnu literdrne postupy ako autostylizacia,
narativizacia, intertextualita a zauzivané modely dejin. To suvisi s poziciou korespon-
dencie na hranici historiografie a literarnej fikcie.

Pretoze kore$pondenciu tvoria texty na hranici dokumentu a eseje so silne infor-
mativnou zlozkou, tykaju sa jej otazky pravdy, referen¢nosti, zmiesania osobného s ve-
rejnym, ale aj identity s fikénym, vazneho s iréniou a satirou. Vlastnosti ako zmiesava-
nie sikromného s verejnym st stucastou prakticky kazdého korespondencného pisania.
Prave v sticasnosti sa tato ¢rta rozvinula a stala sa zakladom novych zanrov, ktoré z ko-
reSpondencie vysli a casom sa stali verejnymi (politickymi, ideologickymi, ob¢iansky-
mi, ale aj zdbavnymi) prejavmi masovej komunikdcie vo forme pisanych odkazov, ¢ize
v podstate listov (s mnohymi adresatmi). Nemozno povedat, Ze by to bolo vylu¢ne die-
lom sucasnosti, pretoze tento typ prejavu ma svoju minulost v otvorenej Zurnalistike
a esejistike s dlhsou tradiciou. Teraz vSak zmenil tvar a $tyl — skratil formu, naplnil sa
emociami rozneho druhu, stal sa priamej$im, burcujicim, emancipa¢nym, ale niekedy
aj zlahcujtcim ¢i vysmes$nym.

Zmenil sa aj typ fik¢nosti, ktora niekedy hranici s fiktivnostou a s dezinformaciou
a tie vdaka modernej forme ziskavaju autoritativne postavenie v komunikécii. L. Dolezel
sa touto formou antireferen¢nosti alebo nepravdepodobnosti zaoberal z hladiska literar-
nej fikcie. Ak moze spolahlivost dokumentov kolisat podla spdsobu zaznamenavania,
a ak do nej moze zasahovat intenzita ideologii, emocii a inych externych faktorov, potom
nemozu byt dokumenty overitelné kritériom pravdepodobnosti. Ba ¢o viac, vznikaju al-
terované, kontrafaktudlne (protifaktové) prepisy realnych udalosti.’ Je to zlozity prob-
lém, ako na to poukazal L. Dolezel na priklade tzv. testu holokaustom."!

Treba pripomentt, ze koreSpondencia sa ¢asto skuma aj inak ako dokument bezné-
ho Zivota alebo pragmatickd komunikdcia. Franctzsky literarny historik Alain Pages sa

zaobera genetickym vyskumom literatdry a skima podnety, ktoré mozno odhalit v ko-

Naraza na to A. Jedlickovd, ked vysvetluje Dolezelov termin literarnej transdukcie: ,,postmoderni
zpusob mezitextového navazovani, jehoZ povaha sahd od alterace az po polemicky prepis fikéniho svéta
zkonstruovaného pretextem.“ Jedlickova, A. S mimezi v batohu na vylet do riiznosvétt, s. 205.

Dolezel, L. Heterocosmica. Fikce a mozné svéty, s. 31 — 33.
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reSpondencii Emila Zolu, Gustava Flauberta a klasikov franctzskej literatary 19. sto-
rocia. V texte Correspondance et avant-texte naznacuje, Ze jeho cielom nie je sledovat
praktické aspekty vzniku literarneho diela samotného spisovatela (varianty, redakéné
upravy) ani konvencie epistolarneho zanru ($tyl pisania listov v r6znych obdobiach).!?
Pages hlada motivacie literarnych rieSeni velkych literatov, ktoré vyplyvaju z faktorov
osobnosti, psychiky, reality ¢i zaujmov a preferencii v styku s inymi alebo podobnymi
nazormi (autorsky dialdg). Podla niektorych nazorov sa autorska osobnost odhaluje naj-
lepsie v kore$pondencii, zatial ¢o podla inych sa v korespondencii autor iba predvadza,
predstiera crty, ktoré by mali byt podstatné pre jeho dielo, no v skutocnosti je to iba
zelanie. Zda sa v$ak, Ze v naro¢nejsich textoch, napisanych s hlbsim zaujatim, je aj autor
voci sebe pravdivejsi.

Katarina Bedndrova sa vo svojej stadii Ku genéze autobiografického gesta v lite-
rarnom diskurze zaobera podobnymi otazkami, ale na materiali autobiografie, ktory je
vacsmi osobny (kazdy subjekt v nom pise o sebe alebo sa k sebe explicitne vztahuje), ale

stcasne va¢smi umelecky a literdrny.

Pamiiti, spovede, svedectva, personalne kroniky, denniky, blogy, listy, dial6-
gy, rozhovory a myslienky obratené k sebe, eseje, literarne autoportréty, au-
tobiografie, zanrovo hybridné autobiografické texty, autofikcie, pisanie-roz-
@ pravanie-pribehy seba/o sebe a texty, v ktorych sa vlastny zivot autora stava @
umeleckym produktom ¢i verejne dostupnym, nekontrolovane nahliada-
telnym predmetom, st Zanrové konkretizacie tzv. personalnej ¢i intimnej
literatdry. Ich teoreticka analyza i konkrétna textova interpretacia si vyza-
duje venovat sa v prvom rade problematike literarneho subjektu a obrazu Ja
v texte, otazkam identity, pojmom pravda, Gprimnost, autentickost vzhla-
dom na fikciu a jej eventudlnu pritomnost v texte, problém prekracovania
stkromného a verejného priestoru, Zanrovy synkretizmus a hybridizacia

nabddaju prehodnotit hranice literdrnosti, ale aj Citatelskej recepcie.

Kore$pondencia je tiez druhom autobiografického pisania, ma mnohé vlastnosti podob-

né personalnej literatire, lenze v roznej, niekedy velmi obmedzenej miere. Je to pre-

12 Pre zaujimavost uvddzam dlhsi citat z odkazovanej $tudie:
Deux directions de recherche me semblent, cependant, devoir étre écartées : lexamen du proces-
sus de genése que peuvent connaitre les lettres elles-mémes, ou Iétude de la genése des éditions
de correspondance. Ces questions sont passionnantes, mais elles ne concernent pas ce que je
voudrais mettre en avant ici. Le premier cas renvoie aux problemes habituels quexamine la gé-
nétique (un texte précédé de ses variantes rédactionnelles). Le second cas concerne Ihistoire du
genre épistolaire (le refus du dévoilement intime, la pratique de la censure dans les éditions de
correspondance au XIXe siécle, le recours au faux, etc.).
Pages, A. Correspondance et avant-texte.

B Bednarova, K. Ku genéze autobiografického gesta v literarnom diskurze, s. 19.
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dovsetkym v oblasti prezentacie vlastného ja, ¢ize budovania vlastnej identity, hoci aj
v drobnych a pragmatickych textoch, dalej v oblasti pravdy, pravdepodobnosti a refe-
rencnosti a predovsetkym v oblasti presahu verejného a sukromného priestoru.

Kazdy list, aj v beznej socialnej komunikacii, vznika v autobiografickom priestore.
Tento priestor sa situuje v dalsich priestoroch, akymi su redlny, socidlny, verejny, kul-
tarny, politicky, a prepaja sa, miesa, interferuje s nimi. Z toho vyplyva, ze kazdy list,
hoci kratky a informativny, ma cast (¢asto velmi malt) vlastnosti spolo¢nych so Zanrami
osobnej, persondlnej literatiry. Hoci neobsahuje rozvinuty pribeh (récit), uz samotné
jeho objavenie je iniciovanim pribehu. Obsah listu sa tiez da nazvat zarodkom pribe-
hu, md zaciatok a koniec. Podobne je to so sujetom, z ktorého sa vyjadruje len naznak.
Identita autora tu je vSak velmi zrejma, dokonca nielen podpisom, ale aj v sprave v texte
listu, pretoze autor vyjadruje vlastné nazory a stanoviska (datumy, akcie, modalne slo-
vesd, emocie). Pokial ide o rozpravaca a jeho retrospektivnu perspektivu rozpravania, ta
nemusi byt vyjadrena vzdy len ucelenym textom, mdze sa tvorit aj opakovanym pisanim
dalsich listov, bez ohladu na to, ¢i pisatel dostane odpoved alebo nie. Séria listov, akou
je napriklad v korespondencii J. Huskovej stibor Densusianovych listov, je uz takmer
pribehom, zivotnym, intelektualnym, ktory mozno vnimat spdtne.

Tu si mozno vé§imnut este dal$i drobny detail. Ked K. Bednarova v spominanej

® studii piSe o Lejeunovej interpretacii jazyka autobiografického pisania v estetike auto- ®
biografie, cituje z jeho prace: ,Takato estetika je definovana najprv sériou odmietnuti:
odmietnutim pisat uhladene (znamenalo by to ,maskovat sa, odmietnutim uchylit sa
k homogénnej kompozicii (chvéla pestrosti a neporiadku).“!

Vybrany citat charakterizuje nielen listy spisovatelov, ktoré si zakladajui na volnosti
individualneho prejavu, ale aj zaner korespondencie véeobecne. Elektronicka komuni-
kacia (najma osobna) tato ¢rtu na jednej strane zddraznuje, ale kvoli rozsahu svoje vy-
jadrenia skracuje a potlaca, ¢o usti do fragmentarnosti a si¢asne neusporiadanosti az

asocialnosti textu (v niektorych pripadoch).

PRODUKCIA, SIRENIE, PRAGMATIKA KORESPONDENCIE

Kore$pondencia je plodom préace pisatela, ¢ize vychadza z istého kultirneho a spolo-
¢enského prostredia, vyjadruje jeho nahlady na spolo¢nost, literarne nazory a sucas-
ne je objektom prijimania, ktoré pri svojom vzniku pisatel berie do vahy, to znamena
konstruuje na zaklade predpokladaného recepcného horizontu. Tato skutocnost sa vel-
mi jasne a v mnohych detailoch prejavuje v suc¢asnej modernej korespondencii v maso-

vych komunikaénych sietach. Samozrejme, stratégia pisatela pri tvorbe textu vzhladom

" Lejeune, P. Rousseau et la révolution autobiographique, s. 58. Slov. preklad cit. podla Bednarova, K.

Ku genéze autobiografického gesta v literarnom diskurze, s. 24.
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na predpokladaného adresata existovala v diskurze koreSpondencie vzdy, ba dokonca
predstavovala jeden zo znakov zanrového rozlidenia. Ako a ¢im sa li$i dnesna (postmo-
derna) korespondencia v masovych médiach oproti kores§pondencii, ktora sa $irila po-
mocou tradi¢nych prostriedkov posty?

Kore$pondencia moderného typu, to znamena z obdobia, ktoré sa konci zhruba
v poslednych desatroc¢iach 20. storocia, sa lisi od sucasnej korespondencie niekolky-
mi vlastnostami, z ktorych prvou je typ komunikécie uréeny jej materialnym nosicom.
Na rozdiel od masmédii a elektronickych sieti sa udrziavala materidlnym nosi¢om,
hmotnym materidlom papiera. Dal$im rozdielom je, Ze v nej pretrvaval prevazne ru-
kopis, hoci vSade inde sa pouzivala tla¢. Rukopis bol zrejme povazovany za vhodnejsi
pre osobny styk aj z hladiska etiky a etikety. Tomu vyhovoval aj mechanicky sposob
$irenia (komunikacie) — posta. Hoci by sa mohlo zdat, Ze ide o nepodstatny detail, nie
je to tak. Posta je tiez médiom informacného prepojenia a vysledkom modernizacné-
ho procesu (od konskej posty po letecki), lenze medzicasom ako médium zastarala.
To sa moze stat aj elektronickej komunikacii. Je pritom pozoruhodné, do akej miery
zmeny materialu prostriedkov komunikacie (posun z materialneho papiera na vlnové,
napriklad svetelné, elektromagnetické a pod., alebo elektronické) zmenili formu a obsah
komunikétov. V kore§pondencii sa zmeny prejavili vo formach, v obsahu, v $tyle, v jazy-

@ ku a, samozrejme, v socidlnych vdzbach recepcie. Elektronickd posta je nielen stru¢na, @

utrzkovita, pouziva zauzivané alebo ad hoc vytvorené skratky, vytvarné prostriedky, ako
loga a symboly namiesto slovnych prostriedkov, formalne jednoduché postupy spolo¢né
obrovskym masam kore$pondujucich, ale ¢asto md takmer nulovu literarnu, $tylisticku,
ba aj individudlnu hodnotu. Naviac, tento sposob komunikdcie sa tak rozsiril, Ze na-
hradza osobny styk, takze potencidlne hrozi, Ze pribrzdi rozvoj verbalnych schopnosti,
vyjadrovacich zasob a psychologickych praktik v osobnom styku. Martin Brestovansky
napriklad piSe vo svojich skriptdch Uvod do medidlnej vychovy o znakoch, ktoré odlisuju
internetovi komunikaciu od beznej socialnej komunikacie, a zopar vyssie spomenutych

¢t obohacuje o cely rad dalsich.”

15

Brestovansky, M. Uvod do medialnej vychovy, s. 75. KedZe citat je velmi dlhy, vyberdm z neho:

Medzi znaky, ktoré odliSuju internetovu virtudlnu komunikaciu od beznej socidlnej, mézeme zaradit:
= informa¢nu dostupnost: [...] schopnost analyzy, syntézy a verifikovania najdeného obsahu, = interak-
tivnost (web 2.0): zasahovanie do podoby internetu, [...] vytvaranie skupin [...], = dopady na kvalitu
re¢i a myslenia: ochudobnenie slovnej zasoby, nesustredenost, anglikanizmy, = multiplicita: viac sprav
druhym osobdm a komunikacia s viacerymi ludmi naraz, = rychlost: odvykanie si ¢akat, = iny rytmus
komunikdcie: okamzita reakcia, ale aj ¢asovy odstup, = povrchnost, nadmerna zabava, ,,osamelost*, = ina
emocionalita: [...] emdcie [...] na internete divame najavo hrubsie alebo vobec [...], = disinhibicia: - od-
loZenie zébran, prekonanie nesmelosti, obchddzanie tabu a zdkazov, neviazanost (prip. anomélna od-
vaha). J. Suler (2003, in Vybiral 2009) pomenoval 6 hlavnych faktorov, ktoré podporujt disinhibiciu:
« anonymita (presun z beznej komunikdcie - niekedy riadena anonymita - viazanost na nick) a nevidi-
telnost, « asynchronicita, « solipsistické postoje (vlastné konstrukty o druhom), « neutralizacia statusu,
« u¢inky samotnej interakcie.
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Dalsou otazkou je pritomnost subjektu v takto utvorenej korespondencii. Mohli
by sme povedat, ze bezna koreSpondencia si aj v elektronickych médiach zachovava
svoj osobny charakter. Nie je to v§ak tplne tak. Zmenil sa predovsetkym §tyl, zakladné
formalne vlastnosti. Aj v sukromnej koreSpondencii sa presadila stru¢nost, sukromny
priestor sa zmensil, osobné ¢rty sa potlacaju (automaticky, v ramci modelu neosobného
$tylu), tvar sa zjednodusuje (vypadli uvody, pozdravy, zavery, drobné zdvorilostné fra-
zy), prevazuje sucha informativnost. To znamena, Ze sa zmenil prave osobnostny cha-
rakter kore$pondencie. Pritom referenc¢nost a pravdepodobnost sa nezvysili, naopak,
nahradzuju ich verva, Gto¢nost a Casto aj dezinterpretdcia. Niet pochyb, Ze aj z tohto
spdsobu kore$pondencie sa postupne vyvinie $pecificky $tyl, ktory mozno posunie lud-
skt komunikaciu na ind rovinu ¢i inym smerom. Naviac, to, ¢o pozname z korespon-
dencie pod pojmom osobné nazory, podnety, navrhy a vizie, sa presunulo do verejnej
korespondencie, kde sa prejavuje formou diskusii, debat, polemik a inych reakcii, ako
blogy, wikistranky, Twitter, LinkedIn, ale aj Facebook a mnohé dalsie, adresované mase

respondentov.

KOREéPONDENCIA, HISTORIOGRAFIA A ARCHIV

Vyznamnou zlozkou literdrnohistorického vyskumu st archivy, ktoré sa stavaju stredom
@® pozornosti nielen v oblasti pévodnej tvorby, ale aj v oblasti prekladu a recepcie. Vyskum @®

recepcie cudzich literatur je vlastne $tidiom dejin roznych kultur a prostredi, ktoré ¢erpa
svoje poznatky z archivov a sicasne ich do archivov aj vklada. Prave cez prizmu archivov
sa recepcia javi ako kulturne, literarne, ale aj socidlne dianie, prebiehajuice ako trvaly, ale
¢asto nerovnomerny pohyb kultiry bez preryvov a zvratov. Hoci ju mozno chapat ako
sled vyznamnych udalosti, prekladov alebo reflexii, neodohrava sa v kratkom, ale v dl-
hom case a zotrvac¢ne. V tizadi vyznamnych udalosti (prekladov) totiz vzdy existuji me-
nej zname literarne hodnoty v skrytych alebo aj nepravych podobach, ktoré vyznamné
udalosti a javy spoluvytvarajua. Preto je dolezité v§imat si nielen udalosti, ktoré vidiet, ale
aj (ak nie najmd) margindlne dianie, ¢iZe beZné a obvyklé recepcné javy, ktorych vyznam
sa bud' ukdze neskar, alebo funguju ako zivné podlozie dalsich literarnych javov. Recepciu
literarnych diel teda mozno postihnut z hladiska udalostnej historiografie len ¢iasto¢ne.

Vieme, ze v recepcii zohravaju tlohu geografické faktory (napriklad blizkost lite-
ratur v susednych $tatoch alebo regionoch), ¢asové faktory (tradicie vzajomnych stykov,
resp. poznavania), ideologické faktory (politické spojenia, vojenské konflikty), jazykové
a kultarne faktory (pribuznost, cudzost) alebo nabozenské suvislosti. Hoci v suc¢asnos-
ti je svet Coraz otvorenejsi, z coho by sme vyvodzovali, Ze aj rozhladenejsi, paradoxne
sa don premietaju aj akoby opustené hladiska minulosti v takych formach, aké by sme

necakali. Je to preto, lebo recepéné procesy st komplexné a ich trajektorie sa prelinaju
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a splyvaju. Za recepénym a prekladovym dianim stoji mnozstvo ludi: prekladatelia, vy-
davatelia, knihkupci a knihovnici, ¢itatelia aj necitatelia, ktori v iiom viac ¢i menej tspes-
ne presadzuju svoje predstavy. Uloha beznych ludi, ktori sa na celom procese zti¢astiiuji
a ktori netvoria udalostn histériu, je v tomto pragmatickom chode recepcie podstatna.

Dnesné stadium literarnych a kultarnych dejin, ktoré berie do tivahy pokracujucu
relativizaciu pramenov, a pritom hlada moznosti objektivnejsieho poznania, ba dokonca
i pravdy, nie je v jednoduchej situacii. Pre vyskum kultdry, jej kontextu, ¢i uz socialneho,
politického alebo literarneho charakteru, malo podstatny vyznam chdpanie dejinnos-
ti ako dejin obyc¢ajnych ludi, drobnych udalosti, dlhsie trvajicich procesov v dejinach
na rozdiel od udalostnej historie a od vyznamu personality v nich (tzv. nouvelle histoire,
predstavitelia: Fernand Braudel, George Duby, Emmanuel Le Roy Ladurie). Humanna
geografia, ktord sa rozvinula vo franctzskej historiografii v druhej polovici 20. storocia,
poukazala na funkciu ¢loveka v prirodnom prostredi vo vzdjomnom prepojeni a pri-
viedla historikov k tomu, aby si uvedomili vyznam drobnych ludskych ¢innosti v kra-
jine a jej spolocenstve. To vyvolalo $tudium dokumentov administrativneho a sidneho
charakteru, ktoré vznikali v beznom Zivote, ¢ize zaujem historikov sa posunul k menej
viditelnej, drobnej histérii (vratane oralnej histdrie). Tieto dokumenty, tvoriace hlav-
nu sucast archivov, sa dostali do popredia a odsunuli autorsky pisanu a interpretovanu

® histériu velkych udalosti a osobnosti. Dodnes sa za vyznamného analytika kultirno-so- ®

cialnych javov povazuje napriklad Michel Foucault a jeho vyskum stratégii moci, ¢i uz
v otazkach represii $tatu, predstav mediciny v roznych stadiach, mentalneho zdravia
a lie¢enia, alebo mensin a sexuality, ktorych stopy a zaznamy tvoria va¢sinu drobnych
exemplarov v archivoch. Podobného typu st aj materialy, ktoré studoval Stephen Gre-
enblatt, zakladatel $koly New Historicism, ktora stala pri korenoch historiografie kulta-
ry zaloZenej na dokumentoch zo vsetkych oblasti ludského Zivota. Mozno povedat, Ze
korespondencia Jindry Huskovej s rumunskymi spisovatelmi predstavuje prave tento
typ dokumentov a ten typ dejinnosti, ktory by sme mohli nazvat dejinami beznych ludi
v ich prirodzenom geografickom prostredi (stredna Eurdpa, Karpaty, Dunaj) a politickej
konstelacii 20. storocia. To su skuto¢né dejiny kulturnej recepcie.

Aj ked Paul Ricoeur presvedcivo vyhlasil navrat k udalosti a novy nastup udalostnej
historiografie, treba vediet, Ze aj ,,[v]yznamné udalosti s velkym ohlasom su casto iba
momenty, iba prejavy rozsiahlych dejov.“ Podla Isabelle Tournier, autorky ¢lanku Histo-
rickd udalost. Literdrna udalost. Co sa stdva ddtumom v literatiire?, to plati aj pre dejiny
literatury.'® Navrat udalostnej histérie je prirodzenou vecou. Historiografia vzdy bude

tiahnut k vysvetlovaniu historickych udalosti v ¢ase. Pri pohlade na historické dianie

16 ,Les événements retentissants ne sont souvent que des instants, que des manifestations de ces larges

destins. Tournier, I. Evénement historique, événement littéraire, s. 754. Prel. L. V.
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bez hodnotenia vidime najskor body obratu alebo velkého vyznamu, pricom tie ostatné
zanikaju. Lenze ich dolezitost, ¢ize schopnost stat sa udalostou, je uréovana vyberom
udalosti a interpretdciou. Neexistuje udalost bez interpretacie — kladné a ¢i zaporné
hodnotenie, vzdy je to vyber a hodnotenie historiografa. Ba ¢o viac, udalostné dejiny
vyzyvaju konstruovat pribehy, do ktorych vstupuje nielen historikovo poznanie, ale aj
predstavivost, fantazia, zatial ¢o neudalostné dejiny st takmer nudné, opakujuce sa,
kvantitativne a laktnovité. Lenze ak historik chce poznat udalostné dejiny, musi poznat
aj dejiny neudalostné. Vsade tam, kde treba pisat o diani, ktoré sa tyka prejavov kultury
v spolo¢nosti, spojenych socidlnymi a humannymi vazbami, kde kritik sleduje pragma-
tické prejavy recepcie kulturnych javov, véade tam treba sa divat na dejiny nie z pozicie
vysokej osobnostnej, resp. udalostnej historie, ale, naopak, z hladiska dejinného diania
obycajnych ludi, tzv. pesiakov dejin. VSeobecne znamy a casto pouzivany vyrok, prisu-

dzovany L. Febvrovi hovori - na dejiny sa treba divat zdola, nie zhora.

NA ZAVER

Slovenska rumunistka Jindra Huskova Flajshansova vytvorila pre svoju disciplinu $iro-
ké pole posobenia a jej korespondencia s rumunskymi spisovatelmi je toho dokazom.
Okrem organizacie kulturneho zivota, vymen umeleckych telies a osobnosti sa venovala
@® aj prekladu. Prelozila do slovenciny cely zdkladny fond rumunskej literatiry a na kniz- @®
nych pracach z dejin a poetiky rumunskej prozy, divadla a poézie'” postavila na Slo-
vensku disciplinu rumunistiky. Jej kore$pondencia s rumunskymi spisovatelmi prispela
k poznaniu kultirnych dejin Slovenska, rumunsko-slovenskych vztahov a stredoeurdp-
skeho regionu, tych javov, ktoré odkryvaju beh kazdodenného Zivota tychto krajin a si-
casne z tejto pozicie zasahuju do tzv. velkych (udalostnych) dejin. A je prave tlohou
archivov, aby toto poznanie dostalo explicitni podobu a aby ho bolo mozné znovu inter-

pretovat pri kazdom novom historickom poznatku a zmene pohladu na dejiny.
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Archival research (of texts) in-between disciplines: Introductory remarks and glosses

Igor Ty38

In order to better understand the aims and background of this book, it is necessary to
briefly look back at how it came about and, at least in broad terms, point out affinities to
relevant research and theoretical concepts. It is important to say from the get-go that this
book was thought out and edited by translation history scholars. This is why I will draw
upon examples and methods from translation history to explain where I see the greatest
contribution of this book and how and in what context the reader should think about it.

In recent times, many international translation history conferences have featured
interdisciplinary topics ranging well beyond translation and translating. Two conclu-
sions relevant for the present volume can be drawn from this.

Firstly, it is often argued that the history of translation (and, by extension, culture)
needs to be humanized. This means that translators should be viewed neither as abstract
textual categories nor as subjects of sociological inquiries into normative behavior but
rather, as Pym (2014) has it, as living people who live their lives in the real world and
do far more than translate. He argues that this understanding of translators as historical
figures enables translation historians to examine the potentially very complex roles they

@® can play in history. This approach basically falls into the vein of approaches which Ches- @®
terman (2009), who attempted to systematize the human turn in translation studies,
rather nonchalantly calls “Translator Studies”

Secondly, it is often argued that the history of translation (and, by extension, cul-
ture) can and even should be written more with the emphasis on the “history” part of the
compound — in other words, with a view of contributing to the knowledge of history.
A major contribution to this streak of research, whose breath and significance would
seem to warrant the label “the historiographical turn”, can be seen in the work of Chris-
topher Rundle. He argues that translation history should be written so as to be accessible
and of interest to historians. This is because translation can offer important insights into
history itself, not just translation studies (Rundle 2012).

These two approaches have also informed the aims of the volume Archival research
(of texts) in-between disciplines. First and foremost, we have planned the book to focus
on human matters in cultural history, and it is in this way that we view the necessity of
using archival sources in cultural historical research. This is due to the fact that archives
and the historical circumstances they uncover or at least illustrate can help researchers
question the grand interpretative narratives so often used when explaining literary and
cultural historical processes (such as the over-reliance on political timelines or the fet-

ishistic adherence to deathbed editions of works). Archives remind us that the histories
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we seek to explain rely on contingency, since they are, by their very nature, made by
people, rather than on impersonal laws of whatever kind.

We also view translation as part of history in that we would like to promote em-
ploying methodologies of historiography (and its ancillary sciences) in other disciplines
studying culture. However, this position also entails the need to incorporate broader
treatment of historical topics into the individual disciplines of the humanities. We see
this shift as introducing viewpoints on pertinent issues and new approaches to common
topics which would allow the individual disciplines studying aspects of cultural history
to enrich each other. One of such topics is archives.

Extracting knowledge from archival sources is not an easy task for historians. It
requires time, critical thinking, and adequate prior subject and historical knowledge.
From the point of view of modern historiography, which has since the 1960s has also
been influenced by post-structuralist thought, two issues in connection with archival
research of cultural phenomena need to be addressed.

First of all, the very objectivity of archives is rather questionable. This is what Fou-
cault (2002) pointed out already in late 1960s when he proposed that, instead of histo-
riography, humanities scholars should pursue archaeologies of knowledge which would
help them understand to what manner the great abstract conceptions of history are his-
torical and social constructs. It is here where what he calls the principle of exteriority,
so familiar to cultural and literary historians, can be applied: Archives, too, must seem
distant and unfamiliar so that they could speak on their own account.

The second problem encountered by historians (of culture) stems from the fact that,
by the very nature of the past, one could only have a “fragmentary dialogue” (Adamo
2006: 82) with it. Of course, not all traces of the past get archived. In this sense, it is im-
portant to note that archives often do not cover spheres of microhistory, which is where
most cultural history dwells. From the point of view of macrohistory, cultural artifacts
and processes can seem very particular and coincidental (ibidem: 87), fragmentary, and
discontinuous (Bednarova 2013). Thus, historians of culture, literature, and translation
often have to read between the lines and in the footnotes of various other sources to be
able to construct their histories from material available primarily for other purposes
(Pym 2014).

All texts included in the present volume address problems of using archival sourc-
es in historical research from different perspectives, and their authors cover different
topics and draw on different material. However, what they have in common is that the
authors attempt to step back from the empirical archival research they conducted and
try to synthesize and critically evaluate the experience. Henceforth, I will try to discuss

the texts to point out their relevant arguments about archives as method and material
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for studying cultural history and bring to your attention some pertinent questions the
authors present.

When evaluating the potential of archival sources, it is necessary to look at the indi-
vidual archives’ position within the center-periphery orientation of a particular culture.
It is very often the case that valuable information on culture can be found in less central
and exposed archives than in the central state archives. These include archives of cultural
and scientific institutions or literary magazines. The center-periphery dynamics often
affects the degree of institutionalization of individual archives. This, in turn, is reflected
in the organization of archived collections but can also be manifested by the presence
of the so-called political gesture (manifestations of political interference in the cultural
sphere, see Bednarova 2013) in the organization of collections. This is to say that the
choice of archival collection, or, for that matter, the choice of what gets to be archived or
what is discarded from an archive, is by no means objective but rather an intentional act
which could potentially lead to distortions and incongruities.

Several texts in this book also look at how the opposition between the private and
the public spheres plays a role in archives. On the one hand, M. Navratil shows inter-
esting findings from personal papers, which are an example of personal archives, and
L. Vajdova, after having studied the correspondence of Romanian studies scholar Jindra

® Huskovd, comes up with important conclusions concerning the nature of private docu- ®
ments in 20th century cultural relations. On the other hand, according to K. Bednarova
and M. Kusa, complex cultural historical phenomena can only be studied by using pri-
vate and public archival sources in combination.

The form of archival collections and the information they can provide is very de-
pendent on the materiality of text. This is why M. Navratil, who discusses several exam-
ples from author papers, gives recommendations on how to read handwritten material
and recollects a sort of detective work necessary to identify manuscript versions of po-
ems he examined. Text materiality also figures prominently in L. Vajdovd’s study. She not
only presents a very peculiar case of stolen letters but also reflects upon the changes in
the receptive situation caused by the shift of material of personal correspondence from
hand-written to electronic format.

Another problem of archives related to materiality is their availability or even
knowledge about the location of archival material pertinent to a particular research top-
ic. All authors featured in the volume look at this problem, but Bednarova’s conclusions
seem to be most intriguing. She argues that the older the period of translation history
is to be examined, the more problematic and less available the archival sources at hand
are. Of course, in no way does she imply a direct causal relation. However, her findings

suggest that if we are to examine translation, an activity which throughout its history has
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been marginalized and pushed to the periphery (see Venuti 1995, Even-Zohar 2004), it
is very often the case that archival sources offer only hints and help shed light on some
aspects of overall problems.

An interesting (and, to a degree, problematic) aspect of literary authors’ corre-
spondence is the potential presence of fictional elements in the writing. This is the case
of letters by Romanian writers examined by L. Vajdova. These findings, even though
examined by the author, merit further investigation.

The most relevant conclusion, to which all of the present authors have arrived, is
that archives are by their very nature incomplete. Archives never give us ready-made
answers. More commonly they are means to verify only some of our hypotheses, and
it is rather rare to find ground-breaking material in them. Therefore, one could agree
with the reservations about archives voiced by M. Navratil or K. Bedndrova or with the
programmatic methodological eclecticism in translation historical research advocated
by M. Kusa.

This publication shows that archival research is work with material which, albeit
historically authentic, can also be incomplete and, by definition, decontextualized. Ar-
chives are primary sources for the study of history, but what they offer is essentially
historically detached discourse which we cannot subjugate and subject to our will to

@ knowledge (Foucault 1981). In this sense archival work is never satisfactory, since it can ®
give us answers only to some of our questions but more often than not lead us to far
broader research problems.

The texts included in this book show that conclusions from archival research tend
to be only fragmentary and incomplete. This is why all of the present authors in some
way appeal to the need for methodological skepticism, the need to triangulate findings
from various (not only archival) sources, and advocate for the use of common sense in

humanities research.
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Slovak cultural policy after 1948 in the light of published and unpublished archival

documents
Filip Pav¢ik

The study focuses on the cultural policy in Slovakia after 1948 on the basis of archival and
non-archival sources, such as contemporary publications or secondary literature. The pa-
per also tries to analyse the approaches of Czech historians (chiefly Alexej Kusak and Jiti
Knapik) who dealt with the cultural policy in Czech lands after 1948, and its approach is
derived from their conclusions. The Slovak cultural policy during the communist era has
not been covered in Slovak historiography much so far; therefore, in order to appropri-
ately contextualize the matter, the paper also presents the concepts and opinions of the
main exponents of Slovak cultural policy, especially the concepts of the Commissioner
of Education and Culture Ladislav Novomesky. This communist poet and intellectual
was perhaps the only one public intellectual who had already dealt with the questions
of cultural policy in the interwar period and had thus acquired significant authority on
the matter. As a member of the Presidium of Slovak National Council, Novomesky had
considerable influence on the formation of Slovak cultural policy in the period before
and shortly after the 1948 communist coup in Czechoslovakia. Moreover, in the years
@® 1945 — 1948 he practically created the cultural program of the Communist Party of Slo- @®
vakia. The study traces the gradual development and changes of Novomesky’s program
and also discusses its ultimate failure. One great advantage in research of this cultural
figure is that almost all material is easily available and published, but it has to be said
that the readily available historical sources also have their weak spots. To this end, the
study describes some important historical documents which need to be covered in order
to understand Novomesky’s cultural policy and then proceeds to a critical reflection of
published archival material (especially Novomesky’s correspondence after 1945 and his
selected articles). What is perhaps most problematic is that most of the said material
was published during the communist era in the years 1948 — 1989. Of course, this does
not deny the benefits of the published material and mean that the work of the editor on
these documents is not to be taken seriously, but caution has to be exercised and ideolog-
ical limitations need to be taken into account. Especially Novomesky’s correspondence
from the period after the Second World War should be read under close scrutiny in
this respect. (Unfortunately, his correspondence from the interwar period has yet to be
published.) All in all, it could be said that the edition of the said letters does not follow
the principles which are currently considered as standard practice when publishing his-
torical documents. The scholar therefore has to look for the archival material which did

not make it into the published editions of documents. The paper is based on work with
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archival material and secondary literature and tries to critically deal with the shortcom-
ings of the mentioned published editions of archival material. The study thus tries to
reflect on Novomesky’s cultural and political activities in new light, as this has not been

sufficiently done in research reliant mostly on traditionally used sources.
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Archival research in literary historical studies

Martin Navratil

The study presents possible research methods which have been (and thus can be yet
again) used in work dealing with specific archival materials (an author’s personal library,
their personal archives, and manuscripts) with the intention of conducting critical textu-
al analyses of a given material (the outcome of which can even be used for publication).
Even though the archival material to be found in literary author papers is extremely
varied and can be studied by means of various methodologies and to different ends,
this study attempts to systematically sum up a set of more or less generally applicable
methods.

It is immensely difficult to generalize experience with archives, since the material,
its availability, credibility, genre, and the like differs from case to case. Thus, whenever
a researcher starts a new survey of archival material, they, to a large degree, start anew.
Methods which have proved useful in previous research could be found unsatisfactory
when working with other kinds of archival material. Perhaps this is why it is often rec-
ommended to use one’s common sense, wits, creativity, thinking outside the box, and,
above all, be patient. Archival research tends to be hit-and-miss, long, and arduous, and

@® it oftentimes does not produce the results one would hope. Thus, the study is a guide @®
containing not just possible steps but also suggestions for researchers to come up with
their own methods to examine their material systematically and thoroughly. Conducting
archival research can be viewed as drawing a map of an unknown world where it often
happens that unknown territories expand that more we know about the known ones.

The study seeks to answer a number of questions pertaining to the very nature of
archival research, in terms of the researcher’s expectations, their presumptions when
encountering the material as well as the purpose and usefulness of the material itself.
So what can we expect from archival research? Above all, one should not expect all re-
search to have the same “starting line”. This is a matter of research aims. Sometimes the
researcher delves into the archives when preparing a commemorative publication on
a particular author. Sometimes archives have to be consulted to confirm information
which may not even be of primary concern for the research. It often happens that archi-
val work is part of a systematic, long research project on a particular author, an effort
which might culminate with a collected works publication or a bibliography. Of course,
research aims are also shaped by the specifics of the author in question or the historical
epoch under scrutiny. Another important factor is the availability of the material - and

the list goes on. On the whole, it could be said that conditions of archival research de-
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termine its strategies. One must also factor in the ultimate goal set by the researcher —
archives are consulted differently when doing literary history, textual criticism, etc.
When working with archival material, one has to be pedantic, suspicious of every
word, and go after traces. Such incredulity should also be applied when looking at
one’s conclusions. These should be viewed critically and with an open mind. All inter-
pretation of archival data is based on the interpretation of available sources. However,
one must be aware that some sources might not have survived, are not available, or have
not been fully accounted for. That some evidence could not be found does not mean
that it never existed (or has not survived elsewhere). Notwithstanding all the mentioned
caveats, literary historical research can greatly benefit from authors® correspondence,
from newspapers and periodicals of the era as well as from manuscripts, notes, annota-
tions, textual variants, typewritten copies, edited texts, proofs, or censor’s reviews. Other
important possible sources include authors’ personal libraries, notes on what they read,
translations they knew, and reminiscences of their significant others and associates.
Literary historians or textual scholars often employ archival research as part of
broader research projects. They sometimes use archives only sparsely, perhaps to look
for particular pieces of information; however, in other cases they may rely on them heav-
ily, perhaps when attempting to reconstruct the entirety of an author’s oeuvre. Archival
® data may even offer new and fresh insights into the readings of particular works. Some- @
times minor details found in archives can help pivot a research project to new objectives
and lead researchers to more relevant conclusions. Archives can help researches fill in
the blanks, expand their research, support or correct assumptions but also bring into
question long-held convictions about many literary phenomena. The study, based on
the author’s own experience and observations, offers practical guidelines for conducting
archival research which could inspire scholars to further develop their own methods and

procedures.
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Use of archival material in compiling the dictionary of (Slovak) literary translators

Maria Kusa

The study is an attempt at looking back, summarizing, and generalizing the procedures
and activities the editors of The Dictionary of [Slovak] Literary Translators of the 20th
century spearheaded when coordinating the work on individual entries and other parts
of the two-volume publication. At first, the Slovak legal definitions of public vs. pri-
vate archives are compared to how these concepts are understood in the French context
(which is used as a case in point all throughout the study). Since the authors of the said
dictionary wanted to thoroughly cover the lives and work of all the translators included
and uncover the backgrounds of lesser known ones, it was imperative to work personal
archives whose contents and value differed from case to case. When reflecting on this
process, it seems logical to examine the nature of archival sources. The main and largest,
albeit not entirely reliable, source of information were official and institutional archives,
which had by and large been categorized and examined in various reference works.
A good example of these are the archives available at the Slovak National Library, which
offers not only access to the most extensive library catalog but also to resources on biog-
raphies, archives of manuscripts and papers as well as photographs. Unfortunately, since
@® too much bibliographic and biographic information was not available in this central @®
archive, the authors of the dictionary had to consult other archival sources. The fact that
official and institutional archives could not suffice only proved Derrida’s theses about the
institutional nature of archives. They are indeed dependent on external conditions, such
as the place where they are housed, which safeguard their remembrance, repetition, and
reproduction. These three processes, however, also play a major role in private archives
which get “written into” private spheres and their rituals. Since such spaces are by their
very nature non-institutional and disorganized, it is thus difficult to catalog and clearly
define the types of information they (can) provide, making it in turn more difficult to
remember, repeat, and reproduce them.

The intersections between private and public archives proved very interesting and
useful. This was the case of the 1970s manuscript material on Slovak writers from the
archives of the former Institute of Literary Studies of the Slovak Academy of Sciences in
Bratislava. Part of this material was published as the 1st volume of the Slovnik slovenskej
literatiiry [Dictionary of Slovak Literature] in 1979, but the work was pulled back from
libraries and bookstores and discarded later that year, and the second volume was halted
in production. Part of the material was used in concise and heavily censored form later
on, but entries on Slovak literati who mostly translated were abandoned, only to be reco-

vered, updated, and re-used in the dictionary of translators. Covers of translated books
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and photos of translators were also very hard to get and had to be acquired in both public
and personal archives. In this case, translators’ own personal collections of documents
as well as the archives of the translation magazine Revue svetovej literatiiry [Review of
World Literature] proved very useful, both of which can be deemed private archives.
Yet the work on the translators® dictionary also brought up another phenomenon fairly
typical of the cultural history in the later half of the 20th century. This was the practice
of “covering up” for translators who were unable to publish translations under their own
names due to political restrictions after August 1968. This is where the biggest difference
lies between the Czech and Slovak cultural contexts (perhaps surprisingly, given that
this was going on within Czechoslovakia). While in the former “covering up” was rather
widespread throughout the entire period of socialism, in the latter the need to cover
up for persecuted colleagues seemed to happen only on occasion. Unlike in the Czech
context, where knowledge of the practice was rather widespread and was documented in
the early 1990s, Slovak sources are very scarce and, in this case, archival material had to
be complemented by oral histories. In other words, this was the case when information

from the more or less official archives had to be evaluated against personal memories.
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Informative value of archival material for the research of translation history:

Marginalia on the history of translation of French literature (1750 - 1918)

Katarina Bednarova

The study is concerned with the informative value of archival material used in the re-
search of the history of French literature translated in the Slovak cultural space. To write
an early translation history of French literature in the said cultural space is to rely mostly
on archival manuscripts from between roughly the second half of the 18th century until
the early decades of the 20th century, and to closely examine their form and rendering
as well as regional, temporal and the authorial peculiarities.

Should only book translations be considered in construing the translation history
of French literature in Slovakia, two dates would seem to be key. Firstly, the year 1750,
when a Jesuit printing house in Kosice published the probably imported translation of
Fénelon’s work Les Aventures de Télémaque — Fenelonii gallice conscriptus... translated
into Latin by the German Jesuit Gregorio Trautwein. The second date would be the year
1788, marking the printing of the translation of a medicinal handbook Avis au peuple
sur sa santé' by the Swiss doctor S. A. Tissot. With further research of translations pub-
lished in books or magazines, a map dominated by and large by unknown areas up until

@ the end of the 19th century emerges. However, French literature, language, and culture @

were much more intensely present in the Slovak cultural space than what is indicated
by the imaginary map of printed translations. In fact, manuscript translations represent
the majority of the literary media, with a marked concentration of three different man-
uscript translations of the already-mentioned Les Aventures de Télémaque* (1778, 1796,
1846) being particularly remarkable. Based on the existing research, it can be argued
that the vast majority of manuscript translations are of fragmentary nature and are to
be found among personal papers in the Literary Archive or in compilations of Romance
language works of the Slovak National Library in Martin.

Three text types can be distinguished among the manuscript translations: firstly,
manuscript translations of entire works likely meant for publication, which had for var-
ious reasons remained unpublished; secondly, fragments of translations pro domo, for
private, study, pedagogical purposes, preaching, and other needs of the people who cre-
ated them; and, thirdly, manuscript translations that were published in hand-written
student magazines and collections. The latter type also includes manuscript translations
of staged plays commissioned for use by community theatre companies. These texts are,

for the most part, scattered throughout personal archives in the form of egodocuments;

! In English translation of the title reads Advice to People in General with Respect to Their Health.
2 The Adventures of Telemachus.
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unfortunately, though, they are not archived separately. From the research perspective,
other significant areas of interest include indirect evidence of created or intended trans-
lations, of the existence of manuscripts not found physically, the circulation of literature,
and of the form of book culture.

While archival material, manuscript translations, and egodocuments are sources
with significant informative value, they also pose various challenges to the researcher:
they are written in multiple languages; manuscript texts in particular are all too often
scattered throughout various archives and thus can often only be discovered by chance.
This state of archival documents in Slovakia is the result of the geopolitics throughout
history, when writings and documents were centralised in Vienna and Budapest (and are
today to be found in Hungarian and Austrian archives). The research of such material
requires knowledge of Hungarian, German, and Latin. The same knowledge is, however,
needed for work with archival material in Slovakia as well. Another detrimental political
factor was the 1948 Communist coup, which resulted in both deliberate and random loss
of a large amount of book and text material and led to inexpert and unsafe handling of
the said material. As a result, many sources were lost and we are only aware of their exist-
ence indirectly. School and private libraries and catalogues also represent a rich source of
information about the translation situation. However, knowledge of these remains frag-

) mentary as well. This situation is in no small part the consequence of the 1950s, which @
have become infamous for — among other disastrous happenings — closing down mon-
asteries, purging parishes, confiscation, haphazard collection, and moving of former pri-
vate aristocratic libraries, and destruction of writings without prior examination of their
contents. A detailed cataloguing and processing of aristocratic book collections could
prove to be an important indicator of linguistic and cultural orientation of their users, as
is the case with the already processed, reconstructed and accessible catalogues. Although
the owners of these libraries did not directly constitute cultural capital that could be con-
sidered natively Slovak, they did cultivate their surrounding environment, influence the
formation of the cultural climate, and, as it turns out, book from their libraries passed
beyond the walls of their residences, as they were often gifted to school libraries or pub-
licly borrowed.

Since there is almost no information available about the actual reception of man-
uscript translations, areas permitting its reconstruction had to be determined in the
course of the actual research.

The study is concerned with how the instruction of French as a foreign language,
which is a natural precondition for translation, took root in pedagogical and private ed-
ucation practice. This helps clarify the frequency of indirect translation, since French lit-

erature in Slovakia was often translated from German, Latin, or Hungarian translations.
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French was taught in secondary and tertiary schools as an elective subject or through
self-study. Intellectuals often learned French while studying at universities abroad. Na-
tive French speakers, who often worked as tutors in aristocratic families, were also com-
mon. Egodocuments inform us about teaching methods, textbooks, which were mostly
German-French, dictionaries, and reading material.

Another factor which seems relevant in the translation space of the era is cultural
mediation (libraries, booksellers, period press, and responses in literature), as well as the
resulting status of French in social and private relations. In this context, it is also possible
to observe references to famous French personalities in contemporary press, writings,
as well as in allusions, comments and quotations from literary works, a rich source of
which are scrapbooks (albums)® and the so-called notata litteraria (excerpts, summaries
of read literature).

Slovak intellectuals were not particularly numerous in the 18th and 19th centuries,
and it can presumed that conclaves of them, namely priests, socially conscious towns-
people, and members of the aristocracy, intersected, allowing for access to literature, as
well as contacts and relations with Czech environment, in which translation was more
common. French literature was not in the centre of Slovak translation efforts in the 18th,
nor in the 19th century. Nevertheless, we are aware of various translations, confined

® mostly to the form of manuscripts due to the social and cultural situation at the time ®

(as can be seen in the translations of the works by Fénelon, Le Prince de Beaumont,
Marmontel, Voltaire, Racine, Bossuet, Lamartine, Blanc, Ségure, Bouilly etc.). Between
1750 and the end of the 19th century, barely twenty published printed translations of
non-literary, religious, and literary texts translated from French are recorded in Slovakia.
Summarization, identification, and description of manuscript translations has proven
that archival material has no informative value when it is not dated, localised, and the
author and the place of discovery are unknown. In other cases, the informative value is
insufficient and questionable if the information and source cannot be verified, if their
citation proofs to be inaccurate or if the information is paraphrased without reference
to a source. Thus even the study of secondary literature requires critical reading, com-
binational abilities, analogical thinking, and, in particular, insight into the source - ad
fontes research.

When doing translation history, it is essential to define the type of information to
be used. The translation historian always moves between two poles: the author of the
original and their cultural context <> the author of the translation and reception of the
translation in the target environment; the language of the original and its adoption <

the language of the translation. The researcher works with literary texts; it is thus neces-

> They were called albums in contemporary Slovak and are called the same in French.
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sary to know the originals and to have information about their period availability, or to
acquire accurate reference to the original, which is almost impossible in earlier periods,
as the originals are not referenced. It is, however, possible to conduct research in libraries
and in archives and to study editions of the originals up until the supposed year of the
translation. Investigating channels through which translators could have obtained orig-
inals is also beneficial from the viewpoint of the history of culture and learning about
the mechanisms of translation. The contents of libraries, private correspondence, diaries,
records, and written proof that certain sources were studied are often secondary sources
documenting translation practice, circulation of texts and reception of literature — all of
which is individual, local and rather limited - and about translation availability. Egodoc-
uments, biographies, diaries, and other records are valuable testimonies about transla-
tors and their attitudes, and about ways of translating, provided that peritexts are studied
carefully and empirical discourses about translation are viewed as developing entities.
Archival material significantly helps the study of censorship as a means of power and
helps us discover the ways of deliberately making translations inaccessible. Non-trans-
lation can also be better understood by looking at the attitudes of local literati toward
individual foreign cultures.

The translation historian can also find invaluable information in the secondary lit-

® erature which covers available archival material from the point of view of related dis- ®

ciplines. The noteworthy secondary literature includes sources mapping publishing,
bookselling, and libraries, compiled catalogues of libraries, facsimiles of texts examined
from the literary-historical point of view, transcripts and translations of period texts
in anthologies, commented correspondence, and works on eminent personalities or
institutions. Autobiographies and later biographies of significant personalities by their
contemporaries can also be used to supplement archival material from the Age of En-
lightenment.

In addition, translation history can use literature on the history of schooling and
education, literature covering local historiographical and cultural topics, which include
studies on non-periodical press and research of regional local cultural centres as well as
encyclopaedic and educational literature, dictionaries, lexicons, etc.

Connecting the fragments to put together the mosaic of French culture in Slovakia
before 1918 is quite complicated, and even with the best efforts to ensure the thorough-
ness and complexity in researching sources, it will remain incomplete due to the absence
of sources, the need to rely on second-hand references, and difficult identification of

individual existing documents.
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The times, ideas, countries, cultures, and lives of ordinary people in the dust of archives

Libusa Vajdova

The aim of this paper is to point out the importance of correspondence in the process
of communication between literatures and in the reception of translations from foreign
literatures. Correspondence is a complex phenomenon that, until recently, was only rel-
egated to archives as a non-literary and unreliable document. However, over the last few
decades, it has radically changed its form, first by exchanging handwriting for print and
later by changing the material medium (paper) for electronic media. Thus, its function
in the history of literature, in the pragmatics of translation, in the reception process, and
in the study of the document in literary events also came to the fore. These changes also
affected the forms of archiving written historical documents.

The study is based on the written estate of the translator, organizer of Slovak-Ro-
manian cultural relations, and founder of Romanian studies at the Faculty of Arts,
Comenius University, Jindra Huskova-Flajshansova (1898 — 1980). Her personal papers
collection, stored in the Literary Archive (LA) of the Slovak National Library in Mar-
tin, contains, in addition to scholarly works, extensive correspondence with the most
important Romanian writers, artists, and cultural figures of the 20th century. J. Hus-

@® kova was aware of the importance of such letters and in the 1970s she prepared them to @®
be published in the Minerva publishing house in Bucharest. However, this attempt did
not succeed, so the correspondence ended up LA in the Slovak National Library. It is
there that I found it and continued with the work, which resulted in the publication of
a book — a complete volume of Huskovd’s correspondence in the Minerva publishing
house in 1991 in Bucharest under the title Jindra Huskovd-Flajshansovd si corespondenti
sdi romani [Jindra Huskova-Flajshansova and her Romanian correspondents]. The vol-
ume reproduces 300 letters addressed to J. Huskova in the period between 1922 and
1975. In addition to the letters, it contains an introductory study of Slovak-Romanian
cultural relations, a biographical chronological table by J. Huskova, Huskovd’s original
introduction, and notes and references for each sheet.

Correspondence can be considered as a document that testifies to what is happen-
ing in a given period, so that, in addition to personal value, it also has reference value.
The letters from Romanian writers mention problems, political changes, and their im-
pact throughout virtually the entire 20th century. This begs the question: What exactly is
correspondence? Is it a record, documentary, testimony, or literary genre? Letters from
the correspondence of J. Huskovd are not literary works, but were written by writers
and artists, so they tend to be narrative. Although they report on historical events, their

expression varies depending on emotions, courage, and literary preferences. Although
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they are non-fictional texts, they are also affected by literary methods such as self-styl-
ing, the construction of one’s own identity, genre norms, overlaps of public and private
space, and intertextuality. The letter does not contain an unfolded story, but its writing
and sending is the beginning of the story. As for the retrospective of the narrative, it is
expressed by the repeated discovery of new letters. A series of letters, such as the set of
Densusianu letters (100 pieces) in J. Huskova’s correspondence, is a life and intellectual
story.

Correspondence is rooted in a certain cultural and social environment, expressing
the author’s views and construction of the recipient. It is thus a very current expression
of contemporary reality. Therefore, current correspondence in the new media (most
notably social networks but also email) differs from its previous forms in several char-
acteristics. The first is the type of communication, another the means of writing itself,
and yet another the change in the style, language, and social practices of the reception
(brevity, sketchy, common, and ad hoc created abbreviations, artistic means such as log-
os and symbols). This way of interaction is increasingly replacing personal communi-
cation, while the subject’s place in correspondence has also changed: the private space
has shrunk, an impersonal style has prevailed (greetings, conclusions, small courtesy
phrases have fallen out of favour), and dry informativeness prevails (M. Brestovansky).

® Electronic media has also intervened in archives. It has manifested itself in new ways of ®
preserving written forms, especially manuscripts, including correspondence, thus im-
poverishing their character but allowing for their more frequent use.

Literary historians frequently entered archives, but have understood correspond-
ence as documentary material. However, the study of the translation and reception of
foreign literatures observes it as an expression of basic reception. Through the prism
of archives, the reception appears — as the proponents of Nouvelle histoire see it — as
a cultural, literary, and social event, taking place in a constant and uneven movement
for a long time, in the context of small reception activities (communication of authors
with translators in letters). What we see as a series of significant events (translations,
critiques, theories) is a superficial image of the complex interactions of less visible lit-
erary processes taking place in the deeper layers. This is a consequence of the fact that
behind the translation and reception events, there are always many people (translators,
publishers, booksellers, librarians, readers, and others) who promote their ideas about
them and thus shape them. This has forced historians to realize the importance of small
human activities in culture and to pay attention not only to events and personalities,
but also to less visible history and rather anonymous cultural and social phenomena
in society (Foucault, Greenblatt, Tournier). Jindra Huskovd’s correspondence with Ro-

manian writers represents precisely these types of cultural documents and this type of
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history. It is the reception history of literature in the natural cultural, social, and political
environment of ordinary people’s lives. This is the real history of literature. Wherever it
is necessary to capture the manifestations of culture in society, it is necessary to look at
history not from above, from the position of the so-called great men of history, or event
history, but, on the contrary, in terms of the historical events of ordinary people, the so-

called pawns of history, that is, from below (L. Febvre).
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