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1. Filosofie je vZdy radikalni

Filosotie od poc¢atku obsahovala prvek radikality uz jenom tim, Ze se
pta na ,kofeny* (radices) véci, které tvofi nas svét. Slovo ,,radix“ v latin¢
vyjadfuje nejnizsi ¢ast néceho cili zaklad, na némz urcita véc stoji. Podle
samotného vyznamu slova ,,radix® spociva radikalita filosofie v kladeni
otazek tohoto druhu: ,,Na cem se zaklada nase svoboda a naSe lidstvir*
nebo ,,Na cem se zaklada nase spolecnost, jeji politické instituce a jeji prak-
tiky?* Na tyto otazky navazuje tazani, které se tyka podminénosti daného
sveta. Jestlize zistaneme u piikladd z politické filosofie, projevem radika-
lity je vyvozovani kondicionalnich otazek, které postihuji podminénou
existenci naseho politického svéta.

Konkrétné se mizeme ptat na liberalné¢ demokraticky systém. Jest-
lize se jeho zaklady rozpadaji a liberalné¢ demokraticky princip svobody se

prevraci v autoritativni pravo jedince na jakykoli nazor oznacované jako
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Hibertarianské autoritafstvi® (Amlinger, Nachtwey, 2022), jaka je budouc-
nost liberalni demokracie? Mize tento politicky systém dlouhodobé exis-
tovat, aniz obnovime jeho zaklady prostfednictvim urcité systémové
reformy? Nebo jeho reforma jiz mozna neni a spéjeme k té ¢1 oné systé-
mové zmeéneé, ktera muze nabyt také fasistickych rysa?

Radikalni je také vznést otazku, zda zaklady spolecnosti nejsou
vratké nebo koncepcné ¢i eticky piilis uzké. Ptejme se, zda liberaln{ svo-
boda jako zaklad demokracie neni pfili§ individualisticka a odpojena od
socialnich a kulturnich vazeb lidské bytosti. Nevede jejich rozpad ke krizi
demokracie? Neni liberalni svoboda jista politicka konstrukce, ktera ma
nezdivodnéné predpoklady? Jednim z nich je schopnost racionalni volby.
Co se touto racionalitou mysli? Podle ¢eho pii ni volime? Nema pravdu
Spinoza, podle n¢hoz je lidské rozhodovani soucasti sité kauzalit a indivi-
dualni svoboda je formou iluze? A neni pak takovou iluzi také samotna
demokracie? Jestlize demokracie znamena vladu lidu a nejen formalni pro-
cedury vybéru politickych kandidatd nebo jen vladu zakond, polozme si
otazku, kdy takova vlada v modernich déjinach existovala (Canfora, 2006)?

K ¢emu se vlastn¢ vztahuje pojem demokracie a pojem liberalni?
Uvazme, ze demokracie jako vlada lidu ma jen nékolik malo projevy,
jakymi jsou volby, a liberalni svoboda odkazuje k lidskym bytostem, které
vsak jen zfidka provadéji vskutku racionalni volbu. Pfi tomto radikalni
tazani objevime, ze liberalni demokracie odkazuje k pojmu svobody
a demokracie, které vSak v plném smyslu neexistuji, a tvofi transcenden-

talni iluzi, ktera umoznuje nerusenou existenci nerovného socialntho

systému (Hauser, 2024, 31 — 60).
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Neni divu, Ze takovy zpusob tazani vyvolava v kazdé dob¢ rozpaky,
nepochopeni, poboufeni nebo dokonce pronasledovani. Co je vsak filo-
sofie bez radikalniho zptsobu tazani? Filosofie se stane obecné pfijatelnou
naukou o lidské moudrosti, seznamem etickych doporuceni a terapeutic-
kych metod, nebo — jak je tomu v postmoderni spolecnosti — probouzi
zdan{ radikality, v ni% pozname konformismus nonkonformity. Clovék se

citi byt nonkonformni tehdy, kdyz je ,,autenticky®, ,,odlisny*, ,alterna-

> >
tivni®, narusuje ,,hranice zanra“, bofi ,,narodni myty*, a pfitom jsou to
spolecenské normy, které ma dodrzovat kazdy, kdo chce ziskat uznani

v podobé¢ lajki nebo kariéry.

2. Radikalita postmoderni filosofie

V Sedesatych a sedmdesatych letech minulého stoleti se objevila
postmoderni filosofie, ktera v jistém sméru znovu probudila radikalni
filosoficky zivel. Postmoderni filosofové vystavili radikalnimu tazani
vsechny principy a pojmy, které predstavovaly kanon evropského mysleni
a formovaly evropskou védu, kulturu a politiku. Jacques Derrida vytvoril
dekonstrukei jako novou formu kritického mysleni; Jean-Francois Lyotard
postihl nedavéryhodnost ,,metanaraci®, jimiz bylo osvicenstvi, emanci-
pacni teorie a praxe (marxismus) a moderni kfest’anstvi, jez v riznych
podobach tvofily stavebni prvky moderni evropské identity; Michel
Foucault nasvitil pojmy rozumu, védy, humanity jako formy moct; Gilles
Deleuze poukazal na ontologickou pohyblivost hranic a proménlivost

vsech pevnych struktur.

~10 -



Radikdlni filosofie na cesté od dekonstrukce & rekonstrukci

Postmoderni filosofie nebyla pouze jednim z mnoha dobovych mys-
lenkovych proudd, nybrz pfedem vystihla hlubsi zmény ve zpusobu
mysleni, viaiman{ a jednani, které se v kultufe, politice a ekonomice zacaly
prosazovat koncem sedmdesatych letech a v Sirsim meéfitku se uskutecnily
v osmdesatych a devadesatych letech.'

Postmoderni filosofové ovlivnili zplsob uvazovani ve spolecen-
skych a humanitnich védach, kde patii k nejcitovanéj$im autoram. Jejich
postupy a koncepce se staly vychodiskem pro soucasnou feministickou
teorii: Judith Butlerova navazuje na Derridu a Foucaulta a dekonstruuje
hierarchickou binaritu muz/zena nebo pojem ,,pfitozenost™ pohlavi
(Butler, 2016). Z postmoderny cerpaji dalsi feministické autorky jako
Donna Haraway, Julia Kristeva, Luce Irigaray. Postmoderni filosofie
poskytla pojmy a myslenkové strategie pro pfetvoreni levicové teorie
v osmdesatych a devadesatych letech. Ernesto Laclau a Chantal Mouffe-
ova vychazeji z Derridova pojeti vyznamu jako nestabilniho procesu, ktery
lze ustalit pouze docasné, jak vidime v jejich chapani , lidu® jako promén-
livé diskurzivni formace (Laclau, Mouffe, 2014).

Dekonstrukce vtiskla témto disciplinam urcitou podobu radikality,
ktera se projevuje v subverzivnim vztahu k ,,metafyzickym* idejim evrop-
ské spolecnosti, kultury a civilizace. Dekonstrukce tvofi urcitou myslen-
kovou osu, vedle niz jsou dals{ osy, jez se daji rovnéz chapat jako obecné
symboly, které postihuji zptsob mysleni v soucasné radikalni teorii.
Takovou osou je Foucaultova teorie moci, podle niZ Ize nazvat souc¢asnou

levict jako ,,foucaultovskou®. Je ji také Deleuzova filosofie, ktera vyrazné

!'"Tyto zmény jsem podrobné vylozil v knize Doba prechodu (Hauset, 2021).
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pusobi v posthumanistickém mysleni (Braidotti, 2013). Zaméfim se na
dekonstrukei, ktera vyjadfuje postmoderni vztah k vyznamnym idejim,
pojmum, idealim a dilim, ktery se dnes projevuje v mnoha podobach, od
politického radikalismu pfes postkonceptualni uméni az po dekonstruk-

tivni operni inscenace. Spatfime v ni urcitou mez postmoderni radikality.

3. Nekonecny pohyb dekonstrukce

Derrida v evropské metafyzice postihuje urcité nasili, jez prameni
v logu ¢i rozumu. Podle Derridy jsou v ni vSechny pojmy i fenomény
uspofadané ,logocentricky®. V tomto fadu je smérodatny ,,hlas® (foné),
ktery nastoluje plnou pfitomnost (prézenci) vyznamu urcité véci. Vlada
logu spociva na ,hlasu®, ktery vyvolava dojem bezprostfedni zavaznosti
a autority urcitych pojmu. Derrida odkazuje na materialni médium pisma,
které je vnéjsi a narusuje plnou piitomnost vyznamu. Vyslovi-li nékdo vaz-
nym hlasem ,,pravda®, jeho hlas magickym zptasobem vykouzli pfedstavu,
ze ,,pravda® je pfitomna a ze znamena néco zavazného. Slovo ,,pravda“
napsané jako soubor nékolika znakt ponechava prostor pro vyznamovy
rozptyl (diseminaci). Pi1 ni se slovo ,,pravda® uvolni ze sevfeni urcitého
vyznamu a pfed nami se rozevie mnoho perspektiv a interpretaci, které se
k ni poji. Podle Derridy bylo pismo povazovano za néco druhofadého,
kdezto hlas byl hlavnim nositelem vyznamu. Vznika hierarchicky uspora-
dana dvojice hlas/pismo, ktera vyjadfuje logocentricky charakter evropské
metafyziky (Derrida, 1999, 19 — 34). Jsou tu pak hierarchické dvojice:
byti/nebyti, podstata/jev, idea/matérie, pravda/zdani, rozum/smysly

a fada dalsich. Derrida klade otazku, proc pfipisujeme vetsi hodnotu
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,podstaté” a mensi vyznam ,,jevu®, proc je pro nas ,pravda® dualezitéjsi
nez ,,zdani“ a stejné tak se pta u dalSich hierarchickych dvojic.

Podle Derridy tato hierarchie plyne z rozhodnuti, které stoji mimo
pojmovou sféru a samo o sob¢ je nelze zduvodnit. Kazdé zdtvodnéni jiz
je vazané k hierarchii, v niz ma pfednost ,,silnéjsi* — logocentricky — argu-
ment pfed argumentem ,,slabsim®, ktery je vice smyslovy. Derrida proto
zakladni metafyzické rozhodnuti chape jako nerozhodnutelné. Akt roz-
hodnuti ustavuje hierarchii pojmt a sam je v principu nezdivodnitelny.
Tento filosof v ném objevuje nasili, pokud nasili znamena nezdavodnény
akt zavadéjici ¢i projevujici nadvladu jednoho nad druhym. Dekonstrukce
nemuze ,,ontologické nasili odstranit zcela. Derrida v polemice s Lévina-
sem jako filosofem ontologického nenasili poukazuje na to, ze ,,bytl bez
nasili by bylo bytim, které by vyvstavalo mimo jsoucno: nicim;
ne-dé¢jinami; neprodukovanim; ne-fenomenalitou. Re¢, ktera by vyvstavala
bez sebemenstho nasili, by nic neurcovala, nic by nefikala, nic by druhému
nenabizela [...] byla by to [...] fe¢ bez véty* (Derrida, 2002, 126).?

Derrida pise o ,,filosofické moci®, ktera vznika jednak z hierarchie,
v niz jsou jednotlivé védy a ,,regionalni* ontologie podfizeny obecné ci
,,fundamentalni* ontologii a jednak ze ,,zabaleni* jednotlivych véci do me-
tafyzického celku. Véci jsou prvkem uréitého systému nebo ,,encyklope-
die* a jsou podle Derridy homogenni a koncentrické (Derrida, 1982, xix —

xx). Derridtv novotvar , différance® oznacuje pohyb, ktery je uvolnuje

? Lze srovnat s Adornem a Horkheimerem, ktefi v Dialektice osvicenstvi chapou vznik
metafyziky a dal§ich pojmovych systému jako mocensky nastolenou myslenkovou
hierarchii. Tento akt nepojimaji jako ,,nerozhodnutelny* ¢i nezdiavodnitelny, nebot’
vznika ve vztahu k panstvi, jez ma podobu ti{dni hierarchie (Adorno, Horkheimer,
2009, 33 — 39).
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z homogenniho a koncentrického prostoru.” Tento pohyb vyjevuje, ze
kazdy systém je ve skutecnosti komplexnim vzijemnym piekryvanim
jednotlivych vyznamovych vrstev, ktery Derrida pfirovnava ke snopum c¢i
trsim. Nenf tu zadna ,,spravna“ interpretace textu nebo urcitého pojmu,
vzdy muzeme propojit odlisné prvky a odlisit (diferovat) prvky jiz spojené
(Derrida, 1982, 3). Dekonstrukce spociva v pohybu diferenci, ktery neni
pfedem urcen, obsahuje vsak jistou ,,ekonomii®. Derrida tento ,,ekono-
micky* pohyb dekonstrukce nechape jako pojem nebo znak, nybrz se
odkazuje na podobnost feckého terminu ,,0oikos* (dum), z n¢hoz vznikl
termin ,,ekonomie (ptivodnim vyznamem slova jsou ,,zasady, jak spravo-
vat dam®) a vyrazu ,,oikésis“, ktery znamena hrob. Ten vyjadfuje jinou
formu , domu“ ¢ modu existence, vnémz zanika vse ,vlastni
a ,,spravné® (ve francouzstiné ,,le propre®). Derrida se vyjadfuje ponékud
nejasné o ,,smrti tyrana“. Kdybychom podle né¢ho dokazali vylustit napis
na nahrobnim kameni, zjistili bychom, Ze tento kamen nema daleko od

,zvestovani smrti tyrana® (Derrida, 1982, 4).*

3 Miroslav Petfi¢ek mu ve svych pfekladech dava tvar ,diferdnce” (Detrida, 1993,
146). Derridtiv novotvar ponechavam v puvodn{ francouzské verzi. Derrida pise
o tom, ze novotvar se li§i od francouzského slova ,différence” pouze v psané
podob¢ (lisi se jedinym pismenem — ,,e°), kdezto pii jejich vysloveni se nelisi
(Derrida, 1982, 3). Tento novotvar ukazuje, ze pismo obsahuje rozliSeni, které v feci
zanika. Derrida tim vystizné znazorniuje povahu dekonstrukce, ktera v pismu
objevuje fenomény potlacené fec¢i. Tato ilustrativni sila novotvaru se ve tvaru
wdiferince® ponckud ztraci, tfebaze tézko vymyslime lepsi pfevedeni Derridova
novotvaru do ceského textu. Pfedpokladem je, Ze termin ,,diferdince® sami od sebe
vyslovime stejné jako slovo ,,diference®.

*V Pettickove piekladu je neutralni vyraz ,,vladai. Ve francouzském origindlu ¢teme
,1a mort du dynaste®, coz lze pfelozit jako ,,smrt dynastického panovnika® (Derrida,
1972). Drzim se anglického pfekladu ,,smrt tyrana®, ktery vhodné vystthuje motiv
nasili metafyziky, ktery ma Derrida na mysli.
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Différance pak vytvafi zvlastni prostor mezi feci a pismem neboli
mezi zivym provadénim jazyka a jazykovymi znaky, v némz zakousime
iluzivnost jejich jednoty (Derrida, 1982, 5). Derrida proto tvrdi, ze diffé-
rance je neprezentovatelnym mistem kazdé ontologie a neni to jeji prvek.
Nemuiizeme v ném spatfovat ,,pocatek®, ktery nam ukaze, ¢cim mame zacit.
Pohyb diferenci nema zadny cil v podobé¢ ,,telos* ¢i ,,finality*. Dle Derri-
dovych slov je to ,,dobrodruzna® strategie, nebot’ nesleduje Zzadnou
finalitu, ktera pusobi jako nadvlada urcitého pojmu a nasemu pohybu
pfedepisuje nalezitou formu. Dekonstrukce je neukonditelny proces, ktery
narusuje ,,zabaleni* jednotlivych véci do metafyzického celku a pfevraci
postaveni pojmu v ontologickych ¢i védeckych hierarchiich. Derrida pii
dekonstrukei voli perspektivu podfizeného pojmu, aniz tuto perspektivu
chape jako puvodni nebo cilovou. Radikalita dekonstrukce spociva
v pohybu, ktery otfasa autoritou i téch nejvznesSenéjsich pojmut a vizi
a provadi permanentni pfeskupovani vyznamového pole, které by jiz

nikdy nemc¢lo nalézt svij stied.

4. Vyhofeni dekonstrukce

V Derridove dekonstrukei se objevil prostor, ktery stoji mimo zave-
dené kategorie, a jeji pohyb diferenci je veden urcitou emancipacni ambici,
ktera je zaSifrovana v Derridovych textech. K povaze dekonstrukce patfi,
ze nemuze byt plné vyslovena. Podle Derridy by se stala prezentn{ uvnitf
urcité ontologie, kde by se spojila s urcitym ptuvodem a finalitou. Napt.

historicka podoba komunistické myslenky se pojila k predstaveé délnické
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tfidy jako jejtho ,,ptivodce® a s komunistickou spolec¢nosti jako jeji ,,finali-
tou®. Dekonstrukce vyjadfuje touhu po katarzi a cistoté, ktera vsak
nemuze byt vyjadfena pojmem nebo znakem a nevytvafi ani zadné
mautentické® misto, které stoji mimo rizné druhy utlacovatelskych
systému. Cistotu dekonstrukce vytvaii pohyb diferenci, ktery probiha
uvnitf téchto systému. Kdyby se tento pohyb zastavil, nastane kolonizace
ze strany systému a dekonstrukce pozbude své Cistoty.

Tato Cistota spociva v tom, ze se nesmime ztotoznit s zadnou ideou
natolik, abychom ji chtéli uskutecnit — dali j{ télo, které je vzdy urcitym
pokfivenim ideje. Tento horror actus (hriza z uskutecnéni) je skrytym
idealistickym instinktem dekonstrukce.

Josh Toth piSe, ze postmoderni filosofie ma své podzemi, v némz se
skryvaji modernistické pfizraky. V pfipadé Derridy je pojima tak, ze pohyb
diferenci sice znemoznuje plnou prézenci vyznamu, avSak umoziuje
rozlisit prézenci a absenct. Jejich rozliseni vyvolava ,,metafyzickou® ¢i
,modernistickou® touhu po prézenct, ktera je pak dekonstruovana (Toth,
2010, 53). Podle Totha dekonstrukce pfivolava a soustfed'uje vyznamové
pole, na némz se pohybuje, a tim sama klade podminky svého pohybu.
V knize Doba prechodn uvadim, ze postmoderni filosofie obsahuje moder-
nistické momenty jako své periferni vzorce. Derrida je ve svém pozdnim
obdobi nakonec vyvedl z podzemi, ty vsak nadale ztstaly pouhymi stiny
i pfizraky, které francouzsky filosof od¢l ,,do satu utkaného z dekon-
strukce® (Hauser, 2021, 105). Perifernim modernistickym vzorcem
vyvedenym na svétlo je pfedevsim idea spravedlnosti. Derrida ji chape jako

,,poustni mesianismus®, ktery nema zadné ,,pravé jméno ani obsah.
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Je to spravedlnost, ktera pfichazi z budoucnosti ¢i sama vytvati
horizont budoucnosti, avsak nikdy nemuze plné pfijit a stat se prezenci
(Derrida, 1994, 28). Tato idea otevira mezeru mezi pfislibem nekonec¢ného
respektu k jedinecnému a vSemi formami realné spolecnosti. Demokracie
1 komunismus jsou pfisliby, které na nas pozitivné ucinkujf tehdy, kdyz ve
svém jadru maji ,,absolutné neurcitou mesianickou nadéji* a vztahuji se
k eschatologickému pfichazeni budouci udalosti (Derrida, 1994, 065).
Mesianisticka idea spravedlnosti se u pozdniho Derridy stava nedekon-
struovatelnou podminkou dekonstrukce, podminkou, ktera je v§ak sama
v procesu dekonstrukce (Derrida, 1994, 28).

Tento myslitel se vSak nezabyva moznosti, ze utopicka idea sprave-
dlnosti vyhasne a spolu s ni vyhasne 1 cely utopicky horizont demokracie
a komunismu jako neuskutecnitelné pfichazeni udalosti. Takové vyhasnuti
vsak pfisn¢ vzato znamena, ze expiruje podminka dekonstrukce. Derrida
mlcky pfedpoklada, ze utopickd idea demokracie a komunismu se do
spolecnosti vzdy vraci jako pfizrak ¢i jako ,,duch mrtvého Hamletova
otce®, jenze neuvazuje o tom, ze tento duch definitivné zemfe a pfichazet
jiz nebude. Francouzsky filosof nevysvétluje, jaké podminky tu musi byt,
aby se tato utopicka idea udrzela pfi zivoté a méla asponl onu piizracnou
existenci. Podle mého soudu o této podmince Derrida nepise proto, ze je
to neuralgické misto dekonstrukce. Ta se pohybuje pfedevsim v prostoru
textd, v nichz nastava efekt cistoty, avsak u pozdniho Derridy se setkame
se socialnim prostorem, v némz se naléza podminka dekonstrukce, ktera

je dekonstruket vnéjsi.
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Derridovu utopickou ideu spravedlnosti mizeme pojmout obecné
jako politicky a kulturni dozvuk radikalné¢ emancipacnich projekti dvaca-
tého stoleti a konkrétné jako dozvuk francouzského radikalntho hnuti
roku 1968 (Hauser, 2021, 181). Tyto dozvuky postupné dohasinaji
a nastava jejich expirace, pfi niz dohasina také utopicka idea spravedlnosti
jako horizont srozumitelny vetsi ¢asti spolecnosti. Byl to horizont srozu-
mitelny nékolika generacim francouzské spolecnosti. Mnozi pozitivné
vnimali radikaln{ udalosti kvétna 1968 a mnozi pfedtim vkladali nadéji do
komunistického hnuti, které se vyrazné podilelo na hnuti odporu proti
nacistické okupact Francie a usilovalo o vytvofeni spravedlivé spolecnosti.

Pro soucasné generace, které jiz nic takového nezazily, je idea
spravedlnosti obtizné predstavitelna a je tfeba ji nejprve vysvétlovat,
rehabilitovat a rekonstruovat. Na této ideji vSak dekonstrukce zavisi,
nebot’ dle Derridy tvoii jeji podminku. Je to podminka, ktera se nevytvoii
samotnym pohybem textové dekonstrukce, nebot’ tato podminka je
soucasti politickych a socialnich déjin. Utopicka idea spravedlnosti je
protézou dekonstrukce, bez niz dekonstrukce ztraci schopnost ocistného
pohybu uvnitf textovych a jinych systému.”

Dekonstrukce jako mnohostni interpretace se nepfestala provadeét,
avsak jeji pohyb mutuje do podob, které odpovidaji potfebam kulturniho
provozu ¢i jsou jinak zaclenéné do struktur soucasné spolecnosti. Piiklad
dava dekonstrukce nékterych ,,narodnich myta“. Ta navozuje pocit, ze
jsme ,,odvazni®, ,jni“, ,autenticti, ,nonkonformni“, protoze udajné

narusujeme rigidni sebeoslavné pfedstavy o minulosti.

> Proteticky charakter nema jen dekonstrukce, nybtZ jej objevuji u postmodernismu
obecné (Hauser, 2021, 180).
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Pocit nonkonformity zastira, ze vétsinou tim ospravedliujeme svou
konformitu s pozadavky soucasné kulturni, védecké a zurnalistické
industrie nebo s jinymi imperativy liberalné¢ postmoderniho kapitalismu.
Tak je tomu s ,,mytem prazského jara®, jez dekonstruuji néktefi novinafi
a historikové tim zpusobem, ze nekriticky pfijimaji fukuyamovskou ideu
liberalntho kapitalismu jako konce déjin a opakuji antikomunistické
narativy o udajné nesmyslnosti projektu prazského jara, které usilovalo o
,hemoznou reformu statniho socialismu (Hauser, 2022, 20). Konformni
dekonstrukce prazského jara ma potvrdit, ze liberalné demokraticky

kapitalismus nema emancipacni alternativu.

5. Rekonstrukce nekonecnych pravd

Dekonstrukce jako pohyb diferenci pfedstavuje radikalitu filosofie,
ktera neni dostatecné radikalni, nebot’ opomiji svij vlastni ,,radix“. Tim
jsou historické procedury radikalné emancipacni sekvence dvacatého sto-
leti, z nichz vychazi ona ,,neurcitelna* idea spravedlnosti, ktera je podmin-
kou dekonstrukce. Kdybychom dekonstrukci chtéli radikalizovat, museli
bychom se zaméfit na tento politicky a socialni radix, ktery je dekonstrukei
vnéjsi. Ten se naléza v poli spolecenskych procesti a dekonstrukce neni
takové povahy, aby pozitivn¢ formulovala podminky, v nichz se idea
demokracie a komunismu vynofuje v podobé urcitého politického
a socialnfho hnuti.

Chybi-li ,,kofen®, jenz poskytuje podminku dekonstrukce, je tieba
tento ,,kofen* rekonstruovat. Jenze jsme objevili, ze dekonstrukce nema

moznost obnovit svij vlastni kofen, jenz tkvél mimo ni v socialni realité.
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Toto chybéni kofene chapu jako pobidku k tomu, abychom radikalitu
pojali jinym zptisobem nez Derrida, totiz jako rekonstrukcei ideje sprave-
dlnosti nebo také pravdy. Rekonstruovat je nakonec potfeba vsechny
spolecensky vyznamné pojmy, ideily, hodnoty a vize.’

Filosofickou radikalitu pak muzeme pojimat jako pohyb pravdi-
vostni procedury, jak ji vypracoval Alain Badiou v knize By# a uddlost
(Badiou, 2005, 327 —387).” Misto dekonstrukce se pohybujeme po trajek-
torii pravdivostni procedury, ktera se neodehrava pfevazné v textech,
nybrz probiha v téle spolec¢nosti. V minulosti nastaly zlomové udalosti, po
nichz nasledovaly pravdivostni procedury, které spocivaji v aktech rozli-
sovan{ prvka dané situace. Tyto akty se podobaji nerozhodnutelnym
rozhodnutim, o nichz psal Derrida, nebot’ se neodvolavaji k argumentim
nebo faktim, které vznikaji v souladu s celkovou strukturou spolecnosti.
aktl, jehoz Badiou oznacuje jako subjekt pravdy, se ,,vérn¢® vztahuje
k udalosti, ktera tuto strukturu narusuje. Vyznam udalosti vSak neni
pfedem urcen. Utvafi se postupné tim, ze subjekt v kazdé situaci pfipoji
nové prvky k pfedchozi sekvenci a tim zméni vyznam udalosti.

Napft. udalost francouzské revoluce je nové definovana tehdy, kdyz
jeji hesla ,,svoboda, rovnost, bratrstvi® si pfisvoji délnické hnuti, Zeny,

mensiny nebo otroci v koloniich. Stavaji se soucasti kolektivniho subjektu

6 Mam na mysli ideu socialismu, o jejiz rekonstrukei usiluje napf. Axel Honneth
(Honneth 2020; Daubner, 2022) a v jiné podobé také autor tohoto ¢lanku (Hauser,
2023); dale pojem demokracie (Hauser, 2024a); koncept lidské bytosti (Hauser,
2024b); pojem Boha (Hauser, 20206) a dalsi pojmy.

" Vyklad pravdivostni procedury a dalsich Badiouovych koncepci jsem podal v knize
Doba prechodu (Hauser, 2021).
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téch, ktefi se k ni vztahuji a pfipojuji prvky, které ji davaji novy vyznam.
Jejich pfipojeni ma povahu rozhodnuti, které nelze zdivodnit rezimem
védéni, jez je soucasti dané spolecenské struktury, proti némuz se subjekt
pravdy stavi. Takovym rezimem védéni bylo napf. ,,poznani®, ze zena ma
,prirozené® zenské vlastnosti, které vymezuji jeji roli ve spolecnosti jako
pecovatelky o déti, muze a domacnost. Rozhodnuti Zen pfipoijit s k uda-
losti francouzské revoluce se pochopitelné neopiralo o ,,védéni* poskyto-
vané tehdejsim patriarchalnim fadem, nybrz stalo na samotném aktu roz-
hodnuti, jimz se zménila perspektiva, jak zeny pojimaji samy sebe. Budou
vystupovat jako plnopravné bytosti a obcanky, jak vyhlasila v roce 1791
Olympe de Gouge v Deklaraci priv geny a oblanky. Jeji poprava béhem
jakobinské diktatury v roce 1793 ukazuje, ze pravdivostni procedura fran-
couzské revoluce ziskala vice prvka (prava zen), nez kolik jich dokazala
absorbovat jakobinska forma vlady, ktera se sama chapala jako politicky
subjekt vérny francouzské revoluci. Pravda udalosti vzdy pfesahuje
momentalni podobu pravdivostni procedury a pfekracuje sebepojeti jejich
nositelt.

Pravda je nekonecna potencialita vyvolana udalosti, kterou nelze
nikdy vycerpat. Vzdy nastane situace, v niz urcita skupina necekanym zpu-
sobem odkaze na onu udalost a pretvofi jeji vyznam. Pravdivostni proce-
dura nema svou finalitu, nybrz je nekonec¢na podobné jako dekonstrukce.
Lisi se tim, Zze pohyb diferenci neni jen proménlivym procesem s téméf
neviditelnymi stopami, nybrz pft1 jejim pohybu vznika dilo, jakym je socialni
hnuti, jeho politické, symbolické a umélecké projevy nebo politické vyna-
lezy (obcanské volebni pravo v piipadé francouzské revoluce nebo sovéty

jako forma radikalné demokratické moci v pfipad¢ fijnové revoluce).
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Badiou chape dilo jako mnohovrstevnaty atvar, ktery v daném svéte
ztélestiuje pravdivostni proceduru. Dilo je soucasti ,,konecného* kultur-
nfho a socialniho prostfedi a zaroven ma univerzalni rozmér a obsahuje
stopy nekonecna (Badiou, 2022, 445 — 449). V nasi dob¢ interregna nastalo
uzavien{ pravdivostnich procedur minulosti, které mély formativni spole-
censky vyznam. Pravdy nebyly vycerpany, nybrz k nam tak feceno pfestaly
promlouvat a nepusobi jako bezprostfedni impulzy k nasi politické nebo
umélecké ¢innosti.® Jestlize takovou udalosti byla ffjnova revoluce, jak pise
Badiou, pak emancipacni hnuti v riznych variantach narazilo na
historické limity uskute¢niovani jejich impulzt, coz se stalo behem sedm-
desatych let a nejpozdéji v dobé zhrouceni sovétského systému na pre-
lomu osmdesatych a devadesatych let. Jiz nelze bezprostfedné navazat na
»sekvenci ideje komunismu® dvacatého stoleti a je tfeba vsimat si
fragmentt jeji mozné budouci podoby (Hauser, 2021, 65 — 72).

Minulé pravdivostni procedury vsak muzeme rekonstruovat a tak
feceno projit jimi jeste¢ jednou ve svétle pojmu pravdy jako nekonecné
potenciality. Badiou takové rekonstrukce provadi, byt’ sva historicka zkou-
mani takto nenazyva. Timto zptisobem postihuje pferusovanou sekvenci
komunistické ideje od Pafizské komuny 1871 po Sanghajskou komunu
1977 (Badiou, 2010a). Nebo spatfuje mnohem $irs{ historickou souvislost,

kdvz analyzuje Spartakovo povstani v Rimské fisi a ,.vzkfiSeni‘ jeho iména
y y »

 V knize Doba prechodn kladu otizku, jakym zpusobem pravdy existuji v interregnu
po uzavteni pravdivostnich procedur. Odpovéd nalézam v Badiouvé matematickém
pojmu absolutna jako ,,velkém nekonecnu®. Badiou chape pravdy jako atributy ¢i
participativni formy absolutna. Pokud se uzaviou pravdivostni procedury, vznika
odstup od uskutecniovan{ pravd a otevira se absolutno jako jejich dosavadni souhrn
a bilance. Proto tvrdim, Ze interregnum neni dobou pravd, nybrz vékem absolutna

(Hauser, 2021, 315 — 347).
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v nékolika modernich podobach. Byl to ,,cerny Spartakus®, jak byl nazy-
van Toussaint-Louverture, viidce ¢ernosskych otrokt na Santo Domingo
(Haiti) v letech 1791 — 1804, a ,,rudy Spartakus®, jak byli oznacovani Rosa
Luxemburgova a Karl Liebknecht, ktefi stali v ¢ele némecké socialistické
revoluce 1918 — 1919 (Badiou, 2009, 51 — 54, 65). U Badioua nalezneme
jeste tfeti typ rekonstrukce, ktera se zaméfuje na historicky vzdalenou
udalost, jez se stala paradigmatickou. Badiou timto zpusobem zkouma sv.
Pavla jako zakladatele univerzalismu a v jeho narativu Kristova vzkfiseni
objevuje prototyp udalosti a pravdivostni procedury (Badiou, 2010b).

Rekonstrukce historickych udalosti a pravdivostnich procedur nam
osvetluji, jakym zptusobem se v tehdejsim svété preskupily ¢i pfetvofily
stavajici diference. V pfipad¢ Pavlova univerzalismu si projdeme tim, Ze
slabnou a mizi spolecensky a kulturné dané diference mezi svobodnymi
a otroky, mezi muZi a Zenami, mezi Zidy a Rimany a vznikd novy typ
komunity, v némz je zprvu vse spolecné a vSichni jsou bratfi a sestry.
Krest'ané vsak ziji ve svété, v némz mocenské, ekonomické, genderové
a kulturni diference nadale existuji a univerzalita nového subjektu je
poznamenana tenzi mezi univerzalitou viry a diferencemi uvnitf daného
svéta.”

Pii rekonstrukci pravdivostnich procedur se ucime poznavat také
jejich vnitfni nekonecno, které souvisi s jejich univerzalitou. Zminéné po-

vstani otrokt na Haiti bylo vyvolano francouzskou revoluci a myslenkou

?'Tato uvaha je inspirovani Giorgio Agambenem, ktery upozornil na to, ze Badiouvo
cteni sv. Pavla nezohlednuje ,,fezy* uvnitf univerzality samotné (Agamben, 2005, 51
— 53). Roland Boer uvadi celkem ctrnact rozpora sv. Pavla, které se tykaji vztahu
mﬂmdaz&omgiﬁﬁapdmﬂLMﬂkﬁaSmbXMWhﬁmﬁﬁaéaga&&kh%mm

(Boer, 2019, 47).
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svobody, rovnosti a bratrstvi, které v otrocich pracujicich na plantazich
v této francouzské kolonii roznitilo touhu po osvobozeni. Ta se naplnila
v organizovaném boji s francouzskymi kolonizatory. Pfi vyhlaseni idealt
francouzské revoluce jisté nikoho nenapadlo, ze tyto idealy ziskaji podobu
cernosského povstani proti samotné Francii. V modern{ historii objevime
rozmanité podoby, jaké tyto idealy nabyvaly v riznych obdobich a v riz-
nych kulturach po celém svété. Tim poznavame, ze univerzalné vyznamna
udalost ma nekonecné mnoho moznych tcinkd, kterych si jeji aktéfi
nemohli byt védomi. Jejimu realnému nekonecnu muzeme oteviit mysl
praveé v dob¢ interregna (Hauser, 2021, 338)."

Rekonstrukce pravdivostnich procedur pak umoznuje vytvaret mys-
lenkové, pfedstavostni, moralni i politické podminky k rozbéhnuti nové
pravdivostni procedury. Ta bude socialné, politicky a moralné novym
zpusobem stavét (re-konstruovat) dilo spjaté s ideou pravdy ¢i spravedl-
nosti, které Derrida vyvolaval jako ducha, na néhoz marné cekal. Tehdy se
dekonstrukce vyjevi jako radikalita, jiz chyb¢l kofen, a vstoupi do fise
stind. Nova radikalita jiz nebude usilovat o dekonstrukci textd, nybrz

o pfetvofeni svéta, v némz texty vznikaji.

1 Redlné nekonecno, které se otevird v historickych udélostech, lze pojimat jako
formu absolutna, v némz muzeme spatfit Boha v déjinach (Hauser, 2026).
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