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Uvod

Jednou z najvyznamnejsich osobnosti anarchizmu 19. storocia je
Rus Piotr Alexejevi¢ Kropotkin (1842 — 1921), ktory je znamy predovset-
kym svojim pokusom vypracovat’ filozofiu anarchizmu, ktora by toto anti-
autoritarske revolucné socialistické hnutie zakotvila na pevnych vedeckych
zakladoch. Tento text, pripraveny pri prilezitosti 85. vyrocia jeho smrti, si
kladie za svoj hlavny ciel oboznamit’ slovenského ¢itatela s filozofickym
a teoretickym rozmerom Kropotkinovho anarchizmu, zalozenom na
principe vzajomnej pomoci. Zaroven sa bude snazit’ vyvratit’ niektoré
pretrvavajice hanlivé myty, ktoré ho obklopuji.' Menovite ide o tie, ktoré
hovoria o nevyhnutnosti anarchizmu a naivhom optimizme, ktory stoji za

vz4jomnou pomocou.

'V texte sa opieram o anglické preklady jeho diel, pricom pti citovani uvadzam rok
vydania konkrétneho prekladu. Pri prvom odkaze na kazdé dielo uvadzam jeho
povodny rok publikovania, a uvadzam slovenské znenie nazvu.
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Kropotkinova filozofia anarchie, revolty a dejin

Toho sa dosiahne prostrednictvom vykladu jeho radikalnej filozofie
anarchie.” N4§ argument bude postupovat’ v troch naslednych krokoch.
Najprv naértneme filozoficky zaklad Kropotkinovho anarchizmu. Po
druhé vysvetlime, ako ovplyviiuje jeho etiku, ktora vyplyva zo vztahu
medzi vzajomnou pomocou a revoltou. Po tretie vysvetlime, ako jeho vizia
anarchizmu spociva na filozofii dejin, v ktorej revolucie, vznikajtice

z individualnej a kolektivnej iniciativy, hraji zasadnu dlohu.

1. Ontolégia anarchie

Na uvod je ddlezité vysvetlit’, ze Kropotkinov anarchisticky pohlad
na svet, zalozeny na chapani prirody vyplyvajicom z jeho chapania evolud-
cie, bol formovany ruskym nihilizmom. Toto pévodne literarne hnutie,
ako ho opisuje historik Franco Venturi, nabralo na sile po porazke Ruska
v Krymskej vojne roku 1855. Vtedy ho najprv spopularizovali Turgenev,
Gonéarov a Cernysevskij, zatial’ ¢o sa o jeho rozéirenie v politike zasluzil
Pisarev. Obl'tbenost’ nihilizmu vzrastla potom, ¢o zrusenie nevolnictva
v roku 1861 nedokazalo rozbit’ hlboko zakorenené sociilne hierarchie,
a “nadeje na reformy slabli a zatial' nevzniklo ziadne revolu¢né hnutie,
ktoré by pohltilo vasne tych, ktori sa chceli venovat’ veci 'udu” (Venturi,
1960, 327). Toto prostredie malo na Kropotkina hlboky vplyv, co jasne
vyplyva z jeho autobiografie Pamadti revoluciondra (1899). Nihilisti, ako ich
Kropotkin opisuje, boli na odhalenie hniloby skrytej za si¢asnym stavom

ruskej spolocnosti najlepsie pripraveni.

2 Podrobnd analyza Kropotkinovych praktickych revoluénych navthov a taktik
presahuje ramec tohto ¢lanku.
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Odmietali nabozenské dogmy, pokrytectvo elit, tradicné normy,
zvyky a tradicie kazdodenného zivota, ako aj piliere Statneho dirigizmu,
a to tym, ze stelesnovali Crty ,,pozitivistu, agnostika, Spencerovského
evolucionistu alebo vedeckého materialistu® (Kropotkin, 1989, 277).
Kropotkin prijal tieto ¢rty za zaklad svojej vlastnej prace ako geografa,
vedca a neskor revolucionara a prenikli do jeho komplexnej filozofie anar-
chizmu, ktora sa snazila vyjadrit’ zakladny princip, na ktorom stoji
prirodny 1 spolocensky svet — zmena.

Najjasnejsie a najsystematickejSie vysvetlenie tejto anarchistickej
filozofie nachadzame v Kropotkinovej knithe Modernd veda a anarchia
(1913), kde je anarchizmus zasadeny do kontextu novovznikajicich
vednych disciplin. Ich myslienky spolu s Darwinovou evolucnou teériou
premenili nase chapanie miesta I'udstva vo vesmire. V tom istom duchu
anarchizmus spochybnuje zauzivané metafyzické koncepty, akymi sa
hegelovska predstava ducha ¢i neo-kantovsky dualizmus, ktoré stavaju
P'udstvo mimo prirody. Namiesto toho obhajuje materialisticky pristup
k vytvoreniu komplexného svetonazoru, ktory by zahfnal vsetky dimenzie
prirody vratane spolocnosti a Pudstva, s cielom chapat’ ich ako dialekticky
prepojené. Podla Kropotkina tak synteticka filozofia anarchizmu vyuziva
metodolégiu prirodnych vied a ,,zahfna vSetky javy prirody — vratane
zivota I'udskych spolocnosti a ich ekonomickych, politickych a moralnych
problémov* (Kropotkin, 2018, 125).

Preto tvrdi, Ze to, ¢o spolocnost’ ¢asto povazuje za ,,zakony*, vra-
tane zakonov politickej ekonémie, su len ,,tvrdenia alebo predpoklady,
ktoré sa doteraz nikto nepokusil overit* (Kropotkin, 2018, 128).

Anarchizmus teda zasadnym spésobom spochybnuje status guo tym, ze
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podporuje hl'adanie optimalnych spolocenskych struktir, ktoré mozu po-
silnit’ slobodu a st’astie vsetkych.

To, ¢o sa v minulosti povazovalo za harmoéniu vo svete vyplyvajucu
z ,,prirodnych zakonov®, chape anarchizmus iba ako doc¢asnt rovnovahu,
ktord formuju neustale zmeny. Jej stabilizacia trvala storocia a je skor
vysledkom zlozitej suhry r6znych sil nez désledkom jediného zjednocuju-
ceho principu. Ako poznamenava vyskumnik Brian Morris, prave takéto
chapanie sveta ,,ako sveta neustalej zmeny, procesu, v ktorom sa neustale
vytvaraju nové formy zivota, vyjadrujice zivotnu tendenciu vytvarat’
novotu®, je tym, ¢o ,robi neudrzatelnym stotoznovanie evolicie
s akoukol'vek schémou linearneho vyvoja® (Morris, 2004, 149). Jednym
z klI'i¢ovych faktorov procesu historickych zmien je autonémia I'udskych
bytosti, ktoré nie st len pasivhymi sucast’ami zlozitej hry sil; ale su samy
osebe aktivhymi a tvorivymi subjektmi. To je zrejmé, ked sa pozrieme na
to, ako Kropotkin vyuziva induktivho-deduktiviu metédu na analyzu spo-
lo¢nosti a dlohy revolicii v I'udskych dejinach. Tvrdi, ze s rozvojom vied
rastie aj vedomie I'udstva, ktoré uz viac nevnima existujicu konfiguraciu
spoloc¢nosti, ktora rozdeluje I'udi na vykoristovatel'ov a vykorist'ovanych,
ako nevyhnutnu pre d’alsi rast udstva. Spoloc¢nost’ tak, rovnako ako
priroda, hl'ada prostrednictvom neustalych historickych zmien vhodnejsiu
konfiguraciu svojich prvkov.

Revolucie tento proces posuvaju smerom vpred (hoci nie nevy-
hnutne smerom nahor) a Kropotkin ich prirovnava k sopecnym vybu-
chom: tak ako nahromadena lava, plyny a popol vybuchuju zo sopky,
revoldcie narusaju existujucu spolocensku rovnovahu a uvolnuju skryté

socialistické tendencie l'udi, ¢im postvaju spoloc¢nost’ smerom k anarchii.
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Napriek tomu varuje I'udi pred prenasanim prikladov z prirody do spoloc-
nostt: “Sociologické vedy este zd’aleka nedosiahli taku troven presnosti
ako fyzika ¢i chémia® (Kropotkin, 2018, 83). Jeho porovnanie ma za svoj
ciel’ lepsie skor ,,vyzdvihnat' urcité vzt’ahy, ktoré sa l'ahsie uchopia na
zaklade javov overenych exaktnymi vedami nez na prikladoch cerpanych
vylucne zo zlozitych skutocnosti 'udskych spolocnosti® (Kropotkin, 2018,
452).

Tu musime vyvratit’ rozsireny a pretrvavajici mytus o Kropotkino-
vom vedeckom anarchizme. Jeho ciefom bolo inspirovat’ masy tym, ze
presadzoval anarchizmus ako systém umoznujici najplnsie vyjadrenie
vlastnej individuality a najsilnejsie formy dynamickych, prisposobivych
a dobrovolnych zdruzeni v kazdej moznej podobe. V duchu anarchisticke;
ontologie tieto zdruzenia dalej ,,nest v sebe prvky svojej trvacnosti
a neustale nadobudaju nové formy, ktoré najlepsie odpovedaju réznoro-
dym tazbam vsetkych® (Kropotkin, 2018, 459). Inymi slovami, rovnako
ako nie su uspechy revolucie trvacne, pretoze reakcia proti nim bude
nevyhnutne bojovat’, ani vznik anarchistickej spolo¢nosti nemusi nutne
znamenat’, ze bude existovat’ bez odporu. Preto su obvinenia voci
Kropotkinovi, ze je fatalista, neopodstatnené. Aj vyskumnik Matthew S.
Adams obhajuje Kropotkina, pricom zdoéraznuje ustredny princip
Kropotkinovej koncepcie anarchie: ,lokalizmus v srdci revolucne;
cinnosti a spontannu dobrocinnost’ I'udstva, ktora ma potencial urobit’
donucovanie a vodcovstvo zbytocnymi® (Adams, 2011, 61). Anarchizmus
pohana individualna iniciativa a je zaloZeny na revolte, co znamena, ze
usilie I'udstva o anarchiu nie je zarucené mechanickymi a kauzalnymi

zakonmi, ktoré vedecky popisuje. Ako neskor ukazeme, prave vd’aka tejto
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iniciative je revolta v priebehu dejin zaroven oslobodzujuca aj utlacajica.
Nateraz v nasej diskusii pokrac¢ujeme skimanim vzajomnej pomoci, ktora
je zakladom vSetkych Pudskych spolocenskych vzt’ahov a predchadza tak

vsetkym vys$sim moralnym citom a etickym principom.

2. Etika, vzajomna pomoc a revolta

Nihilizmus umoznil Kropotkinovi vaimat’ rozpad nabozenskych
pilierov moralky, a to konkrétne predstavy o Bohu ako jeho garantova, nie
ako zdroj zuafalstva, ale ako zdroj nadeje na 'udskt emancipaciu a auten-
ticki moralku. Vo svojom posmrtne vydanom, avsak nedokoncenom diele
Etika: Povod a vyvoy (1922) tvedi, Zze naturalisticka etika je nielen mozna, ale
aj nevyhnutna: ,,Ciel’ moralky nemoze byt’ transcendentny, ako si to zelaju
idealisti: musi byt realny. Moralne uspokojenie musime hladat’ v zivote
a nie v nejakej nadpozemskej forme zivota® (Kropotkin, 1992, 12). Zmys-
luplné ¢iny musia vychadzat’ zo spolocenského ramca, ktory by vytvaral
rovnovahu medzi individualnymi a spolocenskymi potrebami. Anarchia,
ktora Kropotkin vnimal ako prirodzeny vyvoj socialnych tendencii T'ud-
stva prejavujucich sa v dobrovol'nych zdruzeniach vzajomnej pomoci —
ktoré boli v historii potlacané autoritarskymi Struktirami —, ponuika pevny
zaklad pre takato moralku. Moralku, ktora sa nespolieha na poslusnost’,
odmeny ani tresty.

Kropotkin zasadzuje svoj eticky projekt do sirsieho kontext diskurzu
osvietenstva. Presnejsie povedané, konfrontuje paradox: zatial’ ¢o vedecké
chapanie prirodného sveta napreduje, etika sa zda byt stagnujica, uvaz-

nena v zastaranom metafyzickom uvazovani a nabozenskych dogmach.

-172 -



Kropotkinova filozofia anarchie, revolty a dejin

Kropotkin tvrdi, Ze veda v ziadnom pripade nepodkopava nase etické
principy; naopak, poskytuje im hlboké filozofické opodstatnenie.
Navrhuje preto eticky ramec zakotveny vo vedeckom poznani, oslobo-
deny od metafyzickych predpokladov. Tento ramec je postaveny na dvo-
jite] tendencii, ktora je mozné pozorovat’ tak v prirode, ako aj v F'udske;j
historit. V Etike ju Kropotkin opisuje ako smerujucu k ,,vacsiemu rozvoju,
na jednej strane spololenskosti a na druhej strane k naslednému zvyseniu
intenzity zivota, ¢o vedie k narastu $t’astia jednotliveov a k pokroku — fyzic-
kému, intelektudlnemu i moralnemu* (Kropotkin, 1992, 19 — 20).’

Uznanie tejto tendencie umoznuje uznat’ etiku za konkrétnu vednu
disciplinu, a Kropotkinov eticky projekt si kladie za ciel’ objasnit” pévod
a ucel moralnych pocitov. Tie st zakorenené v socialnosti, kultivovanej
praxou vzajomnej pomoci, ktora je samotnym zdrojom vsetkych vyssich
moralnych pocitov. Ale ¢o presne je vzajomna pomoc?

Odpoved’ najdeme v Kropotkinovom diele 1'zdjomnd pomoc: Faktor
evolicie (1902), kde je definovana ako jeden z klI'icovych faktorov evolucie
v rovnakom zmysle v akom opisuje Charles Darwin boj o prezitie. Na roz-
diel od Darwinistov vsak Kropotkin nepovazuje boj o prezitie za domi-
nantny v evoldcii — tym je vzajomna pomoc. Ide o transhistoricku, socio-
ontologickd konstantu, ktora oznacuje vrodenu tendenciu vsetkych zivych
bytosti k spolupraci, nezavisle od ocakavani ¢i reciprocity. Spoloc¢nost’ tak
predchadza jedinca, pretoze vo svojej podstate spociva na vzajomnej
pomoci, ktora preplieta St’astie jedného cloveka so $tastim ostatnych.

Toto puto nie je zalozené na laske ¢i sympatii, ale na ,,pocite spravodlivosti

’ Kropotkinove kurziva.
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alebo rovnosti, ktory vedie jednotlivca k tomu, aby povazoval prava
kazdého iného jednotlivca za rovnocenné s vlastnymi (Kropotkin, 1902,
13 — 14). Pre lepsie pochopenie tejto definicie sa mézeme opriet’ aj o slova
filozofky Catherine Malabou, ktora kladie doraz na to, ze vzajomna pomoc
,hepredstavuje podstatu zivota, ale iba podmieneny dynamicky vzt’ah
medzi zivymi bytost’ami, ktory vzdy predchadza jednotlivcom a zacho-
vava individualne rozdiely* (Malabou, 2022, 26).

Vo svojej podstate vzajomna pomoc nie je normativhym pojmom.
Je ontologickou dynamikou, ktora podporuje individualnu réznorodost’
a plasticitu, a je moralne neutralna — opieraju sa o fu totiz aj vykorist’ova-
telia a otrokart. Ako vyzera Kropotkinova anarchisticka etika v teoreticke;
rovine? Zaklada sa na 'udskej prirodzenosti a na moralke. Namiesto toho,
aby nam poskytol jej vyCerpavajici a systematicky popis, Kropotkin rozli-
suje dva jej aspekty. Pudska prirodzenost’ je komplexna, vyvijajica sa,
a obsahuje dva protichodné sklony: kym jeden vedie k dominancii, druhy
vedie k spolocenskosti. Jeden vedie jednotlivcov k nadvlade nad ostatnymi
pre osobny prospech, zatial' to druhy povzbudzuje I'udi, aby sa spojili
a prostrednictvom spoluprace dosiahli spolocné ciele: ,,prvy zodpoveda
tej zakladnej potrebe I'udskej povahy — boju, a druhy predstavuje inu,
rovnako zakladnd tendenciu — tuzbu po jednote a vzajomnej sympatii‘
(Kropotkin, 1992, 22). Prvy sa vztahuje k egoizmu, zatial ¢o druhy
k altruizmu, a Kropotkin v ziadnom pripade nevyzyva k eliminacii
jedného, ¢1 druhého. Etika by sa podla neho mala usilovat’ o dialekticka
syntézu tychto dvoch pristupov a stat’ sa orientacnym idealom, nezavislym
od nabozenského dogmatizmu aj od racionalistickych kalkulacii, pri

pomahani F'udom v praktickych rozhodnutiach ich kazdodenného zivota.
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Vo svojej podstate by etika mala ,,vytvorit’ v spoloc¢nosti taka atmosféru,
ktora by vo velkom pocte 'udi vyvolala, ¢isto na zaklade impulzu, tie ciny,
ktoré najlepsie vedd k blahu vsetkych a k najplnsiemu Stastiu kazde;
jednotlivej bytosti (Kropotkin, 1992, 24).

Co presne je ale anarchisticka moralka a ako si ju Kropotkin pred-
stavuje? Moralka pre Kropotkina nie je ,,ni¢ iné ako spravny vzt’ah medzi
spolocenskymi a egoistickymi sklonmi (afektami)* (Kropotkin, 1992, 172).
Sklada sa z troch prvkov: wzdgjomne pomoci, spravodlivosti a sebaobetovania
(velkorysosti). Vzajomna pomoc podnecuje solidaritu, ktora vedie jednot-
livca k chapaniu spravodlivosti, ktort vystthuje zasada: ,,Nerob druhym
to, ¢o nechces, aby oni robili tebe* (Kropotkin, 2018, 177). Ako je teda
zrejmé, spravodlivost’ je spata s pocitom osobnej dostojnosti, ktory sa
nasledne vzt’ahuje aj na zvysok 'udstva. Tento proces vznika prostrednic-
tvom zdruzovania s ostatnymi, kde sa vyvija do pocitu ,,/udskej distojnosti.
Rozumna bytost’ tento pocit rozpoznava v druhom — ¢i uz v priatelovi,
alebo nepriatelovi — rovnako ako v sebe samom* (Kropotkin, 1992, 273).*
Aby sa vsak takato etika mohla rozvijat’, je potrebna uplne odlisna spolo-
censka Struktura, a preto Kropotkin obhajuje spojenie anarchizmu
s komunizmom. Anarchokomunisticka spolocnost’ je najlepsie prisposo-
bena vSetkym ludskym potrebam, pretoze ,,blaho vsetkych by sa stalo
zakladom pre najplnsi rozvoj osobnosti® (Kropotkin, 1992, 25). Zd’aleka
by to nepotlacalo osobnu iniciativu, ale zabezpecilo by to osobnu slobodu

prostrednictvom uspokojenia materialnych potrieb, co by minimalizovalo

* Kropotkinove kurziva.
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moznost’ vzniku konfliktnych pocitov, rozdelujucich spoloc¢nost’. Kro-
potkin optimisticky veri, ze toto by I'udi odradzalo od pachania krivd,
ked’ze by brali ohl'ad na zaujmy druhych, bez ktorych by ich vlastny zivot
nebol mozny. V tejto savislosti je potrebné citovat’ jeho komunisticky étos
v plnom znenli, z diela Dobyvanie chleba (1892):
,, VSetko patri vSetkym P'ud’om, pretoze to vsetci potrebuju, pretoze
vsetci prispeli podl'a svojich sil k ich vytvoreniu a pretoze nie je
mozné vyhodnotit’ prispevok kazdého jednotlivca ku tvorbe sveto-
vého bohatstva. Kazdy clovek ma pravo na blahobyt; praivo na
blahobyt maju vietci.“ (Kropotkin, 2005, 19)

Anarchokomunisticky ramec teda predstavuje revoltu proti ,,rozde-
leniu medzi panom a otrokom®, kedZze presadzuje ,,St’astie oboch, $t’astie
Pudstva® (Kropotkin, 2005, 106). Tento ramec by zosuladil altruizmus
s egoizmom Vv ramci rovnostarskeho prostredia, kde by prekvitala spolu-
praca, kreativita a ochota konfrontovat’ zavedené normy. Ale hoci by anar-
chokomunizmus poskytol strukturalne podmienky potrebné na zosulade-
nie socialnych a egoistickych tendencii, Kropotkin trva na tom, ze eticky
zivot nemoéze byt zalozeny vylucne na inStitucionalnych opatreniach.
Vyzaduje si voutornu dispoziciu, ktora by bola schopna premenit’ solida-
ritu na aktfvnu Stedrost’ a revoltu na moralnu nevyhnutnost’, pricom obe
suvisia s pojmom sebaobetovania (vel'korysosti).

Kropotkin sa vyrazne inspiroval francuzskym filozofom Jeanom-
Mariem Guyauom (1854 — 1888). Na zaklade jeho textov povazuje Kro-
potkin sebaobetovanie za vrchol moralky, nakolko posiliiuje komunalnu

etiku tym, ze zosulad’ uje spolocenskd harmoniu s kolektivhym naplnenim.
) y
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V anarchokomunizme vel'korysost’ vyplyva viac z prebytku vitality jednot-
livca nez z povinnosti, sankcif alebo ocakavania odmeny. Prejavuje sa ako
instinktivna reakcia na nespravodlivost’, zakorenena v oddanosti spoloc-
nému blahu. Kropotkin teda chape sebaobetovanie ako nutkanie preko-
nat’ prekazky; ako prejav potreby cloveka ,,byt’ si vedomy sily a slobody
svojej vole. Toto vedomie ziskava prostrednictvom boja — boja proti sebe
samému a svojim vasnam, alebo proti vonkajsim prekazkam® (Kropotkin,
1992, 328).

Guyau vsak nebol jediny, kto Kropotkina ovplyvnil — cerpal totiz aj
z najnovsich poznatkov v ramci psycholégie a psychiatrie. Na zaklade
toho vyvinul originalnu syntézu, v ktorej prebytok vitality nachadza svoje
dynamické vyjadrenie v revolte, ktort interpretuje ako internd dimenziu
vole, ktora odolava nepriaznivym psychologickym a materialnym pod-
mienkam. Obe st charakteristické pre moderny kapitalisticky stat, a preto
Kropotkinova vynaliezavost’ dava revolte novy vyznam. Ako to zhrnuje
Richard Morgan ,,politika zostala pri spojeni vedy a anarchizmu na prvom
mieste®, ked’ze Kropotkin ,,dodal povodnému, neradikalnemu vyznamu
vole v odbornych psychiatrickych diskurzoch novy, revolucny vyznam*®
(Morgan, 2021, 162). M6zeme teda zhrnut’, ze medzi hlavné anarchistické
principy Kropotkinovej etiky patria odvazne, kreativne ciny, ktoré su
vyzvou pre existujice normy a podporuji adapticiu moralnych ramcov
konkrétnym okolnostiam s cielom obohatit’, nie obmedzit’, Zivot.

Anarchokomunizmus tuto viziu podporuje tym, ze presadzuje dyna-
micku etickd scenériu zalozenu na participativhom rozhodovani. Dohody
by boli predmetom diskusie a vyvijali by sa prostrednictvom individual-

nych a spolocenskych skusenosti a rozhodnuti, ¢im by sa osobné tuzby
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zosuladili so $irsimi spolocenskymi cielmi. Vzajomna sthra sebaobetova-
nia, flexibilnych moralnych pravidiel a odvaznych ¢inov formuje kohe-
rentnd viziu zivého a prisposobivého etického spolocenstva, pricom
revolta nie je v rozpore so vzajomnou pomocou. Naopak, je jednou z je;
najvyssich prejavov. Potvrdzuje to Kropotkin, ktory vo svojom pamflete
,»Anarchistickd moralka* (1889) piSe, ze ¢im viac sa jednotlivec vciti do
situacie inej osoby — preziva jej bolest’, ponizenie a nespravodlivost’,
s ktorymi sa stretava — tym silnejsia bude tizba ,,konat’ tak, aby zabranili
tejto bolesti, urazke alebo nespravodlivosti (Kropotkin, 1970, 95).
Anarchisticky eticky zivot tak neznamena pasivnu harmoéniu, ale
aktivny odboj, kedy sa I'udia musia burit’ ¢i uz proti vonkajsej nespravod-
livosti, napriklad vo podobe Struktar nadvlady a dehumanizacie, ale aj
proti vautornej — proti vlastnym nizsim vasnam, ktoré by ich viedli k pre-
sadzovaniu vlastnych zaujmov na dkor blaha druhych. Vymenou za to
dostavaja solidaritu, ochranu a materialne podmienky potrebné na svoj
d’alsi rozvoj. Spolocenstvo zd’aleka neoslabuje individualitu, ale poskytuje
priestor, v ktorom sa moze rozvijat’. Prave z tohto dévodu nemozno Kro-
potkinovi vycitat’, ze propaguje anarchizmus ako nespochybnitelnu
utopiu. Takéto posmesné tvrdenie najdeme v diele pol'ského historika idei
Andrzeja Walického, ktory s hrdost’ou konstatuje: ,,Kropotkin veril, ze
akonahle revoltcia uspeje, jej vysledky nebude mozné ohrozit™* (Walicki,
2015, 438). Toto je jednoducho a fakticky nepravdivé tvrdenie. V- Modernes
vede a anarchii Kropotkin jasne konstatuje, ze v skutocnej anarchistickej

spoloc¢nosti ,,rozmanitost’, ba dokonca aj konflikt, je zivotom, zatial' ¢o
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uniformita je smrt'ou (Kropotkin, 2018, 481).> Kropotkin tym nemysli
ni¢ iné ako to, ¢o uz predtym vysvetlil ako hlavny princip anarchizmu,
a to neustale preusporiadanie zavedenych vzt’ahov a sil. Toto je aj postoj
Adamsa, ktory pise, ze flexibilita je ,,vlastnost’, ktord podla Kropotkina
mus{ anarchizmus zakotvit’, a konflikt musi nevyhnutne tliet’ v srdci
takejto rozmanitosti (Adams, 2012, 166). To zaroven naznacuje, ze
s vyvojom l'udstva sa vyvija aj samotna 'udska povaha prostrednictvom
dialektiky altruizmu a egoizmu, a tento vyvoj by sa mal odohravat’ bez
externej autority, ktora by riadila jeho smer.

Hoct je vzhladom na Pudskd povahu nevyhnutné, ze medzi 'ud'mi
vznikaja protichodné zaujmy, Kropotkin veril, Ze individualne sebapresa-
denie je pre samotné prezitie spolocenstva nevyhnutné. Rimec anarcho-
komunizmu si preto predstavoval ako usporiadanie, ktoré zachovava
napitie vznikajuce v ramci jednotlivych zdruzeni 1 medzi nimi, a tym
umoznuje jednotlivcom plne rozvinut’ ich jedinecny potencial. Svet, za
ktory sa Kropotkin zasadzoval, je preto svetom samoregulacie, kde kon-
flikt a spolupraca koexistuju v dynamickej rovnovahe a v ktorom sa vyssia
forma individualizmu realizuje prostrednictvom identifikacie sa so $irsimi
spolocenskymi ciel'mi. Takato vizia je v sulade s jeho chapanim anarchie
ako harmonie, pricom tato harménia predstavuje iba docasné usporiada-
nie ,,ustanovené medzi vsetkymi posobiacimi silami posobiacimi na
danom mieste — provizornu adaptaciu; a toto usporiadanie pretrva len za
jednej podmienky; ze bude v kazdom okamihu predstavovat’ vyslednicu

vsetkych protichodnych pésobeni® (Kropotkin, 2018, 457).

> Kropotkinove kurziva.
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Anarchisticka spoloc¢nost’ teda nie je nikdy ,,dokoncena®, ale vyzna-
Cuje sa stabilitou vo svojej premenlivosti. Teraz mame jasnejsiu predstavu
o Kropotkinovej etike. Potvrdzuje dostojnost” vSetkych a snazi sa tuto
dostojnost’ chranit’ pred historickymi 1 sucasnymi silami, ktoré sa ju snazia
znevazit, a to vytvaranim systematickych bariér, ktoré podporuja
vzajomnu nedoveru, sut’az a vykoristovanie. V zaverecnej ¢asti budeme
moct’ sledovat’ nasu argumentaciu az do jej zaveru a to prostrednictvom
skiumania Kropotkinovej filozofie dejin, ktora preukaze, ze anarchizmus

vobec nepovazoval za historicky neodvratny, ani vzajomnu pomoc za

dovod na nepodlozeny futuristicky optimizmus.

3. Kropotkinova filozofia dejin

Medzi casté otazky a kritické pripomienky adresované anarchizmu
patri ta, ktora sa tyka jeho opierania sa o koncepciu l'udskej prirodzenosti
a o skryty revolucny potencial mas. Ako to, ze sa anarchizmus doteraz este
nepresadil? Ako odpoved na tuto otazku ponuka Kropotkin filozofiu
dejin, ktora prenasa vzajomné posobenie protichodnych sklonov nasej
prirodzenosti do kontextu politického vyvoja I'udstva.

Prva Pudskud tendenciu, k spolocenskosti, predstavuja rézne zdruze-
nia vzajomnej pomoci, napriklad odborové zvizy, syndikaty, a iné spolo-
censké hnutia a obcianske iniciativy. Spolu predstavuju tvorivé a konstruk-
tivne sily mas, ktoré mozno oznacit’ za anti-autoritarske. Druha tendencia
k nadvlade, t. j. autoritarsky prad, sa v priebehu dlhych historickych
obdobi formovala do podoby centralizovaného statu a upevnila svoju moc

prostrednictvom utlaku, prenasledovania a likvidacie zdruzeni vzajomne;
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pomoci. Tym aktivhe podkopava dobrovolné a slobodné iniciativy
jednotlivcov a kolektivnych skupin. Postupne narastajice napitie medzi
tymito autoritarskymi a anti-autoritarskymi silami dosahuje bod varu a ked’
sa tak stane, revolucie rozbiju status guo. Kropotkin tymto sposobom
povazuje revolucie za doplnok evolucie a ilustruje tento bod pomocou
metafory: ,,Historia 'udského myslenia pripomina hojdanie kyvadla,
ktorého jeden vykyv trva storocia” (Kropotkin, 1970, 80). Nemali by sme
to vsak povazovat’ za aplikovanie teleolégie na dynamiku historie. Ako
sme uz konstatovali, hoci mame prirodzent tendenciu k anarchii, jej reali-
zacla zostava vzdy len moznost'ou; a vzhladom na povahu vzajomne;
pomoci ako kooperativheho ramca nemoze nikdy existovat’ definitivna
revolucia, lebo v budtcnosti sa nevyhnutne objavia nové socialne antago-
nizmy. Samozrejme, v Kropotkinovej teorit je pritomny silny prvok opti-
mizmu, ako to zdoraznuje Caroline Cahm, pretoze vsetky revoldcie
,hapriek svojej konecnej porazke tvarou v tvar opatovnému vzostupu
reakénych sil vzdy viedli k uréitému opatovnému posilneniu Fudove;
iniciativy a k pokroku smerom k slobodnej spoloc¢nosti® (Cahm, 1989, 7).
A predsa, hoci vzajomna pomoc podporuje individualnu rozmanitost’,
dvojaka povaha l'udstva znamena, ze moze viest’ bud k oslobodeniu,
alebo k vacsej represii. Individualne presadenie sa je zivotne dolezité, ale
v ziadnom pripade to neznamena, ze by boli 'udia od prirody dobri alebo
cnostni.

Pudia sa prirodzene brania zastaranym a rigidnym obmedzeniam
spoloc¢nosti, ked’ sa institucie, zvyky a tradicie stand strnulymi a represiv-
nymi. Ale ta ista asertivita moze viest’ aj k zafalym bojom o nadvladu,

ktoré brzdia moralny rozvoj a spolocensky pokrok. Kropotkin napriklad
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poznamenava, ze upadok institacii vzajomnej pomoci vedie k prebudeniu
ducha revolty. Ked’ sa tak stane, zac¢ina sa trojstranny suboj, v ktorom sa
vzburenci rozdelia do superiacich skupin. Kropotkin ich deli nasledovne:
na reformistov, ktorf usilujd o postupnui zmenu, a na sebeckych nicitel'ov
pohananych cisto osobnym prospechom. Obe skupiny celia odporu
obrancov statusu quo a tento ,trojstranny suboj* predstavuje pre Kropot-
kina ,,skuto¢nu tragédiu historie” (Kropotkin, 1902, 7).

Ide o tragédiu, pretoze egoizmus Casto vit'azi nad altruizmom a pod-
necuje konflikty, ktoré uprednostnuji okamzité uspokojenie pred podpo-
rou dlhodobého spolocenského pokroku. Tato dynamika teda vytvara
zacarovany kruh, v ktorom méze duch revolty ¢loveka bud’ oslobodzovat’,
alebo zotrocovat’. Ako Student francuzskej revolucie tak Kropotkin
prezentuje to, co Pablo Abufom Silva a Alex Prichard definuju ako ,,pred-
stavu historického pokroku hlboko zakorenenu v bojoch medzi triedami
a narodmi, a nie v optimistickej prirodzenej tendencii smerom k dobru*
(Silva, Prichard, 2018, 446). Na zaklade toho teda mozno povedat, ze
Kropotkinova filozofia dejin vobec nie je definitivnym pribehom
o globalnej emancipacii, ale je nie¢im omnoho zlozitejsSim a neistejSim.

Kropotkin netnavne pracoval na obhajobe verejnej mienky anar-
chizmu, na posilneni jeho pritazlivosti pre robotnikov a na udrzanf jeho
zivotaschopnosti v prostredi, kde dominoval marxizmus. Podla Kropot-
kina nabadal marxizmus, kvoli svojej opore v teleologickom ponati Hege-
lovej filozofii dejin, s definitivhym prislubom komunizmu, k pasivite.
Rovnako ako oni vSak veril, ze iba I'ud sa méze sam emancipovat’. Preto
sa usiloval vo svojej propagandistickej a agitacnej cinnosti rozvinat’

vedecky podlozent univerzalnu etiky, ktora by podnecovala jednotlivcov
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k odvaznym revolu¢nym cinnom. Zakladny princip tejto etiky, ako ho
zhrnula popredna znalkyna Kropotkina, Ruth Kinna, zostaval jedno-
duchy, no ucinny: plny rozvoj mentalnych a socialnych schopnosti jednot-
livca nie je ,,dosiahnutelny cestou bezohladnosti voci druhym* (Kinna,
2016, 193). Skutocny pokrok teda neznamena potlacenie egoizmu, ale jeho
zosuladenie s altruizmom v ramci spolo¢ného etického ramca. Napriek
tomu nam zostava par otazok. Kropotkin sice odmietol teleologické inter-
pretacie dejin a nepovazoval anarchizmus za predurceny vysledok ich
vyvoja, no jeho viera v emancipacny potencial mas zostava uzko spita
s osvietenskou déverou v I'udsky rozum. V tomto ponimani sa revolicia
javi ako moment, v ktorom st ontologické tendencie 'udstva — vzajomna
pomoc, dostojnost’, solidarita — oslobodzované spod staroc¢i utlaku.
Z dnesnej perspektivy vsak takato opora v predstave Pudskej prirodze-
nosti ¢akajicej na svoje oslobodenie nesie riziko, ze Kropotkinovu tedriu
revolucie robi zastaranou.

Dalej sa tu vynara dolezita otizka tlohy nésilia v revolicii. Kropot-
kin pripusta nasilie a zabijanie, avSak vylucne vtedy, ked pramenia
z neochvejnej nenavisti k tyranii. Tento postoj je vsak vyvazovany skutoc-
nost’ou, ze v momente snahy o revoltciu a zmenu rezimu dojde k brutal-
nej represii mas zo strany statu a vladnucej triedy, ktorych sposob zivota
bude ohrozeny. V tomto kontexte je Kropotkin realistom. Zaroven je
nutné vel'mi jasne zdoraznit’, ze nenabadal I'udi k terorizmu. Ten vnimal
ako skodlivy, pretoze I'udi od anarchizmu odradi a vrhne ich do naruce
reakcnych a statnych sil. Anarchisti si maju podla Kropotkina osvojit’ silné
moralne zasady, ktoré by ich ¢iny (potencialne nasilné) odlisili od tych,

ktorf nasilie pouzivaji len ako prostriedok svojej nadvlady.
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Kropotkin preto odmietal ,,propagandu ¢inom,* rozsirent koncom
19. storocia medzi osamelymi jedincami, ktori ¢asto brali spravodlivost’ do
vlastnych ruk. Revolucia si vyzaduje jasny plan a koherentnd moralnu
viziu. Teoretické 1 praktické formy propagandy (pamflety, Strajky a provo-
kacie) zohravaju klicovu ulohu a nesmu zatienit’ princip vzajomne;
pomoci, ktord tvori ziklad autentickej revolty.® Kropotkin tiez veti, ze
dnes$ni pani mozu zajtra stat’ na nasej strane, a je preto presvedceny, ze

cielom revolucie nie je ich zabit’, ale ukazat’ ich nadbytocnost’.

Z.aver

Kropotkinova anarchisticka spolocnost’ je zalozend na dostojnosti
vsetkych, v ktorej ¢iny sebaobetovania, hoci nie st zbavené egoizmu,
umoznuja autenticky rozvoj a rozkvet individuality. Zaklada sa na vzajom-
nej prepojenosti a zavislosti individualnych zaujmov s tymi spolocen-
skymi, ¢o pozdvihuje obe prostrednictvom horizontalnej organizacie, kde
sloboda zabezpecuje spravodlivost’ pre vSetkych prostrednictvom
spravodlivého podielu a rozdelenia zdrojov. Naopak, systémy vlady
zalozené na strachu, moci a dohl'ade vedu k , intelektualnemu otroctvu,
k potlacaniu osobnej iniciativy, k znizovaniu moralnych Standardov,
k zastaveniu pokroku® (Kropotkin, 2018, 166). Anarchizmus obmedzuje
P'udilen v tom zmysle, ze pri dosahovani svojich cielov sa musia spoliehat’
na spolupracu, sympatie a podporu ostatnych. Z toho vznika solidarita,

zdroj vyssich moralnych idef a pocitov.

¢ Ide o nalichavu tému, ktora si vyzaduje d’alsie rozpracovanie a vyskum.
> vy vy
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Pre nas ako citatelov zostava relevantné a presvedéivé Kropotki-
novo trvanie na individualnej iniciative a jeho neochvejna viera v fiu,
vdaka tomu, Ze jeho nadeje na uspech boli vzdy temperované uznanim
mozného zlyhania. Dnes, kedy viac nez kedykolvek predtym citime
naliehava vol’bu medzi socializmom a barbarstvom, ktoru nastolila Rosa
Luxemburgova, je Kropotkinovo posolstvo aktualne ako nikdy predtym —

vol'ba je len na nas.
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