tické/necestné
spravanie
ublikaénej ¢inn

Bratislava, 14.04. 2010




Oblasti publikacnej etiky pozadujuce

zvysenuzodpovednost editorov

Odporucania COPE Committe onrpublications ethics

1. VsSeobecné povinnosti a zodpovednosti
> Standardy publikacnej etiky

2. Vztahy

» k ditatelom (Specifické okruhy)
> k autorom

» k oponentom (reviewerom)

> k ¢lenom redakcnej rady

k vydavatefom (majitefom)

\




Redakéné Standard

< Systém peer-review; najdolezitejSi proces v
publika€nej aktivite urcujuci aktualne standardy
vednej discipliny

Respektovanie dévernosti

Vyber a aktivity reviewerov

Errata, retrakcia, vyjavenie moznych konfliktov
Casovy rozmer publikovania

Konflikt zaujmov

Nezavislost’ editorov

Pripadné obchodné (priemyslové/farmaceutické zaujmy)
Tla¢ suplement a inych publikacii

y demicka debata — koreSpondencia
\
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Podmienky pre autorstvo

l.skupina
=» koncepcia vyskumu a dizajn prace
=» ziskavanie udajov a pozorovani
=» analyza a interpretacia udajov

ll. skupina
=>» tvorba rukopisu
= podrobna revizia

lll. skupina

=> Statistické spracovanie a analyza

=» ziskanie finanéného krytia

= administrativna, materialova, technicka podpora
=» Specificky ! dohlad

Z Rx%\‘i\‘d\ej kupiny musi byt splnena aspon jedna podmienka
A

htpp¥/Www.icmje.org.access




P
Typy nekvalifikovaného autorstva

= Poskytnutie financovania - t=chnickz] rady,

rezigencli, vzoriex, dat pacientoy

= Pomoc technického personalu, resp. aj

Studentov do urciteho rozsahu, (specifické
smernice pre publikovanie prac studentov)

= Rutinny zber udajov

Obecny dohlad nad aktivitou autorov




® P[!y' autor > spifa kritéria ICMJE, vykonal rozhodujlcu &ast
prace
e Starsi autor > spravidla posledny v autorskom zozname;

riadi a garantuje autenticitu prace, prebera
zodpovednost za vedecku presnost, spravnu
metodologiu, analyzu a zavery celej prace

e KoresSpondujuci autor » zvycCajne to byva prvy/posledny autor zoznamu,
komunikuje s editormi/Citatelmi, poskytuje

Specifické informacie o podieli spoluautorov,

dba o informovanost spoluautorov, uvolnuje
manuskript pre publikovanie, zodpoveda za
obsah, autorstvo a poradie autorov

» podiel na praci
Ich poradie zavisi na relativnom prispevku k praci

> nes(Plr'laja autorské podmienky (multicentrické
stadie)

dria ICMJE autorstva



narok na ¢asove
(max. TAT 8 tyzdriov)

na nezaujaté rozhodnutie

na spolocensko-eticky primeranu od
na komentar oponentov aj v pripade zam

obdrzanie komentarov oponentov bez ohlfadu
akceptacie

na odvolanie proti rozhodnutiu editoroVv

\



nepodrobenie sa navrhom redakcie, ak autori ich
pokladaju za neprimerané

na zverejnenie odpovede na publikované komentare k
praci

kedykolvek odstupit od edi¢ného procesu (stiahnutie), ale
s oddvodnenim

vyziadat nazad rukopis aj po prijati, ak redakcia ¢asovo
neprimerane zdrzuje vydanie/tla¢

mat primeranu dobu na odpoved oponentom a korekturu
na informaciu o akychkolvek netechnickych zmenach
na copyright, pokial sa nedohodne inak

na neodmietnutie rukopisu pre nedostatok priestoru

\



B | Povinnostiautorov -« 8

Plagiatorstvo nahradza pisanie a myslenie = intelektualnemu
Zlodejstvu.

\



Il. Povinno

Kontrolovat a overovat pouzité referencie s originalnymi

pracami v full texte a necitovat podla abstraktov (20-63%
abstraktov v |IF Casopisoch su chybné v udajoch; nepresnosti v citovanych

refereneiach 8,7-28,2% v IF ¢asopisoch;).
Prejavit’ konflikt zaujmov (disclosure, disclaimer).

Informovat redakciu, ak praca bola uz publikovana v
zmenenej forme.

Konzultovat editora o pripadnom pre-publikacnom uvolneni
informacii.

Prejavit loajalitu institucii kde praca vznikla, ak uz aj doslo
k zmene pdsobiska.

Vhodne reagovat na zmeny vyzadovane (nie navrhované?

redakciou).



bsti autorov

e Koordinovat vzajomnu spolupracu autorov - je len
jeden koreépondujljci autor, (zl= inforrméciu mozu oriermo

cdogtat vsetc).
e Odpovedat na kritiku alebo otazky vzniknuté z prace.

e Poskytnut udaje na zaklade, ktorych vznikla praca
redakcii, ak o to poziada redakcia alebo riou
povereni experti (investigativne autority).

e Dodrzat vsetky inStrukcie redakcie.
U Pos%ﬂt ripadné post-publikacné aktualizacie,

rzljfriel 2l '\de SNEWIEYT



-~ nurneric
(n-poradie autora, m- poc¢et autorov).




< Konflikt zaujmov >

Potericlalny konilikt z2Aujrnoy vo vzrany

2 kindividualnym zavazkom autorov
(zxplicitng vyjadrenie), poskytnutie
informacie

vo vztahu k podpore projektu

vo vztahu k zavazkom editorov
redakcénému Stabu alebo oponentom.

\



Source
Davidson,*® 1986
Djulbegovic et al,%? 2000
Yaphe et al,% 2001
Kjaergard and Als-Miglsen,*® 2002
Friedberg et al,** 1999
Cho and Bero,*! 1996

Turner and Spilich,*2 1997
Swaen and Meijers,** 1988
Cwverall

Does Mot Favor Conclusion Favors

Type of Studies
RCT
RCT
RCT
RCT
Economic Analyses
Original Research
Original Research
Retrospective Cohort

0.1

izovana kontrolovana studia

A,289,454-465, 2003
/cgi/content/full/289

Industry

Industry
@

1.0 10.0

Odds Ratio

100.0



(Wjzenzivaizl o oflfeiif o




Vystupy a dosledky finanéného konfliktu zaujmov v
piomedicinskom vyskume




prehlasenialakersticasiapiiblinEGIE

ivych autorov — popis aktivity, implicitne
ciu o tom, Ze autori spifiaju tri podstatné podmienky

poskytnutie informacie o potencialnom konflikte zaujmov
zamestnanie alebo pozicia v strukturach vo vztahu k publikacii
konzultant alebo poradca, praca/uvazok pre firmy

utajené spoluautorstvo

vztah Kk vlastnictvu (¢asopisu, pouzitému kapitalu, atd’.)

honoraria vo vztahu k praci a publikacii (gestné élenstva a pod.)
financovanie vyskumu/publikacie

svedectvo experta

uloha sponzorov

podakovania

Kazdy zo spoluautorov musi uviest’ toto prehlasenie
- odkaz na prehlasenie musi byt publikovany (staci uviest’ ¢islo autora).

\
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vYstuoll e orenliaisenia

o Author Contributions: Dr Hochman had full access to all of the
data in the study and takes responsibility for the integrity of the data
and the accuracy of the data analysis.

o Study concept and design: M Hochman, McCormick

o Acquisition of data: M. Hochman, S. Hochman

> Analysis and interpretation of data: M. Hochman,; S. Hochman, Bar,
McCormick.

o Drafting of the manuscript: M. Hochman

o Critical revision of the manuscript for important
intellectual content: M. Hochman, S. Hochman. Bor, McCormick

Statistical analysis: M«Hochman, McCormick
htained funding

inistrative, technical, or material support: M. Hochman,
Aman, Bor, McCormick

ervision: McCormick

* M. Hochman
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compensation




Review manuskriptov je spojeny s mnohymi
etickymi otazkami a problémami




a peer-review




ky su obecne ,zaslepené®

e ldentita oponenta je znama len editorom a
pracovnikom redakcie.

e I|dentita oponenta vo velkej ¢asti pripadov nie je
znama autorom (systém ale nie je perfektny, autori
su chytri, krajina mala).

e ldentita oponenta vo vacésine pripadov nesmie byt’
znama tretim osobam (vynimky na poziadanie
oponenta).

e Uvedené skutoénosti umoznuju kriticku, ale
¢estnu oponenturu.

\
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Physiology Education
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Typy neetickeho autorskeho spravania

Zanmutie osoby medzi autorov, kKiora
nesplna kritéria pre autorstvo — (iniciativa
autorskeho kolektivu).

=spifajice podmienky, ale vzajomna

Zrielzlile 0s00n2ho postavenia / pozicie
bez ohladu naralies R CNLCIEE
INKIUZRENREIEN2 a hadriadeného

Vvnigcriarle 2o s0olUzlUtorsivEl rlelof]
solnan e elliorsicrs fZlfoiKo



Typy neetickeho autorského spravania

Neopravnené rozdelenie publikacie,
ktora ma byt publikovana in toto.

Publikacia tej ist (it 1)
tlacene) a slakirolgE]igmmme)
publikaciach
minimalnyr

redundantné.



tienového
autora

e

tienového
autora
tienového
autora

n

vstup
tienového
autora

dicine, \7,2:1000230, 2010




Citacie pochadzajuce z USA

a non-USA publikacii

\sg Ethics

Om/472-6939/7/10



Frekvencia a

(231 WOS casopisov).

etickych problémov z orov

Redundantna publikacia

Dove

ryhodnost’
editora

Plagiatorstvo

0.70

Duplicitné podanie prac

0.70

Nedeklarovany konflikt zaujmov autorov

0.79

Nedeklarovany konflikt zaujmov oponentov

0.73

Darované autorstvo

0.71

Sporné autorstvo

0.51

Falzifikacia alebo fabrikacia udajov

0.90*

Neetické a neodborné spravanie oponentov

0.62

Neeticky vyskumny projekt resp. vykonanie

0.62

javena firemna spoluuéast’

0.83*

S é/zatajené spoluautorstvo

0.66

icka manNcia

0.61

M\blikoﬁ@ prac v suplementoch

0.69

ob\ﬁ@xs reklamou

1.08%

ho §\editoro>\€ vydavatelov

1.01*

. A
hics 2009,35:348-

\

1.51*

sskytu Vzos%e 0-5; ** - kurtoziozita - 0 normalna distribtcia, > 3 krivka ostrejsia ako normalne

ikvantitativne 0-4; 0 bezproblémové, 4 vel'mi vaZzny problém; doveryhodnost editora : podobné;

stejsie akg raz mesacne);
%

353




Other (reviewer hias,
submission irregularities)

Conflicts of Interest

Plagiarism ~

Data Fabrication —

Human Welfare Concerns —

Duplicate Puhliﬂﬂﬂunsj

Authors Disputes

u. 29:59-74 2005; Advances in
Physiology Education

Copyright ©2005 American Physiological Society
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Kritéria




vykonanie vyskumu eticky a cestne informovanie.

GesthEnhtormovanerzacinaverejnenimysetkych
klinickych studii.

selektivhe informovanie.
- Soravaa graddinleano s iszlz 22 ezl (9o vinmol)

itéria: uversjineng wy

)

Qhsah: povinnostl pre autoroy, priva pre versjnoses
debiciniziny validity, definovanis nypotézy orimarnycr
CRCEL R CEIGWdam ezt ooy, Inkllzne a exildlzne Kritériza,
casoveé limity, vSetky kontaktneMGIdfiISER



rs (ICMJC)

> Publikacna etika: sponzorstvo, autorstvo, zodpovednost
a skladanie uctov.

> Uniform requirements for manuscripts submitted to
biomedical journals: writing and editing for biomedical
publication; ¢asté aktualizacie, www.icmje.org/icmje.pdf

» Vancouver group declaration, 1978; updated October

2008
World association of medical editors (WAME)

ncil of Science editors (CSE)
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Uniform requirements for manuschijstsgin




Retrakcia publikacie

opravy, doplnenie

® Editori musia stiahnut publikaciu, ak sa zisti dodatocCne, ze
* publikované udaje su nespolahlivé (neCestné spravanie/misconduct,
ale aj tzv. Cestny omyl, napr. metodicka chyba)

* ak, praca bola publikovana inde bez sprievodnych nalezitosti (skrizena
referencia, povolenie alebo opravnenie)

* dodatoCny db6kaz plagiatorstva

* dodatoCne preukazané vazne etické prehresky (napr. aj chybanie
informovaného suhlasu ludskych probandov)

9 Editori zvazia uverejnenie opravy ak,
* len mensia Cast, inak spolahlivej publikacie je zavadzajuca (Cestna
chyba v malej Casti rozsiahlejSieho zoznamu pouzitych metodik)

ak je vazna autorska chyba - v zozname autorov - neopravnene
vynechanie rozhodujuceho autora alebo neopravnené uvedenie autora

) a dévod retrakcie (miscondut, ¢estny omyl); formulacia nesmie byt’

:348, 2009



spojenych s autorstvom

1. Zucastnené institucie musia mat’ deklarovanu autorsku politiku; jednotlivy autorsky podiel
predstavuje priamy a intelektualny vedecky, (ale aj eticky) prispevok; vSetci sa musia podielat’ na
pisani prace; kazdy autor je zodpovedny za svoj prispevok na praci.

2. Zucastnené institucie maju mat’ vypracované mechanizmy, rieSiace autorské diskusie, ktoré
nemohli byt’ rieSené samotnymi autormi; pri rieSeni treba zohladnovat’ realny, event. konflikt
zaujmu aj ( v pozadi).

3. Vyskumné zariadenia nesmu byt’ telesami poskytujucimi definitivne rozhodnutie, ale ich uloha je
poskytovat’, pripadne novy pohfad a pomdct’ autorom najst’ spravne profesionalne a eticke
rieSenie.

4. Institucie ako - autorship dispute resolution committees - mali by mat’ pravo disciplinarnych
aktivit v pripade jasného dékazu nec¢estného autorstva. Vynutené a popreté autorstvo sa poklada
z?( necestne vedecké spravanie a malo by viest’ k dalSiemu preskimaniu a k disciplinarnym
aktivitam.

Setky predkladajuce dokumenty prace musia obsahovat’ verifikaciu autorstva s podpismi a
isom Specifickych prispevkov.

............................................................................................................................



Autorstvo a edicna praca su
zalozeneé v podstate na dévere
a slusnosti.

Peer-review: vedeckych prac je
k'ucovym bodom modernej
vedy

Autorstvo je v sucasnosti
etickou dilemou vedy.




