Zapis z rokovania Komisie pre transformaciu SAV dia 28. oktébra 2020

videokonferenéne

Pritomni: J. Koppel, P. Samuely, D. Galik, P. Siman, K. Marhold, M. Morovics, F. Siman¢ik,
Z. Kusé, K. Gmucova, L. Kl'u¢ér, J. Malik, L. Lapsansky, A. Staffova

Ospravedlneny: P. Sajgalik

Prizvani: predsedovia rad riaditel'ov — S. Hredzak, Z. Sulova, M. Ruttkay

Rokovanie v zastipeni predsedu SAV a predsedu Komisie pre transformaciu SAV
otvoril a d’alej viedol J. Koppel, podpredseda komisie. Uvodom privital okrem &lenov komisie
aj prizvanych predsedov rad riaditel'ov jednotlivych oddeleni vied SAV.

Program:
1. Namety na legislativne zmeny (pracovné materidly)

2. Ustna informAcia o rokovaniach na MSVVa$ SR
3. Rodzne

Clenom komisie boli pred zasadnutim zaslané ako podklad na rokovanie pracovné
materidly, ktoré vypracoval L. LapSansky:

1. doplnené zasady navrhovanej novely zdkona o v. v. i. (zmeny sa tykaju posledného
bodu — suvisiace novelizacie),

2. schéma organov v. v.i. a SAV,

3. vychodiskovy text Zakona o SAV, v ktorom boli premietnuté vsetky rieSenia
vyplyvajice z textov predkladanych Snemu SAV aj z pripomienok, ktoré k nim Snem
SAV schvalil v septembri 2017 a oktobri 2018.

MSVVaS$ SR predpoklada transformaciu vietkych organizacii SAV naraz, k jednému terminu.
SAV by mala v prvom kroku predlozit’ zakladné principy a zasady navrhovanych legislativnych
uprav a vV druhom kroku paragrafované znenie novely zdkona o V. V. i. a novy zakon o SAV.

M. Marhold a M. Morovics upozornili na riesenie situacie s CREPC (Centralna evidencia
publikacnej ¢innosti). J. Koppel upozornil, Ze tato otazka nie je rieSend v zakone o V. V. i. , preto
by nemala byt predmetom tohto rokovania komisie. P SAV vSak bude aj tato otazku
monitorovat’.

F. Simancik pripomenul, Ze kym zékon o v. v. 1. sa bude tykat’ v§etkych verejnych vyskumnych
inStitacii, teda aj pracovisk mimo SAV, zakon o SAV by mal o. i. upravit’ Specifika postavenia
organizacii SAV. Na Urovni akadémie je potrebné zadefinovat, ktoré otdzky by mali byt
upravené v zakone, a ktoré ponechiame na riesenie v Statite SAV, ktory umoziluje vacsiu
flexibilitu rieseni. Novelou zakona 0 V. V. I. treba upravit’ niektoré jeho ustanovenia, ktoré sa
ukazali ako nevyhodné, resp. staZzujuce proces transformdcie, ako napr. zniZenie
administrativnej zat'aze v. v. i., zvySenie flexibility hospodarenia a nakladania s majetkom v. v.
1., Standardizécia vztahov medzi organmi v. v. 1. a 0. z., zvySenie flexibility pri zohl'adiovani
osobitnych ¢ft jednotlivych v. v. i. a .



Pripomienky k navrhovanej schéme orgdnov v. v. i.:

K. Gmucova namietla ustanovenie podmienky ¢lenstva vo vedeckej rade v. v. i. - najmenej

jeden Clen z prostredia aplikacnej praxe. Tato podmienka moze byt pre niektoré tstavy len
tazko realizovatelna. J. Koppel vysvetlil, ze ide o poziadavku z vonkajSieho prostredia
na ,,otvorenie sa“ akadémie.

Z. Kusa Vv tejto suvislosti uviedla, Ze nakol'ko ide 0 material, ktory predklada SAV, mal by
obsahovat’ zdévodnené rieSenia, ktoré navrhuje SAV a ktoré st pre fiu optimalne.

L. Kl'u¢ar upozornil na nesulad medzi zlozenim akademickej obce v. v. i. a zadefinovanim
»opravnenych zamestnancov v. v. i. SAV* atiez na spresnenie ustanovenia o menovani
a odvolavani riaditela v. v. i. — ,riaditel’ v. v. i. je menovany a odvolavany nie SAV, ale P
SAV*.

F. Siman¢ik navrhol:
e doplnit’ schému organov v. v. i. a SAV 0 ich zédkladné kompetencie,
e vyriesit otazku kompetencii vedeckej a spravnej rady v. v. 1.
e doriesit’ pravnu ochranu organiza¢nych zloziek.

M. Ruttkay navrhol in$pirovat’ sa uz dlhoro¢ne odskusanym modelom v AV CR, &o sa tyka
najma ¢lenenia organov V. V. i., ako aj viacerymi fondami v. v. i.

Z. Sulova tiez namietla ¢lenenie na akademicku obec v. v. i. a opravnenych zamestnancov v.
V. I., navrhla doplnit’ menovanie a odvolavanie riaditel'ov v. v. i do kompetencii P SAV. Je toho
nazoru, ze ochrana organiza¢nych zloZiek by mala byt’ upravena v zakone.

Za dolezité povazuje presnejSie zadefinovanie nakladania s tzv. prioritnym majetkom a jeho
ochranu. Zaroveni upozornila na potrebu lepsej informovanosti riaditelov o jednotlivych
krokoch pri priprave transformacie.

F. Simancik uviedol, Ze je snahou dosiahnut’ minimalne takt flexibilitu procesov spojenych
s prioritnym majetkom, ako je zabezpecena ochrana nehnute'ného majetku v zakone o sprave
majetku Statu.

M. Morovics navrhol vypustit podmienku asponl 2 pracovného uvézku pre ¢lena akademickej
obce.

L. Kl'u¢ar a Z. Sulova odporucili doplnit’ opravnenych volicov aj o doktorandov. Tento navrh
podporila aj Z. Kusa a K. Gmucova.

J. Koppel na upresnenie uviedol, Ze ¢o sa tyka organizacnych zloziek, navrhujeme jedint zmenu
oproti platnému zneniu zédkona a to, Ze vediiceho o. z. by menoval a odvoléval riaditel’ v. v. i.
S tym, Zze P SAV by malo pritom pravo veta.



Zaver:
Komisia pre transformaciu SAV navrhuje:

1. doplnit’ schému organov v. v. i. a SAV 0 zdkladné kompetencie,

2. rozsirit’ definiciu opravnenych voli¢ov v zakone o V. v. i. aj o doktorandov dennej
formy $tudia po doktorandskej skuske,

3. ponechat’ sucasny stav kompetencii vedeckej a spravnej rady v. v. i.,

4. otazku povinného ¢lenstva najmenej 1 ¢lena z prostredia aplikacnej praxe vo vedeckej
rade v. v. I. ponechat’ na d’al$iu diskusiu. L. LapSansky navrhol riesenie, podl'a ktorého
by tato podmienku mohol ur¢it’ zriad'ovatel' v zakladacej listine, podla konkrétnej
situdcie, V pripade kde je to vhodné a realne.

L. LapsSansky predniesol niektoré pripomienky, ktoré dostal zo Snemu SAV:
e zrusenie limitu 2 funkénych obdobi pre ¢lenov spravnych rad v. v. i.
Komisia pre transformaciu SAV podporuje tento navrh.

e Prihlasovani vyzadovat’ na prijatie navrhu nadpolovi¢nu vacsinu len pritomnych ¢lenov
hlasujticeho organu.

Komisia pre transformaciu SAV navrhuje ponechat’ sucasny stav — na prijatie navrhu je
potrebna nadpolovi¢na vécsina vsetkych ¢lenov hlasujuceho orgéanu.

e (o sa tyka prenesenia niektorych kompetencii Snemu SAV na VR SAV, ktoré schvalil
Snem SAV v roku 2018, zatial’ zostava v platnosti sucasné znenie navrhu. Nakol'ko tato
otazka je priamo previazana na rieSenie personalneho zlozenia Snemu SAV, moze byt
Z tohto hl'adiska eSte upravovana.

Z. Kusa opidtovne zdoraznila, ze viaceré otazky si vyzaduju este SirSiu diskusiu v ramci SAV,
preto je potrebné poziadat MSVVaS SR o prehodnotenie harmonogramu plnenia jednotlivych
uloh suvisiacich s pripravovanymi legislativnymi upravami. Tato poziadavka bude predloZena
L. Paulisovi, §tatnemu tajomnikovi MSVVaS SR na poradach 1. a 2. oddelenia vied SAV
a ¢lenov prislusnych komdr Snemu SAV dna 29. 10. 2020, na ktorych prislabil ucast’. Z. Kusa
poziadala, aby sa predsedovia komdr Snemu SAV mohli zic¢astnit’ vSetkych porad so Statnym
tajomnikom, ktoré budua 29. 10. 2020 (1. OV SAV a 2. OV SAV) a 10. 11. 2020 (3. OV SAV).

Schvalil: prof. MVDr. Juraj Koppel, DrSc.
podpredseda Komisie pre transformaciu SAV

Zapisala: JUDr. Antonia Staffova



