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Kvality povazované za relevantné pre kolektivnu identitu zdvisia od
cielov a uloh, okolo ktorych je spolocnost organizovand. Z tohto
dovodu tieto viastnosti velmi kolisu v zavislosti od historického ob-
dobia a kultiury. Méze to byt napriklad etnicky poévod alebo ndbo-
Zenstvo, instituciondlne vizby alebo iné charakteristiky.

Krzystof Michalski

Zaujem o identitu, $pecidlne o kolektivnu identitu, nie je v kulturoldgii ni¢im
novym. Je, dalo by sa povedat, stalou témou teoretickej reflexie kultary. To, Ze pri-
bliZzne od polovice osemdesiatych rokov pozorujeme vyrazné ozivenie a zvysenu dis-
kusiu o tomto probléme, ma svoje vazne priciny.

Ak sa zameriame len na europsky kultarny priestor, vidime, Ze v iom mozno
v sucasnosti spozorovat tri zakladné tendencie, ktoré vymedzuju limity kultarneho
zivota: individualizaciu, pluralizaciu a polarizaciu. Nimi st uréované i determinanty
kultarnej komunikacie na r6znych tirovniach. Koexistencia svojbytnych kultuar, ktoré
napriek vSetkym individualnym $pecifikam zhodne nachadzaju svoj zaklad v dedic-
stve antiky a v zidovsko-krestanskej tradicii, vykazuje v historickom priereze vr-
choly i pady. Co sa tyka geografického priestoru, Eurdpa ma najvacsiu koncentraciu
r6znych kultur. Hoci sa odvolavaju na spolo¢né korene, manifestuju prichylnostk tym
istym hodnotam, ich rozmanitost je zrejma. Zit a pracovat v Eurépe znamena byt si
vedomy nevyhnutného stretdvania sa s odlisSnostou. Eurdpa je riSou mnohosti, pes-
trosti, nedominuje v nej ziaden narod, Ziaden jazyk. To je zrejme i jeden z dévodov,
pre ktory je pre hu pojem identity, v tomto pripade najma kulturnej identity, délezity.

Do toho vstupuje cely rad procesov komplikujucich uz i tak dost zlozity obraz
Eurdpy a sveta:

— obrovské migracné pohyby a s tym stvisiace etnokultirne zmeny, rozsiahla plu-
ralizacia kultarnych foriem meniaca kultirny topos tak v regiondlnom, ako i konti-
nentalnom rozmere,

—hoci to znie paradoxne, dochadza k vyraznej redukcii lokdlnych kultarnych $pe-
cifik, ¢o samozrejme suvisi s trendami homogenizacie a synchronizacie kultirneho
zivota,

— masivne pdsobenie transnacionalnej medialnej kultury,

—rozvoj konzumnej spolo¢nosti vyznacujucej sa ¢asto povrchnou pestrostou a vnui-
tornou chudobou a jednorozmernostou, s ¢im suvisi i syndrém, ktory dnes kulturo-
logovia pomentivaju ako spolo¢nost zabavy.!

1 Pocetné prace na tuto tému pochadzaju z pera takych autorov ako napr. J. Baudrillard, A. Finkiel-
kraut, E. Morin, P. Bourdieu ¢i G. Schulze.
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A tak v Eurdpe na konci 20. storocia evidujeme stav, ked sa najmé velké krajiny
stavaju celkami s polymorfnou kultirnou, ale i ndrodnou identitou. Velkomesta, ba
dokonca ich ¢asti sa vyznacuju separatnou identitou a celok akoby pritom postupne
stracal tvar a harmdniu komponentov, ktoré ho kedysi tvorili ¢i tvoria. Kontinent,
a nielen ten nas, sa zda byt temer suvisle pokryty sietou MacDonaldovych filidlok
a vrstvou dallasifikovanej kultary.

Celkom zakonite sa zac¢ina tento stav pocifovat ako ohrozenie kulturnej identity.
Jej mozna, ale v individualnych pripadoch i celkom redlna strata sa vnima ako jedna
z najtazsich chordb kultiry nasho storocia.

Vymedzenie, striktné pojmové uchopenie kultirnej identity vsak nie je vobec jed-
noduché.

Pojem kultirnej identity

V zasade dnes m6zeme hovorit o dvoch pomerne odlisnych typoch chapania tej-
to kategdrie:

Prvy definuje kultirnu identitu v pozitivnom zmysle, ako to, ¢o je dolezité na
prezitie kultary (napriklad na prezitie a rozvoj jej inStitucionalnej sféry), ale i na
prezitie spolocenstva.?

Druhy vymedzuje kultirnu identitu v negativnom zmysle ako banalitu, vyprazd-
nenu kategdriu typicku pre pristupy moderny, a teda nezlucitelnii s duchom postmo-
derny.’

Ak ostaneme len pri omnoho pocetnejSom prvom tabore, zistujeme, Ze jednotlivi
autori vymedzuju ako konStitutivne prvky kulturnej identity mnoZstvo fenoménov,
faktorov a znakov — dejiny, jazyk, myty, symboly, teritorium, religiu,* presvedéenie
o existencii spolocenstva so spolo¢nou sumou kultirnych vzorcov® sebaponimanie
prostrednictvom kategorii My, resp. My a Oni, pocit spolupatri¢nosti, participacie,®
isty druh solidarity, ktory organizuje prisluSnikov spoloc¢enstva na baze tvorenej mriez-
kou, ktorej limity tvoria normy/koédy/pravidld. Kultirna identita sa teda vo v§eobec-
nosti nechdpe ako raz navzdy dany stav, ale ako permanentny proces.

Proces utvarania kulturnej identity urcitej kultiry je samozrejme determinovany
politickymi a hospodarskymi okolnostami a odliSnostami historickych peripetii.

2 K autorom tohto typu patri napriklad J. P. Desaulnier, J. Servaes, W. A. Meier, R. Preiswerk, ale aj
A. Wiesand, ktory vSak upozorfiuje na istu ambivalentnost tohto pojmu. Zaujimavy prehlad nazorov
eurdpskych intelektudlov a umelcov na tito tému podava prave tento autor v praci, ktora je vysled-
kom velkoryso koncipovanej ankety realizovanej v Zentrum flir Kulturforschung v Bonne. WIE-
SAND, A.: Kunst ohne Grenzen? Koéln 1987.

3 S takymto nazorom prichadza napriklad MATTELART, A.: La culture contre la Democratie? Paris
1983, podobne i AUERNHEIMER, C.: Kulturelle Identitét — ein gegenaufklarisches Mythos? In:
Das Argument, 1989, ¢. 175.

4 BARTH, F.: Ethnic groups and boundaries. The social organization of culture differences. Oslo,

Bergen 1969.

DESAULNIER, J. P.: L histoire sans lecon. In: Cahier de recherche en communication, 1987, ¢.4.

6 PREISWERK, R.: Kulturelle Identitt, Selfrelience und Grundbediirfnisse. In: Das Argument, 1980,
¢. 120, SERVAES, J: Cultural Identity in East and West. IAMCR — Conference, Barcelona 1989,
HAMELINK, C.: The Relationship between Cultural Identity and Modes of Communication. In:
Communication Y earbook, Newbury Park/London/New Delhi 1989, ¢. 12. YERODIA, A.: La cultu-
re, support méthodologique de la pertinence du systeme éducatif. Paris, UNESCO 1981.
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Napriek tomu v snahéach o teoretické uchopenie tychto procesov mozno néjst isté,
dnes uz pomerne vykrystalizované stanoviska.

Koncepty kultirnej identity

V diskusiach okolo pojmu kulturnej identity, ktoré sa zaciatkom devétdesiatych
rokov eSte zintenzivnili, sa daju identifikovat isté pravidelnosti, ktoré ndm umozituju
ramcovu klasifikaciu konceptov kultirnej identity.’

S istou redukciou mézeme hovorit o troch relevantnych konceptoch, ktoré by sme
zjednodusene mohli oznacit ako emancipac¢ny, konzervativny a hegemonialny mo-
del.

Hegemonialny koncept kladie déraz na pozitivny zakladny postoj k vlastnym
kultirnym tradiciam, odmieta cudzie kulturne tradicie a hodnoty a vytvara mecha-
nizmy zabrafiujice ich prienikom. Podporuje dominantné kultiirne normy a hodnoty
a zarovein marginalizuje men§inové, resp. subkultirne formy. Celkovo smeruje k zjed-
nocovaniu a homogenizacii kultirneho Zivota. Napriek zdaniu sa neobmedzuje iba
na pocetne velké narodné kultury.

Konzervativny koncept a priori odmieta kazdy kulturny import, ako aj inkorpora-
ciu cudzich kultirnych hodnét a noriem a sustreduje sa na konzervovanie a petrifi-
kaciu existujucich foriem kulturneho zivota a kulturnych institacii. Jeho pozitivna
dimenzia sa prejavi najmé v obdobiach ohrozenia, nepriazne ¢i velkych civiliza¢-
nych zlomov, rovnako ako i v ekonomicky komparativne nevyhodnych podmienkach,
ked by sa narodna kulttra, na pestovanie ktorej nie je dost adekvatnych finan¢nych
prostriedkov, mohla stat [ahkou a lacnou koristou inonarodnych alebo nadnarodnych
zaujmov. Negativny rozmer tohto konceptu spoc¢iva v prvom rade v moznosti spo-
malenia kultirneho rozvoja, spdsobeného brzdenou komunikéciou s okolitym sve-
tom, pripadne striktne sledovanou a institucionalne usmeriiovanou selekciou inokul-
tarnych vzorov, noriem a hodnot.

Emancipac¢na konStrukcia sa prezentuje prostrednictvom kritického prehodnoco-
vania vlastnych kultirnych tradicii, relativnou otvorenostou vo¢i inym kultiram, ale
zéroveh zdévodnenym, vyargumentovanym odporom voc¢i penetracnym snahdm vna-
Sajucim také vzory a normy, ktoré destruuju fungujuce formy kultarneho zivota a pre-
kazaju reprodukcii vlastnych kultarnych hodnét. Ukazuje sa, Ze z hladiska poziadav-
ky adekvatnej kulturnej recyklacie je zatial tento model najnosnejsi.

Vsetky spominané modely predstavuju idealne konstrukcie, ktoré sa v realnom
kultarnom diani navzdjom ovplyvituju a prelinaji. Va¢sina eurdpskych krajin, najméa
mensich, celkom zakonite presla stadiom presadzovania konzervativneho modelu
a dnes sa priklana skor k emancipaénému konceptu, uvedomujtic si potrebu komu-
nikacie s inymi kultirami ako zdroja sebapoznania a sebaobnovovania. Rezidua pro-
tekcionizmu, sebauspokojenia z trividlneho i dal$ie neduhy typické pre konzervativ-
ny pristup vsak pretrvavaju pomerne dlho a si nesmierne rezistentné — odumieraju

7 Podrobnejsie som sa venovala tymto otdzkam v §tidii: K pojmu kultirnej identity. In: Slovenska
kultira a umenie v eurdpskom kultirnom priestore. Zbornik z konferencie Pedagogickej fakulty
UK. Bratislava 1993.
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velmi pomaly, a niekedy vobec nie. I to je jeden z dovodov rozporného vztahu nie-
ktorych kulturoldgov k tejto problematike.

Napriek urcitej ambivalentnosti ostava v§ak pojem kulturnej identity pre kultirnu
Eurdépu zaujimavou a zjavne i potrebnou kategdriou. Kultiirna identita, ¢i uz lokal-
na, regionalna alebo narodna, je dolezitou entitou, vyznacujucou dany topos ako do-
mov, ako sucast kultirnej vybavy individua, ktord sa aspoft v rudimentarnej podobe
zachovéva i v Uplne zmenenych podmienkach. Predstavuje okruh ist6t, bazu na ko-
munikaciu, ponuku na spolupracu, ale najmi vyzvu na tvorbu.

Otéazkou dnes je, ¢i sme schopni dospiet k nejakému spolocnému stanovisku uz
nie len v suvislosti s vymedzenim narodnej ¢i regionalnej, ale eurdpskej kulturnej
identity. Zatial sa ukazuje, Ze obraz eurdpskej kulturnej identity sa utvara vélenova-
nim jednotlivych a jedineénych kamienkov narodnych kultir, ktoré ako viac ¢i me-
nej vyrazné individuality zostavuji mozaiku s tvorivou vnutornou tenziou, zaujima-
vu pre seba i ostatny svet.

Vnutorné napitia vSak nemusia byt iba stimulom na tvorbu a medzikultirnu ko-
munikdciu. M6Zu provokovat a ¢asto i provokuju snahu eliminovat, alebo aspon
marginalizovat kultaru, ktora sa vplyvom réznych okolnosti — politickych, hospodar-
skych alebo inych — dostala do nepriaznivych relécii.

Podmienkou, aby perspektivne eurdpske multikultirne spolo¢enstvo neskoncilo
v polykultirnej neusporiadanosti, kde v§ade mozZno najst vSetko, ale jedine¢nost sa
straca, je nielen ist4 stdlost hodnotovych rebrickov, ktorymi nés vybavuje prislusnost
k urcitej kulture, ale aj tolerancia.

Tolerancia ako modus vivendi

Vseobecne sa totiz konStatuje, Ze k elementarnym pravidlam Zivota v multikul-
turnom priestore, akym Eurdpa skutocéne je, patri tolerancia, schopnost zit vedla se-
ba, respektovat inu kulturu, neprekazat jej rozvoju. ,,Dostojna Tudska koexistencia
v tejto diferencii zavisi od toho, do akej miery sa podari ¢lenom rozli¢nych (social-
nych, kultirnych, politickych, nabozenskych atd.) systémov zaobchadzat s inakos-
tou a diferenciou, nejednotnostou a nezhodou. Problém teda spociva v tom, aké so-
cialne zaobchadzanie a postupy su akceptovatelné pre vSetkych, resp. aké pravidla
a zakony by mali platit v spolocnosti, aby tdto pluralita mohla byt zachovana bez
toho, aby tieto diferencie boli nasilne zlikvidované,* podotyka v tejto suvislosti
A. RemiSova.?

Ako ur¢ujica dimenzia tolerancie sa tu ponima ucta ,,pred autondmiou vsetkych
ludi a ich spoloc¢enstva a uznanie osobitosti a odli§nosti ich socidlno-moralnych vy-
vojovych podmienok. Inymi slovami, tolerancia sa nevztahuje len na urcitu vybranu
spolo¢nost, etnikum alebo socialnu skupinu, ale vystupuje ako univerzalny princip
Tudskej komunikacie*.’

Permanentné prekrac¢ovanie hranic svojej kulturnej identity nemusi byt, ako su
presvedceni mnohi pesimisti, nevyhnutne ohrozenim vlastnej kulturnej integrity.

8 REMISOVA, A.: Tolerancia ako nenasilny spdsob komunikacie. In: Svobodné spole¢nost — svobod-
na moralka. Olomouc 1995, s. 36.
9 Tamze, s. 37.
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Naopak, pozvanie toho druhého participovat na kultire méjho spolocenstva a zaro-
ven otvorenost zivotného Stylu vo¢i inokultirnym podnetom je vhodnou bazou na
permanentné uvedomovanie si hodnét a Zivotaschopnosti vlastnej kultary. Je to svo-
Jjim sp6sobom neustéla redefinacia kultirnej identity ddvajtica prisluSnikovi urcitej
kultiry sebadéveru a zaroven kultivujica jeho schopnost empatie do inych kultur.

Potreba viac, hlbsie si uvedomit svoje vlastné korene, spoznat a uvedomit si seba
ako integralnu sucast urcitej kulttry, je zrejme nevyhnutnym krokom i k ocefiovaniu
inych kultar. Identifikovanie sa s urcitou kultirou vybavuje ¢loveka pocitom partici-
pacie, spolupatrinosti a istoty vo vlastnych postojoch. Neisti st netolerantni, preto
sa ako dolezita podmienka nekonfliktného spoluzitia v multikultirnom priestore ja-
vi poziadavka umoznit pestovanie kultirnej identity kazdej svojbytnej kultire. Nie
vSak ako muzealnej zalezitosti ¢i turistickej atrakcie, pretoze takato kultara je zrani-
telnd a lahko sa stava koristou inej kultury.

V eurdpskom kulturnom priestore je dalSou podmienkou harmonickych kultar-
nych kontaktov zvladnutie minulosti. Hrdost na svoje kulturne dedi¢stvo vyrasta z jeho
poznania. Bez neadekvatnej glorifikacie osdb, udalosti alebo ¢inov, ale i bez margi-
nalizovania historickych zlyhani. Plamenné nacionalizmy, najmi s predponou pan-
su velmi Casto prave dosledkom nezvladnutej minulosti. Plodnd komunikécia pred-
pokladé nielen dokladné vzajomné poznanie sa, ale i priznanie chyb. Ved ako pozna-
menava Roger Errera: ,,Existuje urcita suvislost a hlboka logika medzi oboma para-
lelnymi ¢innostami ludského vedomia — vedenim a pamétanim si. Mlcanie,
zatajovanie, polopravdy a dalsie formy 1zi m6zu byt nakazlivé, ¢i uz sa ich dopustajua
politici, historici alebo sudcovia. To isté plati aj o priamom, odvdznom alebo jedno-
ducho doéstojnom slove, ktoré uvolhuje bariéry a je kazdému k dispozicii... Hovorit
pravdu v§ak nie je bez rizika. Zaver ostava rovnaky: Kone¢nou formou spravodlivosti
je pamét.*®

Kulturna identita alebo multikulturalizmus?

Ako mo6ze dochadzat k styku roznych kultir, k stretaniu, ktoré nebude pre vset-
ky, alebo iba pre niektoré z nich smrtelné? ,,Tu sa vyndra otdzka dovery: ¢o sa stane
s mojimi hodnotami, ked porozumiem hodnotdm inych narodov? Porozumenie je
riskantné dobrodruzstvo, ktoré hrozi utopit vSetky kultdrne dedi¢stvd vo vagnom
synkretizme. '

Zdanlivé napétie medzi koncepciou multikulturalizmu a snahou o uchovanie a pes-
tovanie lokalneho, regionalneho alebo narodného $pecifika jednotlivych kultar ako-
by ustilo do neriesitelnej dichotomie. Zmysel multikulturalizmu by vSak nemal spo-
¢ivat len v permanentnej a vlastne jednosmernej homogenizacii a synchronizacii
kultirneho Zivota, hoci prave transkultirne pésobenie medialnej kultury vytvara pre
takyto proces idedlnu bazu. Zanik Specifik by bol zakonite ochudobnenim celku eu-
ropskej ¢i svetovej kultury.

9 ERRERA, R.: Svédomi, pamét a spravedlnost. In: Mezindrodni prdavo, 1993, €.3, s. 27.
10 RICOEUR, P: Zivot, pravda, symbol. Praha 1991, s. 159.
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Dufajme, Ze starocna skisenost uprednostiujuca jedine¢nost pred nerozliSenos-
tou sa ani na konci milénia nestrati. Geografickd proximita a historicka intimita eu-
ropskych narodnych kultir znamend, ze multikulturny priestor a spoluzitie s vacsi-
mi 1 mens$imi turbulenciami, dlh§imi i krat§imi obdobiami pokoja tu jestvuju od
nepamdéti. DneSok iba vyzaduje kvalitativne zmeny v tomto spoluziti, umoznujice
plnohodnotny rozvoj kazdej kulttire. Zabezpec€enie takéhoto rozvoja, ochrana kultur-
nej identity, jej ponimanie ako hodnoty a Zivotodarnej sily je preto nevyhnutnou pod-
mienkou zdravej existencie multikulturneho kontinentalneho spolocenstva, bez kom-
plexov malosti ¢i nedostato¢nosti, ale i bez prehliadajiceho a ignorantského vztahu
k inym kultaram.
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The question of cultural identity belongs to the
eminent problems of the current cultorology. In
order to find a model which would comply with
the 20th century requirements, three basic concepts
were defined: hegemonic, conservative and eman-
cipative. Now, most of the European countries in-
cline to the emancipative concept. It is based on
the cultivation of an adequate and conscious self-
image of the community, and promotes cultural
production which uses its own sources and, at the
same time, is open to intercultural communication.

The cultivation of cultural identity does not con-
tradict with the demand for the multicultural com-
munity’s development. This cultivation does not
aim for cultural homogeneity but for plurality
which can recognise a uniqueness of each inde-
pendent culture. Only the communication based
on the tolerance and acceptance of the particu-
larity of cultural expression enables different cul-
tures to coexist in harmony and mutual enrich-
ment.



