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In Slovak poetry written in the early 20th century genres of occasional poetry were
an integral part of the contemporary poetic register. Dedicated poetry - motivated
by birth or death anniversaries of important people, establishments or anniversaries
of significant institutions as well as current events of political, social, cultural and
literarylife at that time -was a way for writers to respond to individual factual stimuli,
which were, however, enriched with powerful emotional or evaluative connotations
as part of their literary (aesthetic) reflection. A specific genre form of this kind of
lyric included poetic appeals, messages and legacies, which were already in their
titles addressed to group recipients. One of such collective addressees of occasional,
dedicated poetry was the community of poets, more accurately characterized by their
national, generational and poetological affiliation or affinity. In the 1920s the rheto-
ric genre forms of legacy, message and appeal were updated by a number of Slovak
poets including three authors associated with Slovak modernism: Martin Razus,
Vladimir Roy and Stefan Kréméry. They did it with various intentions and intensity,
however, they together formulated anew the question of the relation between an
artist-individualist and a nationally as well as professionally distinct group of creative
people, and politics and poetics. In the context of the contemporary tension between
traditionalism and modernism it was supposed to declare close links with tradition,
positive vitality and an active stance on reality.
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slovenskej poézii prvej tretiny 20. storocia tvorili Zanre prilezitostnej poézie,
Vpl'sanej nardzne vonkajsie impulzy, stalu sucast dobového poetického registra.
Prostrednictvom dedikacnej poézie, ako jednej z jej zanrovych foriem (motivova-
nej vyroc¢iaminarodenia, Zivotnymi jubileamialebo umrtiami osobnosti, vznikom
¢ivyrociami Statu a vyznamnych institucii, ale aj aktualnymi udalostami dobove-
ho politického, spoloc¢enského, kulturneho a literarneho zivota), reagovali autori
na konkrétne vecné podnety, ktorym vsak v ramci literarnej (estetickej) reflexie
pridavali silné emocné a hodnotové zafarbenie. Basnické reakcie na vonkajsie
udalosti sa tak ¢asto prepajali s vyjadrovanim skrytych skuto¢nosti vnutorného
sveta tvorcu, o. i. aj jeho osobnych kontemplacii o tvorbe, individualnej tvorivej
skusenosti ¢i o vyzname a poslani poézie vobec. Osobitnym typom dedikacnej
lyriky boli basnické apely, odkazy a posolstva, ktoré boli uz na urovni nazvov ad-
resované skupinovym prijimatelom.

Ako pise Lenka Miillerova, dovody, ktoré vedu autora k dedikacii, ,,mohou
byt ruzné - citovy vztah ke konkrétni osobé, velebeni adresata (¢asto mecenadse),
upozornéni na okolnosti vzniku dila, vyznamu ¢i formy textu, navod k recepci dila
apod. Adresatem muze byt jednotlivec (konkrétni ¢i anonymni, v dobé prvniho
vyddni dila zijici ¢i jiz zemfely), pomyslnd skupina nebo jinak utvofena entita“.t
Zamery basnického oslovovania cielovej skupiny - chapanej bud kompaktne (na-
rod), alebo strukturovane (mladez, Zeny, spisovatelia, mladiliterati, legionari, ¢le-
novia Sokola, americki Slovaci a pod.) - skuto¢ne aj boli rdzne, v slovenskej poézii
sledovaného obdobia islo v§ak povécsine o spojenie mentalneho a emotivneho
apelu a vyzvy k ¢innosti zo strany autorského/lyrického subjektu.? Ak dedikacia
dopina text o vonkajsiu intenciu, v analyzovanych textoch bolo intenciou autora
oslovit vybranu skupinu a motivovat ju k istému typu spravania, konania, tvorby.
S ohladom na osobnu zaangazovanost basnika boli autorsky a lyricky subjekt casto
totozné: empiricky autor integroval do basnickej vypovede vlastny osobnostny
apel, dotovany svojou osobnou situovanostou, zivotnou skusenostou i verejne
znamou ideovou a poetickou poziciou.

Z autorov starsej generacie vyuzival tuto rétoricka Zanrovu formu napr.
P. O. Hviezdoslav. Vkorpuse jeho pocetnej prilezitostnej poézie so spolo¢enskym
poslanim? je viacero textov s kolektivne vymedzenym adresatom. O jeho vztahu
k ¢eskej kulttire vypovedd napr. baseti s ndzvom Bratom Cechom z roku 1901. Pri
prilezitosti vzniku nového spoloé¢ného $tatu Cechov a Slovakov napisal vo febru-
ari 1919 Poslanie verejnosti ceskoslovenskej.* K tradicii cieleného oslovovania

1 MULLEROVA, Lenka: Dedikace a jeji role v paratextové komunikaci. In: Slavica Litteraria, ro¢. 12,
2001,¢.1,s. 67 -68.

2 Podla Alexandra Sticha ,,pti apelu je tieba rozliSovat dva rozdilné okruhy, lisici se ¢asto i jazykovym
ztvarnénim: jednak existuje apel na minéni, postoj, hodnoceni, popt. citovou reakei - tedy apel mentalni
a emotivni, jednak je apel na ¢innost, kterou m4 adresat provést - tedy apel akéni®. Cit. podla STICH,
Alexandr: Problematika publicistického funkéniho stylu ajeho konfronta¢niho studia v ramci slovanskych
jazykd. In: STICH, Alexandr - HAVLOVA, Frantika: Stylistické studic I. Praha : UCJ CSAV, 1974, s. 36.
3 Ktejto téme LIBA, Peter: Hviezdoslavove prilezitostné basne. In: P. O. Hviezdoslav. Text a kontext.
Dolny Kubin : Literarne muzeum P. O. Hviezdoslava, 1975,s.91-125.

4 HVIEZDOSLAV, Pavol Orszagh: Poslanie verejnosti ¢eskoslovenskej. In: Ndrodnie noviny, ro¢. 50,
1919,¢.51(2.3.1919),s.1-2.
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nych faz jeho tvorby uz nazvovo vyznacujuce vekovo Specifikovaného adresata:
Privet k slovenskej mladezi; O, mladeZ nasa!; K ludu, k ludu, mladez moja; Mladez,
ué sa; Ceskoslovenskej mladezi. Hoci sam Hviezdoslav chapal svoju prileZitostnt
poéziu ako basnicku publicistiku a oznacoval ju za politiku, vedel ju, podla Jana
Gbuira, ,,naplnit zavaznym spolocenskym obsahom a dokazal jej dat umelecky
néaro¢ny tvar - J. Gbur tuto ¢ast Hviezdoslavovej tvorby typologicky definuje ako
»orientdciu na typ nauéno-vychovnej reflexivnej poézie“.s

Kedze Hviezdoslav vo svojej dobe predstavoval vrchol poézie a bol
vseobecne respektovanou autoritou - ako konstatuje Jan Gavura, ,pre celu ge-
nerdciu basnikov zo zadiatku 20. storo¢ia bol neodmyslitelnym inspiratorom®,°
je celkom mozné, ze prave jeho odkazy a posolstva rezonovali v Zanrovom po-
vedomi aj mladsich autorov. Lyrické texty adresované kolektivnemu prijemco-
vi st totiz nasledne pritomné tiez u basnikov spajanych s poetikou Slovenskej
moderny (Vladimir Roy) ¢i u autorov tzv. prechodnej generacie, predstavuju-
cich hodnotovy svornik medzi predvojnovou a povojnovou basnickou situaciou
(Martin R4zus, Stefan Kréméry). Prave vich tvorbe je niekolko basni uz nazvovo
oznacenych ako odkaz ¢i posolstvo, resp. explicitne urcenych (takisto na urovni
nazvu alebo podnazvu) kolektivne vymedzenému prijemcovi, SirSie chapanému
vSeobecnému spolocenstvu basnikov alebo prijemcom istého spolo¢ného men-
talneho/psychického naladenia.

Slovo posolstvo oznacuje odkaz, oznamenie, spravu aj slavnostné vy-
hlasenie ¢i slavnostny pisomny prejav. Kym Razus vyuzil agitacny odkaz a apel,
Roy sa sustredil na patos posolstva. Venovanie Kréméryho basne psychologicky
definovanému adresatovi (Pesimistom v$etkych literatur) bolo viac Styliza¢nym
gestom v ramci autonomneho basnického utvaru. Vtomto zmysle kazdy z danej
trojice autorov tematizoval ini sémantickud vrstvu posolstva a zaroven zdoraz-
noval iny aspekt vlastnej basnickej vypovede: Roy individualnu autorsku sub-
jektivitu tvorcov a vlastny poeticky program, Razus ideovu angazovanost bas-
nikov za veci naroda a svoj politicky program, Kréméry pozitivnu vitalitu. Kym
Roy a Kréméry sa prednostne zameriavali na emdcie, a Kréméry aj na poeticku
intuiciu, Razus apeloval na rozumové prijatie poziadavky na empatiu s narodom
anaracionalne uvedomenie si nutnosti medzigenerac¢nej autorskej spolupatric-
nosti a prace v prospech spolo¢ného ciela.

Albin Bagin vyjadril nazor, ze ,,hodnotna prilezitostna poézia (tak ako
kazda hodnotna poézia) sa vyznacuje viacvyznamovostou: zakladny vyznam jej
poskytuje basnické vyjadrenie udalosti, druhy - a dalsie -jej transcendencia. Basen
sa prelamuje z jedine¢nosti k vSeobecnosti, z uzavretosti k otvorenosti“.” Miera
ytranscendencie® bola vo vybranych bastiach r6zna, nie vzdy sa basnikom poda-
rilo oprostit sa od explicitnosti a priamociareho vyjadrenia. Viac nez na ,,magicku

5 GBUR, Jan: Komentdre a vysvetlivky. PrileZitostné basne. In: HVIEZDOSLAV, Pavol Orszagh: Bdsnické
dielo. Zostavil, doslov, kalendarium, komentare a vysvetlivky napisal Jan Gbur. Bratislava : Kalligram -
Ustav slovenskej literatiry SAV, 2006, s. 595.

6 GAVURA, Jan: Lyrické ilumindcie. PreSov : Ob¢ianske zdruzenie Slnieckovo, 2010, s. 149.

7 BAGIN, Albin: Poézia a prilezitost. In: Slovenské pohlady, ro¢. 86,1970, ¢. 1, s. 90.
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nych vyziev. VSetci vSak istym sposobom riesili otazku tradicie, kontinuity, hod-
notovej zakotvenosti narodnej literatury, jej noetickych aj poetickych vychodisk.

Kontinuita a narod

Udrziavanie kulturnej suvislosti medzi minulostou a pritomnostou chapali Roy,
Rézus i Kréméry ako povinnost vyplyvajucu ,,zo svitého dediéstva velkych dedov®,
ako sa pateticky vyjadril V. Roy v jednom zo svojich novinovych ¢lankov zo za-
¢iatku dvadsiatych rokov.® V kontexte potreby posilnovania narodného povedo-
mia Roy pisal:

»Strediskom nasich myslienok a sndah musi byt ciel, vrdtit ndrodu ciel'slo-
venskosti a slavianskosti, stelesneny v bohatierskych postavdach minulosti. Obvitiovat
ich z akéhosi rozkolnictva, zemanizmu, cechofobstva atd. je najcernejsim nevdakom,
ktory nemozno ospravedinit ani vyhovorkou historickej objektivnosti. Nasi velki trpi-
telia a vodcovia ndroda nepracovali a nestradali preto, aby ich obcania oslobodenej
vlasti obviniovali a, zabudniic na povinnost vrelého slovenského srdca, stavali ich do
nepriaznivého, ba falosného svetla. Slovenskd ndarodnd minulost je prisvitd, aby sa
v nej smelo prehvriat predpojatou rukou, ktord vopred zliepa a nechce vidiet tie stranky
nasich bolestnych dejin, ktoré hovoria o zdujme Slovdkov ako ndroda.“*°

Narodne vyhranené vedomie a pozornost narodnej otazke boli prirodzenou
sucastouich intelektualnej vybavy. Navyse, pre postihnutie motivacii a povahy do-
bovej angaZovanostiliteratov je in§pirativne aj konstatovanie Stanislava Smatldka,
ktory v suvislosti s literarnou situaciou po roku 1918 pisal akoby az o ,,genetickom
kodde slovenského basnika“ tych ¢ias, v rdmci ktorého ,,zostavalo Zivym ¢osi, ¢o
mu jednoducho nedovolovalo stavat si povestné veze zo slonoviny a hermeticky
sa uzavriet do nich, ¢o ho podnecovalo udrziavat aktivny kontakt s vonkajsou
skuto¢nostou narodnou, kulturnou, socidlnou, ba aj politickou“.1* Mladi autori,
inklinujuci k suvekej avantgarde a odmietajuci konvencie, vSak pojmy ako ,,sva-
ta minulost“, ,,povinnost vo¢i ndrodu”, ,,vda¢nost narodnym vodcom" a pod. uz
vnimali ako anachronizmy. Tak sa do ideového konfliktu dostali dve linie suve-
kej kulturnej orientacie - povedané spolu s Jozefom Tatarom, ,kontinuita popre-
vratového literarneho zivota verzus diskontinuita vyvinu presadzovana mladou,
najma lavicovo orientovanou generaciou“.’? Spor tradi¢ného s modernym, ako
uvadza Michal Habaj, sa pritom odohraval na viacerych urovniach: staré - mla-
dé, ruralne -urbanne, slovenské - europske.'® Kym vsak J. Tatar pise o strete ,,bez

8 Ako piSe Raissa Maritainova, ,Cisté na své roviné nema poezie jinou magickou moc nez moc ,okouz-
lovat' a poutat, ,o¢arovavat' a dojimat, zmoctiovat se srdci, sdélovat jim vyzvy a doteky, zku$enost se
svétem a skrytou skuteénost, kterou prozil saim basnik*. Cit. podla MARITAINOVA, Raissa: Magie, poezie
amystika. In: MARITAINOVA, Raissa - MARITAIN, Jacques: Situace poezie. Praha : Triada, 2017, s. 35.
9 ROY, Vladimir: Narodna hrdost. In: Ndrodnie noviny, ro¢. 53,1922, ¢. 94,s. 1.

10 Tamze.

11 SMATLAK, Stanislav: Prolegomena k Zofii a Popolcu. In: Valentin Beniak. Zbornik studii k storoénici
narodenia bdsnika. Topol¢any : Regionalne kulturne stredisko, 1994, s. 39.

12 TATAR, Jozef: Umelecky profil Stefana Kréméryho. Banska Bystrica : Belianum, 2015, . 17.

13 HABAJ, Michal: Druhd moderna. Bratislava : Ars Poetica, 2005, s. 10.
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»Ak spociatku mozno hovorit o vyhranenych a jednozna¢ne manifestovanych sta-
noviskach, postupne sa vytvaraju paradoxné situdcie, ked aj modernisticka, vel-
komestsky, europsky a nie-narodne orientovana linia prozy organicky vclenuje do
svojho registra témy narodné.“15 Toto zistenie je platné rovnako pre oblast poézie.16

Dal$im tradi¢nym pojmom aktualizovanym v dvadsiatych rokoch bol tzv.
slovensky svojraz, upominajuci na Vajanského element slovenského svojstva.t”
Roy napr. rozvijal myslienku, ze Slovensko treba brat tak, ako je, netreba nan hla-
diet o¢ami moderného Zapadu, ale ani Orientu. Slovensko ma svoju opodstatnenu
svojraznost, ktora je konzervativna a zaroven moderna.'® Takisto Krémeéry citil
potrebu zaoberat sa ,,istotami a hodnotami slovenskej minulosti,* no v jeho pri-
pade bol vztah k tradicii akoby zakladom ¢i podmienkou slovenského eurdpanstva.
Zatial ¢ou Razusa bola otazka slovenského svojrazu dosledne nazerana ako sucast
nacionalistického vykladu, Kréméry a aj Roy ju vnimali v $irSich inonarodnych
(slovanskych, cesko-slovenskych, europskych) kulturnych suvislostiach. Dobova
a ani neskorsia slovenska kulturna verejnost vsak akoby neevidovali tieto ideové
rozdiely medzi nimi a spolo¢ne ich - v kontexte dobovej nazorovej diferenciacie
- zaradovali na kridlo konzervativizmu: v novych okolnostiach sa (nediferenco-
vane) stali zastancami a aj reprezentantmi tradicie.

Vladimir Roy

Vladimir Roy napisal viacero textov, ktoré maju charakter basnického posolstva
aktoré suzaroven venované kolektivnemu adresatovi. Vroku1919 venoval ,,bra-
tom Sokolom" baseri Nam, bratia, jedno hlavne treba...2% a v roku 1921 basnicky
pozdrav americkym Slovakom s nazvom Americkym bratom.2* Ako posolstvo
koncipoval aj odpoved na vyhrady oponentov k jeho tvaham o pokroku a o slo-
venskej citovosti Slovenskym literatom a priatelom umenia (1921).22 Z roku 1922
pochadza basen Spevcom,?3 ktorej vSak pri zaradeni do zbierky Cez zdvoj v roku
1927 dal novy nazov Slovenskym felibrom a podtitul Stefanovi Krémérymu. S ohla-
dom na skuto¢nost, ze Kréméry publikoval vo februarovom ¢isle Slovenskych po-

14 Tatar,c.d.,s. 17.

15 Habaj,c.d.,s. 10-11.

16 K tejto téme HABAJ, Michal: Model cloveka a sveta v bdsnickom diele Jana Smreka (1922 - 1942).
Bratislava : Veda, 2013; HABAJ, Michal: Bdsnik v case: Smrek - Lukdc - Novomesky - Ponic¢an. Bratislava :
Literarne informacné centrum, 2016.

17 TARANENKOVA, Ivana: Fenomén Vajansky. Medzi idedlom umenia a ideou ndroda. Bratislava : Ars
Poetica - Ustav slovenskej literatiry SAV, 2010, s. 44 - 45.

18 ROY, Vladimir: Slovensky primitivizmus, ¢i kultura. In: Slovenskd politika, ro¢. 3, 1922, ¢. 45
(24.2.1922),s.1-2.

19 Tatar,c.d.,s. 17.

20 ROY, Vladimir: Nam, bratia, jedno hlavne treba (Venujem bratom Sokolom). Praha I. 11. 7. 1919.
In: Ndrodnie noviny, ro¢. 50,1919, ¢. 159 (13.7.1919), s. 2.

21 ROY, Vladimir: Americkym bratom. In: Slovenskd politika, ro¢. 2,1921, ¢. 155 (14.7.1921),s. 1.
22 ROY, Vladimir: Slovenskym literatom a priatelom umenia. In: Slovensky dennik, ro¢. 4,11. 6. 1921,
¢.131a,s.1-2.

23 ROY, Vladimir: Spevcom. In: Slovenskd politika, ro¢. 3,1922, ¢. 115 (21.5.1922), s. 7. Vo vybere
z Royovej poézie vydanom v roku 1963 editor Jan Brezina uvadza v poznamke k tejto basni, ze jej rukopis
sanachadzaudoc. Anastasija Janovského v Olomouci, ma nazov Spevcov a na rozdiel od ¢asového udaju
vknihe (mdj 1922) m4 ajiné datovanie: 30. V. 1923. Cit. podla ROY, Vladimir: Bdsne. Vyber zostavil, $tudiu
apoznamky napisal dr. Jan Brezina. Bratislava : Slovenské vydavatelstvo krasnej literatury, 1963, s. 356.
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koncipovanu ako hravi vyzvu k basnickej tvorbe v duchu provensalskych idealov,
vnimat ako ¢asovu reakciu prave na tento text.

Koncentrované programove zameranie vSak v prvom rade zastupuje
basen Posolstvo mladym druhom basnikom a literatom slovenskym. Jej vznik
Roy upresnil autorskym datovanim ,august 1925 no uverejnil ju az o pol roka
neskor, vo februari 192625 a nasledne ju v roku 1927 zaradil do zbierky Cez zdvoj.
Pochopil ju ako priestor na vyjadrenie vlastnej subjektivity, basnickej koncepcie
aj poetologickych zasad. Sustredil sa na pomenovanie zdrojov, in$pirdcii, im-
pulzov vlastnej poetiky i vlastného chapania literarnej tvorby a literatury vobec.
Zretelne deklaroval spojenie sideami naroda a tvorby narodnej kultury, spatost
s tradiciou a vedomie hodnotovej kontinuity.

Basen Posolstvo mladym druhom basnikom a literatom slovenskym na-
pisal Roy ako Cerstvy tyridsiatnik (narodil sa 17. aprila 1885), no napriek realnemu
veku sa v nej $tylizoval do pozicie starého barda, unaveného zivotom, takmer na
prahu smrti (,,my ustali sme uz v marsi / dnes-zajtra veku mrazy vias zafarbia na bielo,
/ a Kosec-Smrt'uz brisi si ndstroj v skryte kdesi®). Napriek tomu je vSak stale vnima-
vy a otvoreny voci poetickym usiliam suvekych debutantov, no hlavne ustretovy
a prajny pri prijimani ich tvorby (,, Tak bratia, pre vds, pre vds mdm srdce otvorené,
/ bdrs nerozumiem casto uz zvukom novym cele). Basen zachytava mnohé motivy,
ktoré Roy povazoval za dolezité tak pri formovani statusu basnika novych ¢ias,
ako aj pri charakteristike poézie. V podstate nou reagoval na skutoc¢nost, ze jeho
poézia - sustredena na vyjadrenie stavov pochybnostami zmietaného subjektu -
oslovila napriek vekovému odstupu mladu generaciu basnikov, ktori vstupovali
do literatury zac¢iatkom dvadsiatych rokov 20. storodia, a do istej miery formo-
vala ich vlastnu (novosymbolisticku) basnicku vypoved. Klucové motivy v rozvi-
jani témy predstavuju nasledovné versSe: ,,je odvahou chciet dnes byt bdsnikom,
wje vecou tagkou byt dnes bdsnikom, ,,vytrvajte v snahe byt lepsimi jak starsi“. Roy
neustale odkazuje na vlastnu poziciu starSieho a Zivotnymi peripetiami a staros-
tami poznaceného basnika,?® subezne vsak vyslovuje doveru v schopnosti mla-
dych tvorcov, ktorych pateticky oznacuje za ,spevcov budiicnosti®. Ich inspirdciu
zahrani¢nymi podnetmi nevnimal ako nebezpecenstvo, ale ako podnet potreb-
ny pre domace pomery - ,,vadi zalietate i v okruh cudzich svetov, / za ktorymi vsak
tigi s hrdostou rodnd vieska“. Poslednych $est ver§ov pomerne rozsiahlej basne
je zhrnutim basnikovho odkazu, pricom aspekt zosumarizovania je eSte navyse
zdorazneny samostatnym versom: ,,£0, co som povedal, chcem tu zopakovat Cis-
te.“ Tymto postupom dava sumarizaénej vypovedi charakter kréda. Posolstvo je

24 KRCMERY, Stefan: Felibrenské symptomy. In: Slovenské pohlady, roé. 38,1922,¢.2,s.113 -114.
25 ROY, Vladimir: Posolstvo mladym druhom basnikom a literatom slovenskym. In: Slovenskd politika,
r0é.7,1926,¢& 31 (7.2.1926), s. 4.

26 Tento motiv je navratnym prvkom viacerych Royovych tvah. V roku 1935 pisal napr. Theovi H.
Florinovi: ,Moje telo i dusu v svetovom uragane o$lahli vsetky mrazivé i ohnivé vetriska a hoci som len
subtilnej konstitucie, vydrzal som viac, ako ,ohnivi draci‘. Ale aj Siegfried, hoci sa natrel dra¢ou krvou proti
zraneniu, jednako, tam kde mu padol na chrbat listok zo stromu, bol zranitelny, o ¢om vedel len Hagen.
Nuz aj moj Osud a vsetci jeho pomahaci i vo mne nasli také zranitelné miesto. Ostep ma trafil, ranil, ale
nezabil! Zijem, hoci ma uz par raz pochovali.“ Cit. podla FLORIN, Theo H.: Z kore$pondencie Vladimira
Roya. In: Slovenskd literatiira, ro¢. 7, 1960, ¢. 4,s. 479 - 480.
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nit) a sucasne ako prehovor, ide teda o spojenie pisomne;j aj re¢ovej formy. For-
malnym prostriedkom oznacujucim oslovenie aj vyznamoveé ¢lenenie segmentov
basnickej vypovede je cyklicky uvadzané citoslovce ,,h0j“, ktoré ma funkciu kon-
taktového prostriedku v monologickom prehovore.?” Tymto citoslovcom zac¢inaju
Casti, v ktorych lyricky subjekt priamo oslovuje mladych basnikov. Za oslovenie
nasledne pripajaich charakteristiky prostrednictvom istych vlastnosti, ako st od-
vaha, mladost, nad$enie a zapal (,vznet*). Variantnym dopiianim oslovenia, ked
upozornuje na rozne znaky adresatov, vlastne rozsiruje ich obraz o nové polohy
dolezité pre basnicku tvorivost a umelecké presadenie sa. Rovnakym citoslovcom
vSak zacina aj sebareflexivne pasaze a Casti upresinujuce cas lyrickej vypovede.
Zaver basne je sformulovanim predstavy, aka ma byt pozicia basnika:

Byt'tym, ¢im byt je mozno a dd sa byt'v tom byti,
Zit'v tom a tym, ¢o dusu uiprimne, tklive chyti,
Zit' Vecnu v okamihoch a v duchu vidiet deje,

Jjak mali rastit vozvys a jak sa nebo smeje
usmevom zvelebenia, povabom spravodlivosti,
co v ndrué zmieru berie i povrhnutych hosti...

V tychto ver$och -na spdsob artikulacie tvorivej maximy - Roy zdoraznil
Kklasické vysoke (artistné) chapanie poézie. Vznesenost celého basnického textu
pritom podciarkol vyberom viacerych kniznych a archaickych vyrazov, pouzitim
antickych ¢ireligioznych motivov a takisto pisanim abstrakt s velkym pismenom
nazaciatku slova. Celkovy vyraz je, napriek niekol kym hovorovym prvkom, knizny
apateticky. Obraznost uplatnena v basni evokuje parnasisticku poéziu -k sloven-
skému predstavitelovi parnasizmu Hviezdoslavovi sa Roy v ramci literarnej aluzie
aj otvorene hldsi: ,,No ziifat' - s Hviezdoslavom nespievat vzdychom vricim: / ,Zit
chceme, Zit“ ... by bolo, tot, zbabelostou hliipou (...).“?8 Cez tento odkaz signalizuje
vizbu s literarnou tradiciou a najma s hodnotovym svetom, ktory je s nou spoje-
ny. KedZze posolstvo adresuje mladym tvorcom, aj takymto spésobom ukazuje na
potrebu zachovavania kontinuity. V skuto¢nosti vsak akoby v mene formulacie
tohto mimoliterarne in$pirovaného programu potlacil konstanty vlastného indi-
vidualneho modernistického $tylu.

Martin Razus
Vroku 1912 uverejnili Slovenské pohlady basen Martina Razusa s nazvom Odkaz
madarskym basnikom.?® Na tuto basen Razus neskor nadviazal publicistickym

27 O osloveni ako o kontaktovom prostriedku v monologickom basnickom prehovore, so zamerom
opakovane navodzovat iluziu basne ako rozhovoru, pisal Jan Zambor pri interpretacii poézie Valentina
Beniaka. Pozri ZAMBOR, Jan: K poetike Beniakovej poézie. In: Valentin Beniak. Zbornik studii k storocnici
narodenia basnika. Topol¢any : Regionalne kulturne stredisko, 1994, s. 32.

28 Citét ,Zit chceme, %it“ je z Hviezdoslavovej basne Zalm Zivota (s datovanim august 1895), ktord je
stuéastou lyrického cyklu Zalmy a hymny.

29 RAZUS, Martin: Odkaz madarskym basnikom. In: Slovenské pohlady, roé. 32,1912,¢.10- 11, s.
631-632.



Odkazom ¢eskym basnikom a spisovatelom:3° basen z roku 1912 tvorila uvod- 469

nu ¢ast novinového ¢lanku, pricom dalsi text bol nielen vysvetlenim autorského
zameru posolstva pévodne adresovaného ,,najpokrokovejsim literdarnym kruhom
madarskym“, ale najmai jeho ideovou aktualizaciou. Ak v podmienkach madari-
zac¢ného tlaku uhorského statu Razus basnicky apeloval na cit ludskosti, zmysel
pre spravodlivost a uznanie prava slovenského naroda na zivot zo strany madar-
skych kolegov, v novej spoloéensko-politickej situdcii existencie Ceskoslovenskej
republiky sa obracal na ¢eskych tvorcov s rovnakymi vyzvami, aktualne vsak
vyvolanymi prehliadanim tzv. slovenskej otazky.3* Pocity nespravodlivosti vy-
plyvajuce z politiky centralizmu v Ceskoslovensku dvadsiatych rokov 20. storo-
¢ia tematizoval aj v dalSom dialogicky koncipovanom ¢lanku Odkaz srbskym,
chorvatskym a slovinskym basnikom a spisovatelom, z ktorého sa zachoval len
fragment.32 Prostrednictvom tychto odkazov Razus oslovoval basnikov a spiso-
vatelov inych narodov, pretoze ich chapal ako reprezentantov intelektualnych
narodnych elit, ako tvorivych ,,duchov® s potencidlom formovat postoje a nazory
kulturnej verejnostiich domovského priestoru. Apeloval naich moralne a etické
citenie, viedol paralely medzi situaciou u nich a na Slovensku, argumentoval za
svoj nazor, angazoval sa za rieSenie spoloc¢enskych otazok.33

Zaner posolstva aktualizoval aj v basni Setrite plamerti s datovanim 15.
decembra 1917, ktoru adresoval slovenskym zenam ako udrziavatelkam rodo-
vého dedicstva.3+

Dalsim skupinovym adresatom jeho basni boli mladi slovenski basni-
ci: vdruhej polovici dvadsiatych rokov im venoval basen Majstrom pera (1925)3°
akrovnakejtéme sa vratiliv prvej polovici tridsiatych rokov v basni Matkin vzkaz
(1933).3¢ Medzi tymito dvoma textami v§ak publikoval sebareflexivnu, polemicky
zacielenu basen Vers bez poézie (1930), ktorou reagoval na kritiku svojich posto-
jovitvorby: tematizoval v nej presvedcenie, ze hoci ho jeho vlastna doba nechape

30 RAZUS, Martin: Odkaz éeskym basnikom a spisovatelom. In: Ndrodnie noviny, roé. 55,1924, ¢&.
75 (25.9.1924), s. 1. Rukopis in Slovenska narodna kniznica v Martine - Literarny archiv, osobny fond
Martin Razus, sign. 45 L 5.

31 Akvroku 1912 apeloval Razus na svedomie madarskych basnikov, Ze Slovaci maju ,,(...) pravo tiez
na vlastnu hrudu®, tu istu my$lienku povazoval za ddlezité zdoraznit aj v roku 1924. Aktudlny odkaz
zdbvodnoval slovami: ,Velacteni, hladajuc cestu k dusi ¢eského naroda, dnes tie isté riadky adresujem
na Vas.“ Takisto v zavere zhrnul previazanost oboch odkazov: ,To som cheel podat k osudnému versu,
venovanému dnes uz Vam, ¢eski basnici a spisovatelia®. Cit. podla Razus, Odkaz ¢eskym basnikom a spi-
sovatelom, c.d.,s. 1.

32 Odkazsrbskym, horvatskym a slovinskym basnikom a spisovatelom. SNK - LA, osobny fond Martin
Razus, sign. 45 L 8. Razus priamo oslovuje adresatov svojho odkazu: ,,Mal bych volat k dusevnym vodcom
celej slavianskej rodiny. Sme udami jedného tela, a ked hynie jeden ud, mali by sme to precitit vSetci. Pre
vazne pri¢iny volam dnes k Vam, bratia a sestry na slavianskom juhu v ufnosti, ze trpky hlas méj, timo¢iaci
bol'v nadejach sklamaného slovenského naroda, ndjde i tak ozvenu v dusi polskej i ruskej.

33 Rovnaku zanrova formu odkazu Razus zvolil aj na oslovenie slovenskej komunity v Spojenych $ta-
toch americkych: RAZUS, Martin: Odkaz americkym Slovdkom. In: Ndrodnie noviny, roé. 60, 1929, &.
16 (5.2.1929),s. 1.

34 RAZUS, Martin: Setrite plamen. In: Zivena, ro¢. 9,1918, &. 1, s. 2.

35 RAZUS, Martin: Majstrom pera. In: Ndrodnie noviny, roé. 56,1925, &. 32 (19.43.1925),s. 1.

36 RAZUS, Martin: Matkin vzkaz. In: Ndrodnie noviny, ro¢. 64,1933, ¢. 43 (14.4.1933),s. 3.
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prorocka, pretoze az buduce generacie uznaju, ze mal pravdu.3”

Basne Majstrom pera i Matkin vzkaz patria do skupiny textov, ktorymi
Razus priamo reagoval na podnety z dobového literarneho zivota. Obe tematizuju
stret tradicie a avantgardy ako dvoch linii dobovej slovenskej literatury, a to z po-
zicie zastancu tradi¢nej poetiky zameranej na obranu hodnot a esteticku kultiva-
ciu naroda. Obidva texty priamo oslovuju basnikov mladej generacie - v prvom
pripade sa lyricky a autorsky subjekt prekryvaju a z rétorického zacielenia basne
vystupuje samotny Razus. V druhom pripade ide o vypoved alegoricky chapané-
ho lyrického subjektu matky - rodnej zeme. Kym basen Majstrom pera je vycho-
diskovo prezentovana ako prosba na vypocutie nazoru starsieho kolegu (,,- Len
niekol’ko slov prijmite, prosim, / éo ddvno na dne srdca nosim®), baset Matkin vzkaz
je formulovana ako ziadost, resp. prikaz - slovna odpoved osloveného, kolektivne
chapaného subjektu (basnici) sa v nej ani nepredpoklada, o¢akava sa ¢in, sym-
bolicky navrat domov. Obe basne su svojou povahou apelativne texty - ich cie-
lom je apelovat na mladych tvorcov, aby vzhladom na vonkajsie, mimoliterarne
okolnosti a podmienky uznali, Ze dobovou potrebou slovenského prostredia je
iny model literatury nez ten, pre ktory sa, ovplyvneni kratkodobymi modnymi
tendenciami, rozhodli. Naopak, Razus sa angazuje za taku poéziu, ktora sa hlasi
k narodnému citu, narodnému duchu, nacionalizmu. V tomto zmysle je jeho ly-
rika vyrazne angazovana - Razus reaguje na politické problémy doby, vnasa po-
liticky diskurz do literatury, tematizuje mimoliterarnu skuto¢nost, robi ju latkou
svojej literarnej vypovede.38

V basni Majstrom pera s datovanim 8. IV. 1925 je Razus nezakryte osob-
ny. Povodne vecné oznacenie adresata v nej dostava postupnou gradaciou vypo-
vede citelny trpko-ironicky podton. V dvojclennej strukture vyjadruje prva strofa
kolegialnu Razusovu akceptaciu mladych, a to aj napriek rozdielnosti poetik, no
druha strofa je uz koncentrovanym vyslovenim jeho vyhrad k ich postojom. Po
cezure, vyznacenej aj graficky radom poml¢iek, sluziacich na vyjadrenie odml-
Cania sa lyrického subjektu, ktory je v tomto pripade identicky s empirickym au-
torom, nasleduje naliehavé oslovenie vo forme zvolania: ,,O, majstri pera! Majstri
perall“ Prave nim, aj prostrednictvom zdvojeného pouzitia vykri¢nikov, sa meni
vychodiskovy nepriznakovy spdsob vypovede na emocionalne zatazeny. Basen sa
tak posuva do roviny povzdychu nad tvorbou mladych autorov, ktori - nazerané
z Razusovej perspektivy - preferuju subjektivne témy pred témaminaroda a na-
rodného bytia, a ktorych viac zaujimaju zenska krasa a svet nez domace pomery.
Hoci Razus verbalne prijimal tvorbu mladych v jej inakosti (,,smejte sa, a Ci slzy
roiite, / jak vychod, &i jak zdpad hldsa, / mne vzdcnym tah vds...“), v zasade mu bol

37 RAZUS, Martin: Ver$ bez poezie. In: Ndrodnie noviny, ro¢. 61,1930,¢.132 (7.11.1930), s. 1. Emoéne
je tato basen zamerana na vyslovenie intenzivneho pocitu trpkosti z nepochopenia, ¢o je rovnaky motiv,
aky Rézus tematizoval v basnickom dialogu Fragment VI, kde mu partnerka v rozhovore vy¢ita: ,,v hnus
politiky odda sa vam? odda?? / mali ste ostat basnikom / a spievat v tichu deje velkej doby! / lez vam ni¢ tol'ké
vavriny!“ Cit. podla RAZUS, Martin: Fragment V1. In: Ndrodnie noviny, ro¢. 55,1924, ¢.70 (7.9.1924), s.
2-3. Zperspektivy druhého tito Razusovu tragicku poziciu literarne tematizoval Valentin Beniak v basni
Chory basnik, zaradenej do zbierky Bukvica (1938), ked pisal o ,,tragédii rytiera, padlého v plnej zbroji®.
38 Ktéme angazovanej literattry bliz$ie PIORECKY, Karel: Angazovana poezie: soutadnice pojmu. In:
Psivino [online], ro¢. 16,2012, ¢.59/60,s. 23 -29.
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Jeho kritiky a vy¢itky pramenili z tohto nepochopenia. Nakol'ko on sam vnimal li-
teraturu ako prostriedok kulturneho pozdvihnutia naroda a ako isty utesny prvok,
zaujem mladych basnikov o exotické témy a poetické experimenty povazoval za
povrchny. Novost a pokrok, ktoré boli pritazlivé pre nich, nahradzal dérazom na
vztahovanie sa k ,,rodnej zemi*, ako k stabilnej hodnotovej platforme. Prave tato
stabilita tradicie bola ale v rozpore s variabilitou avantgardy.

Druha basen zo sledovanej zanrovo-tematickej skupiny Matkin vzkaz je
novym spracovanim vztahu tradi¢ne a avantgardne orientovanych spisovatelov,
tentoraz v podobe priamej vyzvy mladym basnikom na navrat k domacej literarne;j
tradicii a k jej literarnym témam. Basen je Stylizovana ako prehovor (hlas) lyric-
kého subjektu, ktory je uvedeny uz v nazve basne (matka). Az v priebehu ¢itania
sa ozrejmuje, Ze ,postava“ matky moze byt interpretovand aj v alegorickej rovine
ako matka - rodna zem. V tejto suvislosti mozno pripomenut formulacie Andrey
Boknikovej z interpreta¢ného Citania slovenskej poézie Sestdesiatych rokov 20.
storocia tykajuce sa fenoménu hovorenia v poézii: ,,Poéziu mozno vnimat aj ako
procesrozdelovania hlasov ¢i distribucie perspektiv, v ktorom sa prideluje re¢ oso-
bam, tvorom, prirodnym elementom a veciam. M6Zu v nej fiktivne prehovorit isté
sucasti univerza vesmiru alebo stranky a poly jedinej duse.“3° Takéto inscenova-
nie rec¢i*° je u Razusa motivované pragmaticky: volbou autonémneho lyrického
subjektu vedome zakryl seba ako autorsky subjekt, ¢im basnicku vypoved posunul
do vSeobecnejsej roviny. Potlacenim publicistického vyrazu a koncentraciou na
metaforicko-symbolické podanie dosiahol literarnejsi vyraz.

Adresné urcenie basne je zdoraznené samostatnym vyty¢enim oslovenia
(»bdsnici“) hned v prvom versi a takisto jeho zopakovanim, hoci aj v pozmenene;j
podobe (,,poeti), v poslednom versi. Obe oslovenia st suc¢astou vyzvy, resp. Zelania
ku konaniu; naliehavost vyrazu zdorazinuju v tejto formuldcii a aj na inych miestach
pouzité vykri¢niky: ,,vrdtte sal“ Matka sa obracia na basnikov, ktorych oslovuje
ako svoje deti. Prirovnanie basnikov k stahovavym vtakom zaroven aktualizuje
motiv cyklického navratu. Odkaz matky tvori evokacia prirodnej krajiny, pricom
priestorovo (a v symbolickom plane aj hodnotovo) ide o vymedzenie na zaklade
protikladu hmlistych dialok a jasno ¢ervenej farby svitania nad rodnym krajom.
Prirodné podmienky maju v linii tradi¢ného prirodno-psychologického parale-
lizmu zjavny symbolicky vyznam (binarna opozicia hmla - svitanie). Cudzie pro-
stredia su presne konkretizované: Montparnasse a Moskva, pri¢om v ramcilahko
identifikovatelnych aluzii na suveké avantgardné hnutia a konvenénu avantgard-
nt topiku ich nasledne dopiiia aj zodpovedajtici poeticky inventar. Razus kladie
do protikladu cudzi slovny formalizmus (,,vychutndvac viet - sansculot”) a auten-
tické, z domdceho prostredia vyrastajuce hodnoty (,,zeme sladky plod*). Oproti
casovosti, kratkodobej modnosti cudzich avantgard s ich proletarsky udernou ¢i
naopak hedonisticky uvolnenou obraznostou stavia tradi¢ny vidiecky obraz vy-
jadrujuci stabilitu prirodno-civilizacného cyklu (oraci v poli). Evokuje vytvarne
zazity obraz domacej krajiny (v kulturnej skusenosti ¢itatelov pritomny napr. cez

39 BOKNIKOVA, Andrea: Zo slovenskej poézie Sestdesiatych rokov 20. storocia II Bratislava : Univerzita
Komenského, 2012,s. 153.
40 Tamze,s. 149.
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stavy (oraci) su zaroven prvé ludské figury v dovtedy prirodne komponovanom
obraze krajiny. Pouzitie pluralu tak na urovni lyrického adresata basne (basnici),
ako aj na urovni lyrickych postav (oraci) vyjadruje zacielenie na kolektiv, mozno
ho vsak ¢itat aj ako odmietnutie individualizmu a na strane tvorcov tiez ako po-
trebu spojenia a spolo¢ného zoskupenia. Navrat basnikov z cudziny domov je tak
prezentovany ako navrat k narodu, ako existencialne zakotvenie v sebe vlastnom
priestore a sucasne ako potreba naplnenia poslania, ktoré basnici maju: ,,a pies-
ne treba v nebesd.” Volbou tradi¢ného zanru (piesne) a odkazom na hodnotova
(metafyzicku) vertikalitu (nebesa) sa do popredia dostava chapanie poézie ako
vyslovovanie substancialnej skusenosti narodného kolektivu.

Oba Razusove basnické odkazy su na jednej strane reflexiou generac-
nych pohybov a na strane druhej reakciou na centralny problém dobového lite-
rarneho zivota - spor dvoch poetik, ako vyraz stretu odlisnych kultarnych para-
digiem. Razus tomuto problému pripisoval az existencialnu dolezitost. Mladych
vyzyval k navratu k tradicii, akoby si neuvedomil protitradi¢né gesto avantgardy.
Usmernovanim mladych autorov staval sam seba do pozicie mentora a suc¢asne
utvrdzoval svoju konzervativnu poziciu.

Stefan Kréméry

Vroku 1922 napisal Stefan Kréméry dve basne odkazujice na kolektivnu identitu
basnikov - Poeti a Pavuci, obe neskor zaradil do zbierky Herbarium (1929). Ani
jedna znich nema dedikaciu ¢i oznacenie zanrovej formy posolstva alebo odka-
zu priamo v nazve, ale typovo sa im priblizZuju. Su to autondmne lyrické basne,
ktoré tematizuju postavenie a poslanie basnikov. Kréméry v nich meni modalitu
aj slovesné osoby, vyuziva eufonie aj rytmicku tendenciu na zvyraznenie dyna-
mického charakteru vypovede.

Basen Poetima dialogicky charakter v trojclennej Strukture: expozicia
- otazka - odpoved. Prvé dve strofy su oslovenim partnera zo strany lyrického
subjektu (v 2. osobe mnozného éisla) - ,,plachych ot deti - poeti®, tretia strofa je
prehovorom druhej strany (v 1. osobe mnozného ¢isla). Z tohto dvojhlasu sa vy-
naraju centralne témy basne: sebaznicujica sila basnickej kreativity, autenticita,
intenzita a vnutorna potreba tvorby, jej nasmerovanie od seba k inym, vedomie
konec¢nosti. V zostru¢nenej podobe ide o sémanticke zretazenie nalinii ,,vlastné
duse trovite* - ,pdlite / viastné duse svoje” - ,,horiet musime* - ,,i tak vsetko doho-
ri / i tak vsetko zhasne“. Basnici vSak nie su trpnym ¢initelom v tomto diani, ¢o
vyjadrujui pouzité slovesa ,,pdlime, musime, zblkneme, zaziarime, zaskucime*, aj
s evokaciou fyzickej bolesti a zaniku.

Nazov druhej basne - Pavuci - je vecny, predmetovy, avSak s ¢rtajucim
sa symbolickym vyznamom (pavuk ako symbol tvorivosti a tajomstva, pavucia
siet ako symbol osudu, ale aj nastrah negativnych sil). Dedikacia v podnazve Pe-
simistom vsetkych literatur vyznacuje zameranie na mnozinu adresatov, pricom
kritériom na vymedzenie kolektivnej entity je psychologicky sklon k negativnemu
vnimaniu veci (k beznadeji, k depresii atd.) a zaroven vztah k literature. Basen je
Stylizovana ako monolog lyrického subjektu - v prvej ¢asti basne ma pluralitnu
identitu (1. osoba mnozného ¢isla: my, ,,odveki Cierni paviici“), v druhej ¢asti sa
zneho vyclenuje individualny subjekt (1. osoba jednotného ¢isla), ktory nasledne



manifestuje svoj aktivny postoj a silu vzopriet sa osudovému predurceniu (jeho 473

oslobodenie z ,,vlastnej“ siete vyjadruju slovesa ,,rozsklbem - strhdm - zvolniem
- vzlietnem®). Pomenovanie ,,odveki ¢ierni paviici je zaroven klu¢ovym moti-
vom basne opakujucim sa na ploche celého textu, vzdy v rovnakej pozicii (2. vers
kazdej strofy). Na zobrazenie hodnotového protikladu vyuziva Kréméry fareb-
nost i pohyb (Cierny pavuk - pestry motyl, nehybnost - let). V tretej casti basne
sa ,oslobodeny“ subjekt obracia s vyzvou na svojich druhov (2. osoba mnozného
Cisla), aby si aj oni zvolili aktivny Zivot. Po precitani lyrického textu sa venovanie
v podnazve Pesimistom vsetkych literatur v podstate javi ako navod na inter-
pretaciu basne, urcenuideovym zacielenim na afirmaciu pozitivneho zivotného
postoja, pozitivnej psycholdgie aj tvorby.

Ak Roy a Razus vo svojich prilezitostnych basnach vyjadrovali potrebu
udrziavania tradicie a kontinuity, len ako dodatok na okraj mozno uviest, ze ob-
dobny aspekt kontextového situovania do osobnostne dotovanej linie narodnej
kultury je pritomny i v Kréméryho poézii. Prikladom, hoci aj z neskorsieho obdobia
aibasindividualnym adresatom, narozdiel od predchadzajucich textov, je basen
Batkovi. Kréméry ju napisal v druhej polovici augusta 1941 a venoval ju 25. vyro-
¢iu umrtia Svetozara Hurbana Vajanského.** Spomienka na Vajanského vyraznu
osobnost*? sa basnikovi spaja s pripomienkou celého radu zasluzilych narodovcov
(Mudron, Halasa, Janoska, Hviezdoslav a ini), ale aj vyznac¢nych zahrani¢nych de-
jatelov z doby, ked zil Vajansky (Masaryk, Vazov, Nusi¢, Denis). Cez vypocet mien
Krémeéry aktualizuje kulturny odkaz predkov, aby vzapati basen situoval do aktual-
neho ¢asu 2. svetovej vojny, s poukazom na devalvaciu pozitivnych hodn6t minu-
losti: ,,Nad Eurdpou dnes ddzdne mraky visia. / Zld zelina len zbudla z onych ias.”

Poetika basnického posolstva

Spomenuté basnické posolstva, odkazy a apely mozno oznacit za lyrické texty
s priznanym komunika¢nym nasmerovanim k inym aktérom literarneho Zivota
asjasnouvychodiskovou a cielenou ideovou intenciou smerujucouk ovplyvneniu
ich poetiky. Ich prostrednictvom zaznieva hlas basnika, ktory citi potrebu vyjad-
rit svoj vztah k poézii a k statusu poeta. Svojim sposobom ide o vnutroliterarnu
diskusiu o literature, ku ktorej je prizyvany aj nezaujaty Citatel.

Poetika tohto typu basnickych textov v tvorbe troch vybranych autorov
nanovo formulovala otazku vztahu umelca-individualistu ku kolektivu. V kontexte
dobového napitia medzi tradicionalizmom a modernizmom i$lo o vyjadrovanie
spatosti s tradiciou, pozitivnej vitality a aktivneho postoja ku skuto¢nosti. Po-
zornost sa postupne presuvala od individualizmu ako principu dusevného zivota
jednotlivca ku kolektivite naroda, ktory sa musel vyrovnavat s dobovou politickou
situaciou a takisto s roznymi dobovymi ideologickymi faktormi. Esteticka a tvo-
riva vylu¢nost, ako vydobytok modernizmu, ustupovali pod tlakom vonkajsich

41 KRCMERY, Stefan: Batkovi. LA SNK, fond Ivan Thurzo, signattra 166 E 9. Vajansky zomrel 17.
augusta 1916.

42 Anna Zelenkova o Kréméryho vnimani Vajanského osobnosti pise: ,,Je zrejmé, ze Kréméry celkovo
povazoval S. H. Vajanského za najvac¢sieho slovenského Eurdpana na prelome 19. a 20. storo¢ia.” Cit.
podla ZELENKOVA, Anna: Veci na dne duse. Dva nezndme rukopisy Stefana Kréméryho. A este letiace tiene.
Vajansky. Martin : Matica slovenska - Praha : Slovansky tstav AV CR, v.v.1.,,2012,s. 19.
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sa opit podriadovalinadosobnym cielom v prospech narodného kolektivu-meni
sa ,akcent od vyluénosti jednotlivca ku vzajomnosti kolektivu“.43 Do istej miery
sa re-aktualizovala narodno-reprezentativna funkcia umenia.

Poézia v tomto pripade neposobila ako médium intimnej sebavypovede,
ale stavala sa apelom na istu spoloc¢ensku skupinu. Hoci tymto typom basni au-
tori vstupovali do dobového situa¢ného kontextu a do suvekych komunikac¢nych
suvislosti, viaceré z nich presahuju ¢isto prilezitostny ramec a smeruju k univer-
zalnej, nad¢asovej vypovedi basnika. Dotykaju sa problematiky tvorby, postave-
nia tvorcu, zmyslu poézie ¢i Sirsie literatury, ich dosahu na formovanie cloveka,
kultury, spolo¢nosti. Autori v nich formulovali otazku vztahu umelca-individua-
listu k narodne, profesijne, poetologicky ¢i genera¢ne vymedzenému kolektivu
tvorcov, k politike i k poetike. V podstate aj tymto spdsobom potvrdzovali svoju
prislusnost k modernej literature, bytostne prezivajuc typicku poziciu moder-
ného bésnika, ako o nej pisal Miroslav Cervenka: poziciu medzi individualnou
tvorivostou a tradiciou.*#

Studia vznikla ako sudast kolektivneho grantového projektu VEGA
2/0033/16 Modernizmus v slovenskej literatiire (1900 - 1948). Podoby,
tendencie, aspekty. Zodpovedny riesitel Mgr. Michal Habaj, PhD.
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Slovenska narodna kniznica v Martine, Literarny archiv, osobné fondy:
Martin Razus, Ivan Thurzo.
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