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Two assemblages of archaeological artefacts from the village of Zemplin

The research activities of the Monuments Board of the Slovak Republic in Zemplin resulted in the acquisition of two
assemblages of archaeological artefacts retrieved during various construction works performed in the village in the
past. The first assemblage consists of four clay bottles from the Late La Téne Period, of which one was found intact,
while the other three required restoration. The second set is a larger one, consisting of prehistoric pottery, technical
pottery, fragments of decorated pottery from the Late La Téne Period, and fragments of pottery from the Late Medieval
or Early Modern Period. The most remarkable find of the second assemblage is a storage vessel with plastic decoration
and a clay lid.

Obec Zemplin je jednou z najdolezitejSich archeologickych lokalit Slovenska nadregionalneho
vyznamu. Je to dané mimoriadne vyhodnou geografickou polohou obce v juznej ¢asti Vychodoslovenskej
niziny na pravom brehu rieky Bodrog, kde sa mierne zvazuju vychodné tpatia Zemplinskych vrchov.
Starému meandru Bodrogu dominuje skalnaty kopec pokryty naviatymi pieskami s nazvom Hradisko
(Varhegy; obr. 1). Nedaleko v juznom smere od tejto vyvysSeniny sa v minulosti nachadzal rie¢ny prievoz.
To spravilo z daného miesta vyznamnu krizovatku pravekych a stredovekych ciest.

Prvé archeologické nalezy z obce zacali
zhromazdovat uz osvietenski ucenci,
o ¢om nas prvykrat informuje zemplinsky
notar A. Szirmay de Szirma (1747 Presov—
1812 Svinice) vo svojich pracach o histo-
rickych, topografickych a politickych po-
znatkoch stolice Zemplinskej. Zalozenie
osady pripisuje Rimanom, kedZe sa v obci
zvykni najst pocetné starSie vyspelé
predmety a mince. Sam spomina, Ze
vlastni vo svojej zbierke striebornti mincu
zo Zemplina s motivom vtaka (Szirmay
2004, 58). Za jednu z najzaujimavejsich
pamiatok v regidne povazoval Zemplin
aj J. Visegrady profesor histérie na pia-
ristickom gymnaziu v meste Satoraljauj-
hely, ktory zaciatkom 20. stor. so svojimi
Studentmi navstivil viaceré lokality
v tejto oblasti (Lustikovd/Mirossayovd 2009,
159). Dejiny moderného vyskumu v obci

Obr. 1. Zemplin, situacny plan obce. 1 — parcela 15/1; 2 — obecny Zemplin zaéinajti 27. 7. 1931 prichodom
arad. Autor M. Pristas. Zdroj: http://zbgis.skeeodesy.s. g Jansdka (1886-1972), ktor}'l mapoval

praveké naleziska vychodného Slovenska.

! Cielom tohto prispevku nie je vycerpavajtice spracovanie tychto nalezov, ani ich vyhodnotenie v ramci Sirsieho regionu, ale
hlavne spristupnenie odbornej verejnosti.
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Od roku 1953 pokracujti vo vyskume obce pracovnici AU SAV v Kosiciach K. Andel, B. Benadik, V. Bu-
dinsky-Kri¢ka, M. Lamiové, E. Miros$ayova, D. Caplovi¢ a dalsi. Zhruba 87 rokov moderného arche-
ologického vyskumu v obci nam prinieslo vyznamné archeologické nalezy od doby kamennej az po
novovek (Chovanec 2004; Lamiovd 1993). Postupne tak vznikala mapa archeologickych lokalit v katastri
obce, ktoré sa tiahnu prakticky stvisle po pravom brehu rieky Bodrog na vychodnom svahu pohoria
Zemplinske vrchy. Od roku 2014 vedie systematicky vedecky archeologicky vyskum v obci aj Pamiat-
kovy tirad SR. Vyskum je zamerany na vyvoj komitatneho a zupného centra a v stcasnosti prebieha
v severnej Casti opevnenia polohy Hradisko (Pristds 2018, 47-56).

Pocas vyskumnych sezén sa nam podarilo ziskat aj dva stubory archeologickych nalezov, nahodne
objavenych v katastri obce pocas roznych prac v minulosti.

Prvy subor pochadza od obyvatela domu 183 p. Rostasa, ktory ho nasiel pocas vykopovych prac
vedTa tohto domu na parcele ¢islo 15/1? pred rokom 2015.

Subor tvori dokopy 25 predmetov. Samostatny artefakt je v tiplnosti zachovana nadoba z okruhu ne-
skorolaténskej malovanej keramiky a jeden v ruke modelovany hlineny predmet. Zvysok stboru tvoria
crepy neskorolaténskej malovanej keramiky, z ktorych sa podarilo zrekonstruovat dalsie tri netiplné
nadoby.

SUBOR 1

Opis nalezov

1. Celd nadoba, v uplnosti zachovany exemplar typologicky zaraditelny medzi malé vazovité/flasovité nadoby
skupiny II (Cambal 2004, 18), s hornym okrajom lievikovito vytiahnutym nahor, tizkym hrdlom, vajcovitym bruchom
s maximalnym obvodom v dolnej tretine nadoby, ktoré plynulo prechadza do neodsadeného, jemne do vntitra nadoby
vypuklého dna. Nadoba je vyhotovend na hrnciarskom kruhu z kvalitnej, jemne plavenej hliny. Vypal ma svetlohnedu
farbu, povrch nadoby je kvalitne opracovany a v hornej ¢asti vydutia plosne malovany engobami v pasoch. Ustie, hrdlo
a cast tela (plece) v hrubke 44 mm pokryva ¢ierna malba, nasleduje pribliZzne 48 mm hruba ¢ervend pasaz, ktort zdola
ohrani¢uje opit ¢ierny priblizne 11 aZ 13 mm hruby pas. Cierne pasy st dodatoéne ozdobené rytou zavitnicou, éerveno
malovana plocha je v hornej ¢asti zdobena vleStfovanou vinovkou v troch vodorovnych pasoch a v dolnej ¢asti vlesto-
vanymi zrkadlovo ukladanymi zvazkami piatich zvislych Sikmo beZiacich liniek. Zhruba 1/5 plochy nddoby pokryva
¢ierny flak, ktory zrejme svedc¢i o dodato¢nom styku s ohriom. Na nadobe st badatelné stopy po neodbornej manipu-
lacii pocas objavu. Rozmery: vonkajsi priemer ustia je 42 mm, vonkajsi priemer hrdla 32 mm, najvacsi vonkajsi priemer
brucha 125 mm, vyska 120 mm (tab. I: 1).

2. Netiplnd nadoba zrekonstruovana zo Siestich tlomkov taktiez spadd do skupiny vazovitych/flasovitych na
kruhu z jemne plavenej hliny vyhotovenych nadob s tizkym hrdlom a tstim horného okraja lievikovito vytiahnu-
tym nahor. Telo je banaté s maximalnym vydutim v strednej casti. Dno odsadené a jemne vypuklé do vnuitra s jemnou
ryhou v tvare kruhu. Spdsob malovanej vyzdoby je zhodny s predoSlym exempldrom: tustie, hrdlo a plecia nadoby
¢ierne, taktiez cca 12 mm hruby pas v oblasti maximalneho vydutia. Oblast medzi nimi je pokryta svetlocervenou
engobou, v ktorej je vidiet vleStované zvislé sikmo beziace zvézky ciar. Dolna cast nadoby opat bez vyzdoby. Vypal
kvalitny, zvonivy, svetlooranzovy. Rozmery: vonkajsi priemer tstia je 52 mm, vonkajsi priemer hrdla 36 mm, priemer
dna 57 mm, najvacsi vonkajsi priemer brucha ani vyska sa nedaju spolahlivo urcif (tab. I: 3).

3. Pat kusov ulomkov sa podarilo priradit klasickému tvaru flagovitej nadoby typu I11/3 (Cambal 2004, 203)
s baflatym bruchom, tizkym hrdlom a von vytiahnutym tstim horného okraja. Dno je tizke a odsadené. Nadoba je
vyhotovena na kruhu z jemne plavenej hliny, vypal kvalitny, zvonivy, svetlooranzovy. Povrch starostlivo vyhladeny
s plosnou malovanou vyzdobou v pasoch v hornej ¢asti nddoby. Ustie, hrdlo a plece nadoby je hnedé, hornt &ast brucha
pokryva Cierny pas s vlestovanymi vertikalnymi sikmymi zvazkami ¢iar. Rozmery: vonkajsi priemer ustia je 62 mm,
vonkajsi priemer hrdla 39 mm, priemer dna 53 mm, najvacsi vonkajsi priemer brucha ani vyska sa nedaju spolahlivo
urcit, napriek tomu vieme tvar nadoby pomerne spolahlivo zrekonstruovat (tab. I: 5).

4. Medzi flasovité/vazovité nadoby typu II/1 je mozné zaradif netiplnti nddobu, z ktorej sa dochovali dva vacsie
¢repy. Z nich sa ale da v celku presne vycitat, Ze iSlo o nadobu s hrdlom o nieco $ir$im ako maju predchddzajice
a banatym telom. Tvar a rozmery ustia ani dna sa nedochovali. Engoba i malba pokryva len hornt cast tela. Hrdlo
a stred brucha pokryva ¢ierny pas, medzi nimi cervena plocha s niekolkymi horizontalnymi riadkami vlestovanej
vinovky. Nadoba je zhotovend na hrnéiarskom kruhu z jemne plavenej hliny, vypal kvalitny, zvonivy, svetlooranZovy.
Aj tu je pritomna na tele ¢ierna skvrna po sekundarnom styku s ohniom. Rozmery nie je mozné presne urcit (tab. I: 7).

5. Z dalsich keramickych fragmentov sa uz nepodarilo zrekonstruovat ucelenejsie nadoby. Fragment hrdla (tab.
II: 5) a tela (tab. I: 8) moze pochadzat z vacsSej vazovitej malovanej nadoby, podobne i hrubsie tstie hrdla (tab. I: 2).
Fragment dna (tab. II: 6) je sice nezdobeny, avsak charakter lepsie dochovanych nadob ukazuje, Ze je urcite tiez sticastou

2 Vlastnik domu aj pozemku je obec Zemplin.
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skupiny neskorolaténskej malovanej keramiky. Zvysné fragmenty uz do tejto skupiny nepatria. St zhotovené na hrn-
¢iarskom kruhu, tenkostenné a kvalitne vypalené. Stopy po vyzdobe sa nezachovali (tab. I: 6; I1: 4).

6. Subor obsahuje este jeden hlineny artefakt, ktory ale nepatri medzi keramicky riad. Je vyrobeny modelovanim
v ruke do tvaru pripominajiiceho pecatidlo: valéek z hliny bol z jednej strany roztlaceny, aby vznikla rozsirena elipsovi-
ta rovna plosinka. Valcovita cast bola priecne perforovana a nasledne bol predmet vypaleny. Rozsirena cast je hladucka
a podobne ako niektoré vyssie popisané nddoby ju pokryva fierna Skvrna po dodatoénom styku s ohfiom. MoZe ist
o predmet vyuzivany pri remeselnej vyrobe napriklad ako ,lestidlo” (tab. II: 1).

Analyza

Na nalezy neskorolaténskej malovanej keramiky v obci Zemplin a okoli ako prvy upozornil pracovnik
AU SAV K. Andel ktory ich ziskal pocas svojej prospekénej ¢innosti v rokoch 1953 a 1954 (Andel 1955).
Na zaklade toho zacal sondazny vyskum pod vedenim B. Benadika, ktory tento druh nalezov zacal
postupne vyhodnocovat (Benadik 1957; 1965). Postupne pribudali takmer pocas vsetkych vyskumnych
i nevyskumnych aktivit v obci (Lustikovd/Mirossayovd 2009, 160; Mirossayovi/Caplovi¢ 1991, 118; Pristds
2018, obr. 5: 5). V ramci Slovenska bol tento druh materialnej kultiry podrobne spracovany v ramci
nalezov z vyskumu akropoly neskorolaténskeho oppida, ktoré sa rozprestieralo na hradnom vrchu
v Bratislave a spada do stuptiov LTD1 a LTD2 (Cambal 2004).

Druhy stibor bol ,,objaveny” v sklade obecného tiradu* v skatuli s napisom ,VoIby 2006". Ide takmer
vylucne o zlomky keramického riadu prevazne pravekého razu.

SUBOR 2

Opis nalezov

1. Asi najvacsiu pozornost ptta ciastocne zrekonstruovana® nadoba zasobnicového tvaru so Sirokym hrdlom
a jednoducho von vytiahnutym tstim horného okraja. Ide o hrubostennti v ruke modelovant nadobu s dodatocne
hladenym vonkaj$im povrchom zrejme chumacom suchej travy, o com svedcia miniatiirne nestumerné rdznym smerom
beziace ryhy viditeIné na vicsej Casti tela. Povrch i celkovy tvar vSak ostava znacne ¢lenity az hruby. Vypal je malo
kvalitny, miestami je vidiet povrchové praskliny. Farebnost na vonkajsej strane je nejednotna. V hornej casti prevladaja
odtiene okrovo Zzltej, smerom nadol nadoba tmavne a pribudaju svetlé skvrny. Tmavé flaky sa vSak vyskytuju sporadic-
ky na celej dochovanej ploche nadoby. Vnttro je zadymené. Vyzdoba je plastickd, umiestnena na nevyraznych pleciach
nadoby. Ide o kombinaciu polkruhu s obliikovo von zahnutymi koncami a plastického vycnelku v strede. Stav docho-
vania ndm umoznuje uviest len priblizné rozmery nddoby: priemer tstia asi 300 mm, max. priemer priblizne 380 mm,
priemer dna okolo 180 mm, vyska asi 460 mm (tab. III: 1).

2. Grafitovy okruhly praslen vytvoreny sekundarne z ¢repu, zrejme klasického situlovitého hrnca s rytou hrebe-
novou vyzdobou opracovanim hrdn a previtanim stredového otvoru. Rozmery: max. priemer 45 mm, priemer otvoru
15 mm, hrubka asi 10 mm (tab. IV: 1).

3. Hrubostenny technicky vyrobok vypdéleny z hliny, svetloCervenej farby, tvarom pripominajiaci misku. Telo
nadoby je celoplosne perforované mensimi otvormi s priemerom 3 az 4 mm, okraj jednoducho ukonceny. Rozmery:
max. priemer 143 mm, priemer , dna” 98 mm, vyska 91 mm (tab. IV: 2).

4. Koénickd misa s jemne von vytiahnutym zosilnenym hornym okrajom. Zachovana fragmentarne v siedmich
kusoch ¢repov z tela a horného okraja. Nadoba je vyrobend na hrnéiarskom kruhu zo sivej jemne zrnitej hliny. Povrch
v hornej Casti je svetlosivy, postupne prechddza do tmavosivej, vyhladeny do leskla. V oblasti jemne odsadeného hrdla
je nadoba perforovana dvoma mensimi otvormi nad sebou vo vzdialenosti 13 mm (tab. II: 7).

5. Torzo hrubostennej nadoby vyrobenej v ruke zo zrnitého materialu, s drsnym povrchom svetlocervenej farby.
Ustie mierne vytiahnuté von, dno od tela hrubo odsadené. Vyzdobu tvori kombinécia plastickych gombikovitych
vycnelkov spajanych zahnutou liniou vtlacanych jamiek (tab. IV: 3).

6. Torzo dolnej Casti a dna hrubostennej v ruke modelovanej nadoby vyrobenej zo zrnitého materidlu. Vonkajsi
povrch je drsny, farba tela je okrova zlta bez dochovanej vyzdoby. Vnttro je sivé a drsné. Dno nadoby je tmavosivé,
velmi hrubo opracované so stopami po textilii v otlackoch po prstoch, ¢o sved¢i o sposobe prace hrnciara. Priemer dna
je 156 mm (tab. IV: 4).

7. Torzo dolnej asti a dna hrubostennej v ruke robenej nadoby. Je vyrobena z velmi zrnitej sivej hliny. Vonkajsi
povrch je svetlosivy, drsny, bez dochovanej vyzdoby. Vnttorny povrch je ¢ierny. Prechod z tela ku dnu je odsadeny so
stopami modelovania. Priemer dna je 80 mm (tab. IV: 5).

3 Zakonzulticie dakujeme pracovnikom kosickej pobo¢ky AU SAV E. Mirossayovej a L. Olexovi.

* Na nalezy nas upozornil sti¢asny starosta obce Zemplin M. Takacs.

> Okrem crepov, ktoré sa nam podarilo zlepit do jedeného celoku, obsahuje stibor este osem kusov ¢repov evidentne prisla-
chajtcich k predmetnej nadobe.
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8. Torzo dutej ndzky. Dochované spolu s dnom nadoby, ktoré je vo vnutri vani¢kové, ale zo spodnej strany rovné
a nevyhladené. Dolny okraj n6zky je jednoducho vodorovne zrezany. Nadoba bola zhotovena v ruke z jemne zrnitej
hliny. Povrch je svetlej okrovej farby. Vyska torza je 71 mm (tab. II: 2).

9. Torzo dolnej Casti tela a dna. Nadoba je vyrobena v ruke zo sivého zrnitého materidlu s ¢iasto¢ne odsadenym
dnom. Vyzdoba nedochovana (tab. II: 3).

10. Fragment neglazovanej najskor renesanc¢nej kachlice s motivom rozety (tab. V: 1).

11. Horna cast neskorostredovekej pokrievky (tab. V: 2).

12. Crepy nadob z okruhu neskorolaténskej malovanej keramiky. Malované striedanim ¢ervenych a ¢iernych pasov
s vlestovanou linedrnou vyzdobou (tab. V: 3, 5) alebo striedanim cervenych a bielych pasov bez dalsej vyzdoby (tab. V:
4,6,7).

13. Stbor obsahuje este mnozstvo drobnych tlomkov zvédcsa dobre vypalenej, tenkostennej, kvalitnej malovanej
i nemalovanej keramiky, ktoré sme do tabuliek nezaradovali.

Analyza

1. Zlomky podobnej hrubostennejnadoby s podobnym plastickym motivom zo Zemplina B. Benadik
zaradil medzi pamiatky dackeho hrnciarstva (Benadik 1965, 82).

2. Na sidliskach doby laténskej ide o ¢asty jav (Cambal 2004, 30; Resutik 2007, 115).

3. Pomerne dobre rekonstruovatelny poklop na pahrebu.® Typickym znakom je centralny vacsi otvor
na , dne” nadoby, ktory je v tomto pripade vlastne hornou castou, slizi na odvod dymu a regulaciu
privodu kyslika. Bolo tak mozné udrZiavat Zeravé uhliky pre potreby fungovania domacnosti alebo
transportu Sirsej skéle vyuZitia Zodpoveda i variabilita tvarov (Valentovd/Sumberovd 2012, 339). Najbliz-
Sia analdgia zhodného tvaru sa nasla pocas zachranného vyskumu na rekonstrukcii plynovodu v polohe
Cierna zem v katastri obce Ruska (okres Trebiov) v zahibenom objekte obsahujiicom laténsku keramiku.
Avsak tento typ technickej keramiky sa nachadza aj na naleziskach zo starSej doby Zeleznej (Kacsé 2007,
167) alebo doby rimskej (Furman 2016, 197; Varsik 2011, 14). Tri exemplare zhodného tvaru pochadzaju
z oppida v Stradoniciach v strednych Cechach (Valentova/Sumberova 2012, 339, 340).

4. KedZe sa nezachovala spodna cast nadoby, nie je mozné vylucit, Ze ide o cedidlo.

5. Celkové rozmery nie je mozné urcit, ale kedZe sa zachovali fragmenty ustia, tela s vyzdobou aj
okraj dna, mézeme s urcitostou povedat, ze tu ide o klasicky priklad stredne velkého az vel'kého dackeho
hrnca (Lustikovd 2007, tab. II: 1). Tento ty p nddoby sa hojne vyskytuje medzi nalezmi z viacerych vyskumov
v obci Zemplin (Benadik 1965, obr. 13; Budinsky-Kricka/Lamiovd-Schmiedlovd 1990, 300; Miroééuyova’/(faplovicv
1991, 131).

6. Charakter nadoby je velmi podobny ako v pripade vyssie (bod 1) popisovaného artefaktu z tohto
suboru.

8. Miskovité tvary nadob na nodzke st bezné v dackom prostredi a vyskytuju sa aj v Zempline
(Lustikovd 2007, 80). Tvarovo zhodné torzo sa naslo v hrobe 13 na Ziarovom pohrebisku z obdobia keltsko-
dackej symbidzy v polohe Szélmalomdomb (Budinsky-Kricka/Lamiovd-Schmiedlovd 1990, 321, tab. II: 15).

ZAVER

Oba predmetné stbory boli ndjdené mimo povoleného archeologického vyskumu alebo stavby a boli
ziskané v zmysle platnej legislativy priamo od nalezcu resp. obce. Takéto nalezy zvykneme oznacovat
ako nahodné. V oboch pripadoch vSak nebol zakonny postup dodrzany do takej miery, aby sme mohli
nalezové okolnosti oznacit za optimalne. V prvom pripade stiboru z parcely 15/1 vieme sice celkom presne
urcit miesto nalezu, avSak nalezca neskoro zaregistroval pocas vykopovych prac nalez a evidentne cast
suboru znicil. Nalez neoznamil hned, ale z odstupom ¢asu, ¢iZe priame nalezové okolnosti uz zanikli.
V pripade stiboru z obecného tiradu nevieme ani presné miesto nalezu a datum nalezu vieme urcit len
ramcovo. Napriek tomu sa nam podarilo ziskat niekol'ko velmi zaujimavych artefaktov, ktoré vynikaja
svojou ojedinelostou ¢i stavom dochovania.

¢ Niekedy sa stretdvame aj s terminom , vykurovadlo”.
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Tab. I. Zemplin, parcela 15/1. 1-5, 7, 8 — neskorolaténska malovana keramika. Foto a kresba B. Curna Roman.
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Tab. II. 1, 4-6 — Zemplin, parcela 15/1, keramika zo stiboru; 2, 3, 7 — Zemplin, obecny trad, keramika zo stiboru. Foto
a kresba B. Curna Roman.
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Tab. III. Zemplin, obecny trad, va¢sia nadoba zasobnicového tvaru. Foto a kresba B. Curna Roman.
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Tab. IV. Zemplin, obecny tirad, nalezy zo stiboru. Foto a kresba B. Curna Roman.
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Tab. V. Zemplin, obecny tirad, nalezy zo suboru. Foto a kresba B. Curna Roman.



416

MARTIN PRISTAS

LITERATURA

Andel 1955 K. Andel: Vysledok archeologického prieskumu na zemplinsko-uzskej niZine
v rokoch 1953-1954. Vlastivednyj sbornik 1, 1955, 144-171.

Benadik 1957 B. Benadik: Vyzdobné prvky na neskorolaténskej malovanej keramike zo Zem-
plina. Studijné zvesti AU SAV 2, 1957, 83-86.

Benadik 1965 B. Benadik: Die spétlatenezeitliche Siedlung von Zemplin in der Ostslowakei.
Germania 4, 1965, 63-91.

Budinsky-Kricka/Lamiovd-Schmiedlovd 1990
V. Budinsky-Kricka/M. Lamiova: A late 1* century B.C.-2" century A.D. ceme-
tery at Zemplin. Slovenskd archeolégia 38, 1990, 245-344.

Cambal 2004 R. Cambal: Bratislavsky hradnyj vrch — akropola neskorolaténskeho oppida. Zbornik
SNM. Archeoldgia. Supplementum 1. Bratislava 2004.

Furman 2016 M. Furman: Opevnenia na Liptove. Zilina 2016.

Chovanec 2004 J. Chovanec: Zemplin. In: L. Gackova a kol.: Archeologické dedic¢stvo Zemplina.
Pravek az véasny stredovek. Michalovce 2004, 515-522.

Kacsé 2007 C. Kacso: Hallstattzeitliche Funde in der Maramuresch. Vyjchodoslovensky pravek
8, 2007, 161-188.

Lamiovd 1993 M. Lamiova: Zemplin, obec s bohatou minulostou. Kosice 1993.

Lustikovd 2007 L. Lustikova: Dacka keramika na tizemi Slovenska. Viyjchodoslovenskyj pravek 8,
2007, 77-96.

Lustikova/Mirossayovd 2009 L. Lustikova/E. Mirossayova: Prispevok k osidleniu polohy Hradisko v Zempli-
ne. Vychodoslovensky pravek 9, 2009, 159-168.

Mirossayovd/Caplovic 1991 E. Mirossayova/D. Caplovié: Najnovsie vysledky vyskumu véasnodejinného
a stredovekého osidlenia v Zempline. Vyjchodoslovensky pravek 3, 1991, 115-132.

Pristas 2018 M. Pristas: Archeologicky vyskum polohy Hradisko v obci Zemplin. Monumen-
torum Tutela 27, 2018, 47-56.

Resutik 2007 B. Resutik: Vychodné suburbium Bratislavského oppida — archeologicky vy-
skum na Hlavnom namesti 8. Zbornik SNM 101. Archeolégia 17, 2007, 97-120.

Szirmay 2004 Anton Szirmay de Szirma: Historické, topografické a politické poznatky stolice Zem-
plinskej. Michalovce 2004.

Valentovd/Sumberovd 2012 J. Valentové/R. Sumberova: Keramické cedniky, poklopy a trychtyfe z oppida
Stradonice. Archeologické rozhledy 64, 2012, 333-346.

Varsik 2011 V. Varsik: Slovensko na hraniciach rimskej rise. Trnava 2011.

Two assemblages of archaeological artefacts from the village of Zemplin
Martin Pristas

Summary

The village of Zemplin is one of Slovakia’s most important archaeological sites of trans-regional significance. Its
advantageous location at the foot of the Zemplin Hills near a river crossing of the Bodrog river made it an important
crossroads of prehistoric and medieval routes. The first archaeological artefacts were found in the village in the 18"
century. The Monuments Board of the Slovak Republic has conducted systematic scientific archaeological research
in the village since 2014. The research is focused on the development of the comitatus and regional administration
centre (referred to as “Zupa”), and is currently carried out in the northern part of the “Hradisko” fortification (Pristds
2018, 47-56). During research seasons, the author also managed to acquire two assemblages of archaeological artefacts
discovered in the cadastre of the village by accident during various works performed in the past. The set is from the
owner of house no. 183 Mr. Rostas who found it during digging works next to the house on land plot no. 15/1 before
2015. The set consists of 25 items. One of the items is a decorated clay bottle from the late La Téne period found in an
excellent condition, and one is a hand-shaped clay item that was probably used in craft-related activities. The rest of
the set consists of fragments of late La Téne painted pottery, from which three incomplete pots could be restored. The
second set was “discovered” in the storage area of the municipal office. It consists almost exclusively of fragments of
pottery predominantly of prehistoric origin. The most remarkable find of the assemblage is the storage vessel with
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plastic decoration and a clay lid for controlling the heat of burning coals. The artefacts are related to the pottery used
by the Celts and the Dacians, who created remarkable symbiosis on the territory of the present-day village of Zemplin
between the La Téne and the Roman periods (Benadik 1965; Cambal 2004; Lustikovd 2007)

Fig. 1. Zemplin, situational plan of the village. 1 —land plot 15/1; 2 — municipal office. Author M. Pristas. Source:
kbeis.skeeodesy.sk.

PL. . Zemplin, land plot 15/1. 1-5, 7, 8 — late La Téne painted pottery. Photo and drawing B. Curna Roman.

PL.II. 1, 4-6 — Zemplin, land plot 15/1; ceramic from the assemblage; 2, 3, 7 - Zemplin, municipal office, ceramic from the
assemblage. Photo and drawing B. Curnd Roman.

PL. III. Zemplin, municipal office, large vessel. Photo and drawing B. Curna Roman.

PL. IV. Zemplin, municipal office, artefacts from the assemblage. Photo and drawing B. Curna Roman.

P1. V. Zemplin, municipal office, artefacts from the assemblage. Photo and drawing B. Curna Roman.
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