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Zivot mladika, jakym jsem byl tehdy j4, fekl Baudolino Niketovi, mtize
ucitel, ktery se na smrtelném lozi pfiznd, ze nedokaze rozliSit mezi
dvéma pravdami a najit tu pravou, navidy a hluboce poznamenat.

Umberto Eco (2001, 57)

V zivoté i dile ¢eského spisovatele Oty Filipa (1930-2018) se v riznych obménach
dostava do popredi stale jeden rys: pfekracovini hranic mezi jazyky, kulturami,
identitami a zanry. Ve své literarni tvorbé Filip stfidavé prechdzi mezi cestinou
a némcinou, pricemz sva dila nepreklada, ale vzdy znovu prevypravuje. Dochazi
tak ke vzniku dvou variaci téhoz titulu, ¢asto s rozlicnym rozsahem, kompozici
apod. Pohyb mezi jazykové-kulturnimi identitami ma u Filipa redlny zaklad: jeho
rodné mésto Ostrava bylo v mezivale¢né dobé mistem, kde se stietavala ¢eskd, né-
mecka, polskd a zidovska kultura. Po obsazeni Ceskoslovenska v roce 1939 Filiptiv
otec zazadal o némecké obcanstvi a Ota musel zacit chodit do némecké koly. Po
valce byla rodina souzena pro kolaboraci, Filip byl v§ak vzhledem ke svému véku
zpros$tén obzaloby. V roce 1974 byl Ota Filip po permanentnim tlaku Statni bez-
pecnosti (StB) donucen k vystéhovani do Spolkové republiky Némecko, kde zil az
do své smrti. Udalosti zejména prvnich dvou desitek let Zivota silné ovlivnily Fili-
povo psani, riizné je ve vypravénich varioval, a to poc¢inaje debutem Cesta ke hibi-
tovu (1968) a konce posledni knihou T#i skaredé stredy a sedm dalsich elegii o zlych
dnech (2012). Perspektivy, z nichz na né nahlizel: stiet ¢lovéka a déjin, groteskno,
ironie, pabitelské vypravéni a stale se vracejici motiv nejisté ¢i vnucené identity.

V této studii se zaméfim na Filipovy pozdni texty Sedmy Zivotopis (2000; ném.
Der siebente Lebenslauf, 2001) a Osmy ¢ili nedokonceny Zivotopis (pouze ces. 2007).
Oba predstavuji v kontextu ¢eské (a mozna i svétové) literatury unikatni experi-
ment na poli autobiografického psani: autor jimi reagoval na tizivé osobni udalos-
ti i medialni Stvanici a na pozadi svého Zivota vytvoril umélecky ptisobivy obraz
sttedoevropské zkusenosti poznamenané dvéma totalitnimi ideologiemi. Filipova

Pti vzniku studie byly vyuzity zdroje vyzkumné infrastruktury Cesk4 literdrni bibliografie
https://clb.ucl.cas.cz/ (kod OR]J: 90243).

67



originalita je pfedevsim v jeho fabula¢ni schopnosti, kterd nema daleko k Jaroslavu
Haskovi ¢i Bohumilu Hrabalovi: své osudy zachycuje v proudu Zivelného vypravéni
a proménuje je ve sled scén, historek a dialogii, zaroven se v$ak od empirie casto
odklani ve prospéch basnické imaginace, fantazie ¢i dokonce mystifikace. Hranice
mezi obojim neni ostra a ¢tenar ¢asto vaha, zda Cte jesté autobiografii nebo uz fik-
ci. Pravé pro postizeni této hybridni povahy textu se dobfe hodi pojem autofikce:
z ruznych konceptualizaci se ddle budu opirat o tfeti pojeti zminované Frankem
Zipfelem, podle kterého je pro autofikci klicovy dvojity (autobiograficky a fikéni)
autorsko-ctenarsky pakt: autobiograficky pakt zavazuje autora vypravét pravdu
a zdrovent mu fikéni pakt umoziiuje volné fabulovat.! Ctendfi pak autofikéni tex-
ty poskytuji protikladné instrukce, ¢imz vytvari nefesitelny paradox (2008; 2009,
304-311). Hybridni status autofikce ve ¢tenarich vzbuzuje nejistotu, jak text vni-
mat, pficemz tato nejistota tvori soucdst jeho celkové rétorické strategie (Fonioko-
va 2021, 514).

Filipovy Zivotopisy* budu sledovat v prise¢iku nékolika oblasti: uvodem naért-
nu déjinné okolnosti jejich vzniku, tendence v recepci a na zakladé studia Filipovy
poziistalosti se pokusim rekonstruovat jejich genezi. Nové poznatky ohledné geneze
umozni postihnout slozité vztahy mezi obéma texty, ale také posuny, ke kterym doslo
pti pfevodu Der siebente Lebenslauf do cestiny. V druhé c¢asti budu analyzovat tex-
tové a paratextové strategie, které vytvareji protikladné instrukce ke ¢teni a ovliviuji
pohyb recepce mezi poly autobiografie a fikce; obé knihy zasadim také do $irsiho
kontextu autofikéni literatury.

Uvodem jesté kratkou metodologickou pozndmku. V prici se budu opirat o Fili-
povu poziistalost ulozenou v Moravském zemském muzeu, zejména o autorovu kore-
spondenci od konce 90. let az do jeho smrti. Jakkoli pfinasi archiv cennou prilezitost
nahlédnout do Filipova Zivota a jeho fungovani v ramci literarniho pole, prace s té-
mito materidly ma dvé rizika. 1) Filipova poziistalost je nesmirné rozsahla a dosud
neni cele zpracovana - kromé dopist, které byly Filipovi adresovany, si autor také
kopiroval vlastni dopisy a tiskl odesilané emaily. Vyzkum Filipovy poziistalosti je
projekt na mnoho let; ma prace se opira o predbézné sondy a zaroven pracuje s ma-
teridlem, ktery byl v dobé vyzkumu k dispozici. 2) Filipova korespondence ma obcas
silné mystifika¢ni aZ manipulativni povahu, proto je tfeba vici ni zaujimat zvysené
kriticky postoj, vénovat pozornost rozportim a tvrzeni ovéfovat z vice zdroji. Kritic-
ka reflexe pramentl zaroven muze pomoci odhalit nékteré myty, které autor o sobé
vytvarel ve vefejném prostoru; z této perspektivy je pak mozné i &ist oba Zivotopisy
v novém svétle.’

OKOLNOSTI VZNIKU OBOU ZIVOTOPISU

Filip psal o svém Zivoté v mnoha publicistickych textech, autobiografickymi mo-
tivy jsou ale hojné prostoupeny také jeho romany, zejména debut Cesta ke hibito-
vu a Nanebevstoupeni Lojzka Lapdcka ze Slezské Ostravy (1974). O nékterych svych
romanech s nadsazkou hovoii jako o zivotopisech, kam pomoci literarnich obrazii
a fantazie zaifrovava svij zivot (2000, 5).* I v dal$ich romanech se vsak setkame
s vyraznym autorsko-autobiografickym vypravécem, ktery ¢asto odbocuje ke svému
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zivotu a prozrazuje osobni angazovanost na tématu (Déda a délo, ném. 1981, Ces.
2009; 77 obrazii z ruského domu, 2005).

Zivotopisy Filip napsal a publikoval jako reakci na dvé traumatizujici udélosti:
prvni byl televizni dokument Der lachende Barbar (Sméjici se barbar) Jiirgena Mar-
tina Mollera a Lubora Dohnala, odvysilany 10. ledna 1998 v Bavorské televizi, a sou-
¢asné (12. ledna) publikovany ¢lanek Die Plage Vergangenheit (Mor minulosti) Han-
se-Ulricha Stoldta v ¢asopise Der Spiegel. Film i ¢lanek Filipa obvinily, Ze mél béhem
vojenskeé sluzby u tzv. ¢ernych baronti (PTP - pomocny technicky prapor) v ¢ervau
1952 udat sedm vojakt z pripravy ttéku na Zapad, a nepfimo tak zpisobit jejich
uvéznéni (vojaci byli odsouzeni prevazné k péti az osmi letiim vézeni). Redaktofi,
opirajici se o pisemnou zpravu porucika Josefa Voknéra z 21. cervna 1952 a vypoveédi
poskozenych, navic prisli s informaci, Ze motivaci Filipova udani byla jeho snaha
dostat se k vojenské kontrarozvédce. Neméné skandalnim odhalenim bylo, Ze se mél
béhem svého pobytu ve vézeni v cervenci 1970 Filip zavéazat ke spolupraci s StB: pod-
kladem bylo nepodepsané prohlaseni, které autofi (nelegalné) ziskali ze svazki StB,
a dale informace od jednoho z postizenych, ktery ve svych spisech v Archivu bezpec-
nostnich slozek ministerstva vnitra (dale ABS) opakované nachdzel idajné Filipovo
kryci jméno ,,Argus®. Uz 5.1ledna 1998 byl dokument promitan v prazském kiné MAT
a po projekci diskutovan, o dva dny dfive také vysel v sobotni ptiloze Lidovych novin
rozsihly rozhovor Petrusky Sustrové se spolurezisérem Luborem Dohnalem (Dohnal
~ Sustrova 1998). Piipad byl $iroce medializovén a nabalovaly se na néj dalsi kontex-
ty, naptiklad diskuse o zakazu uvedeni dokumentu v Ceské televizi (srov. téz Stanko-
vi¢ 1998). Filip poskytl ¢asopisu Der Spiegel rozhovor, ktery byl otiStén soucasné se
zminovanym ¢lankem, v némz vylicil svou verzi, podle niz byl spole¢né s kamarady
zatcen a pravdépodobné jako prvni nevydrzel tlak vyslechu a plan k utéku udal. Od-
mitl také naféeni ze spoluprace s StB s odkazem, Ze ,usvédcujici“ dokument nebyl
podepsany.® Druhé trauma bezprostfedné navazuje: medializaci a podil Filipovych
pratel na dokumentu némecké televize neunesl Filiptiv syn Pavel a 13. ledna spachal
sebevrazdu.

Kauza Filipova udani a spoluprace s StB byla v ceském vefejném prostoru rozsahle
reflektovana, naposledy v roce 2012 v souvislosti s udélenim statniho vyznamendni
(Drda 2012). Filip na obvinéni a ztrdtu syna reagoval napsinim obou Zivotopisii, tyto
udalosti predstavuji vSak pouze ¢ast vypravéni, zabér je $irsi. Filip vypravi o svém
zivoté z perspektivy stfedoevropské zkusenosti a zachycuje, jak dvé velké totalitni
ideologie brutélné zasahovaly do lidskych zivotll. Zaroven je to vypravéni intimni,
vynasejici na povrch vlastni slabosti, selhdni a traumata, tiha se ¢asto méni v histor-
ku, gag apod. Ctenaf ma pied sebou mnohovrstevnaty text, ktery soucasné rozehréva
vice rovin vyznamu: Filip aktivizuje rozsahlou kulturni encyklopedii, experimentuje
s formou, reflektuje fungovani paméti i etické aspekty autobiografického vypravé-
ni (zvlasté v Osmém Cili nedokonceném Zivotopise). Vytvari ale také hraz, prostied-
nictvim niz se brani ,kostliveim ve skfini“: vstoupime-li pod povrch a budeme-li
List oba Zivotopisy ve stopach ricceurovské hermeneutiky podezieni (Ricceur 2000,
98-100), vystoupi do popredi jesté jeden rys — snaha vyrovnat se se svymi traumaty
»prepsanim“ minulosti a vytvorit spole¢ensky akceptovatelnou verzi vlastniho Zivot-
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niho ptibéhu. Pravé tomuto ucelu se skvéle hodi Zanr autofikce se svou porézni hra-
nici mezi skutecnosti a fikei.

SEDMY ZIVOTOPIS JAKO OBHAJOBA

Sedmy Zivotopis vydalo nakladatelstvi Host v fijnu 2000. Filip v ném vypravi
o svém zivoté mezi léty 1939-1952, v textu se objevuji ale také ¢etné analepse k prvo-
republikovému Zivotu na Ostravsku a k historii rodiny, i odboc¢ky k dobé¢, kdy Filip na
zakladé studia dokumentti v ABS rekonstruoval okolnosti udani. Ve vefejné prezen-
taci Filip zduraznoval, Ze se jednd o autobiograficky roman, pti jehoz psani diisled-
né vychazel ze skutecnych udalosti a archivnich materialt: ,,V$echny mé predchozi
knihy byly fabulace. Sedmy Zivotopis jsou fakta [...]. Skute¢na jsou i vSechna jména,
s vyjimkou tfi lidi, které jsem nechtél poskodit® (Kabat 2000, 20). Tato prezentace
byla v souladu s informacemi na zalozce knihy, kterd rovnéz mluvila o autobiografic-
kém pribéhu/roménu a pfipominala okolnosti jeho vzniku.

Text vstoupil do specifického recepéniho horizontu, ktery byl o necelé dva roky
drive formovan pravé diskusemi kolem Filipova udani. Kli¢, ve kterém byl roman
¢ten, byl prevazné autobiograficky; tim byly ale také v ¢eském prostiedi upozadé-
ny estetické kvality textu, které tézi z autorovy schopnosti fabulace, hry s jazykem,
s intertextualnimi odkazy apod. Kratce feceno: vyuziti fabulace a rozostfeni hranice
mezi skute¢nosti a bdsnickou imaginaci byl pro ¢eskou kritiku problém. Céste¢né na
to upozornil Jifi Pends (2000), kdyz poukazal na problém recenzovani knihy, ktera
smésuje dva kontexty (autobiografii a fikci). Sam Pends nicméné cetl knihu prevazné
autobiograficky a hlavni smysl romanu vidél - s odkazem na psychoanalyzu - ve zba-
veni se viny ¢i v pfenosu. Udélosti ohledné udani totiz Filip li¢i tak, Ze neunesl tihu
a svéril se stryci, ,starému bolsevikovi®, ktery plan utéku (do néhoz byl Filip zapojen)
udal.

Podobné nahlizel na roman i Jif{ Rulf jako na ,velkou obhajo[vaci] fe¢, ktera se
obzalovaného snazi postavit do co nejpriznivéjsiho svétla® (2000, 51), nebo Milan
Jungmann, ktery o Sedmém Zivotopisu psal jako o autorové sebeobhajobé (2001).
Zasadnéjsi vhled do tohoto tématu prinesl filozof a psycholog Martin Hybler, ktery
poukazal na Filipovu hybridni strategii, jak se priznat ke své viné a zaroven z ni vy-
klouznout ¢i najit pro sebe co nejvice polehcujicich okolnosti. Hyblerova analyza ma
fadu rovin, mimo jiné pojmenovava souvislosti s oidipovskym komplexem (vztah
k otci Bohumilovi), ale také déimyslnou manipulaci se ¢tenarskou vefejnosti, kdy
jsou klicové okamziky ve vypravéni rozostfené mezi sen/predstavu a rekonstruova-
nou skute¢nost. Pravé tato ,,amalgamizace” je ale z hlediska obhajoby problematicka
([2001] 2008).

Takika minimalné reflektovala kritika Sedmy Zivotopis jako text umélecky - vy-
jimkou byl Emil Lukes, ktery roman zasadil do sirsiho kontextu Filipovy tvorby a jeho
hodnotu vidél ve schopnosti ,,zachytit atmosféru v jeji tragické absurdité i grotesk-
nosti“ (2000, 20). I v jeho ¢teni ale vyznamné rezonuje biograficky kontext: ocenuje
Filipa za jeho schopnost psat oteviené o vlastnich selhanich a vinach, nicméné tim
prejima presné tu perspektivu, kterou Filip buduje v prvnim planu (vytvoreni spole-
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¢ensky ,,snesitelné“ verze minulosti, zachranéni obrazu autora jako verejné persony);
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soucasné totiz u Filipa existuje strategie rozostfeni ¢i umenseni vlastni viny. Tuto
tendenci na zdkladé analyzy dokumentt, s nimiz Filip pracoval, pozdéji konstatovala
také Anna Gnot (2020). Kriticky byl nicméné Lukes k zavéru, ktery podle ného vy-
zniva jako bagatelizace osudu odsouzenych vojaki. Tento ,,nepovedeny zavér® - jak
pise Lukes (2000, 20) - se stal trnem v oku vicero ¢tendfiim; podivame se na néj tedy
podrobnéji, a to z pohledu geneze.®

GENEZE SEDMEHO ZIVOTOPISU A MARGINALIZACE VINY

Na Sedmém Zivotopise zacal Filip pracovat zahy po tragickych udalostech, prvotné
vsak mifil text na némecké ¢tenare. Uz 2. dubna 1998 reagoval Uwe Wittstock, redak-
tor nakladatelstvi S. Fischer Verlag, na rozsahle;jsi ukazku z pfipravovaného romanu:
neni bez zajimavosti, Ze ptivodni vypravéni za¢inalo vzpominkami Filipovy zeny (tzv.
Volynska predehra)” a ze Wittstock Filipovi radil, aby se vyvaroval zbyte¢ného sebe-
obvinovani. Wittstock také poznamenava, ze kniha skute¢né za¢ind az na strané 72,
kde se Filip presunuje k otci a jeho chybam (10142).% Pti psani se Filip opiral o studi-
um materiald, které na néj vedla vojenska kontrarozvédka a se kterymi se — dle vlast-
nich slov - seznamil na podzim 1998; z téchto dokumenti hojné cituje, parafrazuje je
a vyuziva je jako strategii, jak posilit i¢inek autenti¢nosti vypravéni. Némeckou verzi
dokonc¢il Filip v unoru 1999 v fimské vile Massimo, dle vlastnich vyjadfeni v§ak pod
vlivem ,,¢eské verze® text jesté znovu upravoval.’

Taktka bezprostiedné po dokonéeni rukopisu Der siebente Lebenslauf zacal Filip
pracovat na Ceské verzi. Text mél hotovy priblizné na pfelomu roku 1999-2000. Na-
sledné jej zaslal fadé pratel a v rukopise jesté reagoval na nékteré pripominky (napf.
Antonin Méstan Filipovi opravoval drobné chyby v redliich). Do vysledné redakce
vsak zasahl jesté jeden faktor: po dopsani ceské verze, tedy asi zacatkem ledna 2000,
zacal Filip hned pracovat na Osmém Cili nedokonceném Zivotopise. Dle koresponden-
ce se Sarkou Nevidalovou (7. dubna 2000; 10698) dokonce titul Sedmy Zivotopis volil
jiz s ohledem na nasledujici Osmy. Z této perspektivy pak zacal Filip znovu upravo-
vat Sedmy Zivotopis, kdy provadél jednak drobné zmény, ale i zasadni Skrty. Z vicero
dopist pak vyplyva, ze Filip ,,prelozil ¢i ,,prevypravél® i posledni, ¢tvrtou kapitolu,
ta se ale nakonec v ¢eském vydani neobjevila. Filip s jejim otisténim véhal, napriklad
v dopise Lubosi Petrovi (27. ledna 2000; 10620) pise: ,Rozhodl jsem se skoncit roman
kapitolou III, kapitolu IV necham sice vytisknout, ale mam ted dojem, Ze tfeti kapi-
tolou pribéh, tedy sedmy Zivotopis, mize skoncit. To, co nasleduje dale, patii vlastné
uz do osmého...“

Je proto potieba korigovat pozdéjsi Filipova vyjadfeni o divodech vyskrtnuti
posledni kapitoly, v nichz prendsi zodpovédnost na nakladatele (podrobnéji nize).
Skute¢nym dtivodem byla prace na Osmém Cili nedokonceném Zivotopisu, ktery Filip
planoval dopsat do konce roku 2000 a vydat uz nasledujici rok.'® Zkraceni knihy tedy
Filip promyslel z pohledu néavazné knihy, ¢imz vsak doslo i k oslabeni tématu viny,
které tak intenzivné fesila ¢eska kritika. Vina (vlastni i druhych) se sice v ndvazném
Osmém stala jednim z leitmotivii, kontext je vSak uz jiny. Sam Filip pozdéji vyskrt-
nuti povazoval za chybu (Ota Filip [OF] Michaelu Benesovi, 8. kvétna 2001; 11132)
a napriklad v korespondenci s Pierrem Foucherem, ktery Sedmy Zivotopis prekladal
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do francouzstiny (pfeklad byl dokoncen, ale nevysel), trval na tom, aby jeho soucasti
byla i posledni, ¢tvrtd kapitola (25. fijen 2001 a 2. listopad 2001; 11407-1). Jeji vyta-
zeni vSak predstavovalo pouze jednu rovinu, v niz byla vina upozadéna.

K marginalizaci viny v ¢eském ptekladu Sedmého Zivotopisu doslo ve tfech ob-
lastech: 1) Zatimco v némeckém textu jsou kapitoly pojmenovany, v ceském vydani
se objevuje pouze ¢islovani; treti (v ¢estiné zavérecna) kapitola, ktera se vztahuje
k udani vojaki PTP, je v némecké verzi oznacena jako ,,Mein Versagen® (Mé selha-
ni).

2) Zavérecné véty, které se v Ceské recepci staly pfedmétem ostré kritiky, vyznivaji
v némecké verzi odlisné: po vétach ,V roce 1956 byli vsichni na svobodé. / Ja ni-
kdy.“ nasleduje jesté jeden odstavec: ,,Mtij sedmy zivotopis skoncil, ziistal jsem v ném
uvéznén, ve svém bidném selhani, ve své viné a spoluviné. V 1été 1952 jsem se znovu
a znovu vracel do Kadané, abych patral po stopach svého tehdejsiho strachu ze smrti,
ale tam jsem ve vzpominkach a ve snech znovu a znovu objevoval své provinéni proti
svym nejbliz§im.“ (Filip 2001, 350; prel. J. T.)."" Zakonceni némecké verze tedy vinu
naopak tematizuje, vina se ve vypravéni objevuje jako trauma, které se znovu vraci
a vtahuje vypravéce do vnitini nesvobody: vézeni, respektive stav ,,uvéznéni® (gefan-
gen) se zde stava metaforou viny, které se nelze zbavit, a z tohoto vézeni — na rozdil od
odsouzenych vojaki — nemuze vypravéc vystoupit. V ceské verzi tento odstavec neni,
vypravéni je uzavieno vétou ,,V pondéli dne 13. fijna 1952 skon¢il sedmy a zacal mij
osmy zivotopis“ (2000, 373). Posledni vétou si tak chtél Filip vytvotit odrazovy bod
pro navazujici dil; véty .,V roce 1956 byli vSichni na svobodé. / Ja nikdy.“ mizeme
v tomto kontextu tedy ¢ist jako predznamenani dalsi knihy, v niZ se nesvoboda a rep-
resivni mechanismy totalitni ideologie stanou jednim z leitmotivt.

3) V némecké verzi se vina stava dilezitym motivem v posledni kapitole, a to
v emotivni scéné zpovédi, ktera se odehrava v zavéru roku 1953, necelé dva tydny
pred Filipovou svatbou. V proudu vy¢ta hiicht se znovu objevuje provinéni na byva-
lych kamaradech z vojny, které je zakonc¢eno zminkou o nékolikerém pokusu o sebe-
vrazdu ve vazebni véznici, k niz ale nakonec vypravéc nenajde odhodlani (Filip 2001,
419)."> Motiv viny se jesté jednou vraci v zavéru pfi scéné svatebniho obradu, kdy hra
svétla a stintl proménuje tvai kamenného andéla ve tvar otce Bohumila; v této snové
vizi se vypravéci pfipominaji (¢i mozna lépe projektuji do postavy andéla) posledni
otcova slova o odplaté za jeho hrichy az do tfetiho pokoleni. Vina zde ziskava trans-
generacni rozmér — ,,zasahuje” vypravéce, jehoz vlastni selhani kopiruje slabost otce
Bohumila, a o¢ekavaného, ale jesté nenarozeného syna, ktery v lednu 1998 zase do-
plati na slabost a selhani Oty Filipa.” Touto velkou imaginativni scénou propojujici
nékolik generaci motivem viny také roman kon¢i. Jak jsem se jiz zminil, v ¢eském
vydani tato kapitola chybi, Filip ji véak prevypravél v ramci prvni kapitoly Osmého
cili nedokonceného zivotopisu (2007, 39-100). I kdyz se zde objevuji stejné ¢i podobné
obrazy, jejich esteticky ucinek je oslabeny, nebot jsou zasazené jiz do jiného kontextu:
chybi zde pozadi vypravéni Sedmého Zivotopisu, nemaji exponované postaveni (pii-
vodné zavér knihy) a jsou utopeny v proudu dalsich pribéha.
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GENEZE OSMEHO CILI NEDOKONCENEHO ZIVOTOPISU

Osmy ¢ili nedokonceny Zivotopis se rodil dlouho a komplikované. Filip planoval
pokracovat v psani navazného dilu jiz béhem dopisovani ¢eské verze Sedmého Zivo-
topisu v prosinci 1999 (OF Karlovi X., 14. prosinec 1999; 10567), zaroven minimalné
od ledna 2000 zvazoval do ného presunout posledni kapitolu Sedmého (OF Lubosi
Petrovi, 27. ledna 2000; 10620). Knihu nejprve nékolik mésicti koncepéné promyslel.
V dopise Miroslavu Stoniovi (2. kvétna 2000; 10735) se podrobnéji rozepisuje o své
tvirci strategii: casové ma vypravéni pokryt dobu od 60. let az po zatméni slunce
11. srpna 1999. Zakladem ma byt stejné jako v Sedmém Zivotopise ,,autenti¢nost®,
zaroven chce ale ,,fabulovat® a nacrtava nékolik scénar, jak skrze fabulovany a vari-
ovany pribéh propojit jednotlivé kapitoly. Z dopisu Janu Trefulkovi (5. ¢ervna 2000;
10768) je také patrné, ze uz od pocatku Filip koncipoval Osmy ¢ili nedokonceny Zivo-
topis jako epizodicky roman.

S psanim zacal Filip béhem kvétna nebo na pocatku cervna 2000: v dopise Sérce
Nevidalové (9. cervna 2000; 10773), s niz v této dobé fesil korektury Sedmého Zivoto-
pisu, se zminuje, Ze zacatek byl pro ného tézky, nyni snad uz ale bude prace probihat
rychleji.'* Tvorba zpocatku probihala experimentdlné: Filip napsal nejprve nékolik
stranek v ¢estiné a pak je hned prevypravoval némecky. Nicméné jiz 2. ¢ervence si
stéZzuje Antoninu Méstanovi, Ze se touto metodou ocitl v jazykovém ,,galimatya-
$§i“ a nemuze takto dale pokracovat (10802). Od dvoujazycného psani tedy upousti
a déle pokracuje jen cesky. Pivodnim Filipovym pldnem bylo napsat rozsahem po-
dobnou knihu Sedmému Zivotopisu a odevzdat ji do nakladatelstvi do konce roku
2000 (OF Ludviku Vaculikovi, 3. kvétna 2000; 10738A; Sarce Nevidalové, 9. Cerv-
na 2000; 10773); korektury, autorské prezentace a dalsi aktivity mu vSak nedovolily
postupovat takovym tempem, termin tedy posunul do léta 2001. Planoval také pre-
vypravét do brezna 2002 Osmy cili nedokonceny Zivotopis némecky, aby kniha jesté
stihla vyjit na podzim 2002 (datum volil Filip s ohledem na zamyslenou prezentaci
na Frankfurtském kniznim veletrhu).”® Jesté 30. zari 2001 psal Filip nakladateli Mi-
roslavu Balastikovi (11298), Ze pracuje na posledni, tfeti kapitole (vydana kniha jich
ma nakonec ¢trndct), v Fijnu vSak praci priblizné na pétisté strané prerusil. Déivody
ozfejmil Zdenku Rotreklovi v dopise z 6. listopadu 2001 (11264): psanim Zzivotopisit
se citi jiz unaven a chce se zacit vénovat milostnému pfibéhu o Gabriele Miinterové
a Vasiliji Kandinském (77 obrazii z ruského domu, 2004).

Rekonstrukce prvni etapy geneze odhaluje, Ze Filip zamyglel ptivodné vydat oba
Zivotopisy s kratkym ¢asovym odstupem a pfiblizné se stejnym rozsahem: v jeho
tviiréim zameéru tedy oba texty figurovaly blizko sebe a odsunuti tématu viny do na-
vazujiciho dilu se nemuselo z tohoto pohledu jevit jako problematické. Na konci roku
2000 dokonce Filip zvazoval navrh nakladatelstvi S. Fischer, aby oba Zivotopisy vysly
némecky v ramci jedné knihy: od toho jej nakonec odradil rozsah (ptes tisic stran)
a také, ze by se vydani minimalné o rok a ¢tvrt zpozdilo. ,,Oni, tedy u Fischerd, taky
asi nevi kudy kam, jenze ja musim mit [...] aspon vrabce v hrsti“ (OF Miroslavu Ba-
lastikovi, 31. prosince 2000; 11001). Der siebente Lebenslauf vysel samostatné 1. zafi
2001 v nakladatelstvi Herbig.
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V roce 2002 pracoval Filip na romanu 77 obrazii z ruského domu a zaroven roze-
psal satiricky roman Sousedé a ti ostatni; k Osmému Cili nedokoncenému Zivotopisu se
vratil az v roce 2003.'* Béhem tohoto roku a nasledujicich let se text prudce rozrusta:
jednotlivé kapitoly Filip prubézné posild do nakladatelstvi Host a rovnéz archivuje
v Bavorské statni knihovné. Zvazuje také, ze vzhledem k citlivé povaze textu (kriticky
se zde vyjadfuje k fadé osobnosti, které obvinuje z podilu na smrti syna Pavla) ruko-
pis ulozi u pravnika a umozni jeho publikaci az po své smrti. Navzdory planu ukoncit
vypravéni v srpnu 1999 Filip reflektoval udalosti svého zivota az do zac¢atku jara 2006.
Rukopis odeslal do Hosta 3. dubna 2006 (OF Miroslavu Balastikovi, 3. dubna 2006;
12607). O tyden pozdéji se v dopise Carmen Sippl z nakladatelstvi Herbig zminuje,
ze némeckou verzi pravdépodobné jiz nenapise (OF Carmen Sippl, 11. dubna 2006;
12607).

Vysledny text byl monumentalni (2400 stran) a v nakladatelstvi byla jeho redakci
povéfena Olga Travnickova. Dle emailového rozhovoru Filipa s Ondfejem Horakem
spole¢né s redaktorkou zkratili text priblizné o tfetinu, pficemz byly udajné vyskrt-
nuty némecké scény a ,,nékolik ¢eskych, velice haklivych scén® (Kubica 2012, 194).
V rozhovoru, ktery jsem s Olgou Travnickovou vedl (1. ¢ervna 2023), se vSak zkrdceni
ukazalo v jiném svétle: Filip tidajné ponechal na nakladatelstvi, aby text samo upra-
vilo do publikovatelné podoby. Travnickova text zkratila dokonce o 40 %, pricemz
hlavnim divodem bylo ¢asté opakovani. Filip tidajné zapominal, co jiz dfive napsal,
nékteré scény odvypravél - v riiznych variacich - treba i tfikrat nebo ¢tytikrat; prilis
si také nedélal starost s redliemi, ob¢as pojmenovaval riizné postavy jednim jménem
apod. Vyskrtnuti ,,némeckych® ¢i ,haklivych® ¢eskych scén Travnickova nepotvrdila.

Provazanost se Sedmym Zivotopisem, oscilace mezi némeckou a ¢eskou verzi na
pocatcich psani, proména ptivodniho tvir¢itho ziméru (mnohondsobné rozsireni
planovaného rozsahu, dlouhy a prerusovany proces psani), vyznamny podil editora
pfi vysledné redakci textu aj. — viechny tyto dil¢i poznatky ukazuji, Ze geneze Osmého
¢ili nedokonceného Zivotopisu byla komplikovana a ze se do ni promitla fada faktora.
Pokusil jsem se pojmenovat alespon zakladni tendence; podrobnéjsi vhled do geneze
miize nabidnout dalsi studium Filipovy pozustalosti v Moravském zemském muzeu
a rukopisti ulozenych v Bavorské statni knihovné.

PERFORMANCE AUTENTICNOSTI A AUTOBIOGRAFICNOSTI

V korespondenci prateltim, s nakladatelstvim Host i v nejriiznéjsich rozhovorech
Filip opakované zdtrazhuje, Ze jeho vypravéni v obou Zivotopisech vychdzi ze sku-
te¢nych udalosti a je autentické; své adresaty presvédcuje o tom, Ze vylicené udalosti
popisuje tak, jak si je pamatuje (¢i jak je z archivnich materidlt zrekonstruoval) a na-
vadi je k autobiografickému cteni. V odpovédi redaktorce MF Dnes Petfe Sasinové
z 28. fijna 2003 (12018) pise, Ze se k jejim otdzkam ohledné svého Zzivota vyjadioval
jiz v jinych rozhovorech, ale také ve svych knihach a esejich: ,,a pokud jesté néjaké
neodpovédéné ztstaly, odpovidam na né pravé ted pii psani svého Osmého Zivoto-
pisu®. Obvinéni ze spolupréace s StB na zacatku 70. let odmita (zastituje se lustra¢nim
osvédcenim a popird, ze by figuroval v oficidlnich seznamech ministerstva vnitra pod
krycimi jmény ,,Hamernik® a ,,Farizej), pfiznava se ale k selhani z 50. let a odkazuje
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opét k Sedmému Zzivotopisu. Podobné tomu bylo v rozhovoru s Miroslavem Balasti-
kem:

V Sedmém Zivotopisu jsem se musel drzet skute¢nosti; kdyz jsem si v Pardubicich precetl
a okopiroval sviij spis a co o mné estébaci zaznamenali, nardz byla skute¢nost, kterou jsem
do roku 1952 7il, jesté désivéjsi, nez bych si ji dokazal vymyslet. Ted pisi Osmy Zivotopis
[...]. Postavy si uz také nemusim vymyslet ani fabulovat; popisi je tak, jak jsem je poznal
a jak vstoupily do mého Zivota [...]. (Balastik [2000] 2015, 58)

Performanci autobiografi¢nosti navic umochuje, ze tytéz pribéhy z obou Zivotopisii
vypravuje Filip i ve vefejném prostoru.

Ctendi nemd divod Filipovi nevéfit a jeho optiku s nejvétsi pravdépodobnos-
ti prevezme pri ¢teni obou knih. Ta zaroven nevylucuje urcitou miru fikcionalizace
a vnimani textu jako uméleckého dila. Ostatné sam Filip se ¢aste¢né priznava k fab-
ulaci, ktera se podle néj odehrava ,,nad“ ¢i ,,pod“ rovinou skute¢ného pribéhu. Zdi-
raznovani autenti¢nosti se stavd az obsedantnim motivem Filipovy korespondence:
v dopise Sarce Nevidalové (7. dubna 2000; 10698) o planovaném Osmém: ,.chci za-
chovat zasadu sedmého Zivotopisu, tedy autenticitu, ale rad bych ji ,obohatil‘ - slovo
,ozvlastnil  nesnasim - o jakysi poeticko-ironicky motiv. [...] [Closi jsem si uz vymy-
slel, co by viibec neposkodilo autenticitu pribéhu a dalo by mi moznosti trochu ,vedle;,
,nad‘ nebo ,pod‘ realistickymi pribéhy zafabulovat® (zvyraznil J. T.). Hlubsi vhled do
svého pojeti paralelni fabulace podal Filip v dopise Miroslavu Stoni$ovi (2. kvétna
2000, 10735), kde nacrtl i nékolik moznych scénari: jednim z nich je i ,nesmyslny“
pfibéh o rozsévani semen, které vypravéc zaséva na riznych mistech, ¢imz dochdzi
ik propojeni riznych cast a situaci - tento smysleny pribéh se v Osmém cili nedokon-
ceném zivotopise skutecné objevuje a nabyva symbolického vyznamu.

K performanci autenti¢nosti dochazi i v samotném textu, a to mnoha prostied-
ky: vyuzivanim rétorickych formuli (opakovana deklarace zaméru psat o skute¢nych
udalostech ¢i popsat pravdu), citacemi z diard, poznamkovych sesita ¢i jejich pa-
rafrazemi, citacemi z korespondence apod. Autobiografické ¢teni rovnéz posiluje
fotograficka priloha: v Der siebente Lebenslauf tvori predsadku kopie vybranych ma-
teriald vojenské kontrarozvédky, na zékladé nichz Filip roman psal (klicové véty jsou
i prelozeny), soucasti Osmého cili nedokonceného Zivotopisu je zase Sestnactistranko-
va priloha s privatnimi a spole¢enskymi fotografiemi, kopiemi dokumentt (Filiptv
podvratny letak z roku 1969, pokyny k vystéhovani z CSSR), soudnich rozhodnuti
(rozsudek z roku 1970 vedouci k uvéznéni), pficemz cela pfiloha je zakoncena ne-
gativnim lustracnim osvédc¢enim. Jak ukazala Klara Soukupova na prikladu Ivana
Klimy, fotograficka priloha v autobiografiich je vSak predev$im interpretaci minu-
losti: uz samotny vybér fotografii zvyznamnuje urcité udalosti, prispiva k utvareni
vypravécovy socialni role a pomaha , konstituovat minulost v podobg¢, jaka odpovida
autorské intenci“ (Soukupova 2021, 146). Autobiografickému ¢teni napomaha také
rozsahly poznamkovy aparat (v Der siebente Lebenslauf a v Osmém Cili nedokonceném
Zivotopise), jmenny rejstiik (v Osmém) a informativni texty na predsadkach.

Mimoradné u¢innym prostfedkem performance autenti¢nosti jsou citace z do-
kumentti ABS, a to v¢etné uvadéni jejich registracniho ¢isla. Vypravéc neustéle zdi-
raziuje, Ze jeho psani je témito materidly podlozené, jedna se vsak o rafinovanou
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hru, ktera ma zakryt manipulaci s vlastnim obrazem. Nejde totiz o fakta (jak Filip
rad fika), ale o jejich seskladani a (re)interpretaci. Jak ukdzala Gnot, jednim z kli-
¢ovych prostredkii Filipovy manipulace (kromé prizptisobovani si vzpominek) je
i opomijeni nékterych dokumenti ¢i jejich vytrhavani z kontextu a prizptisobeni
tviiréimu zaméru ,vytvorit pokud mozno co nejprijatelnéjsi verzi traumatickych
udalosti“ (2020, 672). Stejnou strategii pouziva Filip i v rozhovorech a korespon-
denci. Explicitni deklarace autenti¢nosti u obou Zivotopisti funguje jako maska, kte-
ra zakryva nepohodlné, neptijemné ¢i citlivé uddlosti a zdroven utvrzuje ¢tendre
o pravdivosti predkladaného pribéhu. Jistou roli mohlo sehrat i to, ze v dobé psani
nemohl podle platné legislativy nahlizet do osobnich svazkia ABS nikdo jiny nez
doty¢nd osoba, pripadné soud - Filip tedy mohl s nemoznosti ovéfeni citlivych in-
formaci kalkulovat.

Moznost pracovat s archivnimi materialy otevfela i cestu k novému ¢teni obou
Zivotopisii; omezim se na jeden ptiklad. V rozhovorech i v Osmém ¢ili nedokonceném
zZivotopise Filip vzdy zduraznoval, Ze nikdy védomé s StB nespolupracoval a ze u pro-
hlageni z 9. cervence 1970 chybi jeho podpis. Jak viak pise Gnot: ,,Béhem pobytu ve
véznici zacal spolupracovat se Statni bezpecnosti, ale vzhledem ke skutecnosti, ze
se neosvedcil jako spolupracovnik, pomérné rychle se sam stal objektem sledovani®
(Gnot 2021, 171). Protoze toto téma nebylo zatim podrobnéji reflektované, pozadal
jsem Annu Gnot o konzultaci (emailovéa korespondence cerven 2023 a osobni setka-
ni v Ustavu pro Ceskou literaturu AV CR 21. Eervna 2023). Ta ptivodni tvrzen{ jesté
roz$irila: v ABS existuje jak nepodepsané prohlaseni o spolupraci s StB, tak i Filipem
vlastnoru¢né psané a podepsané prohlaseni rovnéz z 9. ¢ervence 1970. Jiné doku-
menty v8ak ukazuji, ze Filip se jako zpravodaj StB neosvédcil, a proto byla akce ,,Ha-
mernik® priblizné po roce ukoncena. V této souvislosti jesté pfipomenme komentar
Petra Uhla: ,,Celé to obvinéni Oty Filipa by ale pfece mélo vyznam jen tehdy, kdyby se
ukazalo, ze svou spolupraci s StB tehdy v 70. letech nékoho poskodil. Podpis zavazku,
uc¢inéného ve vézeni ¢i jinak vynuceného, nelze, alespon v civilizované zemi, uznat za
platny“ (Uhl 1998, 4).

Z perspektivy literarni védy je ovSem zajimavé, jak toto téma zpracovava Filip
v Osmém cili nedokonceném Zivotopise. Vypravi zde takika thrillerovy ptibéh, jak byl
ptiveden k vyslechu (nevyspaly a pod vlivem analgetik), vydiran a nucen k podpisu,
jak mu byla podavéana kava (pravdépodobné s drogami) a ocitl se ve stavu zmateného
vnimani az fyzické nevolnosti (viz téZ podobné ladéna scéna v Sedmém Zzivotopise;
2000, 345-350), navzdory vSemu ale nepodepsal (Filip 2007, 428-430). Vypravéni
obohacuje komentaf, Ze v roce 2004 si okopiroval v archivu ministerstva vnitra ne-
podepsané (sic!) prohlaseni, z néhoz pozdéji i cituje (454). Scéna je zakoncena vétou:
»PFiznam se vSak: kdybych po tficeti ¢tyfech letech sviij podpis na prohlaseni v archi-
vu vidél a poznal, ani bych se nedivil, jen bych se jesté vice stydél za sviij tehdejsi pocit
bezmoci, smutku, zoufalstvi a beznadéje” (431). Tedy: dokonalé alibi, kdyby se preci
jen nékdy podepsané prohlaseni objevilo. Ale nejen to: dochdzi zde i k podobnému
rozdvojeni subjektu, o kterém psala Gnot v souvislosti se Sedmym zivotopisem (2020,
669-670), byt v jiné modelaci: jedno ja (fikéné ,redlné“) vzdoruje natlakiim moci,
druha ja (fik¢né ,hypotetické®) podléhd, coz vede k psychické bolesti. Filip jako by
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chtél skute¢né (slabé a podléhajici) ja alespon ,,néjak® ptiznat, zaroven se je ale hned
snazi zamaskovat ¢i prekryt velkou vypravécskou gesci a hrdinskym vzdorem, ktery
je posilovan i dal$im déjem - po propusténi z vézeni opakované odmita prohlaseni
podepsat (Filip 2007, 454, 472-474, 481, 487).

Obdobnou strategii zvolil Filip i v souvislosti s vy$e zminovanou zpravou poru-
¢ika Voknéra, kterd jej méla usvédcovat z toho, Ze v ¢ervnu 1952 udal vojaky PTP
z ptipravy utéku na Zapad. Filip ji s poukazem na to, Ze se jednd o dodate¢ny protokol
z 8. fijna 1952, v Sedmém Zivotopise odmitl jako fantasmagorii (Filip 2000, 356-357),
zamlcel ale, Ze v ABS existuje pivodni zprava z 21. ¢ervna 1952. Je tedy velmi prav-
dépodobné, Ze celd historie o stryci, kterému se Filip svéril a ten vSe udal, je fikce.

ZIVOTOPISY JAKO FIKCE

Navzdory splnéni podminek autobiografického paktu a dalsim strategiim vyzy-
vajicim k referenénimu &tent, poskytuji Zivotopisy zarovei signaly, aby je Etendf vni-
mal jako fikci. Jak jsem uvedl jiz v tvodu, pravé koexistence protikladnych instrukei
ke ¢teni je pro nékteré teoretiky klicova pro postizeni fungovani hybridniho Zanru
autofikce. U Filipa se protikladné instrukce objevuji uz v prologu k Sedmému Zivo-
topisu, kde autor osvétluje motivace svého psani a zarazuje knihu do jedné ¢iselné
fady, ktera obsahuje jeho Zivot, vydané romany a dokonce i pribéhy, které o ném
napsali jini:

Spocitam-li své Zivotopisy, o kterych vim, Ze existuji, dostanu ¢islo sedm: prvni je ten

skute¢ny, ktery jsem Zil a Ziju, druhy Zivotopis je zkrédceny, uréeny pro urady, pro cizi po-

uziti a pro jiné méné smysluplné ucely. Nasleduji dalsi ¢tyfi Zivotopisy, které jsem pomoci

literarnich $ifer, fantazie a zauzlenin napsal ve ¢tyfech romanech. Muj sedmy Zivotopis

zacal v patek dne 13. ¢ervence 1951 ¢ernym inkoustem krasopisné v urednich hlasenich

sepisovat a protokolovat podplukovnik, pozdéji plukovnik Franti$ek Fic, velitel 1. OVZS,

6. oddéleni, 8/4281, zeleny cert, kterého mi pridélil samotny Satan [...]. (Filip 2000, 5)

Sam Filip tedy s pojmem Zivotopis zachdzi volné a jeho pouziti v titulech je ambi-
valentni. K fikcionalizaci ¢i hybridizaci dochdzi i prostfednictvim podtitult: v Osmém
cili nedokonceném Zivotopise pouzil autor podtitul memodroman, ktery odkazuje ke
znamému textu Kde je zakopdn pes (1987) Pavla Kohouta, pro néjz je hybridizace,
resp. oscilace mezi dokumentarnim a fikéné-uméleckym pélem klicova. V Sedmém
Zivotopise je to podtitul ,roman® (v némeckém vydani ,autobiograficky roman* -
»autobiographisher Roman®), ktery ¢tendre vybizi, aby text vnimal jako umélecké
dilo. Dal$im voditkem mohou byt casta liceni snd, ktera lze Cist i jako intertextu-
élni odkaz k jinému hybridnimu textu — Ceskému sndfi (1981) Ludvika Vaculika.
U Filipa i Vaculika predstavuji sny zaroven metaforu basnické imaginace; vypravéni
u obou autort vychdzi sice z empirie, ta je ale dale tvarovana predstavivosti, domys-
lenim (a vymyslenim) udalosti. Skute¢nost se méni v umélecky obraz, ktery ma svou
vlastni logiku pravdivosti. Téma umélecké pravdivosti je ostatné jedno z témat, které
v Osmém cili nedokonceném Zivotopise vystupuje do popredi. Stejné jako u Filipa byl
i Cesky snd# &ten ve dvou protikladnych klicich a vyvolal vasnivé diskuse (Vaculik
1991). Podobné ambivalentni recepci mély i pozdni ,,zurnalistické” texty Bohumila
Hrabala, kdy se napriklad autorova dvorni prekladatelka a pritelkyné Susanna Roth
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(jinak hajici Hrabalovu svobodnou tviir¢i imaginaci) nemohla smifit s tim, jak o ni
v jednom z dopisti Dubence psal (Tlusty 2019, 141).

Filip vidi svou minulost pfedevsim skrze fabulaci a scénu. Jakykoliv motiv mu
slouzi k tomu, aby vypravél groteskni, absurdni ¢i ironické historky, pficemz v tom-
to zivelném vypravéni se rozostfuje hranice mezi skutecnosti a fikci. Trefné napsal
Jiti Zizler (2008), ze Filip je posedly démonem fabulace, ktery se v jeho psani svari
s autobiografistou ¢i dokumentatorem. Vypravec¢ uvadi fadu detaild, které si nemiize
pamatovat ani je rekonstruovat, syzet pak koncipuje jako sled rady scén, prostred-
nictvim nichz vytvari iluzi, ze udalosti se odehravaji ,,pravé ted®. Velkou roli maji
i dialogy, které jsou rovnéz poznamenany dvojznacnosti: jednak je zde opét iluze
aktudlniho déni, zaroven jsou ale rozhovory schematické a spéji k typické filipov-
ské pointé, v niz se ukazuje absurdita doby. Styl i vyvoj dialogti je napfi¢ desetile-
tim podobny, Filipovo vypravéni se ,sléva do nerozlisitelné stejné Sedi, simplifikuje,
zkresluje® (Zizler 2008, 6). V budovani scén i dialozich je tak patrna jista teleologie:
Filip nahlizi na minulost z pozice jiz ,védouciho® a této perspektivé podtizuje i vybér
udalosti a konstrukei zapletky.

V autobiografiich se miizeme bézné setkat s fikcionalizaci, u Filipa v§ak nabyva
mimoradné intenzity a autorovo snéni, fantazie, nespoutand fabulace opanuji vét-
$inu vypravéni - neni to tedy pouze ono Filipovo pfiznané ,,nad” ¢i ,vedle® Text je
v tomto smyslu sebeodhalujici: fada pribéht je tézko uvétitelnych, dobre vsak funguji
jako fiktivni, umélecky obraz (napiiklad vypravécova pout Prahou 25. inora 1948,
béhem niz se nahodou stdvd svédkem Gottwaldova projevu na Vaclavském namésti
a zaroven prozije svou prvni sexualni zkusenost). Aktivizaci kulturni encyklopedie
mize ¢tenar také zjistit, ze si Filip ptivlastiiuje historky o jinych lidech a vydava jejich
zazitky za své vlastni (srov. téz Zizler 2008).

V recenzi ,Do krajiny ¢eského romdnu se privalil obrovity balvan® Jiti Travnic¢ek
(2008) soudi, ze Filiptv Osmy cili nedokonceny Zivotopis je vyjimecny spojenim vi-
cero zanrovych poloh: k dil¢im charakteristikdm (roman s tajemstvim, pikaresktni,
milostny, doby, existencialni, autobiograficky nebo o genezi dal$ich romanti) pfidam
jesté jeden rys — meta-autobiograficky. Filip rozsahle reflektuje problematiku auto-
biografického psani, fungovani paméti, otazku otevienosti a jeji etické implikace (jak
byt otevieny, pokud mé pravda mize druhé zranit?) a dotyka se i role fantazie a ima-
ginace v lidském Zzivoté. Sebereflexe psani je vSak vyrazny rys celé Filipovy tvorby:
¢etné pasaze o vztahu historické pravdy a imaginace se objevuji jiz v historickém
romanu Valdstéjn a Lukrecie ([1979] 2011) nebo romané Déda a délo (2009), v némz
Filip podle zapisnikii a vzpominek vypravi pribéh svého dédecka. Esejistickymi pa-
sazemi na téma ,,Dichtung und Wahrheit® je pak doslova pfesycen roman 77 obrazii
z ruského domu: Filip zde opakované vyzdvihuje prednosti fantazijni predstavivosti
(volné fabulace), s trochou nadsazky bychom mohli fict, ze nékteré jeho pasaze (Filip
2005, 80, 83, 183-184) de facto odhaluji tviiréi metodu Filipova memodromanu, kte-
ry ostatné vznikal v téze dobé.

A je zde jesté kontext svétové literatury. V ivodu a zavéru Osmého cili nedokon-
ceného Zivotopisu cituje Filip Svycarského spisovatele Maxe Frische: ,Dfive nebo
pozdéji si kazdy vymysli vlastni déjiny, které potom vydava za sviij Zivotopis* (2007,
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5, 746). Citace pochazi z romanu Mein Name sei Gantenbein (1964; Ces. Mé jméno
budiz Gantenbein, 1967), nazev dila ale Filip neuvadi;'” jednd se o autortv volny pre-
klad ptvodni véty ,,Jeder Mensch erfindet sich frither oder spéter eine Geschichte,
die er fiir sein Leben hilt“ (45), v némz dochazi k dvojimu vyznamovému posunu.
Frisch slovem ,,Geschichte® nemini déjiny, ale ptibéh, ,,Leben” také neznamena Zivo-
topis, ale zivot. Filip si tedy citaci skrze preklad prizptisobuje, aby dosahl vétsi afinity
s vlastnim textem. Prace s citaci/prekladem ma jesté dalsi patra: kromé ramcovani
vypravéni spojuje Filip tuto vétu s kritikem Milanem Jungmannem, kterému vy¢ita
zaml¢ovani nepohodlnych faktt z roku 1952 (sic!); nepfijatelnd je pro ného ovsem
i absolutni otevfenost, kterou ilustruje na prikladu némeckého pritele Kurta. Proble-
matiku otevienosti a pravdivosti autobiografického psani resi Filip v celém memoa-
romanu a Casto se ji dotyka i v korespondenci. Paradoxni je, Ze Jungmannovi adresuje
Filip namitky, které mtizeme vznést i viici jeho vlastnimu psani: ,,oba zpisoby vypo-
fadani se s vlastni minulosti a vlastnimi hanebnostmi [...] jsou mi cizi, ba protivné
a jako navody nebo priklady k nasledovani k nicemu® (2007, 747)." Intertextualni
vztah k Frischovi je zdroven $irsi: podobné jako u Filipa je centralnim tématem Fris-
chova psani otazka po identité a vztah Zivota a vypravéni.

ZAVER

Sedmy Zivotopis a Osmy Cili nedokonceny Zivotopis Oty Filipa predstavuji osobity
prispévek k zanru autofikce. Oba texty rozrusuji hranici mezi autobiografii a fikci,
zaroven vypravécsky nezaménitelnym zpiisobem evokuji Zivot Stfedoevropana, ktery
se musi vyrovnavat s realitou totalitnich rezimu. Filip tuto zkusenost nasvicuje v prii-
se¢iku existencialnich témat, jako jsou vztah k moci a politice, vina, smrt, domov,
jazykové zakotveni a identita. Studie analyzovala protikladné tendence Filipova psani
(performanci autenti¢nosti/autobiografi¢nosti a signalizaci fik¢nosti), skrze jejichz
napéti dochazi k hybridizaci. Rozostfeni hranice mezi skute¢nosti a fikci zaroven
Filip vyuziva k tomu, aby se vyrovnal se svymi traumaty, medialnimi skandaly a vy-
tvoril spolec¢ensky akceptovatelny obraz sebe sama. Napéti mezi autobiografickym
a fikénim ¢tenim bylo sledovano i v recepci. Na zdkladé archivniho vyzkumu jsme
zrekonstruovali historii vzniku obou knih, postihli genetické vazby mezi obéma texty
a demaskovali nékteré myty, které Filip o sobé vytvoril. Studie zohlednila i $irsi kon-
text Filipova dila a sledovala souvislosti s dal$imi hybridnimi (autofik¢nimi) texty
Ceské literatury.

Ctenaf Filipovych Zivotopisii mé vzdy dvé moznosti: miize &ist referen¢né, nacha-
zet nesrovnalosti, zkresleni a mystifikace, anebo se autorové imaginaci otevrit a uzit
si nespoutanou fabulaci s grotesknim vidénim svéta. Prvni ¢teni je na misté, uvazu-
jeme-li o Filipovi v ramci vefejného prostoru, kde je potfeba autorovy fabulace kori-
govat. Ve druhém, estetickém ¢teni v§ak mizeme jako umélecky pravdivou pfijmout
i takovou mystifikaci, jakou je ona velka romdnova scéna, kdy 1. zafi 1939 otec Bohu-
mil nasilim vedl malého Otu pres Slezskou Ostravu do némecké skoly."
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POZNAMKY

Pojmy fabulovat, fabulace pouzivam pievazné ve vyznamu angl. ,,fabulation tj. jako vypravéni smy-

$leného pribéhu; v obdobném duchu s nim pracuje i Filip.

2 Sedmy Zivotopis a Osmy Cili nedokonéeny Zivotopis souborné pojmenovévam jako Zivotopisy.

* Jsem zavazan PhDr. Frantigku Schildbergerovi, Ph.D., ktery mi umoznil pracovat s nezpracovanou

pozistalosti Oty Filipa v Moravském zemském muzeu - bez jeho pomoci by tato studie nevznikla.

M¢é podékovani patti rovnéz Mgr. Anné Gnot, Ph.D., za konzultace a informace k dokumenttim z Ar-

chivu bezpec¢nostnich slozek ministerstva vnitra, resp. StB.

K obéma romantim jesté Filip pfidava dosud cesky nevydany roman Die Sehnsucht nach Procida

(2000, 5); vycet 1ze doplnit i o roman Sousedé a ti ostatni (2003), jehoz hlavni postavou je Filipovo

alter-ego spisovatel Oskar Méstacek.

5 Kli¢ové ¢asti rozhovoru v ¢asopise Der Spiegel, prepis ,,Voknérovy zpravy“ a samotné Filipovo hlaseni

byly zvefejnéné 17. ledna 1998 v Lidovych novindch, viz Zahradni¢ek 1998.

Zcela jinou recepci méla némecka verze. Podle Renaty Cornejo (2012, 154-157) se némeckad kritika

zameéfila pfedevsim na literdrni kvality textu a pozitivné hodnotila Filipovu schopnost nastinit slozité

vztahy v dobé komunismu, humor a sebeironii.

7 Filip se mohl volné inspirovat Hrabalovou vzpominkovou trilogii Svatby v domé, Vita Nuova a Prolu-

ky, jejimz vypravécem je rovnéz spisovatelova manzelka. Volba této narativni perspektivy signalizu-

je fik¢nost, nebot je zrusena klicova podminka autobiografického paktu (identita autora, vypravéce

a hlavni postavy).

Pfi odkazovani na polozky z dosud nekatalogizované ¢asti Filipovy pisemné pozustalosti v Morav-

ském zemském muzeu v Brné (oddéleni dé¢jin literatury) uvadim diisledné datum a ¢islo, které méla

dand pisemnost v osobni registratute Oty Filipa.

V zavéru Der siebente Lebenslauf je uvedeno datum dokonéeni 25. inora 1999. K pozdéj$im tipravam

na zdkladé ¢eské verze viz Filip — Stroz 2000.

O zaméru vydat Sedmy Zivotopis do konce roku 2000 se zminuje Filip v neodeslaném dopisu Ludviku

Vaculikovi z 3. kvétna 2000 (10738A).

1, Mein siebenter Lebenslauf war zu Ende, ich blieb in ihm, in meinem klaglichen Versagen, in meiner

Schuld und Mitschuld gefangen. Ich kehrte immer wieder zuriick nach Kadan im Sommer 1952, um

die Spuren meiner damaligen Angst vor dem Tod zu suchen, entdeckte jedoch dort, in meiner Er-

innerung und in meinen Trdumen, immer wieder mein Vergehen an meinen Néchsten.“

Jinak je tato scéna koncipovana v Osmém cili nedokonceném Zivotopise, kde vysoka mira implicitnosti

a neurcitosti umoznuje riznou konkretizaci. Vypravéni vytvari napéti mezi obraznym popisem bliz-

kosti smrti (bez zminky o pokusech o sebevrazdu) a roli ¢i jednanim dozorce ,,nic mé nebolelo, ale

bachat mé vrétil tam, odkud jsem uz skoro odesel, zpét do cely a Zivota.“ (Filip 2007, 90).

Cornejo vyjadfuje nazor, Ze Filip tuto kapitolu mohl vynechat také z dtvodu silné nabozenského

naladéni, které nerezonuje s ¢eskym ateistickym kulturnim prostfedim (2012, 152).

Pocatecni fazi prace na Osmém Cili nedokonceném Zivotopisu reflektuje Filip v dopise Janu Trefulkovi,

5. ¢ervna 2000 (10768).

5 K zamyslenému némeckému vydani Osmého cili nedokonceného Zivotopisu viz Ota Filip Jaroslavu
Pospisilovi, 10. bfezna 2001 (11077).

!¢ Pfesnou dataci obnovené prace na Osmém (ili nedokonceném Zivotopise se mi nepodarilo urcit; nic-

méné jesté v dopisu Klare Hyblové z 2. prosince 2002 (11665) Filip piSe, Ze nevi, jestli se vitbec donuti

jej dopsat.

V korespondenci s Jifim Urbancem (19. srpna 2005; 12518) cituje Filip tuto vétu volné némecky

a soucasné ve svém prekladu, zaroven ji obaluje aureolou osobniho setkani, s nejvétsi pravdépodob-

nosti smyslenym: ,,Slovutny §vycarsky spisovatel Max Frisch mi jednou, kdyz jsme se pred lety setkali

v Curychu, fekl a pozdéji i publikoval: , Frither oder spiter [...]“ (Frischiiv romén vy$el v roce 1964,

kdy jeho autora Filip nemohl osobné znat).

18 Sam Jungmann mél potfebu ohradit se vii¢i tomu, jak s nim Filip jako s postavou zachazi a opravoval
jeho zkresleni (Jungmann 2008).

1 Podle poslednich zjisténi zacal Filip navstévovat némeckou $kolu az v roce 1941 (Gnot 2021, 170).
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A life that became a novel: The autofictional Autobiographies of Ota Filip

Ota Filip. Autofiction. Autobiography. Identity.

The article examines the Czech author Ota Filips autofictional texts Sedmy Zivotopis (The sev-
enth autobiography, 2000) and Osmy (ili nedokonceny Zivotopis (The eighth or unfinished
autobiography, 2007) in the intersection of several contexts. Based on archival research
of Filip’s estate, it reconstructs their complex genesis and examines the factors that influenced
their final edition, as well as the differences between the Czech and German versions of Sedmy
Zivotopis. The study analyzes the narrative as well as broader textual and paratextual strategies
that create the hybrid status of the two “autobiographies” and provide the reader with con-
tradictory instructions: to read the texts as autobiography and/or as fiction. This tension is
also investigated with regard to the reception of Filip’s texts. The study further exposes some
of Filip's mystifications and reveals how he uses the porous boundary between fact and fiction
to come to terms with his traumas and media scandals, and to create a socially acceptable
image of himself. Both autobiographies are also placed in the broader context of Filip’s literary
works and contemporary Czech literature.
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