STUDIJNE ZVESTI ARCHEOLOGICKEHO USTAV U SAV 66, 2019, 33-48

NALEZ LATENSKEHO VopiCiHQ KROU?KU Z MARKVARTIC
V KONTEXTU OBDOBNYCH NALEZU Z CECH A MORAVY

Tomas Mangel — Tereza Joskova — Filip Krasny

DOI: https://doi.org/10.31577/szausav.2019.66.3

Keywords: La Tene period, Markvartice, Czech Republic, rein guide
rings, social identity

The find of a La Téne rein guide ring from Markvartice in the context of similar finds from Bohemia and
Moravia

The article brings a comprehensive evaluation of the current state of research of the La Téne period rein guide rings
from the Czech Republic. The evaluation was motivated by the rein guide ring that was recently discovered within the
La Tene quadrangular enclosure in Markvartice, dis. Ji¢in (Czech Republic). The discussion is focused on the issues
connected with the context of the finds of the rein guide rings, their chronology, spatial distribution, and importance
of these artefacts for the understanding of the La Téne society.

UvoD

Pro dobu laténskou predstavuji vodici krouzky jednu z vyraznych, avSak zaroven relativné méné
frekventovanych kategorif nalezd. Jesté v nedavné dobé se zdalo, Ze jejich nalezy jsou na tizemi Cech
a Moravy zastoupeny jen okrajové (Cizmdr 2010, 387, Waldhauser 2015). Béhem poslednich péti let se
oviem pocet zndmych exempléit, zejména v Cechéch, vyznamnou mérou rozrostl. V pozadi tohoto jevu
zcela nepochybné stoji stale castéjsi vyuzivani detektortt kovti pfi archeologické prospekci. K novéjsim
a dosud nepublikovanym naleztim uvedené kategorie kovani se hlasi téz vodici krouzek objeveny ve
vnitfnim prostoru ¢tyfthelnikového valového arealu v Markvarticich, okr. Ji¢in (CR). Jeho objev, ktery
predstavuje svého druhu dosud jediny znamy exemplaf ziskany v kontextu arealu tzv. Viereckschan-
zen, pak poskytl vychodiska pro celkové zhodnoceni aktualniho stavu poznani problematiky vodicich
krouzki z prostoru Ceské republiky.

NALEZOVE OKOLNOSTI A POPIS PREDMETU

Nalez ucinil dne 20. 3. 2016 pan Bedfich Miiller z Nepfevazky v ramci priizkumu s detektorem kovii
na parc. ¢. 473/2 v k. & Markvartice, okr. Jicin (obr. 1). Misto nalezu (koordinaty WGS84: 50°25°0.660”N,
15°1215.600“E) se nachdazi ve vychodni casti ¢tyftihelnikového valového arealu z doby laténské (sou-
hrnné Joskovd 2016; Waldhauser 2002, 43-46, 104—108 a j.).! Nalez byl bezprostfedné po objevu odevzdan
do Muzea Mladoboleslavska v Mladé Boleslavi. Nasledné doslo k jeho pfedani do sbirek Regionalniho
muzea a galerie v Ji¢in€, kde mu bylo pridéleno pt. ¢. 200/2018 a inv. ¢. A30705.

Predmét predstavuje bronzovy lity vodici krouzek z konského postroje (obr. 3: 1). Jeho ovalné ocko
opatfené ovalnym stiedovym otvorem prechazi ve zdurely krcek a dale v obdélnou upevriovaci desticku

! Chronologické zatazeni aredlu doprovazela od prelomu 60. a 70. let 20. stoleti ndzorové nejednotnost. Vedle datovani do

obdobi LTC2-D1, které na zakladé svych vyzkumi prosazoval J. Waldhauser (diskuse k tomu viz napt. Waldhauser 1970;
1992), se objevily téZ nazory, ze valové ohrazeni predstavuje stfedovékou ¢i spise novovékou polni fortifikaci (naposledy
napf. Ulrychovd 2010, 27, 28, 30). Zatim nepublikované vysledky geofyzikalniho méfeni provedeného P. Milem, T. Tencerem,
T. Joskovou a T. Mangelem v roce 2018, stejné jako sonddz realizovana v 1été 2019 ovsem jednoznacné potvrzuji laténské
stari lokality, vcetné jeji prislusnosti k arealtim tzv. Viereckschanzen.
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kryjici poutko pro uchyceni. Télo ocka je
v misté napojeni na kréek vyrazné trubkovité
zesileno. Predmét je zdoben rytymi liniemi
a vyvalky, na spodni okraj krcku téz navazu-
je plasticky trojuhelnik, jenz naseda na ob-
délnikové zesileni tichytné desticky. Celkové
predmét dosahuje vysky 65 mm, sifka tichytné
desticky je 41 mm a jeji tloustka 3 mm. Ovalné
ocko ma vnéjsi rozméry 52 x 32 mm, pricemz
vnitfni rozmeéry otvoru jsou 16 x 9, 5 mm. Po-
vrch predmétu kryje zelena uslechtila patina.
V nékterych mistech nesou povrchové partie
znamky mechanického poskozeni. Jedna stra-
na uchytné desticky je z vétsi ¢asti odlomena. Obr. 1. Markvartice, okr. Ji¢in. Poloha nélezu.

VYHODNOCENT

Z funk¢niho hlediska predstavuji vodici krouzky jednu ze soucasti jha (obr. 2: 1), které slouzilo k za-
prahu taznych zvifat do ctytkolovych ¢i dvoukolovych vozt (souhrnné Schonfelder 2002, 224). Skrze ot-
vory v horni ¢asti vodicich krouzkt prochazely opraté, jimiz byla zvifata ovladana. Jejich prakticky
vyznam tedy spocival ve vedeni oprati a tim i ve sniZeni rizika jejich zamotani. K uchyceni na jho slou-
zily upevnovaci desticky a zejména poutka v jejich spodni casti. Témi se vodici krouzky nasazovaly do
vertikdlnich otvorii v téle jha a pak vyvazovaly pomoci provazu ¢i femene (obr. 2: 2). Takové feseni zajis-
tovalo nejen dostatecnou pevnost, ale zaroven i pruznost, jez davala vozkovi moznost prudkého zatazeni
za opraté, aniz by hrozilo poskozeni zapfahu. Ackoli mohla jha slouzit k zaprahu rtiznych taznych zvirat
(hovézi dobytek, osel), u lehc¢ich a zdobenych exemplaiii se predpoklada, ze byly urceny k zaptazeni koni
(Steuer 2001, 481).

Pocet vodicich krouzkt souvisejici s jednim zaprahem mohl byt réizny. Az do doby fimské se v na-
lezech, byt zna¢né pocetné omezenych, setkavame vyhradné se jhy uréenymi k zapfazeni dvou zvirat.
Vyuzivani parovych (a pfipadné téz jednocetnych?)?* zaprahti pro dobu Zeleznou ostatné dokladaji téz
prameny ikonografické (Pare 1992, 204215, obr. 142—-153; Schinfelder 2002, 283-292, obr. 179-183). Stan-
dardné se pro par taznych zvitat pocita se ¢tyfmi opratémi, a tedy i ¢tyfmi krouzky umisténymi na jhu
jednotlivé po stranach kazdého ze zvirat (Garbsch 1986, 44; Schinfelder 2002, 227). V omezenych piipa-
dech, pochazejicich v prevazné vétsiné z Britskych ostrovii, ovSem hrobové nalezy ukazuji, Ze je tieba
kalkulovat i s krouzky péti. Paty z nich pak mohl byt umistén na stfedu jha, kde slouzil bud k vedeni
obou vnitfnich oprati, nebo plnil dekorativni funkci. Jha opatfena centralné umisténymi krouzky jsou
znama téz z doby fimské (Alfoldi/Radnoti 1940, 314, obr. 1, tab. XXXI).

Nejstarsi doklady uzivani vodicich krouzki se ojedinéle objevuji jiz od mladsi doby bronzové,
avsak teprve béhem stupné LTD se jejich nalezy zasadnim zptisobem mnozi (van Endert 1991, 67-70;
Schonfelder 2002, 224—244, obr. 151; 152; tab. 30—40). V tomto tiseku se s nimi setkavame v celém latén-
ském pasu zaalpské Evropy. Vétsina z nich pochazi z reziden¢niho prostfedi, zejména z oppid, obje-
vuji se ovSem i v aredlech béznych otevienych sidlist, jiné predstavuji ojedin€lé nalezy bez blizsiho
nalezového kontextu. V nékolika pripadech se vodici krouzky staly i soucasti depota (Sievers 2010,
81-89, obr. 42: 334-353; Wieland 1996, 208210, tab. 6: 9). V zapadolaténském prostiedi, odkud zname
doklady pohtbivani i z pozdni doby laténské, se pak nékdy objevuji téZ v ramci hrobovych kontex-
th, v nékterych pfipadech interpretovanych jako pohtby elit. Uvedme, zZe do hrobti mnohdy nebyly
ukladany v kompletnich funkénich soupravach a s celymi vozy, ale jako pars pro toto, kdy byl celek
vozu symbolicky nahrazen pouze jednou ¢i vice jeho charakteristickymi ¢astmi (Schonfelder 2002, 227,
311-316, tab. 30; 52; pro halstatské pohtby Pare 1992, 123). V takovych situacich je pfitomnost vozu nej-
Castéji symbolizovana ulozenim jednoho az tfi kustt diskutovanych krouzkd, nékdy téz v doprovodu
udidel, falér ¢i tzv. stimulu.

2 Dle M. Schonfeldera (2002, 220, pozn. 699) se v piipadé nékterych scén zaznamenanych prostfednictvim situlového umént,

na nichz je v zapfahu zndzornén pouze jediny kan, nejspis jednd o dtsledek vytvarného zjednoduseni.
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Obr. 2.1 - znazornéni umisténi (podle Waldhauser 2015, obr. 4); 2 — zptisob uchyceni vodicich krouzku (podle Schonfelder
2002, obr. 137: 3).

Nartst v uzivani i zvyseni typizace vodicich krouzki, k némuz doslo béhem pozdni doby laténské,
umoznuje jejich detailnéjsi tfidéni. Touto problematikou se v minulosti zabyvala v rtizné mife celd fada
badateld (napt. Dechelett 1927, 702, obr. 510; Kridmer 1962, obr. 1; Menke 1968; Rustoiu/Ferencz 2002; Schonfel-
der 2002, 224-244). V poslednich letech téZ vzniklo nékolik pfehledovych praci, které danou problemati-
ku fesi na regionalni bazi dil¢ich stfedoevropskych oblasti (napt. Cambal 2016, 128; Cizmadr 2010, 384387,
obr. 2; 3; Pieta 2008, 237-238, 309, obr. 114; Waldhauser 2015).

Naposledy a zatim nejkomplexnéji problematiku klasifikace, chronologie a prostorové distribuce
pozdné laténskych vodicich krouzkt uchopil M. Schonfelder, v jehoz tfidéni 1ze markvarticky nalez
prifadit k typu Kappel (Schinfelder 2002, 229-235, obr. 142; tab. 33). Jedna se o tvar, ktery je na zakladé
necetnych nalezti z uzavienych nalezovych celkii chronologicky ukotven pouze ramcové a to, ob-
dobné jako pfibuzné typy Estinnes a Grabenstetten, do stupné LTD. Geograficka distribuce vodicich
krouzkl typu Kappel je bézné vazana na oblasti mezi tokem Ryna a fekou Moravou, nicméné jejich
vyskyt je dokumentovan téz vychodnéji, na tizemi Slovenska (éambal 2016, 128, obr. 1; Pieta 2008, 309,
obr. 114: 15).

LATENSKE VODICI KROUZKY
V CECHACH A NA MORAVE

Z zemi Ceské republiky je dnes znamo celkem osmnéct exemplafd, které se hldsi mezi laténské vo-
dici krouzky (obr. 3; 4; tabela 1). Dalsi nalezy pak lze pokladat za problematické, proto v rdmci prehledu
nejsou uvedeny. Nalezi k nim dva vodici krouzky nalezené idajné v Uherském Hradisti, u nichz ovSem
byla zminéna nalezové provenience pted nedavnem zpochybnéna (Cizmd# 2010, 385; Hlava 2017). U obou
pfedmétt pochazejicich plivodné z Bergerovy sbirky, dnes ulozené v Narodnim muzeu v Praze, je sku-
tecné misto nalezu ve svétle kritického hodnoceni zcela nejasné. K vodicim krouzktim byly dfive fazeny
téz dalsi ndlezy ze Stradonic (Schinfelder 2002, tab. 39: 11). Jedna se konkrétné o dva predmeéty, jez byly
klasifikovany jako stfedové koliky vodicich krouzkt typu Hoppstadten. V obou pfipadech se ovSem jevi
urcité problémy. U prvniho z nich (Pi¢ 1903, tab. XXIII: 15) neni vylouceno, ze ptivodné predstavoval dnes
odlomenou ¢ast nakondi opasku. Interpretace je nejasna i ve druhém pripadé (Pi¢ 1903, tab. XXVI: 13),
pfedmét vSak v zasadé neodpovida zadnému ze znamych typii vodicich krouzk ani jejich ¢asti. Mezi
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Obr. 3. Nalezy vodicich krouzka z Cech. 1 - Markvartice, okr. Ji¢in; 2 — Kropacova Vrutice, okr. Mlada Boleslav; 3 — Pori-
¢ nad Sazavou, okr. BeneSov; 4 — Jevicko, okr. Svitavy; 5-7 — Stradonice, okr. Beroun; 8 — Hradisté u Malovic, okr. Pra-
chatice; 9 — Vodnany, okr. Strakonice. 1 —kresba T. Joskova; 2 — podle Waldhauser 2015, obr. 2: 1; 3 — podle Kysela/Davidovd,
v tisku; 4 — podle Vich 2018, obr. 14: 1; 5-7 — podle Pi¢ 1903, tab. XXII: 24, XXIII: 14, XXVI: 1; 8 — podle John 2019, obr. 4;
9 —podle Michdlek a j. 2018, obr. 21: 6.

laténské vodici krouzky typové nezapada ani dalsi stradonicky exemplaf. Tvofen je prostym hladkym
kruhem svrchu bezprostfedné napojenym na plochou horizontdlné orientovanou desti¢ku, z niz na
spodni strané vychazi uchytné poutko (Pi¢ 1903, tab. XXII: 16). Vzhledem k absenci blizsich informa-
ci o ndlezovém kontextu i k tvarové jednoduchosti pfedmétu neni jeho jednoznacné casové zatazeni
mozné. Vyloucit totiZ nelze jeho piislusnost do doby fimské (pro obdobna kovani jha z doby fimské napf.
Benes 2018; Ignatov 2018, 156—157, tab. 24: 6.1.2.2.1-4).

V ramci Ceské republiky vytvareji ndlezy vodicich krouzkii dvé oddélené geografické skupiny, které
odpovidaji samostatnym sidelnim oblastem Cech a Moravy (obr. 5). V Cechach se s nimi setkavame pie-
devsim v jejich stfedni, jizni a ojedinéle i vychodni ¢asti. Na moravské strané se vyskytuji zejména na
Prostéjovsku a Olomoucku, jednotlivé pak i jiznéji. K moravskym naleziim je tfeba pfipocitat téz krou-
zek z Jevicka (obr. 5: 2), které se sice z pohledu dnesniho politického ¢lenéni nachazi na ceském tizemi,
z hlediska sidelni geografie doby laténské (napt. Danielisovd 2015, obr. 1; 6; Mangel/Danielisova/]ilek 2013,
15, obr. 3) ovSem zdejsi nalezy pfisluseji k osidleni Moravy, na néz plynule navazuiji.

V ramci tfidéni M. Schinfeldera (2002, 229-235) je na ceském tizemi mozno nejcastéji rozlisit typ
Hoppstddten zastoupeny tfemi piipady (Hradisté u Malovic, obr. 3: 8, John 2019, 398, obr. 8; Stradonice,
obr. 3: 5, Pi¢ 1903, tab. XXIII: 14; Vodniany, obr. 3: 9, Michdlek a j. 2018, 157, 158, 169, obr. 21: 6; 35). Ani v jed-
nom z nich se ovSem nejedna o cely exemplaf, vzdy jsou totiz k dispozici pouze jejich odlomené stfedové
koliky. Ve dvou pfipadech se objevuje typ Kappel, znamy vedle Markvartic (obr. 3: 1) jesté z Pori¢i nad
Sazavou (obr. 3: 3; Kysela/Davidovd, v tisku). Zbylé typy jsou zastoupeny jiz pouze jednotlivymi kusy.
Typ Estinnes byl ziskan v Kropacové Vrutici (obr. 3: 2; Waldhauser 2015). Ze Stradonic pochazi exempla¥
nalezejici k typu Bechtheim (obr. 3: 7; Pi¢ 1903, tab. XXVI: 1) a dalsi 1ze s jistou rezervou priradit k typu
Oresac (obr. 3: 6; Pic 1903, tab. XXII: 24; Schinfelder 2002, tab. 36: 6).

3 Zminénych piipad predstavuje pouze nevelky zlomek piivodniho artefaktu. Vysoce pravdépodobnou piislusnost k vodi-

cim krouzktim typu Oresac zde ovSem prozrazuji, spolu se silné prohnutym ledvinovitym tvarem otvoru, téZ vystoupla
zakoncenti téla ocka patrna v misté napojeni na kréek (cf. Schonfelder 2002, 236, obr. 145).
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Obr. 4. Nélezy vodicich krouzkt z Moravy. 1 — Drnholec, okr. Bfeclav; 2 — Slatinige, okr. Olomouc; 3 — Slavkov u Brna,
okr. Vyskov; 4-9 — Malé Hradisko-Staré Hradisko, okr. Prostéjov. 1-4, 6-9 podle Cizmdr 2010, obr. 2-3; 5 — podle Mirovi
2019, tab. 59: 3a.

Podobnou typovou skladbu vykazuje téZ soubor vodicich krouzk{i z Moravy (souhrnné naposledy
Cizmdr 2010, 384-387). Péti exemplafi pochazejicimi ze Starého Hradiska (obr. 4: 7-9), Slatinic (obr. 4: 2)
a Slavkova u Brna (obr. 4: 3) je zde zastoupen typ Kappel. Ze Starého Hradiska jsou zndmy téz dva stie-
dové koliky nélezejici ptivodné vodicim kruhtim typu Hoppstadten. Na prvni z nich (obr. 4: 6) upozornil
jiz M. Cizmar (2010, 386, obr. 2: 4), druhy v neddvné dobé zaznamenala Z. Mirovd (2019, 84—-85, 303, obr.
41: 7; tab. 59: 3; v tisku). Na zakladé specifického tvaru tohoto nalezu ptivodné po stranach opatfeného, na
rozdil od jinych exemplaiti, dvéma zahnutymi hacky (obr. 4: 5), pak tato badatelka navrhla jeho oznaceni
jako typ Hoppstadten — varianta Malé Hradisko. Typ OreSac je na tizemi historické Moravy zastoupen
jedinym exemplafem nalezenym v Jevicku (obr. 3: 4). Klasifikace dalSich dvou nalez{ ¢ini urcité problé-
my vyplyvajici z jejich fragmentarniho stavu. Zlomek kruhu ze Starého Hradiska (obr. 4: 4) byl disku-
tovan jiz v minulosti M. Cizmdrem (2010, 385), ktery jej s jistou rezervou klasifikoval jako exemplat typu
Estinnes. Vyloucit ovSem nelze ani jeho pfislusnost mezi vodici kruhy typu Bechtheim, jejichz odliseni
od typu Estinnes je bez dochované vrchni partie v zasadé nemozné (Schonfelder 2002, 229, obr. 140; 141).
Posledni moravsky exemplaf predstavuje nalez zlomku ocka vodiciho kruhu z Drnholce (obr. 4: 1), jehoz
nalezovy stav ovSsem nedovoluje zadné bliZsi urceni. Tvar dochované ¢asti totiz nevylucuje pfislusnost
jak k pfibuznym typtam Estinnes, Kappel ¢i Grabenstetten, tak k typu OreSac.

V otdzce nédlezového kontextu nevykazuji sledované regiony zadné zasadni rozdily. Urcité shody se
jevi i pfi srovnani se zbyvajicimi ¢astmi laténské Evropy (tabela 1; Schonfelder 2002, 224244, obr. 151;
152; tab. 30—40). Stejné jako v jinych evropskych oblastech i zde bylo nejvice exemplaft ziskdno v rdmci
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Typ
%+ Bechtheim
€ Estinnes
B Hoppstadten
® Kappel
A OQOreSac
O neur€en ? i ﬂlm km

Obr. 5. Geografické rozsifeni nélezii vodicich krouzkii na tizemi Ceské republiky. Zvyraznéné plochy znazortiuji
priblizny rozsah osidleni v obdobi LTC2-D1. Cislovani odpovida ¢isliim nalezt v tabele 1.

oppid (Stradonice 3 ks, Staré Hradisko 6 ks). Stejné tak se ojedinélé vodici krouzky shodné objevuji téz
v aredlech rovinnych sidlist (Drnholec, Vodnany). Dosud jediny nalez, ktery reprezentuje prave vodici
krouzek z Markvartic, byl zaznamenan uvniti ¢tyfthelnikového valového aredlu. Jedna se patrné viibec
o prvni pfedmét tohoto typu nalezeny v kontextu laténského ¢tyithenikového valového aredlu typu
Viereckschanze.* Zajimavy v tomto ohledu je také nalez stfedového koliku krouzku typu Hoppstadten
ziskany pfiblizné ve stometrové vzdalenosti vychodné od obdobného ohrazeni v Hradisti u Malovic
(John 2019, 398).> V piipadé tohoto povrchového nalezu ovSsem neni nalezovy kontext, stejné jako souvislosti
s valovym arealem, zcela jednoznac¢ny. S obdobnymi obtiZemi se setkdvame i v pfipadé dalsich ojedi-
nélych nalezti u¢inénych mimo jednoznacné identifikovatelny kontext (Kropacova Vrutice, Pofi¢i nad
Sazavou, Jevicko) nebo u nalezti starsiho data bez zachycenych nélezovych souvislosti (Slatinice, Slavkov
u Brna). UvazZovano je o nich potom nejcastéji jako o nalezech z jinak nedokumentovanych sidlistnich
aredlii, o ztratovych predmétech ¢&i piipadné téz jako o dokladech ritudlniho chovani (Cizmdr 2010, 387;
Kysela/Davidovd, v tisku; Waldhauser 2015, 257). Rozhodnout mezi témito moznostmi je ovSsem bez dalsich
informaci v zasadé nemozné.

Na rozdil od nékterych zapadné polozenych oblasti (Schénfelder 2002, tab. 30), nezname z ¢eského
ani moravského tizemi zadné presvédcivé nalezy vodicich krouzkt z hrobového kontextu,® coz lze
do znacné miry vysvétlovat jejich chronologickymi aspekty.” Vodici krouzky u nas nejsou registrovany

4 Zanélez z podobného kontextu je nékdy pokladén vodici krouzek typu Bechtheim z francouzské lokality Mesnil-Aubry,

u niz je zvazovana pfislusnost k mensim ohrazenym sidlistnim jednotkam oznacovanych jako ferme indigene (Guadagnin
1983). Existence tohoto typu aredlu zde ovsem neni jednozna¢né prokazana.

Za doplnujici informace k poloze a kontextu nalezu z Hradisté u Malovic dékujeme J. Johnovi.

Krouzek typu Kappel ze Slatinic sice byl v minulosti spojovan s nalezy z naruseného laténského hrobu ze stupné LTB2
(Miiller 1884), ve svétle soucasnych znalosti je ovSem zjevné, Ze s vybavou pohfbu chronologicky nesouvisi a musel k nému
byt pfimisen az dodate¢né (Cizmidrovd 2017, 153).

Jak je uvedeno niZe, eské a moravské ndlezy pochézeji vyhradné ze zavérecnych tsek laténského obdobi, pro néz nejsou
ve velké ¢asti sttedni Evropy (vcetné Cech a Moravy) registrovany zadné doklady hrobovych nalezt (napt. Chytrdcek 2005).
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Obr. 6. Geografické rozsifeni vybranych typti vodicich krouzkd v ramci Evropy. Mapovany pouze klasifikovatelné
a lokalizované nélezy naleZejici k typtim zastoupenym na tizemi Cech a Moravy. Podle Cambal 2016, 128; Jeziskovd/
Pieta 2019, obr. 13: 3; Pieta 2008, 309, obr. 114; Rustoiu/Ferencz 2002; Schonfelder 2002, tab. 31-33, 36, 39, obr. 151; 152. Dalsi
nepublikované nalezy z tizemi Slovenska doplnény dle informaci R. Cambala. Legenda: a — Bechtheim; b — Estinnes;
¢ — Hoppstédten; d — Kappel; e — Oresac.

ani jako soucasti depotti, v nichz jsou v ojedinélych pripadech zastoupeny na tizemi jizntho Némecka
(Kappel: Wieland 1996, 208-210, tab. 6: 9; Manching — tzv. leisenhardtsky depot: Sievers 2010, 81-89,
obr. 42: 334-353). Tato skutecnost do jisté miry limituje moznosti poznani ¢asového postaveni ceskych
a moravskych nalezi. Jejich chronologické zatfazeni je tak moZno opfit pouze o lépe datované analo-
gie z jinych evropskych oblasti. Z formalni analyzy vyplyva, Ze veskeré diskutované nalezy se fadi
k typlim, jejichz uzivani je charakteristické pro stupent LTD (Schénfelder 2002, 229-240). V ceském
a moravském prosttedi, kde doslo k vyznivani laténskych projevii v dobé kolem poloviny 1. stoleti pt.
Kr. (napt. Venclovd 2008, 147), pak lze toto datovani omezit na starsi ¢ast uvedeného stupné, tedy na
LTD1.®

Zajimavy obraz poskytuje prostorové zasazeni novych ceskych a moravskych nalezii do Sirsiho
evropského kontextu (obr. 6). Ackoli je jasné, Ze na predloZené mapé nejsou zachyceny veskeré novéj-
$1 nalezy (aktualizovan byl pf‘edevéim nalezovy stav pro oblasti Cech, Moravy a Slovenska), pohled
na ni i tak odhaluje nékteré jevy, jez si zaslouzi kratky komentat. Z typt zastoupenych na tizemi
Ceské repubhky se z prostorového hlediska nejvyraznéji vymezuji krouzky typu Oresac. Na jejich
vylucné rozsifeni ve vychodolaténském prostiedi ostatné upozornil jiz M. Schonfelder (2002, 236,
obr. 151). Novéjsi nalezy téchto kovani ovsem navic ukazuji jejich vyraznou koncentraci v oblasti za-
padniho Slovenska, kde se vazi na povodi sttedniho Vahu a na oblast vychodné od Malych Karpat.
Naproti tomu dale na zapad pronikaji pouze zcela ojedinéle. V zasadé inverzni schéma se pak poji
s typy Bechtheim, Estinnes, Hoppstadten, Kappel, které I1ze s ohledem na jejich celkovou distribuci
s vyraznym zastoupenim na tzemi dnesni Francie a Némecka chapat jako typy zapadoevropskeé.
Zejména nalezy typt Kappel a Hoppstéddten jsou castéji dokumentovany i v ¢eském a moravském

8 Uvedeny relativné chronologicky pohled na zavér laténské kultury vychazi z ,jihonémecké” sidlistni chronologie s kon-

cem bavorskych, ¢eskych a moravskych oppid kladenym do faze LTD1b (Fischer 1988, 236, 237, Waldhauser 1983). K dalsim
alternativam viz napf. E. Droberjar (2006).
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prostoru a spolu s typem Bechtheim se bézné vyskytuji i v zapadnich a jihozapadnich oblastech
Slovenska. Dale na vychod je ovSem vyskyt zastupct zapadoevropskych typti registrovan jen vzac-
né. Zda se tedy, ze tizemi Cech, Moravy a jihozdpadniho Slovenska nalezela ve stupni LTD spolu
s Rakouskem a vychodnim Bavorskem k oblastem, v nichZ se objevuji vodici krouzky vychodnich
i zapadnich vzort. Tento obraz vyrazné pfipomina situaci, ktera je znama i v souvislosti s dalsimi
kategoriemi pozdné laténskych pramenti jako jsou napf. amfory ¢i jiné stfedomotské importy (Ky-
sela 2014). Stejné jako v pripadé vodicich krouzkt dochazelo i v oblasti importti na ¢eském a mo-
ravském uzemi k prekryvani jejich vychodnich a zapadnich distribu¢nich okruht. Zatimco vsak
v pripadé importd nedovolovala jejich nizka cetnost jednoznacné zavéry ohledné pozice ceského
tzemi v ramci distribu¢nich schémat, vodici krouzky takové ttvahy umoznuji. Pomér v aktudlnim
zastoupeni vychodnich a zapadnich typli v ¢eskych a moravskych nalezech jasné ukazuje silnéjsi
orientaci sledovanych oblasti smérem zapadnim. Silici ptisobeni kontaktti z tohoto sméru, které se
béhem zavérecnych tsekli doby laténské intenzivnéji uplatiiuje na ¢eském tizemi, je ostatné patrné
i v ramci dalsich nalezovych kategorii, k nimz naleZeji pfedevsim mince galskych a vindelickych
razeb, nékteré bronzové a sklenéné Sperky ¢i napt. ctyfiahelnikové valové arealy typu Viereckschan-
zen (napt. Danielisovd 2015; Militky 2015, 115; Pierrevelcin 2012; Venclova 2015, 164; Waldhauser 1995,
624, obr. 4; Wendling 2015).

DISKUZE K V)?ZNAMU VOQI’CI’CH IgROUZKI‘j
PRO POZNANILATENSKE SPOLECNOSTI

Pro obdobi od mladsi doby bronzové az po casnou dobu laténskou jsou zdobené a bronzovymi
soucastkami opatiené ¢tyrkolové a pozdéji i dvoukolové vozy standardné chdpany jako jeden ze sym-
bolti statusu tehdejsich elit (Chytricek 1988, 44; van Endert 1984; Haffner/Joachim 1984, 71; Mirovd/Golec
2018, 96, 104, 105; Pare 1992, 202-204).° Obdobny vyznam pak byva prisuzovan téz vozam ukladanym
v ramci pohtbti znamych ze stupnti LTC a LTD v zapadoevropském prosttedi (Fernindez-Gotz 2014,
183-187; Haffner/Joachim 1984, 77; Wells 2004, 97, 102). Pti detailnéjsim pohledu, jaky na problemati-
ku socialniho postaveni jedincti pohfbenych s vozy ¢i jejich soucastmi ptinasi M. Schinfelder (2002,
337-355, tab. 52; 53; 58), se dana situace v zavérecénych usecich doby laténské ovsem jevi ponékud
komplikovanéji. Z jeho analyz plyne, ze vozy ctyikolové se v tomto obdobi objevuji pouze vzac-
né. Pravidelné se vSak vazi s nejbohatsimi pohiby, které obsahovaly mimo jiné i rtizné kategorie
prestiznich predmétt jako jsou amfory, bronzové nadoby ¢i dalsi vybaveni souvisejici s konzumaci
potravin, respektive s hostinami. Takto vybavené hroby jsou, shodné jako v dobé halstatské, spojo-
vany s nejvyssimi patry tehdejsi spolecnosti. V takovém kontextu se mohou nékdy vyskytnout i vozy
dvoukolové, vétsinou jsou ovSsem soucasti vybav méné bohatych pohibti vybavenych zbranémi nebo
soupravami spon a kruhovych Sperkii. Naproti tomu hroby obsahujici ¢asti vozii ve vyznamu pars
pro toto se nejcastéji poji s chudymi vybavami tvofenymi pouze lokalni keramikou, bez kovového
inventare, i kdyZz ojedinéle mohou doprovazet i pohtby s militarii ¢i osobnimi Sperky. Nastinéna ne-
homogenita kontextti tak neumoznuje pohiby s vozy jednoznacné definovat jako projev jediné tizce
vymezené spolecenské vrstvy. Podle zavértit M. Schonfeldera ovsem v kazdém pripadé predstavuje
pridavani vozt ¢i jejich soucasti do hrobovych vybav znak jistych privilegii, jez patrné méla svij vy-
znam jiz za zivota pohfbeného jedince.

Predstava vyuzivani honosnych vozu se poji s konskym potahem, i kdyz cisté teoreticky mohla
byt k takovym tcelim uzivana i jina zvifata. Na rozdil od nich je ovSem pro dobu Zeleznou takové
vyuzivani koni dolozeno fadou ikonografickych a ojedinéle i pisemnych pramenti (souhrnné napft.
Schonfelder 2002, 283—-297, obr. 179-183). Samotné vlastnictvi koné ¢i koni potfebnych k jizdé nebo do
zaprahu muselo v dobé Zelezné predstavovat nakladnou a do jisté miry zatézujici zalezitost. Pfredpo-
klada se, ze koné byli dostupni predevsim vyse situovanym privilegovanym vrstvam, pfi¢emz zaroven
reprezentovali jeden ze symbolii jejich spolecenského postaventi (napt. Cambal 2016, 128; Ferndndez-Gotz
2014, 187, Kmétova 2014; Kysela/Davidova, v tisku). Uved'me ovsem, Ze archeozoologické doklady potvrzuji
pritomnost koni ve vSech typech laténskych rezidencnich arealt. Od LTD1 se vsak v osteologickych
souborech pocinaji noveé objevovat ojedin€lé doklady pritomnosti plemen charakteristickych vétsim
vzrustem, nez je pro dobu laténskou obecné typické (napt. Beech 1998, 234; Buchsenschutz 2002, 66;

9 K tomu ovéem kriticky Kossack 1954, 144; Leskovar 2011.
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Meéniel 1996; Peske 1993, 216, 217). Zda se, ze prave ta vykazuji uzsi vazby na ohrazené aredly — oppida
a Viereckschanze (bliZe viz niZe), v nichz je mimo jiné pfedpokladana pritomnost prislusnikti vrstev
s vys$sim spolecenskym statusem. Zda byli tito robustnéjsi koné elitami skute¢né preferovani, ovSem
musi jesté potvrdit budouci vyzkum (souhrnné Venclovd 2006, 148, 149).

Jednim z typickych kovani vozi se béhem stupnt LTC a LTD staly praveé bronzové, mnohdy vysoce
esteticky provedené, vodici krouzky. V ramci zaprahu plnily praktickou funkci spocivajici ve vedeni
oprati, kterou jiz dalsi ojedinéle nachézen4 ryze ozdobné kovani jha nemaji (Cambal 2016, 127, 128, obr. 3;
Rustoiu/Ferencz 2002, 232, obr. 3; Schonfelder 2002, 244—250, obr. 153-155). Relativné omezeny pocet zna-
mych nalez{i, s nimiz se navic setkavame ve vétsi mife az ve stupni LTD, ovsem dokazuje, Ze k uve-
denému ucelu musela byt vyuzivana téz jina feseni bez uziti kovovych aplikaci. Opraté totiz mohly
byt vedeny napft. s vyuzitim organickych poutek, prostfednictvim perforaci samotného téla jha nebo
teoreticky nemusely byt vedeny viibec (Benes 2018, 114; Koch 2011, 64; Kysela/Davidovd, v tisku). Na exis-
tenci obdobnych feseni ostatné poukazuji také vzacné nalézana cela jha — vzdy bez kovovych vodicich
krouzkit (Schonfelder 2002, 225-226, obr. 136; 137; tab. 29). Je proto mozno predpokladat, ze bronzové vo-
dici krouzky mély vedle své nepochybné praktické funkce jesté dalsi vyznam spocivajici v symbolické,
reprezentativni a dekorativni roviné (Cambal 2016, 128; Kysela/Davidovd, v tisku). Zdobné provedenymi
bronzovymi aplikacemi dekorované jho pak spolu s vozem pfedstavovalo jednu z forem sebeprezentace
svého majitele. O symbolickém chapani vodicich krouzkt v tehdejsi spolecnosti ostatné jednoznacné
vypovida jejich relativné bézné ukladani do hrobovych vybav jako pars pro toto (cf. Schinfelder 2002, tab.
30, 52).

Na vzajemny vztah vozi opatfenych vodicimi krouzky se svétem privilegovanych vrstev ukazuji
i dalsi souvislosti plynouci z jejich nalezového kontextu. Vedle jiz zminénych ndlezt vodicich krouz-
kti pochazejicich z hrobovych vybav zde mitize jista voditka poskytnout i pohled na jejich problematiku
v sidliStnim prostiedi. Z dat nashromazdénych M. Schinfelderem (2002, tab. 31-40) je patrné, zZe pouze
necelych 20 % nélezti priikazné zachycenych v kontextu rezidenc¢nich arealii pochazi z prostoru rovin-
nych sidlist, zatimco vice nez 80 % bylo ziskano v rdmci oppid ¢i vySinnych opevnénych poloh. Ackoli
byva uvedeny rozdil v zastoupeni nékdy pfi¢itan na vrub zvysenému odbornému zdjmu prave o forti-
fikované arealy (Schonfelder 2002, 227), nejevi se tento argument jako jedina mozna pric¢ina uvedeného
jevu. Pravé aredly fortifikaci, zejména pak oppid, jsou standardné spojovany s pritomnosti elit, byt ta
mohla nabyvat rtiznych forem, o nichz se vedou diskuse (napt. Buchsenschutz 2006, 61; Danielisovd 2011,
166; 2014; Drda/Rybovd 1997, 88, 89; Fernindez-Gotz 2014, 191; Sievers 2002; 2003, 123—-127; Rieckhoff 2014).
At jiz prislusnici vyssich vrstev na oppidech prebyvali dlouhodobé ¢i si zde vydrzovali rezidence, které
vyuzivali pouze prilezitostné za tcelem realizace svych ekonomickych, politickych ¢i jinych aktivit, je
zfejmé, ze jejich pritomnost zde musela zanechat jisté stopy, s nimiz lze spojovat téz zvyseny vyskyt
nalezti vodicich krouzki. V obdobnych souvislostech je mozno chapat téz nalez vodiciho krouzku typu
Kappel z vnitiniho prostoru laténského ¢tyfuhelnikového aredlu v Markvarticich a patrné téz nalez
fragmentu krouzku typu Hoppstéadten z blizkosti identického arealu v Hradisti u Malovic. Uvedené
typy sidel jsou totiz v poslednich desetiletich, na zakladé kritické revize starSich, prevazné kultovnich
interpretaci, nejcastéji chapany jako polyfunkéni arealy, které maji mimo jiné spojitosti pravé s residenc-
nimi aktivitami prislusnikti vyssich spolecenskych vrstev (napt. Rieckhoff 2002, 364—367; Venclova 1993;
2006; Wieland 1996, 52).

Nashromazdéna data naznacuji, ze ve stupni LTD pfedstavovaly vodici krouzky jeden z markert
socialni identity (k pojeti identity v archeologii prehledné napt. Fernindez-Gotz 2014, 13-39). Jejich
prostorova distribuce o nich dovoluje uvazovat v obdobnych intencich, v jakych napt. N. Venclova
a J. Militky (Venclovd 2015; Venclovd/Militky 2014) chapou regionalné diferencované mincovni systémy
a distribu¢ni okruhy vybranych typti sklenénych sperkii registrované v obdobi LTC1-C2 ve stfed-
nim Podunaji nebo v jakych M. Pitts (2010) nazira problematiku distribuce raznych typt spinadel
v prediimské Britanii. Neékteré typy vodicich krouzki totiz vytvareji, stejné jako zminéné produkty
mincovnich, sklafskych a Sperkafskych dilen, relativné ohranicené geografické skupiny (obr. 6), kte-
ré nejspise odrazeji skupinovou identitu jejich vlastnikti a s nimi souvisejicich komunit. Specifika
spojena s nalezovym kontextem vodicich krouzkt zaroven ukazuji, zZe tyto artefakty, respektive jimi
opatfené vozy, reprezentovaly materialni projev socialniho statusu svych majiteld, které Ize chapat
jako pfislusniky privilegovanych skupin tehdejsi spolecnosti. Spolecenska role téchto jedincti sice
neni na zakladé archeologickych pramenti jednoznacné identifikovatelna, je ovsem pravdépodobné,
Ze se jednalo o reprezentanty vyssich socialnich vrstev s uréitym zapojenim v mocenskych a ekono-
mickych aktivitach.
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Z AVER

Pocet laténskych vodicich krouzkii pochézejicich z tizemi Ceské republiky se v poslednich le-
tech vyraznym zptisobem rozrostl. Mezi novéjsi nalezy patii téZ exemplar objeveny v roce 2016
v ramci laténského ¢tyfuahelnikového valového arealu v Markvarticich, okr. Ji¢in. Krouzek, ktery
se hlasi k typu Kappel, 1ze chronologicky zaradit do obdobi LTD1. Jedna se zaroven o prvni znamy
exemplaf, ktery byl ziskan z vnitfniho prostoru laténského ¢tyfuhelnikového valového arealu, tzv.
Viereckschanze.

Stejné jako krouzek z Markvartic je mozno i véech sedmnact zbylych nélezti, které pochazeji z Cech
a Moravy, klast do obdobi LTD1. Mezi presnéji klasifikovatelnymi exemplafi jsou zde zastoupeny jak za-
padni typy Bechtheim, Estinnes, Hoppstaddten, Kappel, tak ojedinéle i krouzky typu Oresac vyskytujici
se vyhradné ve vychodni ¢asti laténské Evropy. V sirsich souvislostech se regiony Cech a Moravy spolu
s oblastmi jihozapadniho a zdpadniho Slovenska, Rakouska a vychodniho Bavorska jevi jako soucast
zony, v niz se distribu¢ni okruhy zapadnich a vychodnich typti rtiznou mérou prekryvaji. V ceskych
a moravskych nalezech je ovSem zfetelna pfevaha vodicich krouzkd, jejichz vyskyt je charakteristicky
zejména pro zapadné poloZené oblasti dnesniho Némecka a Francie. Lze je tak chépat jako dalsi z indi-
katort silnéjsich vazeb obou diskutovanych oblasti timto smérem. V Sirsim kontextu pak vodici krouzky
obecné predstavuji jeden z moznych ukazateltl geograficky definované skupinové identity svych vlast-
nikd a s nimi spojenych komunit.

Vodici krouzky, stejné jako dalsi ozdobna kovani jha, pfedstavovaly jednu z forem sebeprezentace
svého majitele. Jejich samotny charakter, spojitosti s vozem a koriskym zaprahem, stejné jako pfevazujici
vyskyt v prostiedi oppid a opevnénych poloh pak svédci o tom, Ze se jejich uzivani pojilo predevsim
s vySe postavenymi a privilegovanymi vrstvami laténské spolecnosti. Markvarticky nalez, ucinény
v ramci jednoho z aredlt typu Viereckschanzen, jejichZ vyznam je mimo jiné spojovan pravé s residenc-
nimi aktivitami elit, do tohoto obrazu plné zapada.
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The find of a La Tene rein guide ring from Markvartice
in the context of similar finds from Bohemia and Moravia

Tomas Mangel - Tereza Joskova — Filip Krasny

Summary

La Tene rein guide rings make up one of remarkable, but relatively less frequent categories of finds. Until
recently, their occurrence in the Czech Republic seemed very rare. However, the number of known finds has
increased significantly in the last five years, especially in association with extensive use of metal detectors.
Currently, eighteen exemplars of various types in total can be classified in this category. The latest finds also
include the rein guide ring discovered in 2016 within the La Tene quadrangular enclosure in Markvartice, Jicin
district (Fig. 1). This exemplar (Fig. 3: 1), with affiliation to Kappel type, can be chronologically classified in phase
LTDL1. It is also the first known find of a rein guide ring obtained from the inner space of a La Tene quadrangular
enclosure — the so-called Viereckschanze.

Like the ring from Markvartice, all seventeen remaining finds from Bohemia and Moravia can be dated to
phase LTD1 (Fig. 3; 4; Table 1). Most detected rein guide rings were discovered in the areas of oppida in Stradonice
and Staré Hradisko (9 exemplars). There are also individual finds (4 exemplars) or finds without clearly defined
contexts (2 exemplars). Only marginally (2 exemplars), rings from flatland settlement areas (Drnholec, Vodnany)
are represented. Specific typological classification was possible for sixteen exemplars. In the assemblage, western
types of Bechtheim, Estinnes, Hoppstadten or Kappel as well as rare rings of OreSac type occurring exclusively
in the eastern part of La Téne Europe were identified. As for the total number, their finds are evenly represented
in Bohemia and Moravia, however, there is higher typological variability in Bohemia (Fig. 5). In a wider context,
the regions of Bohemia and Moravia together with the territories of southwestern and western Slovakia, Austria
and eastern Bavaria seem to be parts of a zone where distribution spheres of western and eastern types overlap to
different extent (Fig. 6). Nevertheless, rein guide rings whose occurrence is typical mainly of western territories
of today’s Germany and France clearly prevail in the finds from Bohemia and Moravia. Thus, they can be
understood as one of the indicators of stronger relations of both discussed areas to this direction. In the wider
context, rein guide rings generally represent one of the possible markers of the geographically defined group
identity of their owners and associated communities.

Rein guide rings as well as other decorative yoke fittings, were one of forms of the owner’s self-presentation.
Their character, association with wagons and horses as well as their prevailing occurrence in oppida and fortified
sites show that their use was mainly associated with higher and privileged classes of the La Tene society. The find
from Markvartice, discovered in one of the quadrangular enclosures of Viereckschanzen type, whose importance
is — besides other factors — associated with residential activities of elites, perfectly fits this picture.

Fig. 1 Markvartice, Ji¢in district. Location of the find.

Fig. 2 Indication of location (1) and form of attachment (2) of rein guide rings. 1 — according to Waldhauser 2015, obr. 4;
2 — according to Schonfelder 2002, Abb. 137: 3.

Fig. 3 Finds of rein guide rings from Bohemia. 1 — Markvartice, Ji¢in district; 2 — Kropacova Vrutice, Mlad4 Boleslav
district; 3 — Poti¢i nad Sazavou, BeneSov district; 4 — Jevicko, Svitavy district; 5-7 — Stradonice, Beroun district;
8 — Hradisté u Malovic, Prachatice district; 9 — Vodnany, Strakonice distirct. 1 — drawing by T. Joskova; 2 — according
to Waldhauser 2015, obr. 2: 1; 3 — according to Kysela/Davidovd, in print; 4 — according to Vich 2017, obr. 14: 1; 5-7 — ac-
cording to Pi¢ 1903, tab. XXII: 24, XXIII: 14, XXVI: 1; 8 — according to John 2019, Abb. 4; 9 — according to Michdlek a i.
2018, obr. 21: 6.

Fig. 4 Finds of rein guide rings from Moravia. 1 — Drnholec, Bieclav district; 2 — Slatinice, Olomouc district; 3 — Slavkov
u Brna, Vyskov district; 4-9 — Malé Hradisko-Staré Hradisko, Prost&jov district; 1-4 ,6—9 according to Cizmdr 2010,
Abb. 2-3; 5 — according to Mirovd 2019, tab. 59: 3a.

Fig. 5 Geographical distribution of finds of rein guide rings in the territory of the Czech Republic. Highlighted areas
indicate the approximate extension of settlement in phase LTC2-D1. Numbers correspond with the numbers of finds
in Table 1.

Fig. 6 Geographical distribution of selected rein guide ring types in Europe. Only classifiable and localized finds be-
longing to the types represented in the territories of Bohemia and Moravia are mapped. According to Cambal 2016,
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128; Jeziskovd/Pieta 2019, obr. 13: 3; Pieta 2008, 309, obr. 114; Rustoiu/Ferencz 2002; Schonfelder 2002, Tab. 31-33, 36, 39,
Abb. 151, 152. Other unpublished finds from the territory of Slovakia complemented according to information pro-
vided by R. Cambal. Legend: a — Bechtheim; b — Estinnes; c - Hoppstadten; d — Kappel; e — Oresac.

Table 1. List of finds of La Tene rein guide rings from Bohemia and Moravia. Numbers of finds correspond with the
numbers in Fig. 5.
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