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Aké je miesto slovenskej literattry vo svetovej literatire? Téma tohto Cisla casopisu
World Literature Studies hladd spdsoby, ako odpovedat na tito otdzku a popri tom
zistuje, Ze ani ,svetovost'; ani ,slovenskost“ nie st evidentné privlastky. Na prvy po-
hlad slovenska literattira nepatri do kanonu ,,svetovej literatiiry: je relativne mlada,
pisand v malom jazyku s nizkym poctom hovoriacich, malo rozsirena v preklade do
svetovych jazykov a mdlo viditelnd za hranicami Slovenska; na rozdiel od svojich
stredoeurépskych pribuznych doteraz neziskala najvyznamnejsie medzinarodné
ocenenia, Nobelovu alebo Man Bookerovu cenu. Je vhimana, zvonka aj zvntra, ako
literatara ,,periférie® Toto vSak nevypoveda ani tak o slovenskej literatire, ako skor
o fungovani svetového literarneho systému, ktory vytvorila modernita zdpadného
kapitalizmu. Na$im zdmerom je pozriet sa na slovenskd literattru, ako aj na koncept
svetovej literatdry trochu inak.

Uvahy o ,malosti‘, ,mladosti“ alebo ,,oneskorenosti sprevadzaji slovenska lite-
raturu od jej pociatkov. Ako piSe autor prvého slovenského romanu Jozef Ignac Baj-
za, ,Za tito chorobu musime totiz vietci vdalit hnilobe nasich predkov, lebo hoci
nemali nedostatok prostriedkov, tento znak [...] nezveladovali a nepestovali podla
prikladu ostatnych narodov* ([1783] 1970, ii). V polovici 19. storocia Jozef Miloslav
Hurban zasa v literarnohistorickej eseji ,,Slovensko a jeho Zivot literarny zdoraz-
fije, Ze slovenskd literatdra uz odddvna pocitovala potrebu ,[...] svetu ukézat, Ze
[slovensky narod] nie je novacik a daky regrut, ddky cudzinec v spolo¢nosti sveta
a ludstva, ktory by bez vsetkého porucenstva dedov sém a sém nepovolany osoboval
si pravo na uznanie ([1846 — 1851]1983, 8 - 9).

Viaceri slovenski spisovatelia zaroven reflektovali, ¢o je ,,svetova literatira“ a ako
do nej mdze patrit slovenskd literatdra, o najma v 19. storo¢i neboli len teoretické
uvahy, ale sledovali potreby politicko-spoloc¢enskych zmien. Ako vysvetluje v tvod-
nej $tadii Miloslav Vojtech (11 - 23), ,ndrodni basnici“ Jan Holly, Jan Kollar a Pavol
Orszag Hviezdoslav vedome budovali predstavy o slovenskej poézii ako jave, kto-



ry je analogicky s tvorbou basnikov antickej, nemeckej, franctzskej, anglickej alebo
ruskej literatdry a vclenovali slovensky kultirny a literarny priestor do pomyselné-
ho systému Weltliteratur vnimaného v intenciach goetheovskej kozmopolitnej idey
o svetovej literatire ako sieti vzajomného dialégu, zrkadlenia, vymeny kultdrnych
hodnét narodnych literatdr a medzikultdrneho obohacovania. Mimochodom, ako
pripomina slovinsky komparatista Marko Juvan, Goetheho uvazovanie o svetovej
literatdre vychadzalo z jeho pocitu, Ze v porovnani s franctzskou, talianskou a an-
glickou literatdrou je nemecka literatiira menejcenna ¢i oneskorenad (2019, 147); jeho
predstava dialégu bola eurocentricka, postavend na hegemonii eurdpskej estetickej
ideoldgie (8).

Marta Fiilopova (24 - 32) reflektuje Stirovo legitimiza¢né ponimanie slovenskej
narodnej literatiry ako sucasti slovanskej svetovej literatdry: chépal Slovanov ako
starobyly jazykovo rozdeleny ,,ndrod slov ktory tvorf diela ,poézie sveta“ Sicastou
tejto dobovej predstavy, ktort propagoval aj Pavol Jozef Safarik, bolo nazeranie na
texty SirSieho eurdpskeho kontextu optikou vlastnych utilitaristickych cielov, ¢o sa
prejavilo v potrebe prispdsobit recepciu a interpretdciu literdrnych diel aktudlnym
narodnym cielom a ideologickym zaujmom.

Jednym z prikladov takejto recepcie je Stirova interpreticia Cervantesovho Dona
Quijota v praci Zdsluhy Slovanov o eurdpsku civilizdciu. Stir vycita Zapadu zneva-
zujuci postoj voci prinosu slovanskych narodov v Eurdpe a v silade s predstavou
panslavizmu vyzyva k posilneniu slovanskej sadrznosti ¢itanim slovanskych autorov
(najmé pol'skych, ruskych, ¢eskych). V zavere svojho textu odkazuje na vSeobecne
rozsireny jav 19. storocia, ked' sa aj kvoli poziadavke prekladu Dona Quijota zo $pa-
nielskeho origindlu mnohi podujali naucit sa tento jazyk. Stdr vsak odportéal uéit
sa slovansku rec¢, ktord je podla jeho presvedcenia klticom k ovela va¢sim pokladom
([1840] 1956, 175). Odmietanie Zapadu je aj jednou z nosnych myslienok jeho diela
Das Slawenthum und die Welt der Zukunft, ktoré sa povazuje za jeho duchovny tes-
tament (pozri uvod k prekladu Slovanstvo a svet budiicnosti, Bombik 1993, 7 - 22).
Starov pohlad na vztah Zapadu a Vychodu (Eurépy a Slovanov) preZival a domino-
val aj v postojoch jeho ideového pokracovatela Svetozara Hurbana Vajanského. Na-
sledovanie cudzich vzorov, medzi ktoré zaradil aj Dona Quijota, je podla neho pri-
¢inou tpadku domadcej slovenskej tvorby. Vo Vajanského ponimani je Cervantesov
roman zabavné ¢itanie plné trividlnosti a jeho rytier jednym z prikladov nezdravého
bldznovstva, od ktorého si treba zachovat (zdravy) odstup (1873, 2). Tento postoj
odzrkadluje tlak stat sa nositelom nérodnej myslienky, ktorému boli aktéri sloven-
skej literattry v 19. a zaciatkom 20. storocia vystaveni (Dusikova 2024, 42; v stvislos-
ti s recepciou zapadnej literatiry pozri aj Truhlarova 2021).

Tento tlak pokracoval aj medzivojnovom obdobi. Dagmar Garay Krocanova (33
- 43) pise v suvislosti s romdnom Gejzu Vamosa Atémy boha (1928), Ze predstavite-
lia slovenského kultirneho nacionalizmu v tomto obdobi povazovali moderniza¢né
snahy z mimoslovenského prostredia za ohrozenie slovenskej literatiry ,,koloniza-
ciou® zo strany vplyvnejsich a vacsich kultir (v tomto pripade ceskou, madarskou,
nemeckou, zidovskou) s neziaducimi spoloc¢enskymi dosledkami (modernizaciou,
liberalizmom, socializmom, racionalizmom).
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V druhej polovici 20. storocia sa pojem svetova literatdra stava predmetom sloven-
skej porovnavacej literarnej vedy, diskusiu o nom rozvijaji najma literarni vedci ako
Mikulas Bakos a Dionyz Durisin. Mikulas Bakos (pod vplyvom ruského formalizmu
a Ceského strukturalizmu) kladol doraz na umeleckd formu, na postupy textovej vy-
stavby a vyvin literarnych foriem, a tiez na ,dialektickii dynamiku vnutroliterarnych
a medziliterdrnych vztahov® - povazoval to za metodologickd koncepciu modernej
komparatistiky (Pastekova 2022, 81). ,Historickd poetika ako zdklad literarnej histé-
rie ddva teda moznost - vychddzajic z dejin ndrodnych literatir — budovat ststavu,
historickd syntézu vyssich celkov — dejin eurdpskej a v konecnych dosledkoch sveto-
vej literatary® (Bako$ 1969, 11).

Kym Bako$ hovorf o ,medziliterdrnych vztahoch’, jeho nasledovnik Durisin pri
hladan{ odpovede na otazku ,Co je svetova literatiira? v rovnomennej monografii
zdoraziuje vyznam upriamenia pozornosti na ,medziliterdrne spolocenstva“ (1992,
53), napriklad na spolocenstvo slovanskych, germanskych, romanskych literatur,
stredoeurdpskych, eurépskych a inych literatdr (12). Podla Durisina vznika svetova
literatira v procese integracie tychto medziliterarnych spolocenstiev (53) na zaklade
Hliterarnych faktov®, ktoré su ,geneticky a typologicky navzdjom podmienené a sys-
témovo ustvztaznené” (37). Vnima ju ako komunikaénd siet a viacsmerny dialdg.

Komparatista Rébert Gafrik reflektuje durisinovski koncepciu v sti¢asnej porov-
navacej literarnej vede, resp. jej poziciu po kultirnom obrate v 80. rokoch nasledov-
ne:

Aj ked Durisinova teéria vychddzala tak ako kultdrne $tddid z niektorych marxistickych
predpokladov (napriklad model zdkladne a nadstavby), jej zameranie na vyvin literatd-
ry, na literarny proces nebolo zlucitelné s novym konceptom textu. Tieto dva pristupy
sa zdsadne lf$ia v predmete vyskumu. Pre Duri$ina to bola literdrnost; pre zdstancov
kultdrneho obratu je to kultdra, t. j. nieco, ¢o daleko presahuje samotnd literatdru [...].
V sdcasnosti zjavne existuje v komparatistickej komunite konsenzus v tom, ze Duri§inov
systémovy pristup k dejindm svetovej literatiry je obdivuhodny, ale v praxi zostdva nedo-
konéeny.! (2019, 198, 200)

Vnimanie literatiry ako prejavu kultiry formovanej spolocenskymi, ekonomic-
kymi a politickymi tlakmi je v diskurze o svetovej literattre v sicasnosti dominantné.
Podla franctzskej literarnej historicky Pascale Casanova sa svetova literatira defi-
nuje na globdlnom literdrnom trhu, kde prebieha neutichajica sttaz o ¢itatelstvo,
uznanie a samotnu definiciu literdrnosti. Esencidlna nerovnost a asymetrickost si-
taze spoliva v tom, Ze niektoré literatiiry maja vacsi literdrny kapitél, ktory z4visi od
starobylosti ich jazyka a histérie, od poctu hovoriacich vo svete, od vybudovanych
literarnych Struktir a vysokej Citatel'skej gramotnosti, kym iné literatiry s ,depri-
vované” vzhladom na svoju krétku histdriu, mladost svojho jazyka, nizky pocet ho-
voriacich a uzavretost do seba ([1999] 2007, 274 - 280). Autori z malych literattr sa
md7u stat svetovymi, ked' ,menia, odmietajd, doplfiajd, popierajt, zabtdajd alebo
zradzaja svoje narodné (a jazykové) dedicstvo” (41) a asimiluju trendy z centier lite-
rarneho kapitdlu, predovsetkym z Pariza a v druhej polovici 20. storocia aj z Londy-
na, New Yorku a Berlina. Tato systémova nerovnovaha podla nej formuje smerovanie
a obsah medziliterarnych procesov od zaciatku modernej éry.
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Tedria Pascale Casanova, podobne ako pristupy talianskeho komparatistu Franca
Morettiho (2013) a amerického komparatistu Davida Damroscha (2003), vytvorila
obraz svetovej literatiry ako hegemonie zapadnej metropolitnej literatiry pisanej vo
svetovych jazykoch, tento obraz sa rychlo stal a dodnes je predmetom kritiky (Spivak
2003; Huggan 2011; Gafrik 2020). ,,Svet, ktory ndm pontka, je velmi obmedzeny -
jazykovo, kultirne, esteticky atd.; oslavuje rozdielnost a rdznorodost, no zérover
asimiluje iné/cudzie a udrziava &i podporuje nerovnost* (Gafrik 2020, 117).

Prispevky k téme tohto ¢isla st vystupmi z medzinarodnej konferencie ,,Sloven-
ska literatdra v medziliterarnych a transkultirnych suvislostiach’, ktora sa konala
v méji 2025 na pode Ustavu svetovej literatiry SAV. Poukazujt na celd skalu spdso-
bov, ako prekonat vylucujiice chipanie svetovej literatdry aj atribuovanie slovenskej
literatry ako periférnej. Nasou snahou nie je popierat, Ze hierarchie a hegemdnie
existuju, alebo tvrdit, Ze vSetky literdrne texty majt rovnakd $ancu ziskat globdlne
Citatel'stvo — tym by sme podcenili ekonomické, politické a jazykovo-kultdrne deter-
minanty svetového literdrneho systému. Chceme ukazat, Ze aj tzv. malé literatiry st
sucastou systému svetovej literatdry, a to nielen tym, Ze asimiluju estetiku, diskurz
ajazyk centra, ale napriklad aj tym, Ze v nich synchrénne prebiehajt rovnaké procesy
ako v tzv. literattrach hlavného pridu, Ze vstupuju do dialégu s inymi textami, nielen
tymi centrdlnymi, alebo Ze uvazuju o sebe v globalnych suvislostiach. V tomto pro-
cese problematizuji pojmy ako ,centrum® a ,periféria’; relativizuji ,,oneskorenost®
a mo6zu destabilizovat aj samu ,,svetovt literatiru®

Nase uvazovanie rezonuje s viacerymi sicasnymi teériami, ktoré pracuju s poj-
mami ,,svetovej literatiry“ a ,malych literatir. Predstava Pascale Casanova o centre,
obmedzena na tri eurdpske a jednu americkd metropolu, odstva vsetky ostatné re-
giony sveta na perifériu a vidi medziliterdrne procesy iba ako jednosmerny dialég,
v ktorom literdrnost aj dejinnt chronoldgiu uréuje kulttirny model zpadnej moder-
nity. Takato zdpadocentricka koncepcia, ako konstatuje kritika, podcenuje nepred-
vidatelny tvorivy potencial periférnych zén mimo zdpadnych metropol a prehliada
polycentrizmus, plurilingvizmus a mnohosmernost literérneho pridenia (Thomsen
2008; Martin — Moraru - Terian 2017; Juvan 2019). Domnievame sa, spolu s bulhar-
skym komparatistom Galinom Tihanovom, Ze koncept malych literatdr, ako ho pre-
dostrela Casanova, je prili§ normativny, uvdzneny v osvietenskom modeli literarnej
historiografie z pohladu Pariza. Ako piSe Tihanov, ,malé“ alebo ,periférne literatiry“
st vedlajsim produktom zdpadnej modernity a v skuto¢nosti len konstruktom lite-
rarnej histérie: ,Dejiny ,malych literatir, v zmysle malych a chudobnych pribuznych
ustrednych eurdpskych literatdr, sa v skuto¢nosti za¢inajui iba ku koncu ,exotickej
fazy‘ a s prichodom viac-menej synchronizovanych literdrnych hnuti konca 19. sto-
rocia a potom avantgardy“* (2020, 260 - 261). Tihanov zdroven pripomina, ze malé
literattry su typické, pretoze malych jazykov je ovela viac ako tych velkych. ,Ak
niekto tvrdi, Ze bulharska literattira (alebo nemecka, talianska, rumunska, eskd, ma-
darska a bezpocet dalsich, v Eurépe a mimo nej) je literatira v malom jazyku, [...]
tak bulharska literatdra bude vo velmi dobrej spolocnosti; malé jazyky st historicky
pravidlom, nie vynimkou“ (262).

6 ANIKO DUSIKOVA - DOBROTA PUCHEROVA



O rozdieloch medzi ,,centrom® a ,,perifériou” podobne uvazuje slovensky historik
umenia Jin Bako$: napriek tomu, Ze existujd, nemozno ich vymedzovat axiologicky
a substancionalisticky (ako originalne vs. derivativne, progresivne vs. konzervativ-
ne a pod.): ,Periférie su pravoplatnou, rovnocennou témou umeleckohistoricke;j re-
flexie dejin ludstva, [...] pretoze st najrozsirenejsou situdciou dejin umenia. Centier
je zopar — periférii mnozstvo* (2024, 34 - 36). Bakos tiez zdoraznuje, ze ,rozdiel
medzi centrom a perifériou je len relativny. [...] Centrd mdzu byt nielen primdrne,
ale aj sekundarne (tercidrne a tak dalej: periférie maju tiez svoje periférne centra), len
maloktoré centrum je tym poslednym, centrdlnym centrom® (36).

Podla koncepcie polycentrality, ktort rozvija napriklad aj Marko Juvan, mozno
tvrdit, Ze slovenskd literatira je vpletend do roznych kultdrnych tradicif i regional-
nych kultdrnych priestorov (ktoré st na rozdiel od medziliterarnych spolocenstiev
heterogénne) a konstituuje sa okolo roznych centier regionalneho vyznamu - Buda-
pest, Vieden, Praha -, a preto je pluralitng, mnohotvérna, a nie etnicky a kultdrne vy-
nimo¢na (,,narod® nie je nieCo esencialne, ale ideologicky konstrukt). Ako piSe Juvan,
,kazdt kultirnu identitu mozno interpretovat ako otvorend, neustdle sa meniacu
siet, v ktorej sa svojskost formuje a transformuje absorpciou a spracovanim cudzich
prvkov prostrednictvom historicky premenlivych vztahov s ostatnymi“ (2012, 232).
Juvan vSak odmieta, Ze by periférne literatiry pasivne imitovali centralne; naopak
zdoraznuje, Ze s nimi aktivne vstupuji do dialégu - tato koncepcia rezonuje vo vset-
kych prispevkoch v téme. Juvan zachadza este dalej v tvrdeni, Ze ,,periférie umoznuja
reprodukciu svetovej literatiry v metropole a ovplyviuju jej evolucné pohyby, hoci
tito semiotickd dynamika, ktord prind$a do centier impulzy, zvykne byt exoticizo-
vand, anonymizovand, alebo marginalizovana“ (2019, 18). Tuto dynamiku vidime
v studii Dagmar Garay Krocanovej o diele Gejzu Vamosa, ktoré na jednej strane asi-
milovalo zapadoeurdpske podnety, ale zdroven prinieslo periférne témy do prazskej
medzivojnovej moderny.

Dalsi Juvanov koncept, ktory je uZitoény pre nase uvazovanie, je ,worlding*,
ktory si pozi¢iava od Heideggera (welten, to world; 2019, 220) a Djelala Kadira
(2004). ,Worlding“ je spdsob, ako subjekt vytvara vlastni poziciu v globalnom li-
terdrnom priestore, ako vidi sém seba a ako chce byt vnimany (Juvan 2019, 16).
Zaujima ho hlavne to, ako literatiry z tzv. periférnych kultdr hladaja svoje miesto
v globalnom literarnom systéme, napriklad cez preklad alebo strategické adapta-
cie lokalnych pribehov tak, aby rezonovali v dominantnych literarnych kanonoch.
Tento fenomén vystihuju stadie Miloslava Vojtecha o slovenskych basnikoch ako
aktéroch kultirneho transferu, Marty Fiilopovej o Stirovej predstave slovanskej
svetovej literatdry, ako aj Stidia Petra Darovca o motive cestovania u Pavla Vilikov-
ského ako sebaprezentdcii, konfrontacii so svetom a umiestiiovani seba vo svete
(44 - 53).

Dal3{ spdsob, ako slovensk4 literatiira moze prekondvat obmedzenia narodné-
ho kdnonu a vstupovat do svetového priestoru, je uplatnenie transkultirnej optiky.
Koncept transkulturality chdpeme v intencidch Homiho Bhabhu (1992), Wolfganga
Welscha (2022) alebo Arianny Dagnino (2013) ako ndstroj, ktory umoznuje sledovat
texty a ich kontexty v rozsahu, ktory je za horizontom tradicie monolingvalnych ka-
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nonov a narodnych literatdr a destabilizuje binarny model centrum - periféria, ako
to ukazuje napriklad $tadia Dobroty Pucherovej venovana memodarom o holokauste
(54 - 65). Takyto pristup narusa rigidnd binaritu a na literarne diela nazerd inter-
sekciondlne, ¢im vytvara moznosti, aby margindlne literatdry ziskavali nepredpo-
kladanu centralitu cez autorky a autorov, ktori patria do viacerych kultdr simultan-
ne: slovenskej, Zidovskej, madarskej, nemeckej, americkej, australskej, britskej. Ich
identitu vSak nedefinuje to, Ze opustili svoj jazyk a kultdru, ale to, Ze existovali medzi
viacerymi kultdrami a jazykmi.

Transkultdrne a polycentrické videnie svetovej literatiry rezonuje s teériou slo-
venského literarneho vedca Petra Zajaca, podla ktorého st dejiny ndrodnej litera-
tary ako synoptickd mapa, ktora je dynamickd, pulzujica, pretoze dejiny si neline-
érne, chaotické a nepredvidatelné. Tdto mapu teda charakterizuje ,,polyfunkénost
polyfokalita’; ,,polyperspektivnost*, ,polychrénnost” a ,,polyteritorialita“ (2008, 140
- 141). Ako piSe, ,[p]ri koncipovani dejin literatiry ako synoptickej mapy mozno
vychédzat z oboch pohladov, z perspektivy stredoeurdpskej literatury, ale aj sloven-
skej. [...] Synoptické kartografovanie literatdry umoznuje vSak okrem vnatorne vel-
mi diferencovaného pohladu zahrnit do dejin nérodnej literatiry nielen ndrodnd
a lokalnu, ale aj translokalnu perspektivu® (141).

Intersekciondlne chdpanie slovenskej literatiry vyuziva Mary Orsak (66 — 78),
ktord poukazuje na skuto¢nost, Ze tradi¢ne patriarchdlne narodné kénony casto vy-
tesnuju Zeny. Z tohto dovodu spisovatelky vytvaraju vlastné alternativne, transnarod-
né kdnony, ktoré sticasna feministicka literdrna veda teoretizuje ako moznost pred-
stavit si feministickd svetov literatdru (Goodman 2023). Nejde tu vak o vytvorenie
alternativneho svetového kdnonu, ale o destabilizovanie samotného konceptu ,,sve-
tovej literatiry“ na zéklade demokratického a etického impulzu feminizmu, transfor-
movanie zdkladnych disciplinarnych predpokladov ,svetovej literatiry o hodnotach,
uznani a cirkuldcii“ (69).

Tému tohto ¢isla World Literature Studies, ktord sme pripravili v ramci vyskumné-
ho grantového projektu VEGA 2/0127/23 ,Slovenska literatira v medziliterarnych
a transkultirnych savislostiach (2023 - 2026)% mozno (itat ako pokracovanie uvazo-
vania o malych literatirach a svetovej literattre v predchadzajucich ¢islach ¢asopisu:
2/2022 (Svetova literatira z pohladu ,,malych® literatir, eds. Robert Gafrik — Milos
Zelenka), 3/2022 (Transkulturalizmus a literarnohistorické narativy v stredovychod-
nej Eurdpe, eds. Judit Gorozdi — Zoltan Németh - Magdalena Roguska-Németh),
alebo 3/2023 (Svetova literatdra a ndrodna literatdra, ed. Péter Hajdu), ale aj v inych
publikacidch, na ktorych spolupracovali pracovniéky a pracovnici Ustavu svetovej li-
teratiry SAV, napriklad v zborniku Svetovd literatiira z perspektivy ,malych® literatiir
(eds. Magdolna Balogh — Adam Bzoch, 2024).

POZNAMKY

! Prelozil Rébert Géfrik.
2 Pokial nie je uvedené inak, prelozila D. P.
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