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V slovenskej literarnej vede uplynulych dvoch desatro¢i bol historiograficky vyskum
podstatnou mierou orientovany aj na texty a kontexty literdrneho realizmu.” Reali-
zoval sa v znameni obratu dotovaného nevyhnutnostou uvolnit (dis)kontinuitu lite-
rarneho procesu zo zavislosti od spoloc¢enskych udalosti a vychodisk - inovativne
metodologické impulzy boli vyzvou odputat model dejin literatiry od predstavy
»linedrneho, teleologicky predurceného vyvinu a pokroku® (Zajac 2009, 35) a zdé-
raznit ,,popri invariantnosti mnohopocetnost a diferencovanost vztahov a vizieb,
utvarajicich jednotlivé literarne diskurzy, konfiguracie a dynamickost ich vztaho-
vania“ (36). Pri primeranom zuzeni tohto zdberu na diskurz literdrneho realizmu
plati, Ze funguje ako interferen¢ny systém a literarne texty oznacované za realistické
vykazuju vysoku mieru heterogenity a synkretizmu. Tento koncept sa v domacom
literarnohistorickom a literarnoteoretickom vyklade realizmu krystalizoval dlhsie
obdobie, a preto z mnozstva publika¢nych vystupov pripomenme aspon zbornik
Redlna podoba realizmu (2011) so Stadiami, ktoré vymedzuju $trukturalne ramce
»hry na realizmus® (Mikulova 2011, 7), resp. identifikuji konvencie konstruovania
realistickej iluzie ¢i efektu reality.

INTERFERENCNY MODEL KONSTRUOVANIA DISKURZU

SLOVENSKEHO LITERARNEHO REALIZMU

Syntézu uvazovania o literarnom realizme ako o interferen¢nom systéme, a teda
o diskurze, v ramci ktorého dochadza k $pecifickym konfiguraciam prvkov rozne-
ho poévodu (nielen literarneho, estetického, ale aj kulturnohistorického, socidlneho),
predklada kolektivna monografia Konfigurdcie slovenského realizmu (2016). Udalost
slovenského literarneho realizmu 19. storocia projektuje ako divergentn, pluralitnu
a procesualnu a interpretuje ju ako ,konfiguraciu viacerych heterogénnych umelec-
kych, kultirnych a ideologickych diskurzov, v ramci ktorej sa diskurz umeleckého
realizmu v ddsledku roznorodych vztahov pretvara, modifikuje a prisposobuje® (Ta-
ranenkovd 2016, 36). V tejto heterogénnej, dynamickej a divergentnej diskurzivne;j
formacii sa prejavuju markery réznorodych diskurzov, realizuju sa v nej procesy
ich modifikacie a rekontextualizacie, adaptacie a eliminacie. Konfigura¢né konstru-

* Stadia je sti¢astou rieSenia grantovych tloh APVV-18-0043 ,Slovnik diel slovenskej literattry
po roku 1989
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ovanie diskurzu slovenského literarneho realizmu v tejto perspektive prebieha na
podlozi teérie otvorenych a dynamickych, vzdjomne presietovanych systémov, kto-
ra predpokladd realizovanie vymen medzi systémom a jeho okolim (vymeny mdzu
byt konceptualizované rozne v zavislosti od povahy systémov). Vo vyznamotvornom
systéme, akym je aj literatdra, ide o vymenu informacie. Pre literarnohistorické ob-
dobie v pozicii takéhoto (sub)systému st relevantné nielen imanentné zmeny, ale
aj zmeny podmienené tlakom okolia a zmeny podmienok okolia - pulza¢ny model
literarnych dejin sa preto orientuje na ,,prieniky funkénych systémov® (Zajac 1993,
422), zaklada svoje opodstatnenie aj na ,,priestupnosti hranic ,,prienikoch jednotli-
vych sfér zivotného sveta“ ¢i na ,,ustavicnom prekracovani hranic literarnosti“ (422).
Pre tento model je prizna¢na aktivita mapovania ,,kIzaV}'rch, difaznych hranic, vza-
jomnych prienikov a prelinani® (Zajac 2006, 20), md zaujem o synoptické procesy,
v ktorych ,vznikaju medzi jednotlivymi pohybmi vztahy v ramci spolo¢ného pola,
dochadza k ich prelinaniu, utvaraji sa medzi nimi interferencie, vzdgjomné dotyky
a prieniky“ (Zajac 2009, 34 - 35). Uvedend interferen¢na perspektiva je navyse apli-
kovatelna aj v pripade prechodov od narodnej k stredoeurdpskej/eurdpskej literatire
(a spit), v ktorych sa reflektuji ,,vzdgjomné dotyky, prelinania a prieniky, poukazuje
[sa] na miesta vzajomnych korespondencii a ekvivalencii (41). Interferenéna povaha
literdarneho dejepisectva je zakddovana v konceptoch polyfunkénosti, polyfokality,
polyperspektivnosti, polychrénnosti a polyteritoriality, cez ktoré sa na literarne texty
nazerd nielen ako na sucast literarneho, ale aj kultirneho archivu (36).

Na pozadi literdrnovednej reflexie textov slovenskej literatiry druhej polovice
19. storocia je zrejmé, ze dispoziciu slovenského realistického diskurzu vytvaraja
konfigura¢né vztahy. Konstruuje sa v interakcidch s priznakmi viacerych literarnych
a kultdrnych diskurzov, preto ho mozno reflektovat ako osobitnu diskurzivnu kon-
figuraciu/formaciu. Podla Petra Zajaca sa realistické konfiguracie vytvaraji v ramci
troch urovni (siradnicovych systémov) - ,vo vztahoch podobnosti a odli$nosti me-
dzi jednotlivymi literarnohistorickymi diskurzmi a udalostami, v tkanive osobitnej
konfiguracie realistického diskurzu a v tkanive osobitnych konfiguracii vo vnutri jed-
notlivych textov realistického diskurzu® (2016, 26). Takéto prostredie je mimoriadne
vhodné na interdiskurzivne konstruovanie literarneho realizmu a interdisciplinarne/
interdiskurzivne charakteristiky vykazuje aj jeho literarnovedna reflexia, do ktorej
boli transplantované viaceré koncepty $pecialnych diskurzov. V kontexte literarne;
vedy tak pri analyze literarnohistorickych pohybov frekventovane figuruje (p6vodne
ako sucast geologickej terminoldgie) niekolko metaforickych pojmov - ,tektonic-
ka“ ,,prikrovova“ stavba ¢i ,katastrofickd® situdcia ako vyprlanie sedimenta¢ného
priestoru, tzv. geosynklindly (Cepan [1979] 2003, 76 - 77) s eventualnymi analégia-
mi v literdrnom procese —, prvému zodpoveda kauzalny princip kontinuity tradicie
v ustalenom prostredi, druhému presuny komplexov vrstiev v dosledku silnych tan-
gencialnych tlakov z inych kulturnych prostredi a tretiemu prevratny, horizontalny
i vertikalny pohyb, neorganické a radikalne preskupovanie vztahov (77). Aj proces
»synoptického kartografovania“ dejin narodnych literatdr vychadza z konceptu sy-
noptickej mapy (s povodom v synoptickej meteorolégii), ktora nezachytava viditelny
svet, jej vrstevnatost ,,nie je na prvy pohlad ,viditelna; [...] ale ,mapuje‘ priestor, ktory
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je ,nad‘ krajinou, pri¢om hovori viac o ne-viditelnom svete“ (Matejovi¢ 2000, 21).
Synopsiu ako ,,dvojdomu, vedecko-umeleckii/meteorologicko-literarnu myslienko-
vu paradigmu® reflektuje aj Anna Kobylinska (2018, 114), ktora zasa v metaforickom
termine ,,spojivové tkanivo“ (prepozi¢anom z biologickych vied) nachadza potencial
uplatnenia v teoretickom a metodologickom opise slovenskej literatiry a kultary
(114 - 115).

KONCEPT AUTOPOIESIS (OPERATIVNE]J UZATVORENOSTI)

V SYSTEME FORMOVANIA DISKURZU LITERARNEHO REALIZMU

V horizonte interdiskurzivneho konstruovania literatiry a zaroven interdiskur-
zivneho konstruovania reality v umeleckych textoch recipovanych ako realistické
(v literdrnohistorickom a poetologickom vymedzeni) je potrebné prehodnotit cha-
panie otvorenych systémov a modifikovat uvazovanie o interferen¢nej povahe funke-
nych systémov, o prienikovosti ich semiotickych pomedzi a priepustnosti ich hra-
nic - aj vzhladom na skutoc¢nost, Ze ,,umenie/literatira/realizmus® je ako Specificky
interdiskurz vystaveny posobeniu vyrazovych a vyznamovych komplexov $pecial-
nych diskurzov, ktorych komplexita moze pdsobit vo vztahu k literarnemu (sub)sys-
tému destruktivne. V kontexte systémovej teérie Niklasa Luhmanna (1995, 2000,
2013) predstavuje umenie samostatny funk¢ny systém vznikajici v spolo¢enskom
prostredi, pricom plati, ze takéto st operativne uzatvorené a samy seba organizuju.
Princip operativnej uzatvorenosti poméha vymedzit hranicu systému (literatdry)
ako stabilizaciu diferencii medzi vnatornym (operacie vlastné systému) a vonkaj$im
(prostredim, okolim, ktoré je vzdy komplexnejsie ako systém samotny). Konfigura-
cia diskurzu slovenského literarneho realizmu predstavuje vo vztahu k prostrediu
funké¢ne diferencovany subsystém literdrneho systému tym, Ze disponuje zasadnou
funkénou diferenciaciou, ktora pomaha udrziavat kompatibilitu jeho vnutornych
procesov a hranicu s bezprostrednym diskurzivhym okolim. Tato skuto¢nost sig-
nalizuju tzv. realistické pohyby operujuce v realistickych fikénych svetoch, ,,pohyb
individudlné-psychologicky a pohyb socidlné-ideologicky (Fort 2014, 31) a tiez hie-
rarchizovany stibor funkcii v metodologickom navrhu realistického fikéného sveta.
V nom je popri dominantnej estetickej funkcii vyc¢lenend aj ¢iasto¢ne nadradena
epistemologicko-eduka¢na funkcia, ktora v suc¢innosti s realistickou evokac¢nou
funkciou zabezpecuje kognitivnu (poznavaciu) funkciu umeleckého diela. V stratifi-
kacii realistickej evokacnej funkcie (38 — 41) posobi sémanticko-pragmaticky status
realistickych fikénych diel ako ,fikcii o realite, a preto ju mozno dalej $pecifikovat
ako funkciu subjektovu, priestorovo-¢asovy, individualno-charakterovu, ideologic-
ku, resp. tieto evokacie st viazané topologicky (historické, geografické, personalne,
objektové, epistemologické, kultirne, jazykové, dokumentové, svedecké a pod.). Li-
terarny realizmus teda mozno povazovat za socialny, sebareferen¢ny, uzavrety, au-
topoieticky literarny subsystém, ktorého funk¢na diferencidcia pomaha udrziavat
hranicu tohto systému vo vztahu k okoliu a katalyzuje moznosti komunika¢nych
vymen (série reakcif) so systémami existujicimi v jeho okoli. KedZe realisticky dis-
kurz predpoklada silny analyticky a interpreta¢ny vztah k historicky konceptualizo-
vanému horizontu socidlnej reality, ma zasadné predispozicie vytvarat si vnutornd
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komplexitu v komunikaciach so $pecialnymi diskurzmi (filozofia, kognitivne vedy),
a preto splia predpoklady, aby na jeho rozhrani vo vysokej miere prebiehali inter-
diskurzivne operécie.

Koncept autopoietického, operativne uzatvoreného systému neznamena, Ze si ne-
vytvara kontakty s prostredim. Demarkac¢na linia vymedzujtca hranice systémov je
vychodiskovou diferenciou, ktora podmienuje ich komunikaciu prostrednictvom po-
rovnatelnych $truktir (Luhmann 2000, 1) réznorodych systémov (literdrneho/ume-
leckého, vedeckého, nabozenského, politického, ekonomického a pod.) s odlisnymi
operativnymi modmi a funk¢nou diferencidciou. Plati, Ze ,,systém mtize vyvijet svou
identitu pouze v diferenciaci k prostfedi, a tim se stava jeho pomér k prostredi kon-
stitutivnim faktorem jeho vlastni sebetvorby“ (Subrt 2001, 131). Nejde tu teda o na-
vrat ku konceptu uzatvoreného systému, ale o identifikaciu a $pecifikaciu okolnosti,
ktoré dynamiku a otvorenost systémov podmienuji. Funkéne diferencované systémy
nie st schopné ovplyviovat a prestupovat sa priamo. Relacie medzi psychickymi sys-
témami (vnimanie a vedomie), socidlnymi systémami (napr. umenim) a systémami
komunikécie prebiehaju v postupnostiach pozorovani a inferencii, ktoré umoznuju
sledovat referenc¢né akty, ktorymi sa ostatné systémy navonok vymedzuju vo vztahu
k okoliu, a usudzovat o ich vnutornych sebareferenénych operaciach. V stcinnosti
s nimi jednotlivé autopoietické systémy modifikuju svoju vnitornti komplexitu po-
hybmi prizna¢nymi pre vlastny operativny modus. Systémy teda komunikuji na baze
diferencii a v pripade, Ze niektoré $truktdirne vazby vyhodnotia ako vyznamotvorné
(ako informacie), reaguji na ne zmenami svojho systémového usporiadania. Tym, Ze
vnutorné horizonty tychto systémov zostavaju vzajomne nedostupné (Luhman 2000,
48), sa meni aj chapanie samotnej komunikacie — uz neznamena ,,prenos“ informa-
cie, ale tvoria ju procesy selekcie, predstavuje ,emergentni jednotky, které uvadi do
chodu mechanismy selekci a vybéri moznosti vedouci k vystavbé struktur® (Subrt
2001, 126). Pre problematiku interdiskurzivneho konstruovania literarneho systému
(a interdiskurzivneho konstruovania reality v textoch literarneho realizmu) je kon-
cept autopoiesis a operativnej uzatvorenosti systému dolezity, aby sucasti Specialnych
diskurzov, ich poznanie a skiisenost destruktivne nezasiahli a nenivelizovali ikonické
a zazitkové parametre literarneho pola. Udrziavanie identity, hranice (realistického)
literarneho systému diferenciaciou vo vztahu k prostrediu (socidlnym systémom,
systémom vied) ma opodstatnenie, pretoze okolie poskytuje ,vzdy vice moznosti,
nez si systém mtiZe prisvojit a zpracovat, je tedy nutné komplexnéjsi nez systém sam*
(123). Selektivnymi operaciami redukujicimi narastajicu komplexitu okolia sa sys-
tém upravuje a udrziava. Ide tu o mieru respektovania interdiskurzivnej otvorenosti
alebo uzatvorenosti diskurzivnej konfiguracie literdarneho realizmu, o rozvijanie jej
funk¢nej diferencidcie a vnutornej komplexity aj s ohladom na fakt, Ze postupy a vy-
razové prostriedky literarneho realizmu sa v opisoch skusenosti, v evokacii ilizie ¢i
dojmu reality ingpiruji nefikénymi formami a Zanrami, uplatnuju fikcionalizaciu ¢i
imitaciu nefik¢ného diskurzu, napr. realisticky roman nie je ,,ovlivnén filozofii ¢i vé-
dou pouze ideové, nybrz i metodologicky, terminologicky a stylové® (Fort 2014, 19).

V porovnani s predstavou prienikovosti systémov Luhmannov koncept autopoie-
sis a funk¢nej uzatvorenosti umoznuje na urovni interdiskurzov sledovat ich komu-
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nikacie v horizonte diferencii a prilahlych kontingencii (neprediktability, neistoty,
nestability, nepravdepodobnosti). Tie st nevyhnutne spité s komunikaénymi rezo-
nanciami, s redukciou komplexity v rdmci systémov, s ich selektivnymi operdciami,
vzadjomnymi pozorovaniami a interpretaciami. Mozno tym vysvetlit aj neobvyklé
interdiskurzivne pozicie, v ktorych sa formulacie s povodom v $pecialnych diskur-
zoch vyskytuju. V textoch literarneho realizmu (literdarneho podsystému) pri kon-
$truovani realistickych fikénych svetov mozno aj tie interdiskurzivne javy, ktoré maju
povahu zlomov, ruptur, ne-viditelnych suvislosti a stop, sledovat v neinterferencial-
nych vztahoch, v ich diskontinuite, nepredvidatelnych a nemotivovanych posunoch.
V komunikaciach, ktoré prebiehaji prehodnocovanim kompatibility porovnatelnych
Struktdr, vézieb a kore$pondencii, st to systémy, ktoré rozhoduju o délezitosti fak-
torov z ich okolia, a vyber z aktualneho horizontu moznosti si realizuji podla vnu-
tornych dispozicii. Struktiry formované sebareferenénymi operaciami st nasledne
(v pripade porovnatelnych $truktdr) overované z hladiska konektivity s dianim a sta-
vom $truktir v inych systémoch. V tejto perspektive su interdiskurzivne operacie
realizované v priestore komutdcie, ko-evolicie systémov, ako proces re-produkcie
porovnatelnych $truktdr v internych podmienkach jednotlivych systémov. Nejde
tu teda o priamy vstup (import) z okolia do poznéavacieho systému, ale o reakciu
systému v horizonte diferencii, ktoré st pren prizna¢né. Pri uvazovani o interdis-
kurzivnom potenciali realizmu je preto potrebné respektovat ho ako autopoieticky
systém s vlastnymi mechanizmami utvarania vnatornej komplexity a jej integracie.
Potom aj pre diela povazované za realistické plati, ze ,[e]steticka povaha poznani
prostfedkovaného uméleckym dilem spociva teda v tom, Ze vSechny slozky lidské-
ho poznavaciho postoje, zkusenosti emotivni, intuitivni, imaginativni i raciondlni,
vystupuji v uméleckém dile ve specifické jednoté jako nedilny, integrovany kognitivni
celek® (Chvatik 2001, 106).

EXEMPLIFIKACIA INTERDISKURZIVNEHO KONSTRUOVANIA

REALITY V TEXTOCH REALISTICKEHO DISKURZU

Na dvoch prozaickych textoch slovenského realizmu druhej polovice 19. storo-
¢ia sa pokusime ilustrovat niektoré interdiskurzivne komunika¢né vymeny, stimuly
a podnety z prostredia, voci ktorému sa dobovy literarny systém diferen¢ne vyme-
dzoval. Pozornost bude venovana menej viditelnym ¢i latentnym oscilaciam, resp.
komutaciam $pecifickych postupov literarneho tvarovania (systém umeleckého
jazyka) a ideovo-estetickych systémov, napr. humanitnych vied (filozofia, estetika,
histéria) ¢i dobovo prestizneho systému kauzality a logiky tzv. pozitivnej vedy. Re-
flektované budu rezonancie faktorov z oblasti $pecialnych diskurzov vo vnutornych
$trukturach textov domaceho realistického diskurzu a sposob, ako heteroreferenéné
operacie v umeleckom texte (odkazujuce na porovnatelné $truktury v inych systé-
moch) prehlbuji vyznamovu vystavbu a konstrukciu realistického sveta.

Crtu ,,Ostriez (Ndrodnie noviny XI, 1880) z cyklu Obrdzky z ludu treba na pozadi
doterajsieho vyskumu diel Svetozara Hurbana Vajanského recipovat v konfiguracii
literarneho realizmu s dobovym narodnoobrodeneckym diskurzom - literatira ako
stcast narodnoobrodeneckého projektu ,sa stava exponovanou oblastou prezenta-
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cie a realizacie politickej, narodnej a kulturnej identity“ (Taranekova 2016, 38 - 39).
Znamena to, Ze sucasti $pecialnych diskurzov, vo vztahu ku ktorym sa literarny sys-
tém dynamicky vymedzuje, vstupuju do komunika¢nych vymen cez filter ideologic-
kej argumentdcie - realisticka evokac¢na funkcia je tizko previazana s pohybom spo-
lo¢ensko-ideologickym, ¢o koresponduje s kulturotvornou silou literarnej aktivity,
ktora mala v krizovych momentoch narodného Zivota slovensku spolo¢nost ,,potvr-
dit a existen¢ne upevnit, dat jej romanovo onticky raz* (Stevéek 1989, 5). Vajanského
kreativne posobenie na realitu vS§ak znamenad, Ze systematicky vyskum by mal pou-
kazat na prepojenost rozmanitych aspektov jeho posobenia v slovenskej literature
a kulture (Taranenkova-Liptakova 2006, 27). Vzhladom na eklektizmus, protire¢ivost
a premenlivost Vajanského literarnoestetickych nazorov, v kontexte ,voluntaristic-
kého kreativizmu ako globalnej formy sebarealizécie autorského subjektu® (Cepan
1984, 57) mozno teda ocakavat vysoku mieru kontingencii a neprediktabilnych po-
sunov v procese interdiskurzivneho konstruovania literarneho sveta.

Crta ,Ostriez“ zahffa viaceré znaky formujtcej sa Vajanského prozaickej umelec-
kej koncepcie. Mdme na mysli kompozi¢nu interakciu objektivizujiceho tvarovania
témy (plastické modelovanie morfolégie krajiny a prirodnych scenérii, etnografic-
ki a dokumentdrnu evokdciu kontextu redlneho sveta) s ivahovou a hodnotiacou
perspektivou rozpravaca. Zmyslovo-konkrétnemu modelovaniu ¢ft reality vSak na
vrchu Ostriez za¢ina dominovat individualno-psychologicky realisticky pohyb, ktory
kontrastuje s farebnymi a zvukovymi kvalitami z krajinného prostredia. Epicky tva-
rované detaily, farby a zvuky nedokazu rozpravaca ,,vytrhnat z dumnych myslienok®
(Vajansky [1880] 1984, 255). Vizualne a auditivne kvality javov skutocnosti totiz veda
k tvaham o povahe vysokého ndrodného umenia - to sice organicky vyrasta z (pri-
rodzenych) ludovych prejavov (motiv piesne), avsak dispoziciou, ktora ,by z roz-
metanych zivlov a chaotického neriadu utvorila stmerné tvorby“ je ,,slovenskostou
presiaknuta fantazia® ,,zru¢nd ruka®, ,,vnimavé srdce a vysoka mysel“ (256), ktoré ich
transformuju do vysoko $tylizovanej, arteficidlnej podoby: ,,Elementov dost a dost -
na kazdom kroku piesen, na kazdej doline drdma slovenskej lasky, na kazdom kopci
perspektiva kras a harmonii. Zru¢na ruka, zru¢na ruka!® (256) Citovana epizeuxa
pritahuje pozornost recipienta na synekdochu ,zru¢na ruka“ ako prostriedok, kto-
rym literarny sebareferen¢ny systém (vo svojom systémovom programe) komunikac-
ne reaguje na Struktury konstituované v inych systémoch, $pecifickych diskurzoch.
Ma funkciu diferencie, ktord na jednej strane (v systéme literatury) je distinkciou
z hladiska umeleckého jazyka prozy, na druhej strane je indikaciou nasmerovanou do
okolitého prostredia, ktorou Vajanského text prehlbuje svoju $truktirnu komplexi-
tu. Ako signal interdiskurzivnej operdcie referen¢ne odkazuje do viacerych oblasti.
V prvom pripade koresponduje s etikou ¢inorodosti Johanna G. Fichteho, s vedo-
mim ¢inorodosti literdrnej a duchovnej aktivity, ktora ma spoluvytvarat a menit zi-
vot jednotlivca i naroda. Aj v pripade Vajanského literarnej ¢innosti ide o motivaciu,
ktorou bol étos praktickosti v pozicii intelektuala, vzdelanca, spisovatela, ktory si ak-
tivisticko-eticky aspekt fichteovskej filozofie upravuje podla dobovej potreby (Kusy
1987, 41): ,Mnohé narodné tarchy odpadli z pliec nasich vdaka hubivej vladnej moci,
navalme na tie plecia novu tarchu literdrnu, nech nezostava bez ohlasu ten, ¢o by
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hotovy bol seriézne pracovat® (Vajansky [1879] 1979, 154). V obdobi formovania
literarnoestetickej koncepcie vsak bola Vajanského nazorova platforma mimoriad-
ne diferencovana, prilezitostne zahfnala argumenty kantovskej estetiky a zretelnejsie
prvky heglovskej estetickej koncepcie (Taranenkova-Liptdkova 2006, 36). Synekdo-
cha ,zru¢nej ruky svojimi metonymickymi stvislostami vstupuje do komunikac-
nych vymen aj s dalsim okruhom vypovedi o skuto¢nosti, ktorym je Vajanského kon-
cepcia historie v kontexte narodnej ideoldgie, resp. jeho historicka ideoldgia (Holly
2010, 25 - 26). Ta je rozptylena v spektre stati a v kultirnej publicistike. V zakladnej
linii je na¢rtnutd v programovom ¢lanku ,,Slovensko a jeho Zivot literarny®, v ktorom
Vajansky konkretizuje podvojnost histdrie slovenského naroda ako histériu $lachty
a histériu masy naroda, ktord ,,moze byt zachovatelkou narodnosti, ale nikdy nie no-
sitelkou velkych narodnych podani“ ([1881] 2008a, 313). Je to prave duchovna ciast-
ka naroda, jeho ,vysoki duchovia“ (315), ktorych aktivitou, ako to signalizuje explicit
¢rty ,Ostriez®, ,,zaspata lava slovenského zivota rozpridi sa mocne, neodolatelne
([1880] 1984, 257). Synekdocha z tejto prézy napokon rezonuje aj v kontexte Vajan-
skym upravenej tainovskej objektivnej a deterministickej umeleckej tedrie v rozprave
»Nalady a vyhlady® Slovensky ndrod si sice dokazal zachovat jazyk, jadro, esenciu
narodnosti, ale ,nedal im umeleckej, viditelnej formy“ ([1897] 2008b, 366), a preto je
ulohou nérodne zmyslajucej inteligencie, aby ,vrétili sa k nemu, aby donho liali olej
povedomia, aby to, ¢o je on, i povedali, narodnému bytu dali formu a vyraz*“ (367).
Slovensky ndarod tu Vajansky chape pomocou konceptov etnosociety a biosociety, aby
v stati ,Umenie v Zivote ndrodov® formuloval tézu o zrastenosti umenia s ndrodom,
a teda narod ako genosocieta je tretia, ,najvaznejsia osnova umelca a jeho zivotného
diela® ([1912] 2008c, 433), a preto je potrebné pozorovat vlastny kraj, narod i fud
ako ,,materidl stci a nutkajuci nas tvorit z vlastného vnutra - len treba umne ruku
vystriet“ (442).

Ladislav Nadasi-Jégé nas v druhom pripade zaujima ako autor umeleckej koncep-
cie, v ktorej je predstava skutocnosti (¢lenenie, spajanie, hodnotenie jej javov) stotoz-
nena s vychodiskami prirodovedného determinizmu, s teorémami pozitivnych vied
a pozitivistickou kauzalitou. Jeho literdrne texty predpokladaju kédy produkujuce
$pecializované poznanie, a preto reprezentuju ,,jeden velmi konkrétny typ sveta — a to
svet podriadeny vykladu pozitivistickych vied (v ktorom platia nimi nastolené vztahy
a zavislosti), ¢ize je to svet kultiurny, jazykovo a textovo artikulovany a sprostredko-
vany“ (Horvath 2011, 35). Nadasiho tvoriva metdda v$ak zamerne odkryva rozpor
medzi scientistickou koncepciou ¢loveka a sveta (pozitivizmu, darwinizmu, expe-
rimentalneho romanu) a zdkonitostami vystavby literarneho diela. Jeho rané pra-
ce uverejnené Casopisecky v ¢asovom rozpati 1889 — 1897 v Slovenskych pohladoch
(,Vyhody spolocenského zivota“, ,,Pomsta“) a Ndrodnych novindch (,,Zart*, ,Vada“
»Kuara“, ,Omyl, ,Nero®) su prozaickymi improvizaciami, v ktorych pozorovanim
a experimentovanim predvadza na pozadi pozitivistickej kauzality princip adapta-
bility postav v kontextoch vychovy, Zivotnych okolnosti a prostredia. Su to Nadasi-
ho prispevky k literdrnej téme malomesta a spolocenskej zabavy, pri ktorych mozno
uvazovat o ,,demaskovani pokrytectva malomestskej spolo¢nosti, jej Zivotného $tylu
a mravnych principov® (Huckova 2014, 223). Napriek pozitivistickej ideovo-este-
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tickej doktrine st pre tieto kratke prézy prizna¢né ,¢rty autorovho karikaturno-de-
formativneho temperamentu. [...] karikaturna deformacia a komické prevracanie
rozpornych ¢ft, objavujucich sa na rozhraniach motivov spolocenskej adaptability
a prirodnych indtinktov ¢loveka“ (Cepan 1984, 279). Podla Oskéra Cepana bola pre
Nadasiho sprostredkovatelom medzi vedeckym a estetickym stanoviskom sociologia
ako veda (259), a preto sa ststredime na tri okruhy porovnatelnych struktdr a ich
komunika¢né rezonancie medzi umeleckou koncepciou uvedenych Nadasiho proz
a sociologickou estetickou metédou Jeana-Mariho Guyaua (estetické nahlady, filo-
zofia, moralka) formulovanej v knihach Les problémes de lesthétique contemporaine
(Problémy sucasnej estetiky, 1885) a L'art au point de vue sociologique (Umenie zo
sociologického hladiska, 1889).

V prvom okruhu ide o kritiku naturalizmu ako analytickej a pokusnej metody v li-
teratdre. V tejto stvislosti sa obvykle pripomina ¢ldnok o Zolovom romane Peniaze,
v ktorom Nadasi kritizoval proces falzifikacie umeleckej evokacie skuto¢nosti (prin-
cipu pravdivosti) doktrinami literdrneho naturalizmu: ,,Kazda scéna sama o sebe robi
dojem bezpodmienec¢nej pravdivosti, avSak celok nemozno verit* ([1891] 1979, 361).
Nadasi poukazuje na kompozi¢ny a koncepény nedostatok naturalistického romanu,
na tzke kritérium vyberu fabula¢nych udalosti, ktoré v iom maju reprezentovat fak-
ty prirodzeného zivota. Rezultatom je, Ze Zolove prace su ,,sice pravdepodobné, ale
nie pravdivé. Skladbe, umeleckej zaokruhlenosti, povedzme efektu, obetuje pravdu®
(361). Nadasiho vyhrada koresponduje s argumentdciou, ktord vzniesol Guyau na
margo naturalistického romanu, ked prizvukoval, Ze naturalisti zjednodusili obraz
¢loveka v umeni, zredukovali ho na jedind vasen, a teda idealizuju, resp. ide o obra-
teny idealizmus: ,,[I]dealizovat znamend izolovat a zvelicovat danii tendenciu, sklon,
vlastnost, aby prevladala“ (Guyau [1889] 1955a, 411). Postupy zjednodusovania, ab-
strakcie a neobmedzenej generalizacie su prizna¢nymi postupmi dobového natura-
lizmu a Zola ako romanopisec ,,svojim tazkym a zlozitym fyziologickym aparatom je
teda zjednodusovatelom™ (419).

V druhom okruhu poukazeme v naznacenych suvislostiach na chapanie umelec-
kej prézy ako vyrazu spolocenskosti. Vladimir Petrik (1956, 386) uvadza, ze v kontex-
te posudzovania Nadasiho literarnych prvotin v spolku Detvan v druhej polovici 80.
rokov 19. storo¢ia Martin Kukuc¢in ocenil jeho zmysel pre spoloc¢ensku satiru, ,,ktora
v nasich pomeroch nam je velmi potrebna a moze vykonat velkd misiu® Nadasi v pr-
votindch rozrusil tematické stereotypy a kompozi¢né schémy dobovej pseudoroman-
tickej, sentimentélno-lubostnej a sentimentalno-vlasteneckej spoloc¢enskej poviedky
a novely a kli$é v literdrnom obraze malomestského zivota degradoval parodovanim
a ironickym zosmie$novanim. Nadasiho umelecka koncepcia satiricko-parodického
prehodnocovania malomesta predstavovala novu kvalitu aj vo vztahu k obrodeneckej
funkcii tzv. senzacnej/zabavnej beletrie, ktord mala byt idealizujlica, moralizujuica,
s vychovnym aspektom. Kukuc¢inova poznamka vnima Nadasiho komické/satirické
stvarnenie malomestského sveta ako vitanu moznost diferenciacie spolo¢enského ve-
domia, spoloc¢enskej sebareflexie pomocou literdrneho tvaru. V tejto linii Nadasiho
kratka préza rezonuje s chdpanim umenia ako spolocenského javu. Guyau povazo-
val umenie za extenziu spolo¢nosti na vsetky bytosti prirody, umelecka emocia je
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emociou spolocenskou, individualny Zivot zlucuje so $irsim a univerzalnym Zivo-
tom: ,,Najvyssim cielom umenia je vzbudit estetickii eméciu spolocenskej povahy [...]
([1889] 1955b, 245). Umelecky génius/tvorivy duch ma menit mravy a myslienky,
smerovat k tvorbe novych alebo ku zmene tu uz jestvujucich spolo¢nosti (273).

V tretom okruhu sa zddraznuje prekonanie jednostranného fyziologického de-
terminizmu principom mravnosti. Podla Jina Stevéeka (1959, 270) mlady Nadasi
s myslienkou fyziologického determinizmu (termin J.-M. Guyaua) do urcitej mie-
ry sthlasi - signalizuje to autorovo pozorovanie a experimentovanie s charaktermi
postav, ktoré vo svete malomesta zalozenom na principoch mechanického materia-
lizmu zakonite mravne zlyhavaju. Napriek postupom objektivneho literdarneho ska-
mania je svet Nadasiho prvotin aj sférou intervencie autorského subjektu v zjavnej
komickej postojovej modalite na horizonte epického obrazu. Az na tejto Grovni na-
dobudaju deformované charaktery z malomestského prostredia skuto¢nu vyrazova
hodnotu a v nej identifikujeme tretiu podstatnt kore§pondenciu Nadasiho umeleckej
koncepcie s estetikou Zivota Guyaua. PodIa nej je dolezité ,,ndjst, ako a kedy presta-
va byt osklivé osklivym, c¢ize v akom zmysle ma pravo na nadu sympatiu® ([1889]
1955a, 417). Guyauova sociologicka estetika totiZ vyzaduje, aby sa v umeleckom ob-
raze popri fyziologickom determinizme respektovala aj rozumova ¢i mravna reakcia,
autorsky subjekt ,,mal by uviest do ¢innosti takzvané ,,idey-sily“ (idées-forces), ktoré
nevylucuju determinizmus, ale ho dovrsuju, robia ho ohybnym, a tym, ze ho zblizuju
so slobodou, priptstaju progresivnu realizaciu mravného a socialneho idealu (423).
Nadasi sa v uvedenych suvislostiach uz zasadne vzdialil od teoretickych principov
naturalizmu - do vychodiskového fyziologického determinizmu v chapani postav
vklada princip racionality, spolocenskej a moralnej adaptability. V tejto rovine svoje
deficitné postavy komicky vidi a prehodnocuje a az v nej stt Nadasiho pudové a ego-
istické individua spolocensky a esteticky akceptovatelné, teda sympatické v zmysle
Guyauovej estetiky — v synergii citov, ktoré vzbudzuju, a myslienok, ktoré vyvolavaja,
st zdrojom estetickej a mravnej emocie.

ZAVER

Prezentovana perspektiva interdiskurzivneho konstruovania literatiury predpo-
klada v otazke realistickej reprezentacie prechod od reprezentativnej ku konstruk-
tivistickej epistemoldgii. KIucové s pre nu koncepty autopoiesis, operativnej uza-
tvorenosti systému, funkcnej diferencidcie udrziavajicej jeho pohybliva hranicu
a horizont komunikacie prostrednictvom porovnatelnych $truktir roéznorodych
systémov. Vzhladom na to, ze podla Luhmanna je prostredie vzdy komplexnejsie
ako konkrétny systém, do centra zaujmu sa dostdva problematika konstruovania
koherencie realistického fikéného sveta, otazky kontingencie, redukcie komplexity
v komunika¢nych vztahoch systémov a proces selekcie, ktory sa ako organizujtci/
usporaduvajuci vektor realizuje v koncipovanti realistického literarneho diela. Realis-
tické fikéné svety su tzv. malé svety (Lubomir Dolezel, Umberto Eco) a netiplnost ako
ich Specificka dispozicia predpoklada dalsi vyskum aj v horizonte interdiskurzivneho
konstruovania literatury.
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From the discursive construction of literary realism to the realist
interdiscursive construction of reality

Slovak literary realism. Social system(s). Interdiscursive communication. Autopoiesis.
Functional differentiation. Comparable structures.

This study examines the internal complexity of Slovak literary realist discourse, which
is explained in Slovak studies as the result of diverse relations to the heterogeneous artistic,
cultural and ideological discourses of the last third of the 19th century. However, since realis-
tic fiction forms a subsystem of art as a social system (Niklas Luhmann), attention is focused
on communications with other social systems and corresponding stimuli, and on the specific
(self-referential) literary operations (with their inevitable contingency) involved in the con-
struction of a view of reality. In order to illustrate these communicative exchanges, the final
section uses two short interpretations to give examples of different modes of the (literary-)
realist interdiscursive construction of reality — voluntaristic (in the fiction of Svetozar Hurban
Vajansky) and deterministic (in the context of the short stories of Ladislav Nadasi).

PhDr. Milan Kendra, PhD.

Katedra slovenskej literatury a literarnej vedy
Filozoficka fakulta

PreSovska univerzita v PreSove

17. novembra 1

080 01 PreSov

Slovenska republika

milan.kendra@unipo.sk

ORCID: https:/ /orcid.org/0000-0001-6200-630X

Od diskurzivneho konstruovania literarneho realizmu k realistickému... 141


mailto:milan.kendra@unipo.sk

