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The article focuses on the teaching of Slovak realist literature in secondary
schools and on the transfer of the latest findings of literary research concerning
this movement into classroom practice. An analysis of secondary school liter-
ature textbooks, handbooks, and compendiums for high school graduates, as
well as teaching materials, educational videos, and podcasts currently available
on the internet shows that the teaching of Slovak realist literature still contains
relics of Marxist literary discourse and stereotypically repeats outdated inter-
pretations of literary-historical facts. The article pays particular attention to the
established “school” division of Slovak realism into “first” and “second waves”,
which is a remnant of the originally broader and now outdated Marxist pan-re-
alistic concept of the history of Slovak literature, which favours a literary-his-
torical narrative about the victorious establishment of realism during literary
development. In the next section, the study addresses the question of the ap-
propriateness of using the term “critical realism.” This term was also part of the
older Marxist literary-historical discourse, but is still used in school practice to-
day and is stereotypically identified with the “second wave” of Slovak realism.
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yskum dejin slovenskej literatury v poslednych desatrociach sa vyznacu-

je vyraznou dynamikou, metodologickymi inovaciami, prehodnocova-

nim a aktualizaciou literarneho kanonu, ale najma zahustovanim pomy-
selnej ,,mapy slovenskej literarnej historie®, do ktorej pribuidaju novoobjavené
autorské osobnosti ¢i doteraz nezname alebo menej zname texty, spristupnova-
né Citatelskej verejnosti v podobe novych edicii. Inovacie nie st len zalezitostou
vyskumnych aktivit po roku 1989. Viaceré inovativne pohlady na dejiny sloven-
skej literatury sa objavili davno pred tymto medznikom. Ako priklad suvisiaci
s témou prispevku moZno uviest prelomovii monografiu Oskara Cepana Stimuly
realizmu (1984), od vydania ktorej uplynulo uz viac ako $tyridsat rokov. Prave
tato monografia priniesla aktualizovany pohlad na prozu slovenského realizmu
a dekonstruovala zauzivanu predstavu o tomto literarnom smere ako monolit-
nom literarnohistorickom jave.

Mozno si polozit otazku, ako na dané impulzy a inovacie reagovala
¢i reaguje sucasna skolska prax alebo ako sa nové poznatky z oblasti literarnej
vedy ¢i vyskumu slovenského literarneho dediéstva implementuju do vyucova-
nia literatury predovsetkym na strednych $kolach. Odpoved sa pokusim najst
na priklade vyucovania tematického celku, ktory je venovany slovenskému re-
alizmu a jeho autorom i autorkam. Prave sposob didaktického uchopenia sledo-
vanej problematiky v $kolskej praxi dokumentuje zasadny problém sucasného
vzdelavania v ramci literarnej zlozky predmetu slovensky jazyk a literatura,’
a tym je prenos najnovsieho vedeckého vyskumu do skolskej praxe. Obsahova
napln literarneho vzdelavania na slovenskych strednych skolach neraz zod-
poveda stavu poznania na urovni Sestdesiatych a niekedy dokonca na urovni
patdesiatych rokov 20. storocia. V sposoboch uchopenia literarnohistoricke;j
problematiky v stredoskolskych ucebniciach, v rdznych prehladovych priruc-
kach a kompendiach pre maturantov, ktorymi je doslova zaplaveny slovensky
knizny trh, ¢i v mnozstve ucebnych materialov volne dostupnych na interne-
te stale vidime syntézu reliktov zastaraného marxistického literarnovedného
diskurzu, stereotypnych a jednostrannych interpretacii literarnohistorickych
faktov a literarnych textov na strane jednej a mytizujuceho ponatia narodnej
minulosti a narodnej literatury na strane druhe;j.

Dosledky tohto javu vidime nielen v urovni a kvalite poznatkov su-
¢asnych maturantov, s ktorymi vstupuju do systému univerzitného filologic-
kého vzdelavania, ale aj v ramci spatnej vazby od Studentov, ktori vykonavaju
pedagogicku prax na gymnaziach a strednych odbornych skolach. Markantnym
dokazom o pretrvavajucich stereotypoch a prekonanych konceptoch vykladov
dejin slovenskej literatury su, zial, aj rdzne webové portaly v podobe stranok
obsahujucich réznorodeé referaty na literarne témy, vypracované maturitné
otazky,? prezentacie na portaloch EduPage alebo zborovna.sk, uréené primarne
ucitelom, stranky s elektronickymi verziami testov (e-testy.sk), rozne edukac-

1 Na $koldch s vyucovacim jazykom narodnostnych mensin v rimci predmetu slovensky jazyk a slo-
venska literatura.

2 Napriklad séria maturitnych otazok zo slovenského jazyka a literatiry dostupna na portali www.
vysokeskoly.sk. Zverejnené texty nemaju uvedeného autora a prevadzkovatel webu na margo ich sprav-
nosti a korektnosti uvadza formulaciu: ,,Za spravnost a pévod $tudijnych materialov nerué¢ime.”
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a podobne) a v neposlednom rade i vo viacerych aktualne pouzivanych ucebni-
ciach literatury a prehladovych stredoskolskych priruckach.

Slovensky literarny realizmus spomedzi literarnych diskurzov takzva-
ného dlhého 19. storodia azda v najvécsej miere podlieha roznym prekonanym
stereotypom a nekorektnym didaktickym simplifikaciam, ktoré su nezlucitelné
s aktualnym stavom jeho literarnovednej reflexie. Ako najproblematickejsie sa
javi celkové koncep¢né uchopenie slovenského realizmu ako literarneho sme-
ru vratane jeho periodizacie (najma prekonané vnutorné ¢lenenie na takzva-
nu prvu a druhu vlnu), ale aj pretrvavajuce vyuzivanie pojmov pochadzajucich
z metodologického inventara marxistickej literarnej historiografie, ako st ,,opis-
ny realizmus” a ,,kriticky realizmus®, a rovnako stereotypy pri vyklade jednotli-
vych autorskych poetik a pri interpretacii literarnych textov.

Prva a druha vina slovenského realizmu

Pri vyklade slovenského realizmu sa v $kolskej praxi stale mozeme stretnut
s prekonanym vykladom tohto literarneho smeru ako linearneho a monolitné-
ho literarnoestetického javu, ktory sa ¢leni na ,,dve viny“. Na zaklade excerpcie
tematickych celkov venovanych realizmu v aktualne pouzivanych ucebniciach
literatury a stredoskolskych prehladovych priruckach, ako aj na zaklade analy-
zy mnozstva didaktickych materialov a u¢ebnych textov dostupnych na ré6znych
webovych platformach sa da vyabstrahovat v Skolskej praxi vSeobecne zauziva-
nd schematicka koncepcia slovenského realizmu, ktora ho ¢leni na ,,dve viny“.
»Prva vlna slovenského realizmu“ sa tradi¢ne vymedzuje rokmi 1880 - 1900
atvoria ju autori ako Svetozar Hurban Vajansky, Martin Kuku¢in, Pavol Orszagh
Hviezdoslav, Elena Mardthy Soltésova a Terézia Vansova. ,,Druhd vlna“ sa vy-
medzuje rokmi 1900 - 1918 a zaraduju sa do nej autori Jozef Gregor Tajovsky,
BoZena Slanéikova Timrava, Jan Cajak, Iudmila Podjavorinska a Janko Jesen-
sky. ,,Prvé vlna slovenského realizmu‘ sa ¢asto zvykne nazyvat aj ,opisnym rea-
lizmom"“ alebo ,,objektivno-deskriptivnym typom realizmu“ a ,,druhé vina“ zasa
ykritickym realizmom® alebo ,,spolo¢ensko-kritickym typom® realizmu (Saka-
lova 2004: 79-86; Varsanyiova 2004a: 27-28; Hlavinkova - Hiiblerova - Kamen-
¢ik - Kohdri - Molnérovd - Vigladova 2019: 70; Lomenéik - Stefancova - Kényova
- Lednickd - Papp 2019: 219-221; Hiiblerova - Juhdsova - Prihodova - Sé¢ibranova
- Molnarova - Viglasova 2023: 85).

Toto dodnes zauzivané konvencné Skolské clenenie slovenského
realizmu je reziduom povodne $ir$ej a dnes uz prekonanej marxistickej pan-
realistickej koncepcie dejin slovenskej literatury, ktora presadzovala literar-
nohistoricky narativ o vitaznom presadeni sa realizmu v priebehu literarneho
vyvinu. Podla marxistickej teoretickej predstavy na ,,dve vlny“ predvojnového
realizmu nasledne v medzivojnovom obdobi nadviazala jeho ,tretia vlna“, ktora

3 Ide o cyKklus tridsiatich maturitnych tém z literatiry v podobe videi zverejnenych na platformach
Youtube, Instagram a Spotify, dalsich podcastovych platformach a tiez na Facebooku. Videa maju vy-
soku sledovanost (viac ako 350 tisic zhliadnuti) a boli dokonca sponzorované vyznamnymi komerény-
mi firmami a samospravnymi institiciami. Dostupné na: https://www.youtube.com/@maturitavmo-
bile8314
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na“, podmieneného ,existenciou proletaridtu, ktory pod vedenim Komunistic-
kej strany Ceskoslovenska huZevnate bojoval s burZodziou“ (Toméik 1951: 29).
V intenciach panrealistického uvazovania sa realizmus dokonca hladal aj u au-
torov ako Jan Kalinc¢iak, Jonas Zaborsky a Gustav Kazimir Zechenter Laskomer-
sky (Tomc¢ik 1951: 18-20).4

Tato zjednodusujuca a schematicka koncepcia prehliadala jednotlivé
modifikacie realizmu (na urovni individualnych autorskych poetik ¢i konkrét-
nych literarnych textov). Vychadzala z predstavy stupiovitého vyvinu, vyznaco-
vala sa snahou konstruovat realizmus ako ,homogénne, linearne, teleologicky
orientované literarne obdobie, ktoré sa usuvztaznovalo s realizaciami v celo-
europskom kontexte, konkrétne s filozofiou pozitivizmu Augusta Comta, a to aj
vtedy, ked sa tento umysel mnohokrat stretaval s evidentnymi rozpormi‘ (Tara-
nenkova 2016: 29).

Zarodky tejto koncepcie siahaji do obdobia pétdesiatych rokov 20. sto-
rocia, v ktorom sa objavuju snahy o jemnejsie vnutorné ¢lenenie vyvinu sloven-
ského realizmu (Tom¢ik 1951:16-30), avSak v intenciach dobového ,,kultu panre-
alizmu® (Kusy 1965a: 7), pricom koncepcia ,vin“ sa vo vyraznej$ej podobe zaéina
presadzovat najmi vo $tvrtom zviazku akademickych Dejin slovenskej literatiiry
zroku1975, hocianiviiomnie je formulovana v takej explicitnej podobe, v akej sa
udomacnila v neskorsej skolskej praxi. V akademickych Dejindch slovenskej lite-
ratury I11. (1965) sa tento terminologicky aparat eSte neobjavuje, osobitne sa ako
samostatny celok vyclefiuje obdobie ,,nastupu literarneho realizmu®, ktorému
je venovana cela druha ¢ast daného zvazku. Jej autormi su Ivan Kusy, Stanislav
Smatldk a Julius Noge. T4to etapa vo vyvine slovenského literarneho realizmu
sa chronologicky vymedzuje rokmi 1875 - 1890 a v uvodnych Castiach rozsiahlej
kapitoly sa oznacuje aj ako ,,prva faza vyvinu nasho realizmu® (Kusy 1965b: 388)
alebo ,,predpozitivistické stadium realizmu® (Kusy 1965b: 389), vztahujuce sana
osemdesiate roky 19. storo¢ia. Terminy ,,prva“ a ,,druhd vlna“ realizmu sa vyraz-
nejsie objavuju az v Dejindch slovenskej literatury IV. (1975) s podtitulom Litera-
tiira na rozhrani 19. a 20. storocia od autorskej dvojice I. Kusy a S. Smatldk. Oba
pojmy do literarnohistorického diskurzu v tomto zvizku uvadza I. Kusy hned
v jeho uvode, kde hovori o ,,autoroch prvej viny slovenského literarneho realiz-
mu“, ,,protagonistoch druhej viny“ (Kusy 1975a: 7) alebo ,,autoroch druhej viny
slovenského literarneho realizmu®, u ktorych sa prejavuje ,,rozchod so starymi
koncepciami [...] v ich ponimani sveta“ (Kusy 1975a: 9). Tento terminologicky
aparat sa nasledne objavuje aj v kapitolach venovanych typologii slovenského
realizmu, no v tejto suvislosti je potrebné podotknut, Ze v spominanom zvéizku
sanevyuziva systémovo a désledne. Pojmy ,,prva“ a ,,druhd vlna“ realizmu sa vy-
uzivaju skor ako metaforické oznacenia, ktoré sa ¢asto synonymicky zamienaja
s pojmami ,,dve generacie slovenského literarneho realizmu® (Kusy 1975a: 8),
»prva faza vyvinu nasho literdrneho realizmu® (Smatlak 1975: 88) ¢&i ,,druha re-
alistickd generdcia“ (Kusy 1975a: 8). VyuZivanie terminov ,,prva“ a ,,druha vlna“

4 Ide o aplikaciu metodologickych impulzov pochadzajucich zo sovietskej marxistickej literarnej
vedy (Wellek 2005: 117). Toto uvazovanie podrobil kritike Ivan Kusy v uvode k tretiemu zvizku akade-
mickych Dejin slovenskej literatiiry (Kusy 1965: 7-8).
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mejsie a viac relativizujuco: ,generacia z prelomu storoc¢i byva oznacovana ako
druha vlna nasho slovesného realizmu, pricom sa mysli najma na vyvin v epickej
proze. (Pre lyricky prejav tejto generacie sa uz totiz vzilo oznacenie Slovenska
moderna.) Pomenovanim ,druhd vlna‘ realizmu sa chce postihnut geneticka viz-
ba medzi tvorbou dvoch literarnych generacii, uskutocnujucich jeden historicky
,;model‘ literattiry (Smatldk 1975: 99-100). Na inom mieste pige skor o ,,dvoch
literarnych pokoleniach® éi ,,dvoch tvorivych generacidch” (Smatldk 1975: 100),
pri¢om prva generdcia ,robila na$ slovesny realizmus prave ,realisticky‘ nedos-
lednym® a na druhej strane tvorba ,nasledujicej generacie” sa moze ,javit ,rea-
listickej$ou‘ v tom zmysle, ze viditelne skratila vzdialenost medzi vyznamovou
$trukturou literarneho obrazu skutoénosti a skuto¢nostou samou® (Smatlak
1975: 100). Pripomina aj jej zaujem ,,0 postrealistické smery a koncepcie (na-
turalizmus a symbolizmus)“ (Smatlék 1975: 101). Termin ,,druha vina“ uvadza
na viacerych miestach v ivodzovkach a pomerne zdrzanlivo sa k nemu stavia
aj v zavere svojej kapitoly K typologii slovenského literdrneho realizmu, kde pise:

»Nova literarna tvorba z prelomu storo¢i zavrsuje proces konstituovania historic-
ko-slohového modelu slovenského slovesného realizmu tym, Ze ho definitivne
zbavuje jeho prvotnych obrodenecko-romantickych strukturno-funkénych rezi-
dui. Z tohto hladiska mozno hovorit o nej aspon s¢asti opravnene ako o ,druhej
vlne' literarneho realizmu. Zaroven v$ak sama tato tvorba, ¢o len uréitymi svoji-
mi zlozkami, uvadza uz tento model do vyvinovej krizy a stava sa tak prvou vlnou

postrealistickej fazy slovenskych literdrnych dejin“ (Smatlak 1975: 107).

Vo svojich neskorsich autorskych Dejindch slovenskej literatury od stre-
doveku po sucasnost (1988) a takisto v ich prepracovanej verzii Dejiny slovenskej
literatury II. (1999) uprednostiuje skor ¢lenenie na prvu a druhu realisticku ge-
neraciu alebo uvadza dve fazy realizmu.

Kym akademické Dejiny slovenskej literatiiry oznacenia ,,prva“ a ,,druhd
vlna“ realizmu nepouzivali systémovo, su skor volnymi metaforickymi oznace-
niami a synonymami k pojmom prva a druha realisticka generacia alebo prva
a druha faza literarneho realizmu (navyse medzi tretim a Stvrtym zvizkom je
rozdiel aj v terminologickych pristupoch k vnutornej segmentacii realizmu),

5 V kapitole Tvdr doby a literatiiry pise o obdobi ,,prvej viny slovenského literarneho realizmu, ktoré
nastupovalo s kritickymi proklamaciami Vajanského, Vi¢ka a Skultétyho (Kusy 1975b: 37), v kapi-
tole Préza ddsledne hovori o ,,prozaikoch prvej vlny slovenského literarneho realizmu“ (Kusy 1975¢:
110, 112). V podkapitole Obrat k socidlnej angazovanosti (Jozef Gregor Tajovsky) o Timrave, ]. Jesenskom
aJ. G. Tajovskom sthrnne pi$e ako o tvorcoch ,,druhej viny slovenského literarneho realizmu v proze
(Kusy 1975¢: 179) a v suvislosti s tvorbou J. G. Tajovského po roku 1910 uvadza, Ze je najpriznacnejsia
»pre nové obdobie v druhej vine slovenského literarneho realizmu* (Kusy 1975c: 180).

6 V suvislosti s problematikou typoldgie slovenského realizmu piSe o estetickej koncepcii ,,prvej
fazy nasho literarneho realizmu“ (Smatlak 1988: 398), ,,prvej ¢asovej faze jeho rozvoja“ (Smatlak 1988:
400) alebo ,,prvej realistickej generacii“ (Smatlak 1988: 400, 424), 0 mladSej generacii zasa hovori ako
o autoroch ,,z prelomu storoéi“ (Smatldk 1988: 442), pri¢om upozoriiuje na ich esteticku diferenciciu.
V suvislosti s touto generaciou uvadza, Ze ,generacia z prelomu storo¢i byva oznacovana ako ,druha
vlna‘ slovenského literarneho realizmu® (Smatlak 1988: 447; Smatlak 1999: 233) a v stvislosti s uvede-
nym terminom odkazuje na ivod I. Kusého k §tvrtému zvazku akademickych Dejin slovenskej literatiiry

zroku 1975 (Kusy 1975a: 9).



neskor vydavané a pedagogicky zamerané Dejiny slovenskej literatury II. (1983)’
pracuju s uvedenymi pojmami striktne systémovo - tieto oznacenia pouzivaju
velmi explicitne, dokonca ako sucast nadpisov jednotlivych kapitol venovanych
realizmu. Ich autor Pavol Petrus exemplarne vymedzuje ,,Prvu vlnu literarneho
realizmu (1875 -1890)“ (Petrus 1988a [1983]: 225) a ,, Druht vinu literdrneho rea-
lizmu“ (Petrus 1988b [1983]: 379), ktoru zacletiuje do ramca $irSie koncipovanej
kapitoly s nazvom Literatiira na rozhrani storoci, casovo vymedzenej rokmi 1890
-1914. Medzi predstavitelov ,,prvej viny“ zaraduje P. O. Hviezdoslava a jeho na-
sledovnikoviepigonov, S. H. Vajanského, M. Kukuéina, Sama Bodického, E. Ma-
réthy Soltésovi a T. Vansovu,® k predstavitelom ,,druhej viny* radi I'. Podjavo-
rinskd, J. Cajaka, J. Gregora Tajovského, B. Slané¢ikovi Timravu a J. Jesenského.
Tento model sa s istymi modifikaciami presadil aj v $kolskej praxi, avSak s roz-
dielom v chronologickom medzniku medzi ,,prvou” a ,,druhou vlnou“ realizmu:
kym v $kolskej praxi sa kanonizoval ako ¢asovy predel medzi oboma ,,vlnami®
rok 1900, takzvané pedagogické Dejiny slovenskej literatiry uprednostiuju rok
1890. Prave tieto dejiny slovenskej literatury (koncipované ako vysokoskolska
ucebnica pre studentov filozofickych a pedagogickych fakult) v priebehu osem-
desiatych rokov 20. storocia prispeli k etablovaniu schematického ¢lenenia slo-
venského realizmu na ,,dve vlny*, ktoré sa prenieslo aj do stredoskolskej praxe.’

Postupny transfer periodiza¢nej koncepcie ,,dvoch vin“ realizmu do
vyucovania literatury sa pokusim zrekonstruovat pomocou analyzy stredoskol-
skych ucebnic pouzivanych od sedemdesiatych rokov 20. storocia, teda od obdo-
bia, ked uz bol k dispozicii treti zvazok akademickych Dejin slovenskej literatury
a finalizoval sa ich Stvrty zvizok. Ak sa retrospektivne pozrieme na spracovanie
problematiky realizmu v dobovych uc¢ebniciach zo sedemdesiatych a z osemde-
siatych rokov 20. storocia, zistime, Ze ¢lenenie slovenského realizmu na jednotli-
vé ,vlny“ preniklo do $kolskej praxe az neskor. Oficidlna ucebnica Literatiiry pre
2. rocnik gymndzii a strednych odbornych skol (1972) od autorskej dvojice P. Petrus
a Milo$ Tom¢ik takmer vobec nespomina ,dve viny“ slovenského realizmu.'

7 Autorsky kolektiv Pavol Mazak, Mikulas Gasparik, Pavol Petrus a Milan Pi$ut. Tato vysokoskolska
ucebnica dejin slovenskej literatura vysla v priebehu osemdesiatych rokov 20. storo¢ia v niekolkych vy-
daniach, naposledy v roku 1988.

8 Autorom ¢asti venovanych M. Kukuéinovi, S. Bodickému, E. Maréthy Soltésovej a T. Vansovej je
P. Mazak.

9 Model ¢lenenia realizmu na dve viny prevzaty z pedagogickych Dejin slovenskej literatiiry II. (1983)
sa ojedinele objavil este aj po roku 2000 v niektorych vysokoskolskych u¢ebnych textoch. Prikladom je
prirucka Slovensky literdrny realizmus a symbolizmus. Vysokoskolské ucebné texty s antologiou (2008) od
Marty Germuskovej. Popri snahe hovorit o ,,fenoméne viacprudovosti® a ,estetickych modalitach slo-

venského literdrneho realizmu® (Germuskova 2008: 11) autorka nadalej stereotypne zotrvdva pri mo-
deli slovenského realizmu, ktory sa ,,realizoval v dvoch etapach a v troch vlnach“ (Germuskové 2008:
11), a tradi¢ne rozliSuje autorov prvej a druhej vlny realizmu. Napriklad: ,,Popri S. H. Vajanskom sa
v prvej vine slovenského realizmu objavila osobnost genialneho slovenského basnika, epika, dramatika
a prekladatela Pavla Orszagha Hviezdoslava“ (Germuskova 2008: 30); ,, Druhym velkym zjavom (s ry-
dzim epickym naturelom) v prvej vlne slovenského literarneho realizmu bol prozaik Martin Kuku¢in“
(Germuskova 2008: 39); ,,Genera¢ne mladsiu a poetikou odlisnu generaciu tvoria predstavitelia druhej
vlny slovenského literarneho realizmu, ku ktorej patria Jozef Gregor Tajovsky, BoZena Slan¢ikova Tim-
rava, Janko Jesensky, Ludmila Podjavorinska a Jan Cajak* (Germuskova 2008: 46).

10 Tento vnutorne necleneny model realizmu nadvézuje na koncepciu Petrusovej kapitoly o sloven-
skom realizme v popularizacnych jednozvazkovych Dejindch slovenskej literatiiry (1960), ktoré vydalo
vydavatelstvo Osveta (Petrus 1960: 309-456).
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de sa uvadza ¢lenenie na ,prva fazu vyvinu slovenského realizmu” a ,,druhu
fazu vyvinu slovenského realizmu® (Petrus - Toméik 1972: 67). Prva vyvinova
faza je az v zavere¢nom zhrnuti Charakter a vyvin slovenského literdrneho realiz-
mu volne vymedzena osemdesiatymi rokmi 19. storocia (Petrus - Tom¢ik 1972:
119) a v suvislosti s druhou fazou nie je uvedené Ziadne presné ¢asové ohranice-
nie, iba generacné: ,,mladsia generdcia reprezentovana tvorbou J. G. Tajovské-
ho a B. S. Timravy“ (Petrus - Tom¢ik 1972: 119). Terminologickou zvlastnostou
tohto zavere¢ného zhrnutia je, Ze namiesto oznadenia ,,druhd vyvinova faza“ sa
nesystémovo pouzilo oznacenie ,,druhd vlna vo vyvine slovenského realizmu“
(Petrus - Tom¢éik 1972: 120), hoci pojem ,,prva vlna slovenského realizmu® sa
v tejto ucebnici na inych miestach vobec nevyskytuje.

Tato koncepcia slovenského realizmu sa v $kolskej praxi udrzala aj
pocas osemdesiatych rokov 20. storocia v novsej sérii stredoskolskych ucebnic
a v dobovo popularnej prirucke Literdrna rukovit (1979)," ktora je jednozviz-
kovym suhrnom celej série ucebnic pouzivanych v tomto obdobi (autorom ka-
pitoly o realizme bol opit P. Petrus). Realizmus v slovenskej literature je znova
vymedzeny rokmi 1875 - 1905 (Petrus 1987: 31; Petrus 1988 [1979]: 188), pricom
roky 1905 - 1918 su oznacené ako ,,Slovenska literarna moderna“ (Tom¢ik 1987:
87; Tomcik 1988 [1979]: 229). V podkapitole Charakteristika literdrneho procesu
P. Petrus oznacuje prelom sedemdesiatych a osemdesiatych rokov 19. storo-
C¢ia za ,,rozhranie medzi dvoma umeleckymi epochami (romantizmus, realiz-
mus)“ a ,,osemdesiate roky predstavuju rozvitie tvorivého programu mladych,
ktori tvoria prvu vyvinovu fazu realizmu a prinasaju vyznamné ¢iny novej re-
alistickej estetickej orientacie” (Petrus 1987: 32; Petrus 1988 [1979]: 189). Ako
priklady uvadza Vajanského zbierku Tatry a more, Hviezdoslavovu Hdjnikovu
Zenu a prozy M. Kukuéina, T. Vansovej a E. Maréthy Soltésovej. Nasledne pise
o ,druhej faze vyvinu slovenského realizmu“ (Petrus 1987: 32; Petrus 1988
[1979]: 190), ktoru ohlasuje ,nastup mladsej generacie, reprezentovanej najma
tvorbou Jozefa Gregora-Tajovského, Bozeny Slancikovej-Timravy a predvojno-
vou tvorbou Ladislava Nadasiho-Jégého i Janka Jesenského“ (Petrus 1987: 32;
Petrus 1988 [1979]: 190). Vybrani autori su v ucebnici i v Literdrnej rukoviiti zo-
radeni za sebou, su prezentovani skor ako specifické realizacie realizmu a nie su
rozdeleni do samostatnych tematickych celkov podla jednotlivych faz naznace-
nych v uvodnej ¢asti vykladového textu. Termin ,,druha vlna realizmu” je pouzi-
ty iba v suvislosti s J. Gregorom Tajovskym, o ktorom sa v uvodnej charakteris-
tike uvadza, ze ,,patri k vrcholnym zjavom druhej viny slovenského literarneho
realizmu” (Petrus 1987: 57; Petrus 1988 [1979]: 209)."2 Didakticky nesystémovo
st pojmy ,,prva“ a ,,druhd vina“ pouZité aj v zavere¢nom zhrnuti Specifické znaky
slovenského literdrneho realizmu, kde sa mie$aju s genera¢nym ¢lenenim. Na jed-
nej strane P. Petrus hovori o generacii ,,tvorcov realistickej literatiry nastupu-

11 Prirucka Literdrna rukovit od rozsiahleho autorského kolektivu (Jozef Minarik, Juraj Koutun,
P. Petrus, M. Tom¢ik, Zdenko Kasac, P. Mazak a Jolana Mazakova) vychadzala v priebehu osemdesia-
tych rokov 20. storocia opakovane, naposledy vo $tvrtom prepracovanom vydani v roku 1988. Sluzila
ako kompendium dejin svetovej a slovenskej literatury pre maturantov.

12 Takéto ivodné zaclenenie sa tu v pripade kapitol venovanych ostatnym autorom a autorkam obdo-
bia realizmu vébec nevyskytuje.
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slav, Kukuéin, Soltésova, Vansova a dalsi), no nasledne uvadza, ze ,istrednym
konfliktom realistickych diel z prvej vyvinovej viny (osemdesiate roky) sa stava
vztah jednotlivych spolo¢enskych tried a ich predstavitelov k narodnoobranné-
mu zdpasu”“ (Petrus 1987: 67-68). Kym v uvode ku kapitole o slovenskej realistic-
kej literature sa vyskytuje spojenie ,druha faza vyvinu slovenského realizmu*
(Petrus 1987: 32), v zavereCnom zhrnuti sa uvadza, ze ,druhu vlnu vo vyvine
slovenského realizmu predstavuje mlad$ia generacia reprezentovana najma
tvorbou J. G. Tajovského a B. S. Timravy“ (Petrus 1987: 68). Pouzivanie pojmov
»prva“ a ,,druhd vina“ slovenského realizmu tu teda nie je systémové a z didak-
tického aspektu konzistentné, tieto terminy sa pouzivaju velmi volne a skor len
marginalne ako synonyma k dvom fazam alebo dvom generaciam slovenského
realizmu analogicky ako vo §tvrtom zvizku akademickych Dejin slovenskej lite-
ratury (1975).

Explicitné a schematické ¢lenenie realizmu na dve ,vlny“ s presa-
hom do literatiry medzivojnového obdobia, kde sa vyclefuje osobitna ,tre-
tia vlna realizmu®, sa vyraznejsie presadilo az v stredoskolskych uéebniciach
z devitdesiatych rokov 20. storocia, ktoré sa pouzivali az do nastupu zmeny
kurikula v roku 2008. V ucebnici Literatiira 2. Pre 2. rocnik gymndzii a strednych
$kél (autorsky kolektiv Viliam Obert, Maria Ivanova, Viera Zemberova) sa slo-
vensky realizmus ohranicuje rokmi 1880 - 1918 a v jeho ramci sa vyslovne vy-
medzuju ,,dve viny“, na ktoré sa vnutorne rozéleriuje aj kapitola Realizmus v slo-
venskej literatuire. Tvoria ju dve samostatné podkapitoly: ,,Prva vlna slovenského
literarneho realizmu (1880 - 1900)“ (Obert - Ivanova - Zemberova 1994: 60)
a ,,Druhd vina slovenského literarneho realizmu (1900 -1918)“ (Obert - Ivano-
v4 - Zemberova 1994: 93). K tradi¢nym autorom takzvanej druhej viny realiz-
mu, ako su B. Slanéikova Timrava, J. Gregor Tajovsky, J. Cajak, I.. Podjavorinska
a]J. Jesensky, dokonca pribudol Ivan Krasko (Obert - Ivanova - Zemberova 1994:
93), hoci na inom mieste uc¢ebnice je spomenuty ako ,,prislusnik literarnej mo-
derny“ (Obert - Ivanovd - Zemberova 1994: 95, 141-143). Zvlastnostou uéebnice
je opit terminologicka rozkolisanost, nakolko v ramci kapitoly Slovenskd lite-
rdrna moderna sa uz nevyskytuje termin ,,viny“, ale pise sa o ,autoroch starsej
amladgej realistickej generacie” (Obert - Ivanova - Zemberova 1994:139-140).13

Koncepcia slovenského realizmu ¢leneného na ,,vlny“ presahuje aj do
ucebnice Literatiira 3. Pre 3. rocnik gymndzii a strednych skol (autorsky kolektiv
V. Obert, Mdria Batorova, M. Ivanov4, Jozef Spacek). V ramci rozsiahlej ¢asti
Slovenskd proza medzi dvoma svetovymi vojnami (jej autorom je V. Obert) sa na-
chadza podkapitola Tretia vina literdrneho realizmu, ktora je sucastou kapitoly
Rozvijanie realistickej tradicie. V jej uvode je deklarovana nadvaznost ,,medzivoj-
nového realizmu na ,,prvii a druhti vinu literarneho realizmu® (Obert 1994: 95)
a jeho rozvijanie v troch liniach: ,,Prvou liniou je priame rozvijanie realistickej
tradicie prislusnikmi tretej viny slovenského literdrneho realizmu® (L. Nadasi
Jégé, Hana Gregorova, J. Jesensky, Martin Razus), ,,druhu liniu predstavuje so-

13 Terminologicka nejednotnost je evidentne dosledkom uplatriovania roznorodych pristupov v ram-
ci pomerne $irokého autorského kolektivu. Z obsahu uc¢ebnice a jej tiraze v$ak nie je zrejmé, kto je au-
torom jednotlivych kapitol.
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a ytretiu liniu v rozvijani realistickej tradicie tvori socialisticky realizmus®, re-
prezentovany tvorbou Petra Jilemnického, Frana Krala a Jana Ponicana (Obert
1994: 95-96).

Uvedena schematicka predstava realizmu (s istymi modifikaciami
nadvizujuca na koncepciu z takzvanych pedagogickych Dejin slovenskej literatii-
ry II. z roku 1983 a kanonizovana v ucebniciach z devitdesiatych rokov 20. sto-
rocia) je, zial, konzervovana v Skolskej praxi do sucasnosti, a to aj napriek exis-
tencii modernejsie koncipovanych uc¢ebnic a prehladovych priruciek. Napriklad
ucebnica od autorského kolektivu Alena Polakovi¢ova, Milada Caltikova, Lud-
mila Starkové a Adelaida Mezeiova Literatiira II pre stredné skoly (2011, posledné
vydanie 2021) opusta ¢lenenie slovenského realizmu na ,,vlny“ v prospech ge-
nerac¢ného ¢lenenia. Autorsky kolektiv v ramci slovenského realizmu vymedzu-
je »zakladajucu generaciu realizmu” (S. H. Vajansky, P. O. Hviezdoslav, M. Ku-
kuéin, E. Mar6thy Soltésovd, T. Vansova) a ,generaciu neskorého realizmu”
(J. Gregor Tajovsky, B. Slanéikova Timrava) (Polakovi¢ova - Caltikovd - Starko-
va - Mezeiova 2021: 106). V suvislosti s autormi generacie neskorého realizmu
ucebnica napriklad pri tvorbe Timravy spravne pripomina: ,i ked jej dielo zna-
mena vrchol slovenského realizmu, dérazom na psychologiu postav i zivotnym
pocitom je uz blizke tvorbe modernistickych prozaikov* (Polakovi¢ova - Calti-
kov4 - Starkova - Mezeiové 2021: 152). Modernejsie potiatie realizmu v uéebnici
pramenti v jej nadviznosti na novsie literarnohistorické vyskumy, o com sved-
¢i zoznam pouzitej literatury, v ktorom su zastupené prace Marcely Mikulovej
a takisto populariza¢na publikacia Panordma slovenskej literatiiry II. (2005), od-
kial je prevzata koncepcia Clenenia realizmu na Zakladajiicu generdciu realizmu
(autorom kapitoly je Jan Gbur) a Generdciu neskoreho realizmu a ndstup modernis-
tickych tendencii (autorkou je M. Mikulova).'* Tato u¢ebnica sice ukazuje produk-
tivnej$i smer v uvazovani o realizme zbavenom ideologickych nanosov, ktoré sa
navrstvuji na dobovo zataZené a prekonané metaforické pojmy ,,prva“ a ,,druha
vlna“ realizmu, vyuzivané v u¢ebniciach z devitdesiatych rokov, no aj tato sna-
ha o jeho vnutorné ¢lenenie na genera¢nom principe nadalej nadvizuje skor na
tradi¢né ,linearne kontinuitné vyklady“ (Hu¢kova 2010: 391) realizmu, pri¢om
pren typické ,,prelinanie a prestupovanie poetik, ich pulzovanie, nejednosmerny
pohyb“ (Hu¢kovd 2010: 391) je tu naznacené len v marginalnej podobe (zmienka
o blizkosti Timravinej poetiky k tvorbe modernistickych prozaikov).

Kym stredoskolska ucebnica od autorského kolektivu pod vedenim
A. Polakovi¢ovej aspon naznacila novsie moznosti vykladu problematiky sloven-
ského realizmu v skolskej praxi, neda sa to povedat o nateraz poslednej vydanej

14 Uvedeny model ¢lenenia realizmu je napriklad uplatneny v uvodnej literarnohistorickej kapi-
tole Slovnika slovenskych spisovatelov (2005) od autorského kolektivu Valér Mikula, Helena Majekova
a M. Mikulova (Mikula - Majekova - Mikulova 2005: 32-35). Clenenie realizmu na ,,zakladajicu genera-
ciu“ a ,generdciu neskorého realizmu" pouzil v kapitolach o realizme aj J. Gbur v kolektivnych Dejindch
slovenskej literatiiry I. z roku 2009 (Gbur 2009: 427, 485), kde zvolenu koncepciu zdovodnuje a uvadza
aj struénym exkurzom do problematiky periodizacie slovenského literarneho realizmu v slovenskej
literarnej historiografii (Gbur 2009: 424-427). Analyze a uskaliam tejto koncepcie sa podrobne
venovala Dana Huc¢kova v ¢lanku Realizmus a moderna v Dejindch slovenskej literatiiry z roku 2009 (Huc-
kova 2010: 385-391).
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dukcie kosického vydavatelstva Taktik. Tato produkcia je z hladiska vykladu
slovenského realizmu vyraznym metodologickym a koncepénym krokom spit.
V ucebnici Literatiira 2 pre stredné skoly a gymndzid (2023) sa autorsky kolektiv
vracia k prekonanej koncepcii ,dvoch vin realizmu“ a opitovne ju revitalizuje
v jej najdogmatickejSej marxistickej podobe. V uvode do problematiky
slovenskej realistickej literatury sa uvadza: ,,V slovenskej literature sa obdobie
realizmu deli na dve vlny,” pri¢om prva vlna sa nazyva ,opisny realizmus*, ktory
sa zavadzajuco a v rozpore s aktualnym literarnovednym poznanim vymedzuje
rokmi 1870 - 1900, druhd vlna sa nazyva ,kriticky realizmus® a ¢asovo sa ohra-
ni¢uje rokmi 1900 - 1918 (Hiiblerova - Juhdsova - Prihodova - S¢ibranova - Mol-
narova - Viglasova 2023: 85). Tato anachronicka predstava realizmu je tu navyse
doplnena fotografiou dvoch mladych muzov v oravskom kroji z roku 1885, kto-
ra zvyraznuje jednostrannu tendenciu vykladat slovensky realizmus primarne
ako dedinsky fenomén.!® Na tuto ¢ast vykladového textu nadvézuju aj cvicenia
v Pracovnom zosite (2019), ktoré doslovne a mechanicky reprodukuju tradi¢nu
a prekonanu schému slovenského realizmu s tym, ze zaciatok jeho ,,prvej viny“
situuju do roku 1880, na rozdiel od ucebnice, kde sa uvadza rok 1870 (Hlavinko-
va - Hiiblerova - Kamencik - Kohari - Molnarova - Viglasova 2019: 70).

Analogické anachronické rozdelenie slovenského realizmu na ,,prva
vlnu“, ktord je zaroveil oznacena ako ,opisny realizmus®, a ,,druht vinu“, ozna-
¢enutako , kriticky realizmus®, nachadzame aj v dal$ej publikacii z produkcie ko-
$ického vydavatelstva Taktik Uspesnd maturita. Slovensky jazyk a literatiira (Lo-
mendéik - Stefancova - Kényova - Lednicka - Papp 2019: 219-221), a v mnoZstve
dalsich stredoskolskych ucebnic a kompendii pre maturantov (Sakalova 2004:
79-86; Varsanyiova 2004a: 27-28). Tato prekonana koncepcia sa, zial, velmi
frekventovane objavuje i v roznych edukacnych videach pre maturantov zve-
rejnenych na portali Youtube a inych podcastovych platformach'¢ aj v mnozstve
didaktickych materialov pre stredoskolakov dostupnych na internete,"” ktoré ne-
malou mierou prispievaju k prezivaniu literarnohistorickych stereotypov v $kol-
skej praxi a jej vzdalovaniu sa od aktualneho stavu vedeckého poznania v oblasti
literarnej historie.

15 V ucebnici sa spominaju ,,postavy idealizovaného dedinského ¢loveka“ (Hiiblerova - Juhasova
- Prihodova - S¢ibranova - Molndrova - ViglaSova 2023: 85), v stvislosti s M. Kukuéinom sa piSe o jeho
»dovere vIudové vrstvy“ (Hiiblerova - Juhasova - Prihodova - S¢ibranova - Molnarova - Viglagova 2023:
92) a prezentuje sa ako ,majster realistickej dedinskej poviedky“ (Hiiblerova - Juhasova - Prihodova
- S¢ibranova - Molndrové - Viglagové 2023: 96). Ako tvorca ,,zdnru realistickej dedinskej poviedky* je
tu jednostranne prezentovany aj J. Gregor Tajovsky (Hiiblerov4 - Juhasova - Prihodova - Séibranova
- Molnarova - Viglasova 2023: 100).

16 Napriklad videa Maturita v Mobile - 12/30 Slovensky realizmus - 1. Vina (dostupné na: https://www.
youtube.com/watch?v=yTWRRO]8yk4), Maturita v Mobile - 13/30 Slovensky realizmus - 2. Vina (dostup-
né na: https://www.youtube.com/watch?v=rehbjOiXbhE), Schooltag. Literatiira - Poviedka v slovenskej
realistickej literatiire (dostupné na: https://www.youtube.com/watch?v=Wf701Yd6 YYA&t=109s).

17 Napriklad Realizmus, Martin Kukucin, Pavol Orszdgh Hviezdoslav (dostupné na: https://www.vyso-
keskoly.sk/maturitne-otazky/slovensky-jazyk-a-literatura-ctenarsky-denik/23-realizmus-martin-ku-
kucin-pavol-osszagh-hviezdoslav), Slovensky literdrny realizmus (dostupné na: https://www.zones.sk/
studentske-prace/literatura/338-slovensky-literarny-realizmus/), Slovensky realizmus (dostupné na:
https://referaty.aktuality.sk/slovensky-realizmus/referat-21038).
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Z hladiska najnovsich vyskumov slovenského realizmu sa snaha o jeho
vnutorné ¢lenenie ¢i uz na ,wvlny“, alebo literarne generécie ¢i fazy javi ako re-
dundantna a z didaktického aspektu (ale rovnako z aspektu aktualneho po-
znania) aj malo funkénd. Prament totiz v tradi¢cnom koncepte literarnych dejin
prezentovanych ako kauzalna a linearna naslednost jednotlivych obdobi, ktory
»znemoznuje vysvetlit pritomnost a suc¢innost prvkov roznorodych estetik ¢i
myslienkovych schém, ktorych trvanie je ohranic¢ené len na konkrétny, pevne
vymedzeny ¢asovy usek“ (Taranenkova 2016: 32). V $kolskej praxi je skor nevy-
hnutné vyraznejsie presadit myslienku o réznorodosti a mnohodimenzional-
nosti slovenského realizmu, ktory je potrebné prezentovat skor ako subor indi-
vidudlnych autorskych poetik (alebo ako mnoZinu ,,individualnych realizmov*),
a upozornit na zmieSanu povahu slovenského realistického diskurzu, ktory je
kontaminovany romantickymi, biedermeierovskymi, naturalistickymi ¢i mo-
dernistickymi priznakmi (Taranenkova 2016: 27-71).

Kriticky realizmus

Analyza problematiky ,,prvej“ a ,,druhej viny“ slovenského literarneho realizmu
v Skolskej praxi ukazala, ze ,druhd vlna“ slovenského realizmu sa velmi ¢asto
stotoznuje s problematickym a kontroverznym pojmom ,kriticky realizmus®.
Dany pojem patri opit do skupiny terminov, ktoré su sucastou marxistického
literarnohistorického diskurzu. Marxisticka literarna veda kriticky realizmus
povazovala za ,jedno zo zakladnych vychodisk pre metodu socialistického re-
alizmu, ktory znamena kvalitativne novy stuperi vo vyvoji realizmu“ (Heftova
1983: 124). Za jeho zaklad boli povazované ,kladné idealy - vlastenectvo, sucit
s utlacovanymi masami ludu, hladanie kladného hrdinu v Zivote, viera v jas-
nd buducnost” (Timofejev - Vengrov 1956: 193). Okrem toho ,tento termin bol
presadzovany v Case, ked realistickost bola pokladana za najziaducejsi atribut
umeleckého diela, mal byt ohnivkom v $pirale smerujucej k socialistickému re-
alizmu“ (Kruldkova 2005: 107). Marxisticky metodologicky koncept kritického
realizmu ako predstupna socialistického realizmu presadzovala napriklad ,Ti-
mofejevova autoritativna Tedria literatiiry” (Wellek 2005: 117). Ide o pojem, kto-
ry mozno vnimat najma ako import z ruskej (sovietskej) literarnej vedy, kde bol
yrealizmus vSetkym“ (Wellek 2005: 117) a patril do radu terminov ako ,,radikalny
demokraticky realizmus®, ,,proletarsky realizmus“ a jeho posledné $tadium ,,so-
cialisticky realizmus“ (Wellek 2005: 117). Ako pevnd suc¢ast marxistickej literar-
novednej terminoldgie je $pecifikom literarnohistorického diskurzu v krajinach
byvalého sovietskeho bloku, kedZe zapadoeuropska literarna veda ho neprijala,
ba dokonca aj literarne historiografie jednotlivych vychodoeuropskych krajin ho



pouzivali v diferencovanej miere.'® Napriklad popularny a niekol'konasobne vy-
davany Sachwérterbuch der Literatur (1989) od Gera von Wilperta uvadza, Ze kri-
ticky realizmus je ,,v marxistickej literarnej kritike typom realizmu, ktory ma sice
spolocensko-kriticky postoj, ale na rozdiel od socialistického realizmu mu chyba
marxisticko-leninské vedomie skutoéného socializmu“ (Wilpert 1989: 488).

Pouzivanie tohto terminologického aparatu v slovenskom prostredi
odmietol v roku 1984 O. Cepan v knihe Stimuly realizmu, ked v suvislosti s lite-
rarnohistorickou reflexiou slovenskej realistickej prozy konstatoval, Ze ,sucas-
né periodizacné zretele, podloZené hlbsim poznanim tejto prdozy, upustaju od jej
starSieho ¢lenenia na objektivno-deskriptivny typ a spolo¢ensko-kriticky typ“
(Cepan 1984: 28). Je zaujimavé, e tento termin sa v suvislosti so slovenskym re-
alizmom vyraznejs$ie nevyskytoval ani v uc¢ebniciach literatury pre druhy ro¢nik
strednych §kol zo sedemdesiatych a z osemdesiatych rokov 20. storocia, ktoré sa
venovali realizmu pred rokom 1918, no objavuje sa skor v ucebniciach Literatu-
ra pre 3. rocnik gymndzii a 3. rocnik strednych odbornych skol (1976) a Literatiira
pre 3. rocnik strednych skél (1986), a to v kapitolach Zdenka Kasaca v suvislosti
s ¢lenenim slovenskej prozy medzivojnového obdobia, ktoré su ako celok velmi
poplatné dobovému marxistickému diskurzu. Z. Kasa¢ napriklad argumentuje
celym radom ,kritickych realistov*, ktori tvorili v medzivojnovom obdobi, kon-
krétne ide o J. Gregora Tajovského, J. Jesenského, B. Slanc¢ikovu Timravu a Jége-
ho (Kasac 1976: 52), a odkazuje na ,kritickorealisticku tradiciu slovenskej prozy
v medzivojnovom obdobi“ (Kasi¢ 1986: 44), pricom za ,popredného predstavi-
tela kritického realizmu s medzivojnovom obdobi® (Kasa¢ 1986: 46) povazuje
L. Nadasiho Jégého. V kompendiu Literdrna rukovit (1988 [1979]) este dodava, ze
»k obohateniu tradicie kritického realizmu o nové nametové oblasti a tvorivé po-
stupy prispeli romanovymi dielami Jozef Ciger Hronsky (Jozef Mak), Milo Urban
(Zivy bi¢) a Gejza VAmo$ (Odlomend haluz)“ (Kasaé 1988 [1979]: 278).

Pojem kriticky realizmus sa sporadicky vyskytol aj v ucebniciach
z devitdesiatych rokov, a to v suvislosti s autormi eurdpskeho realizmu - s roma-
novou tvorbou Honoré de Balzaca, ktory je tu charakterizovany ako ,,zakladatel
kritickorealistického romanu® (Obert - Ivanova - Zemberova 1994: 42), ¢i v su-
vislosti s tvorbou Leva Nikolajevica Tolstého, ,,ktorého tvorba sa oznacovala za
vrchol literattry kritického realizmu® (Obert - Ivanové - Zemberova 1994: 49).
V suvislosti so slovenskym realizmom sa uz neobjavuje.

Je vsak prekvapujuce, Ze tento pojem zaziva svoju renesanciu na roz-
nych webovych strankach s vypracovanymi maturitnymi otazkami, referatmi ¢i

18 Velmi marginalne pojem kriticky realizmus vyuzivali dokonca aj oba zvizky akademickych Dejin
slovenskej literatiiry venované realizmu. Pri segmentacii vyvinu slovenského realizmu sa dany pojem
nevyuzival. Okrajovo to urobil napriklad I. Kusy v kapitole Obrat k socidlnej angaZovanosti (Jozef Gre-
gor Tajovsky), ale iba ako sucast upozornenia na starsie koncepcie realizmu, podla ktorych sa tvorbou
Tajovského ,,0od roku 1900 datoval néstup slovenského ,kritického' realizmu, zjednoduseného takto
iba na jeden spolocensko-umelecky typ” (Kusy 1975c: 179), pricom slovo ,kriticky® vlozil I. Kusy
do uvodzoviek. Kym v texte IV. zvizku z roku 1975 sa tento termin vyuziva iba sporadicky, v explicitnej
podobe bol pouzity na vntitornej zalozke prebalu tohto zvizku, kde sa uvadza: ,,Stvrty zvizok Dejin
slovenskej literatiiry je spracovanim vyvinu nasej slovesnej tvorby v obdobi kritického realizmu a Slo-
venskej moderny“ a ,,Stvrty zviizok predstavuje literatuiru kritického realizmu a Moderny v jej polemic-
kom postoji‘, pri¢om tento informativny text konéi konstatovanim o koncipovani predmetného zvizku
»v duchu zakladnych principov marxisticko-leninskej literarnej vedy“.
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valent ¢i synonymum s takzvanou ,,druhou vinou“ slovenského realizmu, pri-
¢om ,,prva vlna“ slovenského realizmu sa oznacuje ako ,,opisny realizmus®. Je
zarazajuce, Ze tento zastarany a davno prekonany marxisticky terminologicky
aparat sa objavil aj v najnovsej sérii ucebnic literatury od kosického vydavatel-
stva Taktik Literatuira 2. Ucebnica pre stredné skoly a gymndzid (2023). Okrem po-
uzitia pojmu ,,kriticky realizmus® ako ekvivalentu k takzvanej ,,druhej vine rea-
lizmu“ (Hiiblerové - Juhdsova - Prihodova - S¢ibranova - Molnarové - Viglagova
2023: 85) je tento pojem velmi mituco pouzity napriklad v suvislosti s tvorbou
Nikolaja Vasiljevica Gogola, ktory sa tu charakterizuje ako ,,zakladatel ruského
kritického realizmu® (Hiiblerova - Juhasova - Prihodova - Séibranova - Mol-
narova - Viglasova 2023: 80), aj v zavere¢nom sumariza¢nom prehlade s naz-
vom Literdrne obdobia a smery, kde sa uvadza, ze ,vo faze kritického realizmu
-J. G. Tajovsky, B. S. Timrava, L. Podjavorinska, J. Jesensky - sa zvySuje zaujem
o vnutorny svet ¢loveka, nad narodnymi témami prevladaju socidlne” (Hiible-
rova - Juhdsova - Prihodova - S¢ibranové - Molnarova - Viglagova 2023: 128).1

Pojem ,kriticky realizmus“ sa hojne vyuZiva aj v ucebnici Slovenskd
literatiira pre 2. rocnik strednych kol s vyucovacim jazykom madarskym. 1. cast
(2004) ako paralelné oznalenie pre ,druhu fazu“ slovenského realizmu. Za
ynajvyznamnejsich predstavitelov kritického realizmu“ sa povazuju J. Gregor
Tajovsky, B. Slancikova Timrava, L. Podjavorinska a ,svojou predprevratovou
tvorbou” i J. Jesensky a L. Nadasi Jégé (Varsanyiova 2004a: 28). V nadvizujucej
ucebnici Slovenskd literatiira pre 2. rocnik strednych kol s vyucovacim jazykom
madarskym. 2. cast (2004), ktora sa venuje medzivojnovej literature, je pojem
pouzity velmi kuridzne, a to v spojeni ,tzv. 3. vlna kritického realizmu®, kam su
zaradeni autori ako J. Jesensky, M. Rézus a Stefan Kréméry (Varsanyiova 2004b:
11). Obdobnym prikladom kuriézneho pouzitia pojmu kriticky realizmus je jeho
vyskyt v slovnom spojeni ,,vrcholna predstavitelka neskorého kritického realiz-
mu“ (Lomenéik - Stefancova - Kényovd - Lednicka - Papp 2019: 221) o Timrave
v kompendiu pre maturantov Uspesnd maturita. Slovensky jazyk a literatiira
(2019).2°

Pouzivanie prekonaného pojmu kriticky realizmus s vyraznym ide-
ologickym nanosom v sucasnej $kolskej praxi a jeho legitimizacia niektorymi

19 Toto vymedzenie uvedenych autorov vobec nereflektuje aktualne literarnohistorické vyskumy,
ktoré napriklad v suvislosti s J. Gregorom Tajovskym uz davno vyvritili predstavu o fiom ,ako o ,kri-
tickom' realistovi“ (Mikulova 2005: 10) a, naopak, vnimaju ho ako jedného z inicidtorov modernej slo-
venskej prozy ,,s kontamindciou realistickej a modernistickej poetiky“ (Mikulovéa 2005: 10), v ktorej ,,vi-
dime Tajovského postupne sa vzdalovat od realistickej mimesis smerom k modernistickej textovosti,
ktora uz fakty reality semiotizuje na inej irovni, nez to robil realizmus® (Mikulova 2005: 13).

20 Vtomto kompendiu pre maturantov sa oznacenie kriticky realizmus pouziva takisto ako synony-
mum ,druhej viny“ slovenského realizmu. Charakteristiku B. Slané¢ikovej Timravy ako predstavitelky
»neskorého kritického realizmu® mozno najst aj vo vysokoskolskej prirucke Slovensky literdrny realiz-
mus a symbolizmus. Vysokoskolské ucebné texty s antologiou (2008). Okrem oznacenia Timravy za pred-
stavitelku ,,neskorého (kritického) realizmu” (Germuskova 2008: 11) sa tu pojem kriticky realizmus
pouziva napriklad aj v suvislosti s dramatickou tvorbou J. Gregora Tajovského: ,,Trvalo mu isty ¢as, kym
prekonal cestu od naivného realizmu (sentimentalizmus urbdnkovského typu) ku kritickému realizmu“
(Germuskova 2008: 48), hoci na inom mieste autorka pise, zZe ,niektoré jeho diela uz anticipovali po-
city, ktoré s novou optikou a poetikou spracovala neskor Slovenska literarna moderna“ (Germuskova
2008:§3).
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s aktualnym stavom poznania a je potrebné ho jednoznac¢ne odmietnut. Proble-
maticka legitimizacia sa da vnimat aj ako dosledok prilisnej vagnosti aktualne
platného Statneho vzdelavacieho programu pre gymnazia a stredné skoly, ktory
sa programovo vyhyba akymkolvek detailizaciam vo vztahu k literarnohistoric-
kej a literarnoteoretickej linii vzdelavania v predmete slovensky jazyk a literatu-
ra. Ako akuatna sa prave v suvislosti s kvalitou literarneho vzdelavania ukazuje
potreba revizie tohto zakladného pedagogického dokumentu, ktory by mal v su-
lade s aktualnym stavom vedeckého poznania nastavit presnejsie ramce a regu-
lativy nielen vo vztahu k obsahu kurikula, ale aj pre tvorcov u¢ebnic.

Zaver

Pouzivanie terminologického aparatu ,,prvd“ a ,druha vlna“ slovenského rea-
lizmu a ,,kriticky realizmus® v su¢asnej $kolskej praxi sa z hladiska aktudlneho
stavu literarnovedného poznania javi ako nefunkéné a davno prekonané. Na-
priek tomu, Ze vyrazné naznaky relativizacie a odstupu od tohto zastaraného
terminologického aparatu, na ktory sa navrstvovalo neudrzatelné koncepcné
uvazovanie o realizme ako monolitnom literarnohistorickom jave, boli pritom-
né uz v starsich ucebniciach, literarnohistorickych syntézach ¢i monografickych
pracach (zo Sestdesiatych, zo sedemdesiatych a z osemdesiatych rokov 20. sto-
rocia), k prehodnoteniu jeho pouzivania v $kolskej aplikacii nedoslo ani po roku
1989. Hladanie pri¢in pretrvavania tejto anachronickej terminologickej para-
digmy je pomerne zlozité a moze suvisiet s viacerymi faktormi. Jednym z nich
je aj problém vydavania a distribucie ucebnic a stredoskolskych prehladovych
priruciek z literatury, ktory sa v poslednych rokoch dostal do ruk vyhradne suk-
romnych vydavatelstiev. Ich primarna orientacia generovat zisk je v mnohych
pripadoch na ukor kvality. Viaceré ucebnice neprechadzaju transparentnym
recenznym konanim, v tirazi viacerych aktualne distribuovanych titulov nenaj-
deme ani udaje o recenzentoch,* pripadne prechadzaju iba formalnym recen-
zovanim, v ramci ktorého ich neposudzuju relevantni odbornici s expertizou
v danej oblasti. Dal$im problémom je stale viac a viac presadzované vyuzivanie
digitalneho obsahu vo vzdelavani. Ucitelia a Studenti strednych $kol casto
nekriticky doveruju nekorektnym informaciam z r6znych webovych platforiem,
ktoré sa nekontrolovatelne a bez akejkolvek regulacie $iria vo virtualnom
digitalnom svete. Jedinou cestou, ako tieto negativne trendy v $kolskom literar-
nom vzdelavani zvratit, je nielen skvalitnenie vysokoskolskej pripravy buducich
ucitelov, ale najma skvalitnenie systému dalSieho vzdelavania pedagogov, do
ktorého by mali byt vyraznejsie vtiahnuté akademicke vedecko-vyskumné insti-
tucie a vysoké §koly.

Studia vznikla v ramci Ndrodného projektu Digitdlna transformdcia vzdeldvania a skoly (DitEdu),
ITMS2014: 401402DVRG, financovaného z EU v rimci Programu Slovensko.

21 Napriklad u¢ebnice z produkcie vydavatelstva Taktik (Hlavinkova - Hiiblerova - Kamen¢ik - Kohari
-Molndrové - ViglaSové 2019; Hiiblerova - Juhésova - Prihodova - S¢ibranova - Molnarova - Vigla§ova 2023).
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