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Lajos Kemény a umenie Bratislavy v 16. — 19. storo¢i

Ed.: BUDAY, Peter. Bratislava : STIMUL pre Katedru dejin vytvarného umenia Filozofickej fakulty Uni-
verzity Komenského v Bratislave, 2023, 256 s., ISBN 978-80-8127-408-4.

Historické vedy na Slovensku v sucasnosti v roz-
nom $tadiu rozpracovanosti zapasia s vyskumom
a spracovanim strategickych pramenov. Dejepis
umenia nie je vynimkou. S dolezitym zakladnym
vyskumom, akym je v pripade tohto odboru katalo-
gizacia osobnosti a pamiatok na zaklade archivnych
dokumentov, zacali v 1. polovici 20. storocia Lajos
Kemény (ktorému je venované recenzovana kniha)
¢i Gisela Weyde. V 50. az 70. rokoch aktivne pokra-
covali s nadstavbou formujucich sa sekundarnych
badatel'skych zdrojov Viera Luxova, Anna Petro-
va-Pleskotova, ¢i Alzbeta Gintherova-Mayerova
1 d'alsf pracovnici Pamiatkového tradu a jeho histo-
rickych predchodcov, v sucasnosti vsak zaujem o ten-
to druh vyskumu, alebo presnejsie: pred-vyskumu,
klesa — ako sa domnieva napr. Katarina Kolbiarz
Chmelinova, je to snad’ z dovodu nezaujimavosti ob-
lasti, zial’ vyplyvajicej aj zo sucasného systémového
modelu hodnotenia cinnosti badatelov vo vede aj
akadémii.' O uplnej stagnacii nast’astie nehovorime,
a to najma vdaka snazeniu vybornych archivnych
vyskumnikov, medzi ktorych nesporne pattf aj Peter
Buday (Katedra dejin vytvarného umenia, Filozoficka
fakulta Univerzity Komenského v Bratislave).

Jeho najnovsi badatel'sky a editorsky pocin je syn-
tézou snahy o zviditelnenie zabudnutych odbornych
textov i osobnosti slovenského dejepisu umenia,
a vysledkov jeho vlastnej vyskumnickej ¢innosti.
Publikacia Lajos Kemény a umenie Bratislayy v 16. — 19.
storoc{ nam predstavuje spisbu byvalého mestského
uctovnika a amatérskeho historika Lajosa Keménya
(1864 — 19406), zamerant na dejiny bratislavského

! KOLBIARZ CHMELINOVA, K.: Aktualne problémy vysku-
mu umenia okolo roku 1800 na Slovensku. In: Mecénstvo umenia
okolo roku 1800: K paniatkan vytvarného umenia a architektiry 3 ob-
dobia neskorého osvietenstva (nielen) na Slovenskn. Eds.: BENOVA,

umenia a kultary. Centralnu cast’ knihy tvori pre-
klad vybranych Keményovych textov z madarciny:
archivne zachovaného rukopisu Menoslov bratislavskych
umelcoy, mecénoy umenia, majstrov stavitelov a nmeleckych
gdmocnikoy, 1895 — 1935 (dalej len Menoslov), a troch
odbornych stadii K dejindm umenia v Bratislave. Nie-
kolko tidajov 20 16. storolia, Bratislava v 17. storol,
a Vystavba v Bratislave v dobe katolickej restanrdcie.
Stadie boli pévodne publikované v denniku Hirads
a casopise Nemzeti Kultura. Na rozdiel od analogickej
(a rovnako cerstvej) publikacie Zsofie Kiss-Szeman
o textoch a s textami Gisely Weyde,” nejde o kritické
zhodnotenie Keményovej spisovatel'skej c¢innosti,

K. — KOLBIARZ CHMELINOVA, K. Bratislava 2020, s. 28.

* Kritické vydanie textov Gisely Weyde 1: Ochrana Pamiatok a 3elene
v meste Bratislava. Ed.: KISS-SZEMAN, Zs. Bratislava 2023.
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co zostavovatel deklaruje v editorskej poznamke.
V prvom rade bolo cielom zozbieranie tematicky
relevantnych $tadii ¢i sapisov a ich preklad, teda
ich transformacia do badatel'skej obci pristupnejsej
podoby, ¢o je vSeobecne Budayov dlhodoby a obdi-
vuhodny zamer. Kniha sa zaclenuje do narastajuceho
radu nim (individualne aj v spolupraci s d’alsimi
odbornikmi) editovanych a prelozenych historickych
odbornych textov.’

Vybrana tvorba Lajosa Keménya je na zaciatok
doplnena o dve sprievodné stddie, v poslednej casti
knihy ju uzatvara rozsiahla Keményova bibliografia,
zoznam pouzitej literatiry a prameniov, a resumé
v mad’arskom a anglickom jazyku. Kde to je relevant-
né, ilustruju text kvalitné plnofarebné reprodukcie
archfvnych rukopisov, alebo vybrané vytvarné diela.

Do problematiky nas uvadza na prvy pohlad
nedlha, no v skuto¢nosti obsiahla biografia od zo-
stavovatel'a Petra Budaya.* Citatelovi putavo podava
zivot ,,pana hlavného uctovnika™ v snahe prebudit’
dalsi zaujem o jeho osobnost’ a tvorbu. Dokazuje
nam v nej, ze Keményova, podobne ako Weydina,
bohata kultirna a spisovatel'ska aktivita zasluhu-
je ovela rozsiahlejsiu, snad dokonca viacdielnu
publikdciu. Podrobny poznimkovy aparat Stadie
zaroven reflektuje Budayov notoricky poctivy pri-
stup k archivnemu vyskumu. Nasledujuci prispevok
Katariny Beniovej® zhodnocuje ptinos Keményovho
badania — predovsetkym tak jeho Menoslovn — pre
poznanie umenia a architektary v Bratislave v 19.
storoci. Autorka tu vidi velky nevyuzity potencial.
Vo svojom prispevku predstavuje niekol'ko tém, pri

> Napr. FIEBER, H.: Psycholdgia restaurovania pamiatok L.
(preklad Peter Buday) In: Monument revue, 4, 2015, ¢. 1, s.
60 — 63; IPOLYI, A.: Obrazy z ciest po Zitnom ostrove.
(preklad Peter Buday) In: Monument revue, 5,2016, ¢.1,s. 78 —
81; Pramene k umelecko-historickémn badanin a ochrane pamiatok
na Slovenskn (1846 — 1918). Eds.: ORISKO, S. — BUDAY, P.
Bratislava 2017; BUDAY, P.: Koloman Lux: Stary gdmok v Ban-
skej Stiavnici. Pramene & dejindm a ochrane pamiatok na Slovensku.
Bratislava 2020.

* BUDAY, P: Zabudnuty historik novovekej Bratislavy. In: Lajos
Kemény a umenie Bratislavy v 16. — 19. storoiZ. Ed.: BUDAY, P.
Bratislava 2023, s. 13-38.

5 BENOVA, K.: Prinos vyskumu Lajosa Keménya pre pozna-

nie umenia Bratislavy v 19. storoci. In: BUDAY 2023 (v pozn.
4), s. 41-52.
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vyskume ktorych by mohol Keményov rukopis slazit’
ako vychodiskovy material. St to predovsetkym malo
preskumané oblasti umenia 1. stvrtiny 19. storocia,
ako neinstitucionalne umelecké skolenie v Bratislave,
osobnosti a diela zenskych umelkyn, ale napr. aj téma
vzt'ahu bratislavskych knihkupcov a vydavatelov
s mestskych vytvarnym prostredim.

Samotny Menoslov Lajosa Keménya je t'aziskom
publikacie. Archivny pramen v rukopise je prezen-
tovany v takmer autentickej podobe na vyse 150
stranach. Prepis a preklad sa snazi podl'a slov zosta-
vovatela reSpektovat’ poznamkovy charakter povod-
ného zosita. Len vynimocne a v pripade potreby je
tento doplneny o editorské poznamky.

Ako aj iné supisy osobnosti vytvarnej scény vy-
tvorené na zaklade badania v pramenoch, primarnych
a sekundarnych zdrojoch (dobova tla¢, odborna
aj popularna literatdira),® ani ten Keményov nie je
neomylny a prirodzene ho nemozno povazovat’ za
definitivny register vsetkych osobnosti bratislavske;
umeleckej scény v dobe od 16. storocia do prvej
polovice 20. storocia. Keményovi, podobne ako jeho
sucasnickam aj niektorym nasledovnickam, unikaja
viaceré mena vytvarnikov najmé prvej Stvrtiny 19.
storocia, ktoré sa dnes postupne preukazuji ako
lokalne symptomatické, hoci mozno pramenne slab-
sie zachované — nie vsak nepritomné. Prikladom
su maliari Franz Schoén, Anton Tallmann, ¢i rodina
Nisslovcov z Vydtice.” Ako ale zhodnocuje aj Beniova
vo svojej Stadii, Menoslov predstavuje nenahraditel'ny
pramen ku kontextualnemu poznavaniu umelecke;j
histérie Bratislavy, ked’ze okrem registra lokalnych

6 Ako priklad vymenujme zopar najzasadnejsich: LUXOVA, V.:
Archivne zaznamy o bratislavskych umelcoch a remeselnikoch.
In: Ars, 2,1968, &1, 5. 177-184; PETROVA-PLESKOTOVA,
A.: Bratislavsk{ vytvarni umelci a umeleck{ remeselnici 18. sto-
rodia. In: Ars, 4,1970, & 1-2, 5. 209-241; PETROVA-PLESKO-
TOVA, A.: Bratislavski vytvarn{ umelci a umelecki remeselnici
18. storocia — dodatky. In: Ars, 31, 1998, ¢. 1-3, s. 240-246.

Udaje o menovanych maliaroch v si¢asnosti zbiera autorka
v ramci svojho dizerta¢ného vyskumu. Ich ¢innost’ je frag-
mentirne zachovana v archivnych fondoch Archivu mesta
Bratislavy, napr. v danovych knihach, ¢i spisovom materiali
bratislavskych spolkov, no dokladaju ju aj zachované pamiat-
ky. Zatial' pozti: TANCZOSOVA, K.: Bratislavsky maliar
FrantiSek Schoén: Najvyznamnejsie cirkevné objednavky. In.
BENOVA — KOLBIARZ CHMELINOVA 2020 (v pozn.
1), s. 78-109.



osobnostf ponuka na jednom mieste unikatne infor-
macie o konkrétnych dielach (na zaklade autopsie),
dobovom umeleckom skoleni, historickych suvislos-
tiach ¢i topografii mesta. V beznej praxi sa inak jedna
o spravy badate'mi casto naro¢ne extrahované najma
z dobovej literatury a tlace. Pri praci s Menoslovon je,
prirodzene, potrebné ho d’alej kriticky vyhodnocovat’
ako iné sekundarne zdroje, konfrontovat’ ho s vy-
sledkami aktualneho vyskumu, a najmi overovat’ ho
aj na zaklade pramenov, z ktorych cerpa (ak su zna-
me, resp. rozpoznatelné na zaklade Keményovych
bibliografickych poznamok). Len tak prispejeme
k budovaniu spolahlivych, aktualnych, a nakoniec
mozno aj definitivnych databaz z réznych oblasti,
ktoré na nasej badatel'skej scéne tak chybaja.

Keményove tri nasledujice odborné texty o his-
torii Bratislavy v 16. a 17. storo¢i maji podobne ako
Menoslov charakter poznamok, faktov a anekdot, ¢i
dokonca urbannych legiend v chronologickom slede
zostavenych do koherentného popularno-naucného
textu vhodného pre dennt a odbornu ¢asopisecki
tlac. Informuji o osobnostiach umelcov a ich rea-
lizaciach, ale aj o d’alsich obyvateloch mesta a ich
archivne doloZenych osudoch odohravajicich sa
na pozadi reformacie a protireformacie. Vd'aka
tymto konkrétnym pribehom ma citatel moznost’
si utvorit’ zivy obraz o kultirno-spolocenskych, cir-
kevnych a politickych suvislostiach v meste v danej
dobe, ani tu by ale nemal zabudat’ na porovnavanie
Keményovych vysledkov so zisteniami moderného
badania.

Vytkniat’ mozno publikacii malickosti skor for-
malneho charakteru, ako je zahustena sadzba textu

8 KEGA ¢&. 057UK-4/2022, Architektira 17. a 18. storocia —
idey, témy, principy, histéria, 2022 — 2024, hlavna riesitel’ka:
doc. PhDr. Dana Bofutova, CSc., zastupca hlavnej riesitelky:

zhorsujuca Citatelnost’ (readability) a kvalita lepene;
vazby. T4 sa ukazuje ako nedostatocna v kombinacii
s gramazou pouzitého natieraného papiera — pri
opakovanej manipulacii sa kniha dplne rozpadava.
Ked'ze sa od publikicie ocakava velka citatel'ska
zat'az, ziadalo si jej technologické spracovanie viac
zamyslenia, no toto je zrejme skor otazka na vyda-
vatel'a. Nez sa citatel' hlbsie zoznami s nuansami
najmid prepisu Menoslovn, vSimne si zasadnejsie aj
absenciu menného a miestneho registra. Hoci sa
vd'aka relativne dobre zorganizovanému abecedné-
mu zoznamu da v prepise Menoslovu otientovat’ bez
vacsich komplikacii (niektoré mena sa vSak opakuju
aj mimo predpokladané poradie, co pripust’a aj edi-
tor), indexy by vyrazne skvalitnili prehl'adnost’ inak
dobre vystavanej publikacie.

Na zaver si dovolim spomendt’, Ze predstavena
kniha a jej prechadzajuci vyskum boli realizované
v ramci grantovej tlohy KEGA ,,Architektara 17.
a 18. storocia — idey, témy, principy, historia“®, kto-
rej primarnym zameranim je tvorba $pecializovane;
ucebnice pre studentov a Studentky dejin vytvarného
umenia a pribuznych odborov. Kniha teda predstavu-
je nielen vysledky ¢iastkového vyskumu ku grantovej
ulohe publikované v praktickej podobe, ale zaroven
nastroj pre jej finalizaciu. Nakoniec vsak aj samo-
statne aspiruje na to, stat’ sa zasadnou pracovnou
pomockou pre Skolské aj vyskumné ulohy (nielen)
buduceho studenstva. Podobne ako predchadzajice
Budayove editorské projekty si nepochybne I'ahko
najde miesto vo vyucbe, a to nie iba teérie dejin ar-
chitektary, ale aj samotnych umelecko-historickych
vyskumnych postupov.
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Mgt. Peter Buday, PhD. [cit. 25. 7. 2024] Dostupné z: https://
www.portalvs.sk/en/prehlad-projektov/kega/14454
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