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In one of the twenty surviving Croatian Glagolitic medieval breviaries, the Third breviary of Vrbnik from the
15th century, there is a unique text in the span of the biblical texts in Croatian Glagolitic tradition. On seven folios
(117a-124a), there is a retold content of five biblical books (Numbers, Deuteronomy, Joshua, the Book of Judges, Ruth),
which also form part of the Octateuch, a set of eight Old Testament books, known also in an Old Slavic translation from
Greek. By analyzing the form of proper names that occur in this retold text, we will try to answer the question of whether
the Church Slavonic text, which also bears signs of the influence of the vernacular language, was compiled on the basis
of the Latin original, which we can expect for compiling the breviary, or on the basis of the Greek, which is common as
a language of original texts translated into the Old Church Slavonic in the area of Slavia Orthodoxa.
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Uvod

Chorvatskohlaholsky cirkevnéslovansky breviar byl sestaven po vzoru a z velké Césti
jako pteklad latinského brevidie nejspisSe v dobé, kdy bylo v polovingé 13. stoleti papezem
Innocencem IV. oficidlné povoleno uzivani cirkevni slovanstiny pfi katolickych cirkevnich
obfadech a v mnisském zivoté v Senji a na ostrové Krk.? V jednom z dochovanych rukopisi
cirkevnéslovanského brevidie, v tfetim vrbnickém breviafi® z 15. stoleti, se nachazi na
foliich 117a-124a volné pfevypravény text péti starozakonnich knih (Numeri, Deuteronomia,
Knihy Jozue, Knihy soudcti, Knihy Rut — dale: Nu, Dt, Joz, Jdc, Ru). Podobnym zptsobem
prevypravéné casti biblického textu nejsou v chorvatskohlaholskych breviafich vyjimkou.

* Petra Stankovska, izr. prof. dr., ORCID 0009-0002-5310-4324, Slovansky ustav AV CR, Valentinska 1, Praha 1,
stankovska@slu.cas.cz

! P¥ispévek byl vypracovan v ramci fedeni grantu &. 21-13600S GA CR , Kriticka edice Pentateuchu v chorvatskohlahol-
skych stiredovekych pamatkach®.

2 PapeZ Innocenc IV. (1243-1254) povolil v dekretech z r. 1248. a z r. 1248 a 1252 senjskému biskupu Filipovi
a biskupu Fruktuosovi z Krku uzivani slovanského jazyka pfi liturgii. S ohledem na nezbytnost breviate pro vedeni fad-
ného mnisského zivota Ize predpokladat, Ze pravé v této dobé mohl vzniknout chorvatskohlaholsky breviaf v cirkevni
slovansting stejné jako i misal.

3 Do dnesni doby se dochovalo 30 breviait vzniklych do konce 15. stoleti, z nichz je v§ak pouze 11 kompletnich, tedy
obsahujicich vSechny ¢asti breviate (Panteli¢, M. — Nazor, A.: II. Novljanski brevijar. Hrvatskoglagoljski rukopis iz
1495. godine. Zupni arhiv Novi Vinodolski. Fototipsko izdanje. Zagreb-Graz: Staroslavenski institut Svetozar Ritig,
1977, s. 5). Déle se chorvatskohlaholské breviaie déli podle fyzické velikosti a s tim souvisejici i délky ¢teni v nich
obsazenych. Breviare velkého formatu maji ¢teni delsi, breviafe malého formatu maji cteni kratsi. Tteti vrbnicky breviar
(VB3) patii k nekompletnim breviaiim, protoze jde pouze o Proprium de tempore, tedy ¢ast breviafe, kterd obsahuje
texty na svatky pohyblivého cyklu, odvijejiciho se od data Velikonoc a Véanoc, resp. od data zadatku Velkého pustu
a adventniho obdobi. VB3 je breviafem velkého formatu s delsimi lekcemi.
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Takové useky jsou znamy zejména z rukopist vzniklych na ostrové Krku a patficich k textove
starobylejsi skupin€é chorvatskohlaholskych breviait a ve zkratce podavaji obsah uryvkt
starozakonnich knih,* které jsou soucasti biblické lekce ¢tené na urCity den. VétSinou jde
o texty, které se nenachazeji v staroslovénském parimejniku,’ zatimco parimejni texty jsou
Casto pievzaty s vétSimi ¢i mensimi upravami.®

Prevypraveny obsah knihy Numeri, Deuteronomium, Jozue, Soudcii a Rut ve VB3

Text prevypravéného obsahu Num, Dt, Joz, Jdc, Ru ve Vrbnickém tietim breviafi’ (dale VB3)
je zajimavy tim, Ze se nachdzi na misté, kde je v jinych breviafich ¢teni na 4. nedéli postni
zacinajici 3. kapitolou knihy Exodus. Toto ¢teni se ve VB3 nenachézi a pfevypravény text, jehoz
zacatek zjevné chybi, stejné jako i rubrika, kterd by upozoriiovala na den, kdy se ma tento text
Cist, za¢ind zhruba v tfetiné knihy Numeri. Pfi pohledu se zd4, jakoby folia 117-124 byla do
breviatre vlozena,® rukopis je vSak stejny jako na foliu 116 a 125 a navic ve sloupci 124b pak
zac¢ina »Slovo Jana Zlatoustého« s incipitem »Sto€Se mois€i na goré«, tedy stejny text, ktery
v ostatnich breviatfich nésleduje po ¢teni z Exodu (za¢. Ex3:1) uréeném na 4. postni nedé¢li.
Daéle je parafrazovany text ve VB3 zajimavy tim, Ze pfinasi obsah knih, které tvofi Cast tzv.
Oktateuchu, tedy sbirky kompletnich osmi starozakonnich knih (péti knih MojziSovych a knihy
Jozue, Soudct a Rut), ktery je znam 1 v cirkevnéslovanském piekladu z rukopisii jihoslovanské
a vychodoslovanské redakce.’

Vzhledem k pomérné€ neorganickému zatrazeni tohoto textu do breviare a s ohledem na to, ze
neni z chorvatskohlaholské tradice zndm text téchto knih v plném rozsahu, ktery by mohl slouzit
jako zdroj pro text zkraceny, nds zajima, jaky by mohl tento text mit ptivod. Jeho zafazeni do
chorvatskohlaholského breviafe nejspis nebylo podminéno latinskou breviarni predlohou, takze
mohl byt do VB3 zafazen jako prosté pokracovani pievypravéného biblického ptibéhu snad
v ndvaznosti pravé na ¢teni z Exodu, ktery v tomtéz misté chorvatskohlaholské breviafe maji.
Parafrazovany text tedy miize byt bud’ ptekladem jiz prevypravéného obsahu zminénych péti
biblickych knih, anebo mohl byt sestaven ad hoc pro chorvatskohlaholsky breviaf, piipadné mtze

* Takto pfevypravéné ¢asti biblického textu identifikoval, popsal a zhruba uréil rozsah pfevypravéného textu jiz J. Vajs ve
své monografii o chorvatskohlaholskych stfedovékych breviatich: Vajs, J.: Nejstarsi breviai chrvatsko-hlaholsky (Prvy
breviar vrbnicky). Praha: Kral. ¢eska spole¢nost nauk, 1910: LXII-LXVI.

° Parafrazovani neparimejnich tseku je ziejmé, zatimco rozsah pielozenych ¢asti textu se v breviatich, které obsahuji
starobylejsi verzi prekladu biblického textu, napadné shoduje pravé s parimejnimi lekcemi. Dynda, J. — Stankovska,
P.: The Extent of the Early Old Church Slavonic Translation of the Pentateuch Preserved in the Croatian Glagolitic
Breviaries and Missals: The Book of Genesis in the Breviaries. In: Slovo, 2024, 74 (v tisku).

¢ Srv. Stankovska, P.: Kniga Ischoda v breviarii Vida Omisljanina — tekstologiceskie i perevodceskie osobennosti.
In Efimova, V. S. (ed.): Paleoslavistika — 2. Moskva: Institut slavjanovedenija RAN, 2019, s. 392.

7 Vtele dékuji vedeni Staroslovénského tstavu (Staroslavenski institut) v Zahiebu za umoznéni prace s fotokopiemi
rukopisu 3. vrbnického breviare, které jsou vlastnictvim této instituce.

8 Trochu zavadéjici je tak poznamka v rukopise rukou psana latinkou pod sloupcem 116d o tom, Ze 8 (opraveno na 9)
folif chybi. Zd4 se totiz, ze v daném misté je vlozeno ponckud neustrojné 7 listd s parafrazovanym biblickym textem,
ktery konéi v prvnim sloupci 124. listu.

° Preklad biblického textu, konkrétné knihy Genesis, srovnaval se znénim v cirkevnéslovanskych neliturgickych
prekladech kompletniho textu péti (Pentateuchu) ¢i osmi (Oktateuchu) starozdkonnich knih jiz A. V. Michajlov
(Michajlov, A. V.: Opyt izucenija teksta knigi Bytija proroka Moiseja v ,drevne-slavjanskom* perevode. VarSava:
Tipografija VarSavskogo Ucebnogo Okruga, 1912). Novéji se srovnani textu jihoslovanskych a vychodoslovanskych
rukopist Pentateuchu a Oktateuchu vénovala T. Slavova a D. Atanasova. Atanasova takto dikladn¢ analyzovala text
Knihy soudcti (Atanasova, D.: Greskite v slavjanskite prepisi na knigata Sadii i kriti¢noto izdanie na Metodievija prevod.
In: Die Slawischen Sprachen, 1994, band 39, s. 89-131) a Slavova srovnavala text rukopist neliturgického ptekladu
s parimejnim piekladem knihy Genesis (Slavova, T.: Parimejnite Cetenija v juznoslavjanskata nebogosluzebna tradicija
na kniga Bitie. In Totomanova, A. — Slavova, T. (eds.): Sedmi mezdunaroden kolokvium po starobalgaristika. Sbornik
dokladi. Sofija: Univ. Izd. ,,Sv. Kliment Ochridski®, 2020, s. 48-58).
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pochazet z §irsi cirkevnéslovanské tradice pfipadné by mohl souviset se stiedoveékou latinskou
biblickou dé&jepravou, latinskym dilem hojné rozsitenym na kiestanském Zapadé¢ a zndmym
pod ndzvem Comestor, jehoz preklad do staré CeStiny byl pofizen v klaStefe Na Slovanech
a zapsan hlaholici.'® V této chvili nejsme schopni ur¢it piivod zkoumaného textu, mizeme se
vSak pokusit odpovédét alesponi na jednu dil¢i otazku, a to na zakladé€ jakého jinojazy¢éného textu
bylo ptevypravéni potizeno — latinského ¢i feckého?

Pti hledani odpovédi na tuto otazku se mliZeme opfit o podobu proprii, kterd se v textu
vyskytuji. Propria mizeme totiZ v textu identifikovat a podle kontextu zhruba urcit biblicke
misto, na kterém se nachézeji, coz nam umozni srovnat jejich slovanskou ptejatou podobu
s latinskou a feckou formou. N&kterd jména se v obou jazycich vyrazné 1i8i, u jinych zase
muZeme sledovat hlaskovou stavbu piejimek, kterda mize vice nasvédcovat piejeti z jednoho ¢i
druhého jazyka. Takto budeme schopni s velkou pravdépodobnosti urcit, v jakém jazyce byla
predloha naseho prevypravéného textu, a tedy 1 zjistit, ve které tradici ji je tfeba hledat.

Viastni jména v prevyprdaveném biblickém textu na 117a-124a ve VB3

Po identifikaci proprii ve slovanském textu bylo nutno vyhledat biblickd mista, na nichz
se dana jména v textu vyskytuji, a podle toho najit latinskou a feckou formu daného jména.
Podafilo se nam identifikovat celkem 106 riznych proprii ze 105 versi," z nichz se pouze vers§
Nu20:12 vyskytuje v chorvatskohlaholskych misalech a usek Ru 1:1-4:7 v breviafi. Pfipadny
vliv podoby jmen v tychz biblickych versich z jinych casti breviafe a misalu je tedy minimalni.
To vSak nevylucuje moznost, Ze méla nekterd ze shromazdénych proprii v chorvatskohlaholské
tradici ustalenou piejatou formu na zakladé vyskytu v jinych castech biblického textu. Tato
forma v nekterych ptipadech svédci o prejimce z fectiny, protoze se podoba propria ustalila
v cirkevni slovansting podle nejstarsiho staroslovénského prekladu potizeného na zakladé fecké
ptredlohy. To plati zejména pro text zaltafe, Caste¢né evangelii'? a parimejniho vyboru prevazné
starozakonnich ¢teni."® Proto jména nejdiive rozdélime do tii skupin — na propria, u nichz nelze
rozhodnout o feckém ¢i latinském zdroji vypujcky, na propria, ktera svou hlaskovou stavbou
sveéd¢i prevzeti z feCtiny a na propria svédcici o prevzeti z latiny.

V kazdé skupiné jsou jednotlivd propria sefazena abecedné a uvedena v zakladnim
slovnikovém tvaru v pravopisu, ktery vychazi ze zapisu v pamatce s tim, Ze sjednocujeme
apostrof a tzv. »Stapi¢« zapisem pomoci znaku za jer ». Ptfi piepisu z hlaholice se drzime
soucasnych translitera¢nich zasad pouzivanych v edicich Staroslovénského tstavu
v Zahiebu (a =€, p =10, £ =], & = ¢). V zdvorce je uvedeno biblické misto, ze kterého je
jméno citovano, jeho fecka a latinska podoba'* a pro piehlednost i informace o tom, zda

10°Z tohoto staro¢eského hlaholsky psaného Comestora se dochovalo nékolik zlomkd, které vydala L. Pacnerova:
Pacnerov4, L.: Starogesky hlaholsky Comestor. Praha: Slovansky tstav AV CR, 2002.

' Konkrétné jde o verSe: Nu 11:35, 13:3, 13:17, 16:1, 20:1, 20:12, 20:14, 20:22, 20:28, 21:3, 21:11, 21:21, 21:33, 22:1,
22:4,22:5,22:6,25:1,25:3,25:11, 25:14, 25:15, 26:57,26:65, 31:3,31:8; Dt 31:7, 32:49, 32:49, 34:6, 34:9; Joz 1:2, 2:1,
2:2,7:18, 7:21, 8:24, 9:3, 10:6, 10:28, 10:29, 10:32, 10:34, 10:36, 10:39, 13:4, 14:6, 14:13, 15:14, 15:15, 15:17, 19:50,
19:51, 24:30, 24:32, 24:33; Jdc 1:3, 1:6, 1:8, 1:10, 3:8, 3:9, 3:14, 3:18, 3:21, 4:2, 4:3, 6:1, 6:11, 6:15, 8:29, 8:30, 9:50,
10:1, 11:1, 11:34, 11:37-38, 12:1, 12:8, 12:13, 13:2, 13:24, 14:1 14:19, 16:1, 16:4, 17:13, 18:2, 18:7, 19:1, 19:14-15,
19:24,21:1,21:17; Ru 1:2, 1:4, 1:18, 2:1, 4:18, 4:19, 4:20, 4:21, 4:22.

12 Srv. Vrana, J.: Najstariji hrvatski glagoljski evandelistar. Beograd: SANU, 1975, s. 51-52.

3V breviainim textu knihy Exodus se v useku, ktery se nachazi i v parimejniku, propria zcela jednoznaéné vyskytuji
v podobé, ktera svéd¢i o prejimce z feCtiny (srv. Stankovska, P.: Vlastni jména v parimejnim textu knihy Exodus
v chorvatskohlaholskych breviafich a misalech. In: Slovo, 2021, sv. 71, s. 105-119).

14Reckou a latinskou podobu uvadime pouze orientaénéa zjednodusené podle edice Septuaginty (Rahlfs, A.: Septuaginta. Id
est Vetus Testamentum graece iuxta LXX interpretes. Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 1979) a Vulgaty (Fischer, B.:
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je zaznamenano v korpusu nejstarSich staroslovénskych pamatek a zachyceno ve Slovniku
jazyka staroslovénského (dale SJS).'

Propria, u nichz nelze urcit, zda byla zdakladem pro prejeti latinska ¢i Fecka podoba

Z dalsiho hodnoceni mizeme vyloucit jména, u nichZ nelze rozhodnout, z kterého jazyka
mohla byt pfevzata. To jsou dvé skupiny jmen — v prvni skupin€ jsou jména, ktera maji v fectiné
1 latin€ stejné znéni, takze by piejatd slovanskd podoba byla stejna. Jde o 37 (pokud vezmeme
jen zédkladova jména cizojazy¢na, a tedy nepocitame slovanské varianty v textu VB3, jde o 35
jmen) a odvozenin od vlastnich jmen (opakujici se uvadime jen jednou, u odvozenin uvadime
cizojazycné zadkladové jméno podle biblického textu): amorei (Joz10:6 Bacilelc tdv Apoppainv,
reges Amorrhaeorum — (SJS: amopuers, amopencks Psalt, amopun), arams (Ru4:19 Apa/Appav,
Aram — SJS Ev), askalonb (Jdc14:19 AckdAwv, Ascalon), asurbsks adj. (Joz11:1 Acwp, Asor),
galadb (Jdc11:1 I'odaaditng, Galaadites — SJS: raaaaps Psalt), gaza (Jdc16:1 I'ala, Gaza — SJS
Ap), danb (Jdc13:2 Aav, Dan - SJS), datanb (Nul6:1 AaBav, Dathan), edomits (Nu20:14 Edop,
Edom — SJS: epomnecn Psalt), eprems (Jdc19:1 Joz 24:33 Eppoup, Ephraim — SJS: eqnfelvm Ev
Psalt aj.), epremovs (Joz24:33 Eppow, Efraim), eriho (Dt32:49 Iepyyw, Jericho — SJIS: nepnyo,
pouze VAT Mt20:29 epuxo), €rsske adj. (Joz2:2 lepyw, Jericho — SJS: iepuxors, HiepHKoNoRD,
HiepHXonbeks), erusolime (Jdcl:8 Iepovcainy, Jerusalem — SJS: uiepoyeannmz), esroms (Ru4:18
‘Ecpoy, var. Ecpwv, Esrom var. Esron — SJS Ev), evtaé (Jdc11:1 Iepbag, Jephte SJS: erTamn pouze
Ap Eninsky), etipats (117a), izdrailevs (Nu20:12 IoponA, Israel —SJS), koreéi (Nul6:1 Kope,
Core), laisa (Jdc18:7 Aaica, Lais), lahisb (Joz10:32 Aayig, Lachis — SJS), levjits (Nu26:57 viot
Aegu, filii Levi; Jdc19:1 Aevitng, Levites — SJS: aeesrura Ev, Ap), malons (Rul:2 Maoiov,
Mahalon — SJS: pouze chhlah. breviat Vita z Omislje), manasiine adj. (Jdc6:15 év Mavaoon,
in Manasse), manoevb (Jdc13:2 Mavwe, Manue — SJS), moiséi (Mwbotig/Mwot|gc Moyses —
SJS: mouenn), nasons (Ru4:20 Noaoccwv, Nahasson/Naasson — SJS Ev), paransks (Nul3:3
®apav, Pharan), paress (Qapec, Phares), pogors (Dt34:6 ®oywp, Phogor), samsoms (Jdc13:24
Zapywv, Samson — SJS: cancons, camncons Euch Supr), saharove (Jdc10:1 Iocoyap, Issachar —
SJS: neaxaps Parim), sidonsb (Joz13:4 oi Zid®viotr, Maara Sidoniorum), sinskb (Nu20:1 Zwv, Sin
— SJS: enna Parim), hananei (Nu21:3, Jdc1:10 Xavavaiog, Chananaeus), hahanéisks (Nul3:17
Xavaav, Chanaan), érunb (Aapodv, Aaron — SJS: aponz). Neéktera ze jmen v teéto kategorii jsou
dobie znama z nejstarSich staroslovénskych pamatek zachycujicich zejména evangelni a zaltarni
text (orientacn¢ uvadime vyskyt v SJIS), a tudiz lze predpokladat, ze byla jejich podoba ve
starosloveénsting ustdlena a takto pak rozsifena i do chorvatskohlaholskych knih. Nékterd jména
pak vykazuji hlaskovou podobu, ktera je specifickd pravé pro chorvatskou (ptipadné obecné
jihoslovanskou) cirkevni slovanstinu: (a) bez naslovného »i« (eriho, erusolimv): eriho (Iepiyo,
Jericho — SJS: nepnyo), erusolims (Iepovcainu, Jerusalem — SJS: uiepoyeannms), dale pak »f«,
resp. »ph« reflektuji jako »p« (paranske, paress, pogorv): paransks (®apav, Pharan), paresb
(®apeg, Phares), pogorb (Qoywp, Phogor), (c) pouzivaji érunsb specifickou podobu jména
MojziSova bratra Arona.'t

Biblia Sacra iuxta vulgatam versionem. Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft Stuttgart, 1983), i kdyZ jsme si védomi
rozdilu ve znéni Proprii i v riznych verzich biblického textu.

15 Kurz, J. — Hauptova, Z. (eds.): Slovnik jazyka staroslovénského I1.-IV. Praha: Academia — Euroslavica, 1966—-1997.
Pokud je jméno v SJS ve stejné podobe, dopliujeme za feckou a latinskou podobu pouze »-SJS«, pokud se znéni
v SIS 1isi od toho ve VB3, doplilujeme za dvojtecku i znéni zachycené v SJS. U né€kterych dokladii uvadime o vyskytu
v jednotlivych biblickych knihach, které zkracujeme Ev-evangelia, Psalt — zaltar, Ap — apostol, Parim — parimejnik, Euch
— Euchologium Sinajské, Supr — Supraslsky sbornik.

16 Srv. Stankovska, P.: Vlastni jména ..., ¢. d., s. 113-114.
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Druhou skupinou jmen, u nichz nelze rozhodnout o vychozim jazyku, tvofi propria, jez maji
ve zkoumaném textu VB3 natolik svébytnou hlaskovou podobu, Ze nelze urcit, zda byla piejata
podle latinského ¢i feckého znéni. Takovych jmen je 22, mezi nimi jsou vSak i rlizné varianty
pojmenovani stejné entity. Dohromady tedy propria z této skupiny pojmenovavaji 21 riznych
entit: adalita (Jdc16:4 AoAra, Dalila—SJS), amnata (Joz24:30 @apvabocayapa, Thamnathsare)
+ vamnata (Joz19:50 Oauvacapay, Thamnath), amnata (Jdc14:1 Oapvoba, Thamnatha),
ahave (Joz7:18 Ayap, Achan), egalons (Jdc3:14 EyAop, Eglon), eliazarp (Nu20:28 Joz19:51
Elealop, Eleazarum — SJS Parim), moéviti (Nu31:3 éni Madwav, de Madianitis), noemanija
(Rutl:2 Nogprv, Noemi — SJS: noemunb, Noemuna pouze breviaf Vita z Omislje), oadsb (Jdc3:18
A®d, Aod), oponins adj. (Joz14:6 10D lepovvn, Jephone), oza (Joz15:16 Aycav; Axam), pinies
(Nu25:11 duweeg, Phinees — SJS v zaltafich rizné podoby: $punmen Sin, Ppynnecs Pog, punnwes
Bon, nuneecs Lob Par), pinievs (Joz24:33 ®weec, Phinees), semions (Jdc1:3 Zvpewv, Simeon —
SJS: Camons, caimeons), serake (Jdc16:4 Zmpny, Sorec), sinake (Joz15:14 Evak, Enac), sirskb
adj. (Nu20:22 Qp (10 6pog), (mons) Hor), solmons (Ru4:20 Xaipov, Salmon — SJS: caamons
Ev), susasarmb c(€sa)r’ usurskihp rék” (Jdc3:8 Xovcapoabop Baciiéng Xvpiog motaudv;
Chusan Rasathaim regis Mesopotamiae), heleons (Rut 1:2 XeAaiwv, Chelion), jedons (Jdc6:11
I'edewv, Gedeon — SJS: repeons)

Propria, ktera hlaskovée odpovidaji prejeti podle recké podoby

Propria, ktera svou hlaskovou stavbou svéd¢i o tom, ze mohla byt piejata z fectiny podle
predpokladané platnosti resp. realizace nékterych hlasek, mizeme rozd¢lit do tii skupin. Prvni
podle reflexe ptfedpokladané realizace grafému b jako ,,v* obsahuje 24 jmen, druhd je vydélena
podle realizace grafému e jako ,,i*“ (3 jména) a v tieti skupiné jsou propria, ktera se svou hlaskovou
stavbou jiz v fectiné a latin€ vyraznéji odliSuji (13 jmen). Morfologicka odliSnost pfi uziti jména
v obou textech je u propria sikimi (Joz24:32 gv Xikwotg, in Sichem — SJS v citatu ze zaltare také
uvadi singularovy tvar: cukuma Ps).

Do prvni skupiny fadime nésledujicich 24 jmen, ktera se vztahuji k 20 entitim: aminadavsb
(Ru4:19, 4:20 Apwvadap, Aminadab — SJS Ev), avimelehs (Jdc8:31 APwueliey, Abimelech — SJS
Psalt, Ru v breviaii VO), avisb (Jdc4:2 Topiv, Jabin — SJS: aruna Psalt) + avine (Joz11:1 Tofuv,
Jabin), avirons (Nul6:1 ABipwv, Abiron — SJS Psalt), valaks (Nu22:4 Nu31:8 BaAaxk, Balac —
SJS Apoc), valamsb (Nu22:5 Nu31:8 Boloaop, Balaam — SJS Parim), vasanbsks adj. (Nu21:33
¢ Boaodv, Basan — SJS Ps, Parim), venbéminovs adj. (Jdc19:14-15 Bevwouwv, Benjamin —
SJS Ap Parim), veors (Nu22:5 Bewp, Beor x v SJS misto Veorov jen 100 Bocop; ex Bosor:
BOCOPOBB), Voozb (Ru2:1 Booc, Booz — SJS Ev, Ru v breviari VO), vbzeks (Jdc1:6 AdoviPelex,
Adoni bezec — SJS za 100 Belék: re3eicors Parim), vélpégors (Nu25:3 Beshpeywp, Beelphegor —
SJS: BGA(j)GPoy'A Ps, Parim), vétléoms (Jdc19:1 BnOieen, Bethlehem — SJS: guTbacems, RUAcEMb
Ev Supr), (e)gavoniti (Joz9:3 T'oPawv, Gabaon), gavaonit” (Joz10:6 T'apawv, Gabaon),
gavaonb (Jdc19:14-15 T'oPaa, Gabaa), (a)davirs (Joz10:39 Aafip, Dabir), davnires (Joz15:15
Aoafip, Dabir), erovuals (Jdc8:29 Iepofacai, Jerobaal), zamavrise (Nu25:14 Zauppt, Zambri),
moavitinénini (Rul:4 Moofitidag, Moabitidas — SIS Ru v breviati VO), moévitbsks adj.
(Nu21:11 Nu22:1 Nu25:1 Mwaf, Moab — SJS Psalt, Ru v breviafi VO), ovidb (Ru4:21 Qpn9,
Obed — SJS: ogups Ev), hevrons (Joz10:39, Joz 14:13 Xefpwv, Hebron — SJS Parim). VétSina
z téchto jmen (12, pocitdme sem i jméno velpégors s pro chorvatskou cirkevni slovanstinu
typickym reflexem »f«) je tedy zndma ve stejném znéni jako ve zkoumaném textu i z nejstarSich
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formy, které mohl autor pfevypravéného textu ve VB3 znat a pouzivat nezavisle na jazyku
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predlohy. Zustava vsak stale 12 proprii, ktera svéd¢i o piejeti podle fecké podoby a nejsou viibec
¢1 ve stejné podob¢ zachycena v SJS.

Druhou skupinu tvoii jména, v nichZ je grafém »m« piepisovan jako »i« — 3 jména: makida
(Joz10:28 Maxnda, Macedam), masipa (Jdc 21:1 Maoconga, Maspha), osips (Joz24:32 Toono,
Joseph — SJS: nocnpn).

Tteti skupinu tvoii obecné jinak hlaskové vystavénd jména: v latin€ a fectiné (13 jmen):
asirotb (Null:35 Aonpw6, Haseroth), gai (Joz7:25 Joz8:24 T'an, Hai), gotonils (Joz15:17
Jdc3:9 T'oBovinA, Othoniel), eiséi (Ru4:22 lecoa, Isai), esevons vitléomlanine (Jdc12:8 EcePov
€k BaiOieep, Abesan de Bethlehem), is(us)b navjine (Dt31:7 34:9 'Incodv Nown, Josue),
lemna (Joz10:29 AePva, Lebna), navavska gora (Dt32:49 6poc Nafav, mons Nebo), oblons
(Joz10:36 Odorrap, Eglon), ravia (Joz2:1 Paap, Rahab — SJS: paags, paags, pars Psalt Ap),
haleve (Nul3:31 Nu26:65 Joz14:6 XaAiep, Caleb), hasva (Nu25:15 Xaopi, Cozbi). V druhé
a treti skupiné tedy nachazime kromé osips (Ioone, Joseph SJS: HOCHCJJ'L), u n¢jz predpokladame
dobrou fixovanost v tradici na zékladé hojného vyskytu na mnoha mistech biblického textu,
dalSich 15 jmen, kterd svédci o piejimce z fectiny, aniz bychom ptedpokladali jejich rozsiteni
a fixovanost v staroslovénskych ¢i cirkevnéslovanskych ptrekladech a jazyce natolik, aby byla
v této podobé spontanné€ uzivéna i pii piekladu z latiny.

Propria, ktera hlaskovée odpovidaji prejeti podle latinské podoby

Ackoliv jsme téméf vSechna dosud analyzovana propria mohli spojit s jejich feckou podobou,
nachazime i 6 takovych, u nichz bychom mohli uvazovat, ze je slovanska piejimka hlaskové
bliz$i latinské formé. Prvni z nich sice pfesné neodpovida hlaskovou stavbou piejimce ani
z jedné verze, takZe je mozné, Ze jde o zkomoleninu: audons sin” elinove (Jdc12:13 Aafdwv
(viog) XeAinu, Abdon (filius) Illel). V dalsim piipadé je hlaskova stavba analogicka latinské
formé: elimelehn (Rul:2 2:1 APwyeiey; Elimelech — SJS: agumeaexs), madiéniti (Nu22:6
Maodwop, Madian) + madaénine (Jdc6:1 Madwap, Madian), seonb cesar” amoréisks (Nu21:21
nov (Baciiévc) Apoppainv, Sehon (rex) Amorrhacorum — SJS: cuons Psalt).

Zaver

Z celkové identifikovanych 106 proprii jsme jich 59 vyloucili, nebot’ u nich nelze urcit, zda
ve zkoumaném textu svédci o prejimce z latiny ¢i z fectiny, a proto nemohou byt brana v ivahu
pro rozhodovani o tom, zda byl text v VB3 zpracovan na zékladé latinského ¢i feckého textu.
U zbylych 47 jmen se v 41 ptipadech ukazuje souvislost slovanské podoby s feckou formou,
nicméné u 13 z nich je tieba pocitat s moznosti, ze byla piekladateli ¢i kompilatorovi textu
ve VB3 zndma ze slovanské tradice a mohla jim byt diky této fixaci uzita i pfi pofizeni textu
z predlohy latinské. Hlaskovou stavbu ostatnich 28 proprii je vSak mozné povazovat za odraz
fecké predlohy. Na druhou stranu nachazime i na 6 riznych mistech (Nu21:21, Nu22:6, Jdc6:1,
Jdc12:13, Rul:2, Ru 2:1) v textu propria, kterd jsou hlaskové blizsi latinské podob¢. Prestoze se
v textu prevypraveénych péti starozakonnich knih v 3. vrbnickém breviafi nachézi i 6 jmen, jejichz
podoba je blizsi latinské formé, jsou propria svédcici o prevzeti z fectiny mnohem pocetnéjsi,
a proto Ize soudit, ze pfi hledani pfedlohy bude tfeba uvazovat o feckém textu ¢i o slovanském
prekladu z fectiny.
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Jezik izvornika pet parafraziranih biblijskih knjiga
u hrvatskoglagoljskom brevijaru iz 15. stoljeé¢a

Petra Stankovska

U prilogu smo razmatrali osobiti tekst, koji sadrzi €itanja iz pet parafraziranih starozavjetnih knjiga (Brojevi,
Ponovljeni zakon, JoSua, Suci, Knjiga o Ruti) i nalazi se u Trecem vrbnickom brevijaru iz 15. stolje¢a na folijama
117a-124a. Tekst je na mjestu, na kojem drugi hrvatskoglagoljski brevijari imaju lekcije iz knjige Izlaska na 4. korizmenu
nedjelju. Usporedbom oblika 106 vlastitih imena s njihovim varijantama u grékom i latinskom izvorniku utvrdili smo,
da je prepricani tekst pet starozavjetnih knjiga u Trecem vrbnickom brevijaru bio vjerojatno kompiliran prema grékom
predlosku, a ne prema latinskom tekstu.
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