¢i uz v ramci jazykovych politik, planovania jazyka
alebo smerovania gramatickych a lexikalnych ota-
zok, dalsieho pouZzivania srbskej cyriliky (a latinky)
v srbskej kultire a poukazoval na vplyv globalizacie
na vyvin jazyka.

Tematicky zaber a prenikavost’ jazykovedného
myslenia akademika Predraga Pipera este na dlhé
desatroCia budu inSpirovat’ slavistov na celom
svete k revitalizacii lingvistickej slavistiky. Jeho
osobnostné a ludské kvality vSak budi chybat’
nielen v domacom prostredi, ale i v §irSich slovan-
skych kruhoch. Dobrosrde¢nost’ a empatia tohto
jazykovedca bude chybat’ nielen najbliz§im spo-
lupracovnikom v Srbskej akadémii vied a ume-
ni, na univerzitich v Novom Sade a Belehrade,
v Matici srbskej v Novom sade, ale aj v pocetnych
zahraniénych slavistickych strediskach. Pokoj
a rozvaha, dobroprajnost’ a ustretovost’, vlastnos-
ti, ktorymi bol akademik Predrag Piper ovenceny,
zostavaju v spomienkach jeho Studentov, ziakov
a kolegov ako nebledntca ziva fotografia. Prili§
skoro nas opustil. Nedokazal bojovat so zaker-
nou chorobou. Mnoho toho na lingvistickom pla-
ne mal rozlozené na pracovnom stole a ulozené
v pocitaci. Jeho pozostalost’ je takéd bohata, ze este
mnohé generacie budi mat’ na ¢o nadvdzovat.
Vsetci ti, ktori mali éest’ poznat’ Predraga Pipera,
zachovaju si ho v svetlej paméti vd’aka jeho za-
sadovosti, nevtieravosti, dobroprajnosti a empatii.
Trtchlivému pocitu chvile po odchode akademika
P. Pipera Celia vSak jeho vlastné slova: ,,Kto veri
v tvorivu silu Slova, bude verit’ aj v obnovitel'ska
silu zdravej narodnej filologie. A pevna viera je
zékladom kazdého tspechu.*

Cest’ jeho pamiatke!
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ZENUCH, PETER — ZUBKO, PETER:
Michal Bradac¢ — Rukovit’ cirkevnych
dejin / Muxauab bpagaun —

€nvromsb Icropin LlepkoBHBIA.
Monumenta byzantino-slavica et latina
Slovaciae. Vol. VIII. Bratislava: VEDA,
vydavatel'stvo SAV — Slavisticky tstav
Jana Stanislava SAV — Slovensky komitét
slavistov, 2021. 464 s.

Diplomatické vydavanie pramenov duchovnej
kultary Slovenska s komentarmi je jednym z naj-
dolezitejsich zdrojov poznavania kultirneho mys-
lenia. Osobitne cennymi zdrojmi tohto poznavania
dejin kultarneho myslenia st pisomné pramene
v cirkevnoslovanskom i latinskom jazyku, ktoré
vznikali v prostredie cirkvi byzantského obradu
slovanskej tradicie pod Karpatmi. Osobitni pozor-
nost’ si zasluhuji najméi edukac¢né pisomnosti, ktoré
okrem opisu dejin prinasaju aj cely rad poznatkov
o rozvijani ideového myslenia o pdvode, dejinach
a identite byzantskej tradicie pod Karpatmi.

Vydanie cyrilského rukopisu Michala Bradaca
s nazvom Rukovit’ cirkevnych dejin z 18. storocia
spolu s Givodnou $tidiou s poznamkovym apara-
tom a zoznamom citovanych diel v tomto historic-
kom spise je vysledkom vyskumu projektu VEGA
2/0011/17. Diplomatické vydanie tohto Bradacov-
ho rukopisného diela v roku 2021 pripravil Peter
Zefuch spolu s Petrom Zubkom. Vydany cyrilsky
rukopisny spis predstavuje cenny doklad o rozvoji
kultirneho a historického myslenia vzdelaneckej
vrstvy a duchovnych predstavitelov mukacevskej
gréckokatolickej cirkevnej tradicie. Tuto oblast’
reprezentuje cely rad znamych osobnosti, ktori sa
zasluzili o vybudovanie a etablovanie miestnej
cirkvi v kontexte uhorskej spolo¢nosti. Aj vydana
Bradacova dielo je vysledkom neunavnej ¢innosti
duchovného a vzdelaneckého prostredia, ktoré bolo
ovplyvnené zapadnym univerzitnym systémom,
najmd univerzitnym prostredim Viedenskej a Tr-
navskej univerzity a eduka¢nymi procesmi, ktoré
sa odrazili v obsahu i v charaktere Bradacovej Ru-
kovite cirkevnych dejin.

Uvod k vydaniu Bradicovho spisu o cirkev-
nych dejinach sa zacina charakteristikou tohto
Stvorzvizkového rukopisného diela. Autori tvod-
nej Stidie a editori diela pripravili toto vydanie
z pramena, ktory sa podarilo fotograficky zadoku-
mentovat’ nielen v archive Univerzitnej kniZnice
v UZhorode aj v kniznici Gréckokatolickej teolo-
gickej fakulty Presovskej univerzity, kde sa zacho-



val aj odpis Stvrtej Casti toho Bradacovho spisu.
V vodnej Casti Studie sa autori zamerali nielen na
charakteristiku pramena, ale aj na historické suvis-
losti formujice osobnost’ miestneho gréckokato-
lickeho historika M. Bradaca. Prinasaju uceleny
pohl’ad o tejto osobnosti a predstavuju ju v kontex-
te vtedajSej edukacnej praxe. Poukazuju na povod
M. Bradaca, ktory bol synom gréckokatolickeho
kiaza. Jeho vzdelanie sa v§ak zacalo formovat’ na
gymnaziu v Podolinci a KoSiciach, kde, ako to uva-
dzaju autori ivodnej $tudie, absolvoval aj Studium
filozofie a pokracoval v $tidiach teologie v Trnave
a vo Viedni. Zaroven konstatuju, Ze prave vdaka
univerzitnému viedenskému a trnavskému pros-
trediu sa sformovala Bradaova osobnost’ tak, Ze
dokazal opisovat’ veci stru¢ne a vecne. Roku 1777
ziskal knazsku vysviacku. Neskor sa stal ¢len bis-
kupskej kapituly a posobil aj ako pedagog v boho-
sloveckom seminari v Uzhorode, kde zacal vyuco-
vat’ aj dogmatiku. Do tohto obdobia spada aj vznik
tohto edukaéného historického spisu.

V stvrtej Casti svojho edukaéného historického
spisu sa M. Brada¢ zmienuje o tom, ze svoj histo-
ricky spis ¢leni na pat’ zvdzkov. Autorom tohto vy-
dania sa spominany piaty zvézok nepodarilo najst’.
Ako mozné vysvetlenie nezachovania tohto piateho
zvizku Bradacovho spisu pontkaju autori viacero
vysvetleni. Okrem vysvetlenia, ze piaty zvdzok M.
Brada¢ nedokon¢il, editori rukopisu uvazuju o tom,
ze prave piaty zvidzok rukopisu tykajlci sa najmi
dejin mukacevskej cirkvi, sa stal podkladom pre
vznik inych diel dobovym historikom, ktori si ho
mohli zapozicat' a Cerpat’ z neho. Podla autorov
uvodnej stadie k edicii Bradacovho spisu bol ruko-
pis dokonceny v roku 1790, nieckedy v jarnom obdo-
bi. Podl'a kaligrafickych tvarov rukopisu vSak autori
vydania usudzuju, ze sdm rukopis je odpisom, kto-
ry vznikol okolo roku 1800, pricom sa na zaklade
existencie viacerych dal§ich odpisov predpoklada,
ze bol rozsireny v intelektualnom prostredi muka-
Cevskej gréckokatolickej cirkvi. Poukazuju vsak
aj na to, ze vznikali aj podobné rukovite primarne
orientované na vzdelavanie a nasmerovanie kiazov
a miestnej inteligencie (najmi ucitel'ov), ktori sa
venovali aj zakladnej edukacii l'udového prostredia.
Aj preto je Bradacovo dielo napisané formou klasic-
kej dobovej prirucky. Sam zmysel cirkevnych dejin
totiz spocival najmé v teologickej vyucbe, ktoré
vplyvalo najmé na intelektualne formovanie knazov
a ucitel'ov. Tymto spésobom sa podl’a opisu autorov
budtci predstavitelia miestnej vzdelaneckej vrstvy
snazili pojat’ obsah vedomosti a formovat’ svoje na-
zory a myslenie o cirkvi, teologickom a historikom
mysleni. Na tento rozmer Bradacovho diela tak na-
hliadat’ prave v dobovom kontexte, ked’ na tzemi

Uhorska posobili silné pridy katolickeho reform-
ného hnutia. Studenti pouZivajuci Bradadov epitom
sa tymto spdsobom naucili nielen umne obhajovat’
v diskusiach s inovercami, ale nasledne nauceny ob-
sah aj prakticky orientovat’ v eduka¢nom procese.

Zaujimavym poznatkom je v monografii tidaj
o duchovnej hodnote pouzivanych edukacnych
priruciek. Autori tu spominaji najmé intenzivny
zaujem a snahu miestnej duchovnej a kultirnej
elity o zvySovanie a rozvoj vlastnej vzdelanosti
i edukacnej pripravy ludu, ktoré zilo aj v okra-
jovych uzemiach Uhorska. Aj tieto regiony totiz
zaviseli od tvorby, distribicie a pouzivania da-
nych priruciek. V priestore Mukacevskej cirkvi sa
tlaciarne na vyhotovovanie knih nevyskytovali,
preto sa rozlicné najma liturgické knihy ziskavali
z tlaciarni z Krakova, Cvova, Kyjeva a pod. Tieto
vydané texty, ako sa spomina v $tudii, boli pomer-
ne drahé, preto sa stali neraz vzacnym obchodnym
artiklom. Tymto désledkom sa v mukacevskej
cirkvi dlho udrzali rozne prepisovacie aktivity, ¢o
vSak znamenalo aj formovanie a ustalovanie lite-
rarneho jazyka. V tom uz existovala silnd generacia
cirkevnych vzdelancov, ku ktorym patril Jan Juraj
Bazilovi¢ ¢i Michal Luckaj. Za hlavného predstavi-
tel'a zlatej éry sa poklada biskup Andrej Bacinsky,
ktory svojou aktivitou v prostredi miestnej cirkvi
a vzdelaneckej vrstvy pritiahol do centra svojej
cirkvi osobnosti, ktoré sa venovali jazykovede, ka-
techetizacii, liturgike i pravnym djinam (A. Kocak,
J. Kutka, M. Dudinskij a d’alsi).

K Struktire vydaného diela treba uviest, ze
je rozdelené do Styroch casti: Prvy zvizok ma-
puje uvodné dejiny Nového zakona a predkres-
tanskych pociatkov viery po etablovanie prvej
cirkevnej hierarchie. Druhy zvidzok predstavuje
cirkevné dejiny od ¢ias Konstantina Vel’kého s vy-
kladom o mylnych smerovaniach a u€eniach cirkvi
a o koncily 4.-7. storocia do zaciatku vlady Karola
Velkého. Treti zvdzok otvara otazku zamerani na
dejiny slovanskych narodov. Tuto tému M. Bradac
vzt'ahuje najmé na dejiny slovanske;j cirkvi a pred-
stavuje ich v kontexte ¢inov slavnych dejatel'ov pre
cirkev. Prave v prostredi slovanskej cirkevnej tradi-
cie v Uhorsku vidi M. Brada¢ prieniky a podobnosti
v starej cirkevnej tradicii, ktoré vnima ako prirodze-
ny dosledok kontinuity liturgickej praxe. Dokazy
tohto kontinuitného vnimania autori predstavuju
v Casti svojej uvodnej studie zameranej na ideové
zretele vzniku Bradacovej Rukoviti. Poukazuju
tak na jedinecnost’ mukacevskej tradicie, ktort aj
Bradac¢ vnima ako vysledok, ktory vyplynul z priaz-
nivej kultarno-religiéznej, geografickej a urcitej
politickej autonomie tohto religidzne autonomneho
prostredia. Venuje sa aj jednotlivym liturgickym ob-
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radom a vzniku cirkevnej schizmy. Posledny, §tvrty
zvdzok sa zaCina od nastupu papeza Gregora VII.
v roku 1073 a pokracuje do reformaéného obdobia
roku 1517. Kazda z tychto Casti Brada¢ovho spisu
je Struktirovand prehl'adne podla kapitol a paragra-
fov, ktoré editori vo svojom diplomatickom vydani
prisne dodrziavaju.

Zaujemcov odejiny zaujme toto Bradacovodielo,
v ktorom sa opiera nielen o autorov antickej histo-
riografie, ale aj o vychodorimskych autorov, o his-
torické spisby Konstantina Porfyrogeneta, Proko-
pia z Cézarey i diela stredovekych autorov. Pozna
a pouziva aj Nestorov letopis, kroniku Jana Dlugosa
a roznych d’al$ich renesan¢énych aj humanistickych
kronikarov domaceho aj zahrani¢ného prostredia.
Popri spomenutych autoroch Brada¢ nevynechava
ani sucasnikov svojej doby. Svoju ,kriticka* zna-
lost’ prametiov dokazuje v Sirokom prehl'ade jemu
dostupne;j literatiry a dobovych pramenov. Uz na
tomto zaklade mozno vznik Rukovdti cirkevnych
dejin pokladat’ za hodnotné dielo, ktoré je cenné
nielen pre svoju kultirnu vypovednu hodnotou,
ale je to dolezity pramen aj pre slovensku histo-
riografiu, jazykovedu i religionistiku. Vydany spis
M. Bradaca je unikatnym dielom, ktoré na svoju
dobu prekonalo hranice miestnej historiograficke;j
spisby a zaradilo sa k dielam opisujtiicim historic-
kého kontext vyvinu cirkvi. Patri jednoznacne k ta-
kym dielam, ktoré mozno vnimat’ ako ddlezity zdroj
pre skumanie gréckokatolikov v dobovom kontexte.

Autori monografie sa zamysl'aji nad dosled-
kami reformacnych pradov v Uhorsku. Z nich
vyvodzuju désledky, priCom poukazuju na jednu
z najvacsich ran, ktora pocitovali aj veriaci miest-
nej cirkvi. Bol to v roku 1790 uhorskym snemom
prijaty mad’arizaény zakon. Tymto uzakonenim sa
uprednostnila mad’aré¢ina pred ostatnymi jazykmi
Uhorska. Okolnosti dobového kontextu sa prejavu-
ju v mnohych opatreniach, nevynimajtc ani litur-
gicky jazyk miestnej gréckokatolickej cirkvi.

Z historického hl'adiska autori poukazuju na
dolezitost’ a kritickost’ pri rekonstrukceii dejov pred
apo madarizaénych zakonoch. Ich slovami tradi¢na
identita natio hungarica stala pred vel'kym krokom
v nasich dejinach a jej forma nadobudla vyrazne
mad’arsku podobu aj v prostredi neskorsej organi-
zacie miestnej cirkvi. Na tento proces nadvidzovala
komplexna mad’arizacia celého Uhorska. Postupne
sa Citatel' dozveda, ako sa mad’ariza¢né smerova-
nie odrazilo v liturgickej praxi gréckokatolicke;j
cirkvi, priCom sa predstavuju najvyznamnejSie
osobnosti severovychodného Uhorska. Poukazuju
aj na to, ze prave v suvislosti s tymito tendencia-
mi sa v Uhorsku predkladali na vol'bu kandidatov
za gréckokatolickych biskupov iba ti pretendenti,
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ktori perforovali promadarsku politiku. Prave do-
sledkom tohto kroku sa koncom 19. storocia pre
oznacenie katolikov vychodného obradu zacalo po-
uZzivat’ oznacenie uhorski gréckokatolici, o suvise-
lo s vtedajs$im programom uz vysSie spomenutého
jednotného uhorského naroda. Uz A. Badinsky i M.
Bradac¢ spolu s d’alsimi vzdelancami postrehli toto
smerovanie v aj vo vlastnej cirkvi, preto podneco-
vali a podporovali nazory o rozmanitosti a synergii
jazykovych a kultarnych tradicii.

V kritickej analyze historického eduka¢ného
spisu M. Bradaca jeho editori a autori Gvodnej
studie odhal'uju aj priiny stereotypné¢ho pre-
svedcenia ¢i predstavy o historickom, kultirneho
eduka¢nom vyvine miestnej cirkvi. Poukazuju aj
na to, ze podnes eSte prevlada toto povrchné pre-
svedcenie, podla ktorého byzantsko-slovanska
cirkev nemala vzdelaneck vrstvu, a aj to, ze sami
knazi, ktori viedli tato cirkev v 18. storo¢i boli
takmer nevzdelani. Opak je vSak pravdou, najmi
ak si uvedomime, ze takto stereotypne vnimana
nevzdelanost’ kiazov nemohla byt vysledkom
vzniku mnohych miestnych prekladov evanjelio-
vych textov do vernakularneho jazyka, resp. ako
mohli nevzdelani knazi tvorit’ zlozité a argumen-
tacne nasytené kazne, pisat historické a religiézne
spisy, pripadne teologické diSputy proti reformacii
a obhajovat’ svoj obrad? Nielen existencia vyda-
ného spisu Rukovéti od M. Bradaca dokazuje
vzdelanecku erudiciu miestnej inteligencie. Kul-
tarno-historicky priestor, v ktorom sa Bradac etab-
loval, vnimal aj on sam ako oblast’ prelinajicich
sa vplyvov, kde dochadza ku krizeniu mnohych
kultirno-religiéznych smerovani, ktoré vo svojom
diele citlivo vnimal a reflektoval.

Cyrilské pisomné pamiatky st dblezitym pra-
menom poznania dejin kultirneho prostredia. Oso-
bitne cenné st najmi tie pisomné pramene, ktoré
obsahuju edukaény rozmer. Aj cyrilsky edukacny
spis M. Bradaca patri k takymto pramenom, ktoré
st spdté tiez s historiou Slovenska a napomaha-
ju aj k lepsiemu spoznaniu byzantsko-slovanske;j
tradicie v tomto kultirno-historicko-religioznom
prostredi. Vydany Bradacov spis s nazvom Ruko-
vit cirkevnych dejin je dielo, ktoré je dolezité pre
poznanie a pochopenie rozmanitych procesov suvi-
siacich s formovanim kulturnej identity a spdsobu
myslenia gréckokatolikov na Slovensku v minulos-
ti aj v stiCasnosti. Dielo M. Bradaca si tymto defini-
tivne zasluhuje viacej pozornosti.
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