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Tangenty latinsko-byzantského spoluzitia pod Karpatmi
ako prilezitost’ pre revitalizaciu hodnot!

ZUBKO, P.: Tangents of Latin-Byzantine coexistence under the Carpathians as an opportunity for the revitalization
of values. Slavica Slovaca, 56, 2021, No 3, pp. 403-408 (Bratislava).

The Latin Church and the Byzantine Church in the area below the Carpathians live side by side for several centuries.
This neighborhood has its own historical development, it is divided into several periods. The most important milestone
was the establishment of the Greek Catholic Church after the conclusion of the Uzhhorod Union in 1646. As elsewhere in
the world, under the Carpathians, various tensions arose in mutual relations. They primarily caused problems that ultima-
tely proved to be beneficial to both parties. The interest in the other and the presentation of one’s own values contributed
to the spiritual and cultural exchange. Apparent competition has forced each community to deepen its own identity and
historical memory. In key historical situations, there was interconnection and action against the external enemies of the
church. The common tangents and intersections of the interests of the Latin and Western Churches under the Carpathians
have ultimately always been mutually beneficial. This article points out this added value.

Latin-Byzantine relations, the Greek Catholic Church, spiritual heritage of Slovakia, historical memory, theology
of history.

Zapadni a vychodni krestania pod Karpatmi ziju vedla seba po starocia. Za ten cas sa vy-
tvorilo spoluzitie, ktoré bolo prospesné pre obidve strany, stalo sa sic¢asne vymenou hodnot,
nazorov a duchovného dedicstva, bolo i hmotnym obohatenim. Tento priestor a jeho obyvatelia
neboli izolovani a ani vzajomné tangenty nemali vyslovne lokalny kontext a vyznam. Patria do
mozaiky velkého svetového pribehu relacii medzi latinskym (zapadnym) a byzantskym (vy-
chodnym) svetom a ich kultirami. Aj ked’ sa niektoré vzt'ahy interpretuju ako napété, paradoxne
vzdy posunuli kvalitu Zivota, duchovnosti a kultirnosti dopredu.

Prvi krest'ania mali vel’ku toleranciu pre odlisnosti. Pestrost’ pohl'adov na tu ist zalezitost’
nachadzame uz v novozakonnych biblickych textoch. Odlisné alebo rozlicné pohl'ady neboli za-
mienkou rozdelenia, pretoze dolezita bola vzajomna jednota.” Treba v§ak dodat’, ze krest’ania sa
odlisovali od spolocenstva, z ktorého vysli (prvi krest'ania boli odliSovani od okolia, boli nazy-
vani zidovskou sektou), od pohanov (vo viacerych martyroldgiach je neuctievanie pohanskych
bozstiev oznacené ako ,,bezboznost™ a bolo dovodom na ortiel’ smrti pre prvych mucenikov),
od tradicii (Vel'ka noc sa zasadne slavila v ¢ase odlisnom od zidovského kalendara). Tieto odli-
Sovania upeviovali osobitll krest'ansku identitu. Napriek tomu bolo krest'anské spolocenstvo vo
svojom vnutri pestré.

*Prof. PhDr. ThDr. Peter Zubko, PhD., Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV, Dubravska cesta 9, 841 04 Bratislava.

1 Stadia v podobe referatu odznela na medzinarodnej vedeckej konferencii s nazvom Obraz krizy v jazyku a kultire. Kri-
za ako prilezitost pre revitalizaciu hodnotového systému spolocnosti. Vznikla v ramci rieSenia projektu APVV-18-0032
"Mytologické predstavy o svete v narativnych pramenioch na Slovensku v systéme slovanskych jazykovych a kultarnych
vztahov" a vyskumov realizovanych v ramci projektového programu Open Mobility (¢. Mob-Open-20-08) v spolupraci
Slavistického tstavu Jana Stanislava SAV a Ustavu bulharského jazyka prof. L. Andrej¢ina BAV na tému ,.Duchovné
hodnoty a tradi¢na kultara / Spiritual values and traditional culture®.

2 Porov. napr. Skutky apostolov 15,1-35 a List Galat’anom 2,1-10. Ide o dva pohlady na apostolsky snem v Jeruzaleme
(okolo roku 50), petrovskt a pavlovsk verziu jednej udalosti.
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Krest'ania neboli uniformnou masou, uz v staroveku sa prirodzene sformovali okruhy dvoch
velkych cirkevnych spolocenstiev, ktoré vznikli v odliSnych geografickych pomeroch. Neboli
izolované, pretoze cirkulacia os6b, hmotnych i duchovnych dobier, ale i mocenské vplyvy pri-
spievali k zdujmu o toho druhého. Odlisnosti medzi latinskym/rimskym Zapadom a gréckym/
byzantskym Vychodom st vS§eobecne zname,® zvycajne sposobili vacsie i menej vyznamné na-
pétia, a to nielen vo svojej dobe, ale vd’aka pamit'ovému efektu sa umelo, ba i zdmerne zdoraz-
novali aj neskor. Tieto napatia sa odvijali od zavaznosti problému, ale tiez od osobnosti, ktoré
sa zapojili do rieSenia. Hoci by sa mohli mnohé javit’ ako negativne, véc¢Sina pozitivne posunula
dobu vpred, prispela k vzajomnému poznaniu a upevneniu jednoty v odlisnostiach alebo oboha-
tila toho druhého o vlastné duchovné bohatstvo.* Primarny charakter problémov bol teologicky
alebo nabozensky, obidve strany radi zdoraznovali vlastni pravovernost’ (ortodoxiu) a nepra-
vovernost’ (bludarskost’, schizmatickost’, sektarskost’) toho druhého v definovani teologickych
nazorov, nabozenskych pravd a ich uplatiiovania v praxi a dodrziavani cirkevnej discipliny.

Iné, napriklad kultiirne problémy, boli ¢asto interpretované ako teologické. Sakralizacia kaz-
dodenného Zivota bola prospesna do chvile, kym sa nezmenila na militantny fundamentalizmus
bez vnutornej slobody. Tieto odlisnosti mozno rozdelit’ na liturgické, zvykové a teologické, pri-
¢om niektoré sa prelinaju a dopliaju. K najznamejsim liturgickym odlignostiam patri ritus/obrad
a nan sa viazuce liturgické predpisy a zvyklosti, predovsetkym kalendar (julidnsky alebo grego-
riansky), datum Velkej noci, odlisné liturgické sviatky, postna disciplina (pdstne dni a zakdzané
jedld), eucharisticka matéria (kvaseny alebo nekvaseny chlieb). K zvykovym odlisnostiam patri
napr. (ne)nosenie brady, celibat. Medzi najznamejsie teologické odlisnosti patri otazka papez-
ského primatu, Filioque, isty ¢as k tomu patrili aj nazory a prax marianskeho kultu a kultu ikon/
obrazov, napokon aj nauka o o¢istci. Cast’ odlinosti ma kultirny kontext, odli$nosti vznikli
v pastorac¢nych akcentoch a pristupoch (vysluhovanie inicia¢nych sviatosti, duchovné vedenie,
rieSenie moralnych problémov, spiritudlne priority). Problémy, ktoré spdsobili skutocné kontro-
verzie a rozdelenie, mali politickl a mocensku povahu, ktora bola spojena so sebavedomymi
ambiciami pévodcov.

K tangentom, dotykom, stretom medzi Vychodom a Zapadom dochadzalo pravidelne z jed-
nej i druhej strany. V prvom tisicro¢i krestanstva i$lo o rozli¢né napétia, ktoré boli zamienkou
na odsudzovanie, vzd’alovanie, obvinovanie. Vyvrcholili v roku 1054 v strete medzi Humber-
tom a Cerulariom a vzajomnej exkomunikacii. Tento datum je dodnes symbolom rozdelenia.
Nasledne v druhom tisicro¢i prebehli viaceré dialogy, viac ¢i menej Gispesné. V prvom tisicroci
sa tykaju vSetkych nabozensko-spoloc¢enskych oblasti, v druhom tisicroéi sa tykali dominantne
teologickych otazok a cirkevnej discipliny. Prave tieto spolo¢né zaujmy prinavratenia cirkevnej
jednoty boli prospesné pre rozvoj dogmatickej teoldgie. Vdaka tomu doslo k definovaniu sied-
mich sviatosti, oCistca, troji¢nej nauky, ekleziologie, kanonu biblickych knih, ale i chapania pri-
matu. Naposledy boli tieto nduky definované na 17. ekumenickom koncile vo Florencii: tiniova
bula s Grékmi Laetentur caeli (6. 7. 1439), iniova bula s Arménmi Exultate Deo (22. 11. 1439),
uniova bula s Koptmi a Etidopcanmi Cantate Domino (4. 2. 1442), Gniova bula so Syr¢anmi Mul-
ta et admirabilia (30. 9. 1444), iniova bula s cyperskymi Chalcedonmi a Maronitmi Benedictus

3 Porov. Chadwick, H.: Historia roztamu Ko$ciota Wschodniego i Zachodniego od czasow apostolskich do Soboru flo-
renckiego. Krakow: Wydawnictwo WAM, 2009; Spirko, J.: Cirkevné dejiny s osobitnym zretelom na vyvin cirkevnych
dejin Slovenska. I. — II. Martin: Neografia, 1943.

* Napriklad vymena sviatkov: Zapad prevzal sviatok Zjavenia Pana a Vychod sviatok Narodenia Pana. Dalej prevzatie
marianskeho kultu Zapadom.
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sit Deus (7. 8. 1445).7 Z toho vyplynula i d’al$ia prax, rimska cirkev uznala pravoslavnych svi-
tych, ktori zomreli do prijatia tychto uniovych bul, okrem svétcov v hodnosti biskupov.

V novovekych cirkevnych dejinach strednej Eurdpy sa spominaji dve vyznamné unie, ktoré
prezili svoj vznik i prvotné krizy a ich dosledky su dodnes evidentné, maji dedicov vo viacerych
krajinach. Prvou bola Brestska unia z roku 1596 a druhou Uzhorodska tnia z roku 1646. Neexis-
tuje medzi nimi priamy kauzalny vzt'ah, ale mozno identifikovat’ viaceré suvisiace kultiirno-spo-
locenské okolnosti, ktoré st podobné. Niektoré javy z pol'ského prostredia inspirovali uhorské
prostredie. Vztahy a tangenty katolicko-pravoslavneho, resp. latinsko-byzantského susedstva
maju dve odlisné a samostatné etapy: do uzavretia Gnie a po uzavreti unie. V prvej faze mozno
registrovat’ silnu afinitu Vychodu k Zapadu, v druhej faze doslo k periodickym kritickym uda-
lostiam. K tym sa vychodna strana sporadicky vracala, nanovo ich interpretovala podl'a potrieb
konkrétnej doby, ¢im sa snazila posilnit’ vlastna identitu, ked’ sa ocitla, alebo sa citila byt’ v krize
¢i v ohrozeni. Latinska cirkev rozhodujicu rolu zohrala najma v pripominani a udrziavani po-
vedomia o Unii, pretoze nou vedela zdovodnit’ vznik novej ekleziologickej entity. Podla vypo-
vedi kanonickej vizitacie jagerského biskupa Frantiska Barkociho v polovici 18. storocia uniu
ako taku vo vSeobecnosti vychodné prostredie pod Karpatmi ignorovalo a pokusalo sa o vlastnu
nezavislost’. Ignorovanie stavu unie viedlo latinské k intenzivnej$iemu zaujmu o uniatov. Sna-
hy uniatov o vonkajsie zrovnopravnenie s latinskou cirkvou vyvolavali na uniatskej strane reci-
procitu nasmerovanu na duchovné (spiritualne, dogmatické i kultirne) vyrovnanie sa latinské-
mu prostrediu. Byzantské prostredie bolo vzdy mozné identifikovat’ nabozensky podla obradu
a liturgickej discipliny. Vacsinové latinské prostredie ich pomenuvalo nabozenskymi terminmi:
Rutheni (v ndbozenskom vyzname rusnaci, nie etnickom Rusini), schizmatici (ortodoxni, pra-
voslavni), disuniati (nezjednoteni alebo ti, ktori opustili Uniu, alebo v mensinovej pozicii brojili
proti unii). Podnes sa o tom vedu terminologické disputy, ktoré pozitivne vplyvaji na identitu
samej vychodnej cirkvi.

Uniati neboli jazykovo jednoliate spoloc¢enstvo, pretoze hovorili viacerymi jazykmi (sloven-
sky, rusinsky, mad’arsky, rumunsky). Pocas valasskej kolonizacie dominovali ortodoxni Valasi
nad Rusinmi a podl'a vypovedi prameiiov mozno predpokladat’, Ze neslo o etnografické terminy,
ale o etnické pomenovania; kym Rusini si dodnes zachovali vlastnl identitu aj vd’aka osobitné-
mu jazyku (zjavne odlisnému od vé¢sinového), Valasi sa v prvej-druhej generacii po usidleni po-
latin¢ili (stali sa rimskokatolikmi, resp. latinskymi katolikmi). V tomto kontexte by bolo mozné
interpretovat’ povod niektorych zobrazeni stredovekych fresiek (Narodenie Krista v latinskych
kostoloch v obciach Kostol'any pod Tribe¢om, Ludrova, Vizsoly), ktoré maji typicky vychodny
vyzor. Na druhej strane to doklada uzsiu spatost’ a jednotu medzi vychodnou a zapadnou kulti-
rou pred reformaciou, ¢oho prikladom je aj vySivana Panna Maria (Bohorodicka) ako orantka na
korunovaénom plasti uhorskych kral'ov.®

Bez poznania, pochopenia a porovnania kl'icovych udalosti unionizmu v Pol'sku nie je moz-
né dobre poznat’ unionizmus pod Karpatmi. Uzhorodska tnia a niektoré d’alsie udalosti boli
stotoznované s vyvinom v Pol'sku, konkrétne s Brestskou uniou, alebo sa davali do priameho
vztahu so Zamoséskou synodou. Komparacia potvrdzuje pol'ski tiniu ako moralny vzor, ale
UZhorodska inia mala tiplne odli$ny vyvin i priebeh a s pol'skou tiniou je nekompatibilna; uhor-
skym vysledkom nebola klasicka cirkevna unia, ale personalna unia, ktora vznikla po zlozeni

3 Baron, A. — Pietras, H. (eds.): Dokumenty Soboréw Powszechnych I1I (1414—1445). Krakow: Wydawnictwo WAM —
Ksigza Jezuici, 2003, s. 458, 492, 570, 628, 636.
¢ Toth, E.: A magyar szent korona és a koronazasi jelvények. Budapest: Orszaghaz konyvkiado, 2018, s. 284-285.
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prisahy vernosti jagerskému biskupovi v roku 1646, viackrat bola obnovena (1649 a 1652), na-
posledy v roku 1726/7 v stvislosti s dianim v Pol'sku. Vplyv Zamosc¢skej synody nie je preu-
kazatel'ny v pramenoch, vnima sa len sprostredkovane. Presny datum vzniku tnie dlho nebol
pre uniatov ddlezity, osciloval medzi rokom 1646 a 1649, ale vseobecnejsia mienka sa klonila
k roku 1649,” ba dlho o fiom vdbec nepochybovala,® hoci niektori historici sa zastavali aj roku
1652.° Az vyskum spojeny s h'adanim vlastnych koretiov a identity pomohol ustalit’ rok jej vzni-
ku na 1646, no vacésiu ulohu tu zohralo filozoficko-teologické rozhodnutie hl'adajuce Boha vo
vlastnych dejinach; tento princip sa nazyva locus theologicus.

Od vzniku Uzhorodskej tinie do kanonického erigovania Mukacevského gréckokatolickeho
biskupstva (1646—1771) boli riadnymi miestnymi ordinarmi jagerski biskupi latinského obradu.
Pre veriacich vychodného ritu bol vymenovany obradovy vikar, ktorym bol konsekrovany bis-
kup, vybrany spomedzi uniatskych presbyterov. Biskupi vychodného ritu tu existovali uz pred
uniou, hoci neexistuju priame a jednozna¢né dokazy o riadne organizovanej eparchii. Funkcia
obradového vikara nebola latinska svojvola, ale reSpektovanie kanonického prava a riadne za-
¢lenenie vychodnych veriacich do $truktar katolickej cirkvi; tento institGt ustanovil Stvrty late-
ransky koncil (1215), bola znama pri prisahe vernosti uniatskych presbyterov (1646) a rovnako
i v 18. storoé¢i. Zriadenie gréckokatolickeho biskupstva bolo vo vyluénej kompetencii papeza.
Neochota o podporenie takého rieSenia nespocivala v predsudkoch jagerskych biskupov k vy-
chodnému prostrediu; rovnaka neochota existovala aj k dismembracii vlastného latinského Ja-
gerského biskupstva na nové diecézy v rokoch 1746—1804, ¢o je takmer 60 rokov. Jagerski bis-
kupi, osobitne biskup Barkoci, chranili vychodny obrad'® pred latinizaciou. T4 nastupila az v 19.
storo¢i a iniciativa vysla z vnitra Mukacevského gréckokatolickeho biskupstva a do velkej
miery suvisela s mad’arizaciou, ktora sa intenzivne prejavila po rakisko-mad’arskom vyrovnani
za biskupa Stefana Pankovica (1820—1874, mukacevsky biskup od roku 1867)."" To sa zrejme
nepacilo Casti gréckokatolickeho kléru, ¢o sa prejavilo napr. v Luckajovych nazoroch na spoloc-
nu byzantsko-latinski minulost’, ¢o uz bola apologeticka reinterpretacia udalosti. V skuto¢nosti
peridda existencie obradového vikariatu vychodné prostredie disciplinarizovala a otvorila cestu
kvalitnému latinskému vzdelaniu a kultare, ¢im sa sformovala generacia kiazov, ktori svoje
vzdelanie zurocili v praci pre vybudovanie novozriadeného Mukacevského gréckokatolickeho
biskupstva; toto obdobie sa nazyva ,,zlatym* vekom biskupstva.

Kultarna komparacia ukazuje, Ze je badat’ zaostavanie vychodného prostredia za zapadnym,
ale tiez vidno hl'adanie inSpiracii v zapadnom prostredi. Zdanlivé napitia medzi zapadnym a vy-
chodnym krestanstvom v Karpatoch boli v skutoénosti tvorivym demiurgom pre kultarny, mys-

7 Tato nejasnost’ za¢iatku Ginie existovala eSte v roku 1950 i 1960, porov. Lacko, M.: Gréckokatolikom, s. 43, 52.

8 Porov. Sirmaj, A.: Historické, topografické a politické poznatky stolice Zemplinskej. Michalovce: Zemplinska spolo¢-
nost’, 2004, s. 63.

? Marianov, I.: Aby vsichni jedno byli. Vyklad unijni otazky a sbirka modliteb za sjednoceni cirkvi. Olomouc: Apostolat
sv. Cyrila a Metod¢je, 1939, s. 23.

10 Obdobny fenomén ochrany vychodného dedi¢stva pred nekritickym napodobiiovanim latinského prostredia v rovna-
kom obdobi riesili aj pol'ski biskupi latinského obradu. Porov. Vilinskij, V. S.: Unionizmus. Trnava: Spolok sv. Vojtecha,
1932, s. 80-81.

1! Pankovigovo krédo znelo: ,,Zijeme pod nadvlddou Mad’arov a musime sa stat’ Mad’armi.“ Pozri Pop, I.: Malé dejiny
Rusinov, s. 55; Pop, 1.: Podkarpatska Rus, s. 184-185. O politickom a jazykovom vyvine, vyskumoch a suvisiacich
reflexiach v druhej polovici 19. storo&ia pozri Svorc, P.: Krajinska hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou
v medzivojnovom obdobi (1919-1939). Presov: Universum, 2013, s. 11-62; Svore, P.: Zakliata krajina (Podkarpatska
Rus 1918-1946). Presov: Universum, 1996, s. 14-37; Svorc, P.: Zakletd zem. Podkarpatskd Rus 1918-1946. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007, s. 33-56.
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lienkovy i duchovny zivot'? a rast vychodnej cirkvi v Uhorsku. V stredoveku vychodni krest'ania
vyhladavali latinské putnické miesta (KoSice, Spisska Kapitula) a konvertovali na rimsky ka-
tolicizmus, pocas reformacie prejavovali isté sympatie s kalvinizmom, v 18. storo¢i prebiehalo
kultarne vyrovnavanie, v 19. storo¢i zas napodobnovanie latinskej teoldgie, umenia (ikony sa
podobali latinskym obrazom, stavali sa tzv. terezianske chramy), uhorského vlastenectva (eufe-
mistické pomenovanie mad’arského nacionalizmu), v 20. storo¢i dominovalo hl'adanie etnickych
korenov zdoéraziiovanim rusinskej, ukrajinskej alebo slovenskej autochtonnosti, zdoraziiovalo
sa znaSanie spolo¢ného udelu proticirkevnej politiky $tatu, v 21. storo¢i sa hl'adaju duchovné
korene." Slovenski gréckokatolici sa prihlasili k cyrilo-metodske;j tradicii, ktora bola este na
prelome 19. a 20. storo¢ia vnimana skor ako latinské dedi¢stvo, hoci vo svete sa k nemu hlasili
gréckokatolici v niekol’kych krajinach. Cyrilo-metodska idea viedla ku kreativnemu zrodeniu
myslienky o priamej kontinuite s vel’komoravskou cirkvou; ide vSak o kultirny jav nazyvany
interkulturacia a ma teologické, pastoracné ciele, nejde o historicku interpretaciu.

V roku 1950 bola gréckokatolicka cirkev ,,zrusend® po tzv. PreSovskom sobore v ramci tzv.
Akcie P. Nasledne zohrala latinska cirkev kI"i¢ovt tilohu univerzalneho katolickeho spoloéen-
stva, ked’ prijala a starala sa o gréckokatolikov, ktori odmietli stat’ sa pravoslavnymi. I§lo o tych
veriacich, ktori svoju vieru pokladali za katolicku, neslo im ,,len* o obrad, ktory v tomto kon-
texte bol atributom kultury. KIicové osobnosti gréckokatolickej inteligencie boli nespravodlivo
vaznené, alebo museli odist’ do vyhnanstva do ¢eského pohranicia v ramci Akcie 100, alebo sa
stiahli z verejného Zivota zo zdravotnych a emeritnych dévodov. Tato absurdna doba trvala do
obnovenia gréckokatolickej cirkvi v roku 1968, ale vsetky krivdy uz nebolo mozné napravit’.

Po Druhom vatikanskom koncile sa v rimskokatolickej cirkvi prehibil zaujem o krestansky
Vychod na najvyssej urovni. Vznikla Kongregacia pre vychodné cirkvi, ktora primarne zastresu-
je vsetky vychodné cirkevné spolocenstva. KI"i¢ovou tilohou bola kodifikacia Kodexu kdnonov
vychodnych cirkvi, ktory bol promulgovany v roku 1990.

Na Slovensku po roku 1989 presla gréckokatolicka cirkev novou etapou vyvoja. Patri k nej
vonkajsia obnova, konstituovanie a zvel'adenie cirkevnej organizacie, tiez hl'adanie vlastnych
korenov. Nateraz sa javi ako hl'adanie vonkajsich znakov (oblecenie podl'a pravoslavnych vzo-
rov, stavba novych chramov, malovanie ikon podl'a gréckych vzorov — na odlisenie od predcha-
dzajuceho vyvoja), budovanie vlastnej autority na nedavnej martyrskej minulosti (blahorecenie
mucenikov z obdobia komunistickej neslobody). Ako pridana hodnota sa objavuje zaujem o vy-
chodnt1 patrologiu, hoci to isté urobil uz davno i Zapad (vel'a lekcii druhého ¢itania v liturgii ho-
din — breviari pochadza prave od vychodnych cirkevnych otcov). Autenticka miestna karpatska
tradicia je vSak stale len malo prebadanou a zzivotnenou. Tieto pramene systematicky vedecky
spristupiiuje aj SUJS SAV." Ide napr. o Uzhorodsky rukopisny Pseudozonar,'s Statuty Mukacev-

12 Vychodné teologické dedi¢stvo je inSpirativne aj pre protestantské prostredie. Pozri Svaton, R.: Doteky kiest'anského
Vychodu v protestantské teologii 20. stoleti. Schlink, Pelikan, Torrance, Mannermaa, Moltmann. Cerveny Kostelec:
Pavel Mervart, 2018, 245 s.

13 Porov. Taft, R. F.: Katolicizmus vychodného obradu. Jeho dediéstvo a poslanie. Kosice — Bratislava: Centrum spiritu-
ality Vychod-Zapad Michala Lacka — Teologicka fakulta Trnavskej univerzity, 2007, 48 s.

14 Zetiuch, P.: Prameti ako vychodisko kultirnej pamiti: Monumenta byzantino-slavica et latina Slovaciae. In Slavica
Slovaca, 2020, ro¢. 55, &. 3, s. 482-493 a tiez Zetiuch, P.: Cyrilské pisomnictvo na Slovensku v kontexte aktudlnych vy-
skumov. In Zefiuch, P. a kol.: Pohl'ady do problematiky cyrilskej pisomnej tradicie na Slovensku. Bratislava: Slavisticky
ustav Jana Stanislava SAV — Slovensky komitét slavistov — VEDA, vydavatel'stvo SAV, 2019, s. 11-30.

15 Zenuch, P. (red., ed.): Uzhorodsky rukopisny Pseudozonar. Pravidla mnidskeho a svetského Zivota z prelomu 16.-17.
storo¢ia. Yrkropoxckuit pyxonucHsiii IlceBno3onap. IlpaBuna MoHameckoi 1 cBeTckoi xu3uu pydexa XVI-XVII Ba.
Monumenta byzantino-slavica et latina Slovaciae V. Bratislava — Mocksa — Co¢ust — Kosice: Veda, vydavatel'stvo Slo-
venskej akadémie vied — Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV — Muctutyt noccuiickoit ucropun PAH — Kupwuio-
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ského gréckokatolickeho biskupstva,'® Rukovit cirkevnych dejin,'” Obraz mniSskeho zivota.'
Tie poukazuju na jednu a jedinu spiritualnu liniu, ktora nebola Uzhorodskou uniou ani prerusena
ani zni¢en4, ale pokracovala, zvel'ad’'ovala sa. Dejiny sved¢ia o napredovani, ked’ sa obidve spo-
lo¢enstva, vychodné i zapadné, priblizili alebo dotkli ako tangenty. To v§ak bolo mozné len vte-
dy, ked’ samé zvel'ad’'ovali vlastné duchovné a kultirne dedicstvo, ktorym potom obohatili toho
druhého. Spolo¢né tangenty a prieniky zaujmov latinskej a zapadnej cirkvi pod Karpatmi boli
v kone¢nom dosledku vzdy vzajomne prospesné, viedli k intelektuadlnemu, nabozenskému a kul-
turnemu obohateniu, k oc€iste historickej pamite i revitalizacii moralnych a duchovnych hodnét.

JlaTMHCKO-BU3aHTHIICKOE COKUTELCTBO o1 Kapnaramu kak BO3MOXKHOCTb
peBUTAIM3ALUHN LEHHOCTeM

[erep 3yoOko

JlaTuHCKast U BU3AaHTHHCKAas IEPKBH COCYLIECTBYIOT B pernone moj Kaprmaramu yke HECKOJIBKO BEKOB. DTa
00J1aCTh TpoLIa CBOMM COOCTBEHHBIM IyT€M HCTOPHYECKOTO PAa3BUTHs, B KOTOPOM MOXKHO BBIJEIHTH HECKOIBKO
stanoB. CaMol BayKHOU BEXOH 9TOr0 Pa3BUTHS ObLIO CO3JIAHIE I'PEKO-KaTOIMYECKOI [IePKBHU B pe3ylIbTaTe 3aKIIOUeHHs
Vxropozckoit yaun B 1646 romy. Kak u Besne Ha 1enom ceete, noja Kaprnaramu Toke BO3HHKAaIM PazHOOOpasHbIe
KPUTHYECKHE CHTYallMH ¥ HANPSHKEHHOCTh BO B3aUMOOTHOLICHUSX KOH()ECCHOHAIBHBIX U YTHHYECKHX COOOIIECTB.
B koHeyHOM MTOre 1OAOOHBIE HANPSHKEHHOCTH OKAa3aJMCh IOJE3HBIMHU Ul 00EMX CTOPOH. MHTEpec K OMIOHEHTY
1 TIPe3eHTAIHsI COOCTBEHHOH CHCTEMBbI IIEHHOCTEH BHECIH CBOU BKJIAJ B JyXOBHYIO U KyJIBTYPHYIO KOMMYHHKAIIUIO.
B pesyabrare ssBHOW KOHKYPEHLIMH Ka)XK0€ COOOIIECTBO ObIIIO BBIHY)KAECHO YKPEIUIATH CBOE COOCTBEHHOE CaMOCO3HAHHE
U yDIyOIsTh MCTOPUYECKYIO HmaMsTh. ONHAKO NPH BaKHEHIINX HCTOPHYECKUX COOBITHSIX 00€ TPpyNIbl 00beIHHSIIH
CBOM CHJIBI U BBICTYNaJM €JUHBIM (DPOHTOM NPOTUB BHELIHMX BparoB LepkBH. CONPHUKOCHOBEHHE H IIEpECeUCHHE
HMHTEPECOB JIATHHCKOI 1 BOCTOYHOH IIepKBY 1107 KapraramMu B KOHEUHOM HTOTE BCeT/ja OBLIO BHITOJHO 0OSHM CTOPOHAM.
B Hacros1eii cTaThe pacCMOTPEH 3TOT BTOPOCTENICHHBIN aCHEKT B3aUMOOTHOIICHUH MEXK/Ty TaTHHCKON M BU3AHTUICKOM
KoH(eCCHOHAIIBLHOM cpefioil B perrone nox Kaprnaramu.

MetoaueBcku HaydeH HeHThp BAH — Slovensky komitét slavistov — Centrum spirituality Vychod-Zapad Michala Lacka
Teologickej fakulty TU, 2018, 448 s.

16 Zubko, P. — Zetiuch, P.: Diecézne Statuty Michala Manuela Olsavského z rokov 1752—-1758. In: Slavica Slovaca, 2019,
ro¢. 54, ¢. 3-4 (supplementum), s. 5-100.

17 Zefiuch, P. — Zubko, P.: Michal Brada¢ — Rukovit cirkevnych dejin. Monumenta Byzantino-Slavica et Latina Slova-
ciae VIII. Bratislava: Veda — Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV, 2021, 464 s.

18 Wilsinska, I.: Joannikij Juraj Bazilovi¢: Imago Vitae Monasticae / Obraz mnisskeho Zivota: Stidia a preklad. In: Sla-
vica Slovaca, 2020, ro¢. 55, ¢. 4 (supplementum), s. 3-226.

408



