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The paper considers the semantic analysis of carpathism xVza. In our work we focused on semantic distinctive
components — semantic features — classification, identification and specification. We compared the semantic structure
in Questionnaire of the Carpathian Dialectological Atlas with the semantic structure of the Carpathian Dialectological
Atlas. We also examined the etymology of selected carpathism in several etymological dictionaries, where our German
origin was revealed. The aim of our paper is a semantic analysis of selected carpathism and its etymology from the aspect
of interlingual contacts.

Semantic (component) analysis, carpathisms, Slovak and German interlingual contacts.

1. Uvod

Uzemie Karpat zohralo déleZita ulohu vo formovani slovanskych i neslovanskych narodov.
Vyskumy tejto oblasti, ktoré boli realizované v minulosti, odhalili Specifické spolocenstvo,
ktoré zilo na izemi medzi Karpatmi a Dunajom. Jazykovymi kontaktmi karpatského arealu
sa zaobera lingvistickd karpatologia (karpatska jazykoveda). Vyskumy v oblasti Karpat odha-
lili lexémy spojené s pastierstvom a salasnictvom — tzv. karpatizmy. Tieto slova boli prevzaté
z inych jazykov karpatského aredlu; povodom st rumunskeé, ukrajinské, madarské, pol'ské, slo-
venské, nemecké a iné.”

Najvyznamnejs$im dielom z oblasti lingvistickej karpatologie je Celokarpatsky dialektolo-
gicky atlas (d’alej CKDA). Prace na jeho realizacii trvali od roku 1973, ked’ na VII. medzinarod-
nom zjazde slavistov vo Var$ave bol ohlaseny zaciatok prac na uvedenom projekte, az do roku
2003, ked’ v Novom Sade — Belehrade vysiel siedmy, posledny zvdzok atlasu. Ide o medzinarodny
vyskumny projekt, na ktorom participovali dialektolégovia z jedenastich krajin: Cesko, Pol'sko,
Slovensko, Ukrajina, Mad’arsko, Rusko, Moldavsko, Bulharsko, Macedénsko, Srbsko, Chorvat-
sko. Na zostavovani CKDA sa nepodiel’ali rumunski jazykovedci a udaje o vyskyte karpatizmov
na rumunskom tGzemi boli rekartografované z lingvistickych atlasov rumunského jazyka.

CKDA je typ lexikalno-sémantického atlasu. Dotaznik CKDA obsahuje dva druhy ota-
zok. Lexikalne otazky, na zaklade ktorych boli zostavované tzv. lexikalne mapy, smerovali

*Mgr. Zuzana Slobodova, PhD., PreSovska univerzita v PreSove, Fakulta manazmentu, Katedra interkultirnej komuni-
kacie, Konstatninova 16, 080 01 PreSov, zuzana.slobodova@unipo.sk.

! Prispevok vznikol v ramci rie§enia grantového projektu VEGA Dynamické procesy v sticasnej jazykovednej slavistike
IV. (Kapitoly z vyskumu slovenciny, pol'stiny, rusin€iny a ukrajin¢iny) ¢. 1/0236/20 (2020-2022).

2 Pozri Ripka, I.: Karpatské nazvy oviec v slovenskych nareéiach. In: Kulttra slova, 17, 1983, s. 73-82.
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od vyznamu k zvukovej forme. Je to tzv. onomaziologickd metdda. Napriklad na otazku
»ako sa vola ,,miesto v starej peci, kde hori ohen®, explorator zapise odpoved ,,0hnisko*
(ognisko, kemence, mix, yepinp, BaTpa, oramumTe a pod.). Sémantické otazky, pri ktorych
sa uplatnila sémaziologicka metdda, zist'uju vyznamy jednotlivych lexém. Postupuje sa teda
od vyrazu k obsahu. Napriklad exploratora zaujima, aké vyznamy ma lexéma ,,vatra“. V Do-
tazniku CKDA (1987) sa uvadzaju iba predpokladané vyznamy, ale explorator zapisSe kazdy
novy vyznam, ktory sa v nare¢i danej lokality vyskytuje. Obidva typy otazok sa navzajom
doplnajt a ziskané udaje boli zachytené na lexikalnych a sémantickych mapach.> Bulharsky
kolektiv, ktory zo zaciatku spolupracoval, vystipil z rieSitel'ského timu v roku 1982. Materi-
aly ziskané z izemia Bulharskej republiky boli publikované az v roku 2008. Do nasej Studie
sme zaradili aj tento material, pretoze ho povazujeme za dolezity pri vyskume karpatizmov
vyskytujucich sa na juh od Rumunska. Hlavnym cielom tohto medzinarodného projektu bol
vyskum jazykovej interferencie a jazykovych kontaktov medzi jazykmi a dialektmi karpat-
ského jazykového arealu.

Predmetom nasho prispevku je sémanticka analyza karpatizmu xVZa z aspektu medzijazyko-
vych kontaktov. Opierajic sa o metodicky postup uplatiovany v modernej lexikoldgii, skimame
dynamické procesy v slovnej zasobe v nareciach karpatského jazykového arealu. Problematika
sémantickej analyzy je teoreticky rozpracovana, ale pri vyskume karpatizmov sa jej doposial
venovala mala pozornost. Domnievame sa, ze takto ziskany material bude dobrym vychodiskom
jednak pre vyskum genézy karpatizmov a jednak pre vyskum zmien v ich sémantickej Strukture,
ktoré st motivované vonkajsim vplyvom kontaktujicich jazykov. Verime, Ze $tadia bude im-
pulzom pre d’al§ich badatel'ov pri skimani etymoldgie tohto alebo aj d’alSich karpatizmov.

2. Slovensko-nemecké jazykové kontakty

Najvyraznejsimi udalostami naSich dejin, ktoré mali vplyv na vyvin slovenského jazyka
a nareci, boli rozpad Vel’kej Moravy, nemecka a valaSska kolonizacia. Z nemciny preniklo
do nasej slovnej zasoby, hlavne do nareci, mnoho slov, ¢o mohlo ovplyvnit’ stvrdnutie d, #, 7,
I'nad, t, n, [ napr. v Banskej Stiavnici &i v Hnileckej doline na juznom Spisi. Kontakty medzi
slovenskym a nemeckym jazykom ndjdeme uz pred 5. stor. n. . V tom ¢ase obyvali ¢ast’ nas-
ho tizemia germanske kmene Markomanov a Kvadov. Karpatizmus xVza (spolu so slovami
chlébv, chlévs, skotv, stodola, buky atd’.) pochadza z obdobia praslovanéiny, z najstarSicho ob-
dobia germansko-slovanskych vzt'ahov medzi 2.-3. stor. n. 1.*

V 8.-9. stor. n. L. sa slovna zasoba slovanskych jazykov zacala obohacovat’ hlavne v kres-
tanskej terminoldgii, ¢o stiviselo s misiami, ktoré sa k nam dostali zo Salzburgu, Regensburgu
a Passau. Takto prenikli napriklad do slovenciny slova mnich (z nem. Ménch), farar (z nem. Pfar-
rer), kacir (z nem. Ketzer), ¢i kalich (z nem. Kelch).

Od 13. storocia bolo Slovensko vo velkej miere kolonizované. Na pozvanie kral’a Bela
IV. prisli z nemeckych krajin kolonisti, aby na uzemi Slovenska podporili domace banské
podnikanie, vyrobu a obchod. Nemecki pristahovalci, ktori pri§li na pozvanie mad’arského
panovnika, boli prilakani hlavne vyhodnymi pravnymi a hospodarskymi podmienkami.’ S po-
nuknutymi vyhodami ziskali nemecki kolonisti aj vedlcu poziciu v meste a tak mohli rozvijat’

3 Podrobnejsie pozri: Dudasova-Krissakova, J.: Vyvin rusinskeho jazyka a dialektologia. Vysokoskolska uéebnica. Pre-
Sov: Vydavatel'stvo PU v Presove, 2015, s. 238-257.

4 Porov. Horélek, K.: Uvod do studia slovanskych jazykii. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd,
1962, s. 293.

5 Stolc, J.: Slovenska dialektologia. Bratislava: vydavatel'stvo Veda SAV, 1994, s. 17.

170



mestsku i banska spravu podl'a vlastnej predstavy. Z tohto obdobia prenikli do slovenciny slova
ako rada (z nem. Rath, Stadtrat), hajtman (z nem. Hauptmann), richtdr (z nem. Richter) a iné.

V 16. storo¢i k nam strach z nabozenského prenasledovania zo strany anabaptistov, tzv. ha-
banov priviedol kolonistov z oblasti Nemecka i Rakutska. Na slovenskom tizemni sa usadili pre-
dovsetkym na juhozapade, v okoli Ziliny i Bardejova. Ich usidlenie nebolo rovnomerné, a tak sa
niektoré germanizmy vyskytuju napr. len na Spisi, iné len na zapadnom Slovensku.

Délezitou udalost'ou v suvislosti slovensko-nemeckych jazykovych kontaktov bol zaciatok
vlady Habsburgovcov a vznik rakisko-uhorskej monarchie v roku 1867. Toto obdobie obo-
hatilo nasu slovnu zasobu v oblasti §tatnej spravy, vojenstva, mody i gastronémie, nabytku, napr.
matura (z rak. Matura), piskota (z rak. Biskotte), fesny (z rak./nem. fesch), kredenc (z nem.
Kredenz), luster (z rak. Luster) a i. J. Dorul’a® vo svojom diele skonstatoval, Ze v obdobi medzi
15.-18. storo¢im sa do slovenského jazyka dostalo tol’ko slov z nem¢iny ako z nijakého iného
jazyka.

Slovensko-nemecké jazykové kontakty ovplyvnila v neskorSom obdobi kodifikacia spisov-
nej slovenciny (1843), rozpad Rakusko-Uhorska (1918) a porazka Nemecka v druhej svetovej
vojne. Po druhej svetovej vojne vladla v§eobecna antipatia k Nemecku, a tak vplyv nemeckého
jazyka na slovensky znaéne oslabol.’

3. Sémanticka (komponentova) analyza

Komponentovli analyzu® moZeme definovat’ ako sémantickt analyzu, ktorej podstatou je
skumanie vyznamu slov prostrednictvom vycleniovania sémantickych komponentov, ¢ize sém.
Jazykoveda definuje sému ako zakladnt jednotku elementarneho vyznamu. Je najmensim kom-
ponentom, ktory uz d’alej nemozno delit’. E. Sekaninova’ pri svojej analyze tiez zistila, ze vyz-
nam jednotlivych slov je mozné d’alej roz¢lenit na mensie Casti, tzv. zmysly. Prave na vyclenenie
elementarnych vyznamov sa pouziva komponentova analyza.

Sémanticku analyzu, ktora je vhodna na porovnavanie pribuznych jazykov, rozpracoval vy-
znamny rusky jazykovedec N. I. Tolstoj. Podl'a autora je lexikalny vyznam (seméma) zlozeny

¢ Dorul’a, J.: Slovaci v dejinach jazykovych vztahov. 1. vyd. Bratislava: Veda, vydavatel'stvo SAV, 1977.

7 Blizsie o slovensko-nemeckych jazykovych kontaktoch pozri Dorula, J.: Slovaci v dejinach jazykovych vztahov.
1. vyd. Bratislava: Veda, 1977, 136 s.; Mucskova, G.: Mesto Gelnica a jeho jazyk. In: Ondrejovic, S. (ed.): Sociolinguis-
tica Slovaca 5. Mesto a jeho jazyk. Bratislava: Veda, 2000, s. 184-194; Stolc, J.: Slovenska dialektologia. Bratislava:
Veda, 1994, 177 s.; Skvarna, D. et al.: Lexikon slovenskych dejin. Bratislava: SPN, 1997, 359 s.; Krsko, J.: Hydronymia
povodia Hrona. Banska Bystrica: UMB Fakulta humanitnych vied, 2008, 353 s.; Ruzi¢ka, J.: Prevzaté slova z nem¢iny.
In: Slovenska rec, 16, 1950-1951, s. 69-77.; Papsonova, M.: Bairisch-slowakische Wortschatzbeziehungen im Spiegel
der Kulturgeschichte. In: Deutsche Wortforschung als Kulturgeschichte. Hrsgg. I. Hausner und P. Wiesinger. Wien:
Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 2005, s. 261-273.; Kozmova, R.: Germanizmy v slovenéine.
Kandidatska dizerta¢na praca. Bratislava, 1991, 402 s.

8 Sémantickej analyze sa venovali aj tito badatelia: Ripka, I.: Sémanticka $truktira deverbativa ¢(v)rpak v dialektoch
karpatského arealu. In: Slavica Slovaca, 1983, ro¢. 18, ¢. 1, s. 45-48; Blanar, V.: Lexikalno-sémanticka rekonstruk-
cia. 1. vyd. Bratislava: Veda, 1984, 216 s.; LiBetkoB, H. B.: K meromonoruu komrnoneHTHoro ananusa. In: Bompocsr
s3piko3Hanus1, 1984, No 2, c. 61-71.; Malikova, M. O.: Sémanticka analyza zlozenych slov tvorenych morfémou novo-
(v slovencine a rustine). In: Slavica Slovaca, 1986, ro¢. 21, ¢. 1, s. 28-38; Buzassyova, K.: Sémanticka §truktura slo-
venskych deverbativ. Bratislava: Veda, 1990, 236 s.; Nemcova, E.: Sémanticka analyza verb dicendi. Bratislava: Veda,
1990, 133 s.; Nabélkova, M.: Vztahové adjektiva v slovencine (funkéno-sémanticka analyza desubstantivnych deriva-
tov). Bratislava: Veda, 1993, 204 s.; Kozarova, I. — Slobodova, Z.: Komponent ¢iernej farby v slovenskych, anglickych
a nemeckych ustalenych slovnych spojeniach z oblasti ekondmie a manazmentu. In DanciSinova, L. (ed.): Jazyk a ma-
nazment, 2019, s. 46-62; Slobodova, Z.: Globalizacia — sémanticka analyza pojmu v slovenskom a nemeckom jazyku.
In: FORLANG: Cudzie jazyky v akademickom prostredi. Periodicky zbornik vedeckych prispevkov a odbornych ¢lan-
kov z medzinarodnej vedeckej konferencie konanej 6.—7. juna 2019, s. 345-353.

° Sekaninova, E.: Metoda modelovania a komponentovej analyzy v sémantike (s aplikaciou na verba sentiendi).
In: Jazykovedny ¢asopis, 1984, ro¢. 35, ¢. 2, s. 134-145.
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z hierarchicky usporiadaného suboru elementarnych sémantickych vlastnosti. Niektoré semémy
sa daji potom rozdelit’ na sémantické diferencialne priznaky (sémy).

Pri komponentovej analyze moézeme postupovat’ dvomi spdsobmi:

1. rozlozenie vyznamov na elementarne komponenty,

2. opisanie struktary zlozitych vyznamov pomocou menej zlozitych.

Prvy spdsob sa vyuziva v algebraickej lingvistike, druhy sposob v lexikologicko-lexikogra-
fickych opisoch slovnej zasoby prirodzenych jazykov.™

V nasom prispevku vychadzame z tedrie komponentovej analyzy N. I. Tolstého, ktora do
slovenskej jazykovedy uviedol V. Blanar." Rovnako sa opierame o teériu diStinktivnych prizna-
kov rozpracovani vo vysokoskolskej ucebnici Stcasny slovensky spisovny jazyk. Lexikologia
(kapitola Slovo a jeho vyznamova Struktiira, jej autorom je J. Furdik)."

Na sémanticku analyzu vybraného karpatizmu pouzivame subor sémantickych distinktiv-
nych priznakov. Sémantické priznaky podla J. Furdika (1980) nie si rovnocenné, ale maju roz-
licnt hierarchiu. Rozlisuja sa tri hierarchické typy sémantickych priznakov:

(1) Klasifika¢né (tie zarad’uju lexikalnu jednotku do najvSeobecnejsich sémantickych tried,
napr. podstatné. meno),

(2) identifikacné (zarad’uju lexikalnu jednotku do prislusného mikrosystému, napr. stavba)

(3) a $pecifikaéné (odlisuju jednotlivé prvky lexikalneho mikrosystému, napr. na byvanie)."

Stucastou sémantickej analyzy vybraného karpatizmu je urenie zmien v lexikalnom vyzna-
me, ktory ¢lenime na jednotlivé sémy. Podl'a tedrie sémantickych priznakov zmenu lexikalneho
vyznamu treba chapat’ ako zmenu v stibore a hierarchii tychto priznakov. Mézu nastat’ tri typy
zmien:

(1) desémantizacia — zanik sémy, resp. prechod lexémy do iného slovného druhu,

(2) sémantizacia — vytvorenie novej sémy, resp. semémy,

(3) transsémantizacia — zamena jedného sémantického priznaku druhym na zaklade vnutor-
nej alebo vonkajsej podobnosti (metafora, metonymia).

4. Sémanticka analyza karpatizmu xVza
Sémanticka analyza pozostava z nasledovnych zloziek:
(1) sémanticka struktira lexémy v Dotazniku CKDA (4.1),
(2) nazov karpatizmu (4.1),
(3) sémanticka struktara lexémy v CKDA a bulharskych materialoch (4.2),
(4) komparacia vyznamov v Dotazniku CKDA a CKDA (4.3),
(5) podoby karpatizmu v jednotlivych dialektoch karpatského arealu (4.4),
(6) vyskyt karpatizmu v materialoch Bulharskej republiky (4.5),
(7) komparacia zakladného a druhotnych vyznamov v CKDA a bulharskych materialoch (4.6),
(8) vyskyt karpatizmu v Atlase slovenského jazyka IV (4.7),
(9) sémanticka analyza zakladnej a druhotnych semém (4.8),
(10) porovnanie sémantickych priznakov zakladnej a druhotnych semém (4.9),
(11) porovnanie zmien v lexikalnom vyzname karpatizmu (4.10),
(12) vyskyt karpatizmu v karpatskom areali (4.11).

10 Mistrik, J. et al.: Encyklopédia jazykovedy. Bratislava: Obzor, 1993, s. 242.

! Blanar, V.: Tolstého sémanticka analyza slovanskej slovnej zasoby. In: Jazykovedny Casopis, 1974, ro¢. 25, ¢. 1, s. 53-59.
12 Ondrus, P. — Horecky, J. — Furdik, J.: Sti¢asny slovensky spisovny jazyk. Lexikologia. Bratislava: SPN, 1980, s. 36-39.
13 Blizsie pozri Blanar, V.: Od myslienkového odrazu k lexikalnemu vyznamu. In: Jazykovedny ¢asopis, 1976, ro¢. 27, ¢. 2,
s. 99-116; Ondrus, P. — Horecky, J. — Furdik, J.: Sucasny slovensky spisovny jazyk. Lexikologia. Bratislava: SPN, 1980. 225 s.
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Sémantickt $truktiru lexémy xVza dopliame o tieto kvalifikitory: sémantizcia (sém.)
desémantizacia (desém.), transsémantizacia (trans.). Pri uréovani kvalifikatorov zmien v lexi-
kalnom vyzname sme porovnavali zékladny vyznam s druhotnymi a ojedinelymi vyznamami.
V CKDA su podrobne zachytené aj ojedinelé vyznamy, ktoré pomahaji pochopit’ dynamiku
slovnej zasoby. Komentar ku komparacii sme zaradili do Casti Porovnanie zmien v lexikalnom
vyzname karpatizmu (4.10).

V Dotazniku CKDA sa v sémantickych otazkach udava tzv. metaforma, resp. metajazyko-
va podoba karpatizmu. Velké pismeno v metaforme otazky je namiesto vokalu, kde sa predpo-
klada najviacsia variantnost’. Pomlc¢ka na konci oznacuje variantnost’ morfologickych elementov.
Niekedy moze ist’ o odliSné znenie metaformy v 1. vyd. Dotaznika (1981) a v 2.vyd. Dotaznika
CKDA (1987). Smerodajny je nazov uvedeny na mape.'* Pri sémantickej analyze sme pracovali
so sémantickou mapou CKDA, na ktorej je zachytend sémanticka Strukttra karpatizmu +xVza.
Ako vyplyva zo zachytenych udajov, exploratori zistovali, aké vyznamy ma tento karpatizmus
v skimanych nareéiach.

4. 1 Sémanticka struktira lexémy v Dotazniku CKDA (1987, s. 106)%
+xVia
1. dom (vSeobecny nazov)
2. dom chudobného sedliaka, biedny dom
3. izba
4. kuchyna

4. 2 Sémanticka Struktura lexéemy v 1. zv. CKDA, 1989, mapa ¢. 1 a v bulharskych materidloch:
dom (vSeobecny nazov)

biedny (stary) dom — des.

izba — des.

kuchyna — des.

koélna, Sopa — des.

pojd, podkrovie — des.

turistickd, chata, uituliia v hordch'® — des.

8. ojedineld seméma:

8.1 xy§’, xyi§’, Xyiz’isko — stara, spustnuta stavba — sypka, chliev a pod. — sém.
8.2 xys — stara stavba — sém.

8.3 xys — stavba so sypkou — sém.

8.4 'xp1za — stavba s chlievom a humnom — sém.

8.5 xy:§ — stavba z vetviciek ihli¢natych stromov — sém.

8.6 xy:§— primitivna drevena stavba — sém.

8.7 'xi:$a — chalupka pastiera — sém.

8.8 'xiska — vinna pivnica — des.

8.9 'xiSka — domcek, ukryt pred ne¢asom v poli — sém."”

Nk wh =

14 Podrobnejsie pozri Dudasova-Krissakova, J.: Vyvin rusinskeho jazyka a dialektologia. PreSov: Vydavatel'stvo PU
v Presove, 2015, s. 241.

15 O0ekapnarckuii IUaNeKToIornuecKkuii arnac. Berymurenshbiii Boimyck. Cromje, 1987, 185 ¢. (Bompocuuk, c. 105-176).
'® Seméma odhalend v materialoch z Bulharskej republiky; v tabulkach sémantickej analyzy je oznacena kurzivou.

17 Celokarpatsky dialektologicky atlas, 1. zv., KiSinev, 1989, mapa ¢. 1, s. 30, autor mapy A. Vasek. Porov. Prilohu
¢. 1 a2 na konci stadie.
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4. 3 Komparacia vyznamov v Dotazniku CKDA a CKDA
V Dotazniku CKDA sa predpokladali len Styri vyznamy, ale vyskum CKDA odhalil Sest
vyznamov a okrem toho aj devit ojedinelych semém.

4. 4 Podoby karpatizmu v jednotlivych dialektoch karpatského aredlu

V 1. zv. CKDA je karpatizmus zaznamenany: v pol.: chyz, chyza: stare chyze, pl. tant., na
chyzach, na chyze, na chyzu, chyze, pl. tant., chyzka, chyzysko (s. 60); v Ces.: chys, chyse (s. 86);
v slov.: chyzZa (s. 98); v ukr.: xpZa (s. 129); v mold.: hwiZ (bod €. 117), "xwizer (bod €. 122)." V posled-
nom diele CKDA — Indexy (2012) sa neuvadzaju tidaje z rumunského jazyka, to vSak neznamena, ze
sa na danom uzemi karpatizmus xVZa nevyskytuje, pretoze st dolozené dve podoby lexémy v mol-
davskom jazyku (hwiz, ‘xwizer). Udaje z rumunskych dialektov, ako sme uviedli, boli rekartografo-
vané.'" Skimany karpatizmus exploratori nezaznamenali ani v srbskych, chorvatskych a macedon-
skych dialektoch. Prekvapujiice v tomto kontexte je podoba karpatizmu v bulharskych materialoch.

4. 5 Vyskyt karpatizmu v materialoch Bulharskej republiky

V bulharskych lokalitach sa vyskyt karpatizmu x/z- potvrdil vo vyznamoch: 1. dom (vSe-
obecny nazov), 2. dom chudobného sedliaka, biedny dom, 3. izba, 4. kuchyna, 5. turisticka chata,
utulna v horach. V bulharskych nareciach sa karpatizmus vyskytuje v nasledujticich formach:
‘iza (bod 213, 214, 216, 217);* ‘i5a (bod 218); 'iza (bod 219, 221, 225); xiza (bod 222); xiza
(bod 223).*! Ojedinelé semémy z tizemia Bulharskej republiky exploratori nezaznamenali.

4. 6 Komparacia zakladného a druhotnych vyznamov v 1. zv. CKDA a v bulharskych materialoch

Pri porovnani zakladného a druhotnych vyznamov zachytenych v CKDA a bulharskych
materialoch sme zistili, Ze v oboch skimanych materialoch ma karpatizmus rovnaky zakladny
vyznam: I. dom (vseobecny ndzov). V druhotnych vyznamoch sa zhoduju nasledovne: 2. dom
chudobného sedliaka, biedny dom, 3. izba; 4. kuchyna. Novy vyznam, ktory sa vyskytuje iba
v bulharskych nareéia, znie: ,.turisticka chata, utulia v horach.” V d’al§ich vyznamoch sa nezho-
dujt; nepotvrdili sa vyznamy z CKDA: 5. kélna, Sopa; 6. pojd, podkrovie. Nie su zaznamena-
né ani ojedinelé vyznamy. Uvedent semému sme vclenili do sémantickej Struktury karpatizmu
v poradi ako siedmy vyznam, ktory roz¢lenime na jednotlivé sémy.

4. 7 Vyskyt karpatizmu v Atlase slovenského jazyka 1V (1984)
Karpatizmus xVza je v Atlase slovenského jazyka IV zachyteny na mape ¢. 32 s nazvom
a) izba; b) dom v tematickom okruhu V. Dom a jeho prisiusenstvo (s. 206).%

'8 V macedonskom indexe, ktory zostavil Marjan Markovikj, nie su zaznamenané priklady na vyskyt analyzovanej
lexémy xVZa v macedénskych dialektoch. Udaje z dvoch bodov &. 117 a 122 sa uvadzajii v komentari k mape ¢. 1 +XYZA
(CKDA, 1. zv., 1989, s. 30). Ostatné priklady na vyskyt lexémy xVZa a jej podob v nareciach karpatského arealu sme cer-
pali z prace: OGekapnaTcKuii AnanekTonornyeckuii amac. Ykaszarenu. [lox pen. Sluyma A. Purepa, Kpakos 2012. 214 s.
1 V uvode kazdého komentara k jednotlivym mapam vo vsetkych siedmich zvizkoch CKDA sa uvadza, ¢i sa v
rumunskych atlasoch nachadzaju alebo nenachadzaju udaje o mapovanych lexémach. V pripade skimanej lexémy
najdeme konstatovanie: ,,V rumunskych atlasoch slovo +xVza a jeho vyznamy nie s zaznamenané.*

20 Mapu bulharského jazykového izemia a zoznam obci z izemia Bulharska uvadzame za resumé: Priloha ¢. 3 a 4.

2! Kapriato-0aikaHCKHii AHaneKTHbIN laHamadt: SA3bik 1 Kyasrypa, [amstn Fanunst [Terpoust Kienukosoii. CO0pHHUK
crareil. OtB. Penaxkrop A. A. ITnorukoBa. Mocksa: Poccuiickast akagemust Hayk. MHCTUTYT cnaBsiHOoBeneHusi, 2008,
s. 361. Dostupné na internete: https://inslav.ru/images/stories/books/Karp-Balkan-Pamjati_Klepikovoj2008.pdf

22 Habovitiak, A.: Atlas slovenského jazyka. IV. Lexika. Cast prva — mapy. Bratislava: Veda, vydavatel'stvo Slovenskej
akadémie vied, 1984. 464 s.
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Ide o lexikalnu mapu, ktora bola zostavena na zaklade odpovedi na otazku: ,,ako sa vola
obytna miestnost’ v dome?*“ Lexéma izha (< psl. * jesteba)® sa vyskytuje na stvislom uze-
mi severozap. polovice Slovenska, kym v dialektoch leziacich na suvislom uzemi juhovy-
chodnej Casti Slovenska sa vyskytuje nazov xiZa (< psl. *chyzja < germ. *husa-).** Podl'a
A. Habovstiaka, autora Stvrtého zvézku, ide o tzv. dichotomické ¢lenenie z hl'adiska lexikalnej
diferenciacie slovenskych nare¢i.”> Podl'a tohto novsicho ¢lenenia badatel’ zarad’'uje do seve-
rozapadnej oblasti Slovenska narecia na uzemi Oravy, Liptova, Turca, Tekova, Hontu, Casti
Zvolena a zapadného Slovenska. Do juhovychodnej casti zarad’'uje nare¢ia novohradské, ge-
merské, juznu Cast’ zvolenych nareci, a cel oblast’ vychodoslovenskych nare¢i vratane ukra-
jinskych (rusinskych) dialektov.

Na mape ¢. 32 (s. 206) je zakreslena aj izolexa, ohrani¢ujuca Gizemie zemplinskych, sotac-
kych a uzskych nareci, v ktorych ma lexéma xiza dva vyznamy: (1) izba, (2) budova, dom. Podl'a
J. Dudasovej-Krissakovej, ktora skiimala rozsirenie lexémy xiza v slovenskych nareciach v Sir-
Som kontexte s nare¢iami karpatského jazykového arealu, toto obohatenie sémantickej Struktary
lexémy xiza v nareCiach vo vychodnej polovici vychodného Slovenska je vysledkom intenziv-
nych slovensko-ukrajinskych a ukrajinsko-slovenskych, ¢i presnejsie slovensko-rusinskych a ru-
sinsko-slovenskych jazykovych kontaktov.?

4. 8 Sémanticka analyza zakladnej a druhotnych semém
Tabulka ¢. 1: Klasifika¢né priznaky lexémy + xVZa

podstatné meno konkrétnost’ pocitatel’nost’
1. dom (v§eobecny nizov) + + +
2. dom chudobného sedliaka, biedny dom + + +
3.izba + + +
4. kuchyna + + +
5. kolia, Sopa + + +
6. pojd, podkrovie + + +
7. turistickda chata, atuliia v horach + + +

Tabul’ka ¢. 2: Identifika¢né priznaky lexémy + xVZa

stavba Cast’ stavby
1. dom (v§eobecny niazov) + -
2. dom chudobného sedliaka, biedny dom + -
3.izba - +
4. kuchyna - +
5. kolia, Sopa + -
6. pojd, podkrovie - +
7. turistickda chata, dtuliia v hordach + -

Tabulka &. 3: Specifika&né priznaky lexémy + xFza (1. ¢ast’)

na byvanie| biedny pre pre priestor v | na pripravu
Pudi sedliaka dome jedal
1. dom (v§eobecny nazov) + - + - - -
2. dom chudobného
. . + + + + _ _
sedliaka, biedny dom

2V Gemeri sa vyskytuju aj podoby vizba (217, 220, 221), v gor. nar. na Orave jizba (102), ojedinele aj hizba popri izba
(15); v Gemeri boli zaznamenané aj podoby xizd (226), hiza (223, 226), v spi$. a abovskych nar. hiza (239, 242 — 245,
248,251,254 259, 261), v ukraj. (rusin.) nar. xeiza. Porov. Habovitiak, A.: Atlas slovenského jazyka. IV. Lexika. Cast
druhé. Uvod — Komentéare — Dotaznik — Indexy, 1984, s. 144. Porov. Prilohu 5 — Zoznam bodov ASJ IV.

2+ Pozri predchadzajucu poznamku.

> Habovstiak, A.: Atlas slovenského jazyka IV. Lexika, c. d., s. 29.

% Dudasova-Krissakova, J.: Kapitoly zo slavistiky. PreSov: Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity, 2001, s. 71-72.
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3.izba + - + - + -
4. kuchyna +
7. turisticka chata,

utuliia v hordch

+
1
+
1
+

Tabulka &. 4: Specifikaéné priznaky lexémy + xVza (2. Cast’)

na byvanie | pre Pudi | priestor v | hosp. pod na na drevo/
dome strechou | odkladanie | naradie/veci
5. kolna, + - - + - + +
Sopa
6. pojd, + + + - + + +
podkrovie

4. 9 Porovnanie semantickych priznakov zdkladnej a druhotnych semém

Vsetky skimané semémy maju rovnaké klasifikacné priznaky — podstatné meno, konkrét-
nost, pocitatelnost.

Identifikaény priznak stavba maji semémy ,, dom (vseobecny ndzov) (1), ,,dom chudobného
sedliaka, biedny dom (2)°, , kélna, Sopa (5)*, , turisticka chata, utulna v hordach (7). Priznak
Cast stavby maju ostatné semémy: ,,izba (3)“, ,, kuchyna (4)*“, ,,pojd, podkrovie (6)*.

Specifikaény priznak na byvanie, pre ludi maji semémy I, 2, 3, 4, 6, 7. Priestor v dome
charakterizuji semémy 3, 4, 6. Priznak na odkladanie, na drevo/ndaradie/veci maju spolo¢ny
semémy 3, 6. Zvysné priznaky nie su zhodné s ostatnymi.

4. 10 Porovnanie zmien v lexikalnom vyzname karpatizmu

Pri druhotnych semémach sme zachytili desémantizaciu pri 2, 3, 4, 5, 6, ide o vyznamy ozna-
¢ujuce Cast’ stavby. Pri ojedinelej seméme 7.8 sme zachytili desémantizaciu, ked’ze oznacuje len
Cast’ stavby a nie na byvanie. Pri zvy$nych semémach sme pozorovali sémantizaciu.

4. 11 Vyskyt karpatizmu v karpatskom areali

Ako sme uz uviedli, karpatizmus xVZa podl'a Atlasu slovenského jazyka 1V, je zachyteny
na mape ¢. 32 s nazvom a) izba; b) dom. RozloZenie pouzivania tychto dvoch lexém je na
uzemi Slovenska rozdelené na dve Casti: na severozapade je rozsirena lexéma izba, na juho-
vychode xiza. Vo vychodnej Casti vychodoslovenskych nareci (v zemplinskych, sotackych
a uzskych dialektoch) lexéma xiZza ma dva vyznamy: (1) izba (obytnd miestnost’) a (2) budova
(dom, stavanie).”’

Podl'a udajov z 1. zv. CKDA? lexéma xVZa s vyznamom ,,dom (vSeobecny ndzov) (1) je
rozsirena vo vychodoslovenskych nareciach, a to v skupine spi§ské narec¢ia (Vikartovce, bod
¢. 42), zemplinske (Mestisko, bod ¢. 48), rusinske (Bajerovce, bod ¢. 45; Zborov, bod ¢. 46; Vel-
kéa Pol'ana, bod ¢. 49) a sotacke (Bela nad Cirochou, bod ¢. 51).% S touto semémou sa stretneme
v juhozapadnej Ukrajine a na zapadnej hranici Rumunska so Srbskom.

Druhy vyznam ,, biedny (stary) dom * sa vyskytuje v zapadoslovenskych nareéiach: trnavskeé:
(Blatné, bod ¢. 29), v stredoslovenskych nare¢iach: dolnooravské (Zazriva, bod 36), hornoorav-
ské (Brezovica, bod ¢. 39), vo vychodoslovenskych nareciach: spisské (Vikartovce, bod ¢. 42
a Teplicka, bod ¢. 43). V ostatnych dialektoch karpatského arealu sa seméma pouziva v juhoza-

7 Habovstiak, A.: Atlas slovenského jazyka. IV. Lexika, c. d., s. 206.

28 Obscekarpatskij dialektologiGeskij atlas. Vypusk 1. Redaktor R. J. Udler. Kiginév: Stiinca, 1989, mapa ¢. 1, s. 30, 31.
» Na sietke bodov v CKDA je na tzemi Slovenska 24 lokalit, z toho $tyri tvoria lokality ukrajinské (rusinske) na
severovychodnom Slovensku.
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padnej Ukrajine a d’alej na juznej Ukrajine na hranici s Rumunskom. V Moldavsku sa vyskytuje
ojedinele na juhovychode.

Seméma €. 3 ,,izba " sa na slovenskom tzemi pouziva v zapadoslovenskych nareciach: zahor-
ské (Gajary, bod ¢. 28), topol'¢ianske (Nitrianska Blatnica, bod ¢. 31), hornokysucké (Staskov, bod
&. 32), v stredoslovenskych: tekovské (Rudno nad Hronom, bod ¢&. 33), hontianske (Zemberovce, bod
¢. 34), turdianske (Sklabina, bod €. 35), zvolenské (Cuboreé, bod ¢. 38), vo vychodoslovenskych:
spisské (Vikartovee, bod €. 42 a Teplicka, bod €. 43), sarisské (Plaveé, bod €. 44 a Zborov, bod €. 46),
rusinske (Bajerovce, bod €. 45 a Zbojné, bod ¢. 50), zemplinske (Mestisko, bod ¢. 48) a sotacke (Bela
nad Cirochou, bod ¢. 51). TaktieZ sa tento vyznam pouziva v Hornych Mladoniciach, okres Krupina.*

Seméma ¢. 4 ,, kuchyna* sa pouziva v malej pohrani¢nej oblasti medzi Slovenskom a Pol-
skom a v juhovychodnej Ukrajine.

Seméma €. 5 ,, kolna, Sopa* je rozsirena na malom uzemi Moravy.

Siesta seméma ,, pdjd, podkrovie “ bola zaznamena v juznom Pol'sku.

Ojedinelé semémy lokalizujeme na izemie Moravy, do pohrani¢nej oblasti medzi Slovenskom.

Autorom mapy +XYZA 1 a zostavovatelom komentara bol A. Vasek.

Natizemi Bulharskej republiky sa karpatizmus vyskytuje v nasledujticich podobach a miestach:
Bpauem, paiion boresrpana (bod ¢. 213), [Inana, paiton Camoxoa (bod ¢. 214), Ilactpa, paiion
Hynauie (bod €. 216), Tera, pation [etpuya (bod €. 217) v podobe 'iza (vyznam €. 5); Tpurpan,
obmacte Cmosstaa (bod €. 218) v podobe 'iga (vyznam ¢&. 5); Crokute, paiion Cernuera (bod
¢. 219), Kanenoso, pation bsuibr (bod €. 221) a Komapeso, paiion I[Iposamguu (bod ¢. 225) v po-
dobe 'izo (vyznam €. 5); Mengen, parion Korena (bod ¢. 222) v podobe v podobe 'xiza (vyznam
¢. 5); Uepnuuuno, parion Maiinosrpana (bod €. 223) v podobe 'xizo (vyznam €. 5).

Pre karpatizmu xVZa sa vyskumom nepotvrdilo vhodné slovo v tychto lokalitach: {omna
Pukca, obmacte Montansl (bod €. 212), IToubpene, paiion I[lanarropumire (bod €. 215), bpecr,
obnacts Ilnesena (bod ¢. 220), CrowoBo, paiion MBaiinosrpana (bod ¢. 224), [Toxsuc, paiion
Kapno6ara (bod ¢. 226).

5. Etymologia karpatizmu xVza
Povod karpatizmu xVZa sme skamali v slovnikoch A. Briicknera,*' V. Macheka,? F. Stawské-
ho,®® M. Vasmera,* L. Kralika,® S. Ondruga® a A. Preobrazenského.’” A. Preobrazenskij ani
S. Ondrus nespracovali etymolégiu skiimaného karpatizmu. Najpodrobnejsia etymoldgia sa na-
chadza v slovniku od V. Vasmera, struény opis etymologie uvadza L. Kralik a V. Machek.
Vsetci vybrani autori pokladaju karpatizmus za slovo nemeckého povodu (his, Haus),
resp. z germ. hiizd-, hitsa-. A. Briickner ilustruje vypozi¢ku od Nemcov dvomi cestami: Kietz*®

30 (Jdaj z obce Horné Mladonice, okres Krupina, uvadzame na zaklade vlastného vyskumu.

3! Briickner, A.: Stownik etymologiczny jezyka polskiego. Warszawa: Wiedza Powzsechna, 1957.

32 Machek, V.: Etymologicky slovnik jazyka ¢eského. Praha: Academia, nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1971.
33 Stawski, F.: Stownik etymologiczny jezyka polskiego. Zeszyt 1. (A — Czar). Krakow: Nakladem Towarzystwa
Mitosnikow Jezyka Polskiego, 1983.

3% @acmep, M.: Dtumonoruyeckuii cosaps pycckoro szbika T — Sutyp. Mocksa: M3narensctso Iporpecce, 1973.

3 Kralik, L.: Struény etymologicky slovnik slovenéiny. Bratislava: Veda, vydavatel'stvo SAV, 2015.

36 Ondrug, S.: Odtajnené trezory. 1. vyd. Martin: Matica slovenska, 2000; Odtajnené trezory [diel] 2. 1 vyd. Martin: Matica
slovenska, 2002; Odtajnené trezory [diel] 3. 1. vyd. Martin: Matica slovenska, 2004.

3 TIpeoOpaxeHCKuid, A.: DTHMONOrHYeCKuii cioBapb pycckoro s3bika. Tom I. A — O. Mocksa: Tu. I. Jluccuepa u JI. Cos-
ko0, 1910; [TpeoOpaxeHckuil, A.: DTUMoNOrnyeckuii cinoBappb pycckoro ssbika. Tom II. IT — C. Mocksa: Tun. I. Jluc-
cuepa u JI. Cosko, 1914. Dostupné na internete: http://etymolog.ruslang.ru/index.php?act=preobrazhenskij

¥ Kiezt, niekedy aj Kiez, oznacuje formu osidlenia na severovychode Nemecka v tzv. Germania Slavica (historicka
krajina na pomedzi nemecko-slovanskej jazykovej hranice)* (de.wikipedia.org/wiki/Kietz (Siedlung).
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— ,rybarske chalupy* v Marchi, v oblasti Alp v podobe Keische, Keusche, ,,chalupa* (odtial
znovu slovin. kaiza).

V. Machek pripomina, Ze slovo chyza sa pouziva u vSetkych Slovanov v dvojakej podobe:
chysja, chyzja. Podoba chysja sa vyskytuje v ¢estine, slovinéine, srbéine a chorvatéine, v ostat-
nych slovanskych jazykoch sa vyskytuje podoba so -z- (chyzja).

Na zéaklade tohto poznatku uvadzame aj podobu karpatizmu zachyten(l v starosloviencine:
,»XbI3HHA, -bI K (15) ®éAAa, nehAiov, Eevia (1) xmKkuHa, Kelbs, kamopka, chyska, cela, komurka:
ChTROPH KMOY X'BIZHHA OCOEB AA HCKOYCh MPHHMETH ERCOBBCkn Cynp 171, 8-9; B'h
NEWTepR e MAAOMB OTHCTOMILE OT'h X'BISHHBI KrO... C'h CARLIAMH MAAKAALIE ¢ Cynp
274, 20; ¢RIWITOY BO BEAHKOYOYMOY OT'hUOY B'h Xhi3uuk... B3ppEma ca Cynp 275, 21. —
Cynp 119, 27; 122, 9; 172, 6 u 27; 204, 1, 287, 26, 288, 6; 292, 10, 295, 12; 296, 18, 293, 16;
302, 16. — Cp. kakThb, ka'kTbKa, KXWA, CKHHHH, XA'RRHHA, X'BI3H. Y

V tejto suvislosti konstatujeme, ze vyskum v CKDA odhalil nasledovné varianty karpatizmu
xVza: xys’, xyis’, 'xyiz’isko, xys, xi:Sa, xiska.

Na zaklade porovnania etymoldgie vo vybranych etymologickych slovnikoch mézeme jed-
noznacne konstatovat’, ze karpatizmus xVZa ma germansky povod a patri k najstarsim germaniz-
mom prevzatym do slovnej zasoby praslovanského jazyka v prvej etape germansko-slovanskych
vzt'ahov, ktora spada do obdobia medzi 2.-3. stor. n. 1.

6. Zaver

V nasom prispevku sme analyzovali karpatizmus xVza zo sémantickej stranky. Lexému sme
rozlozili na klasifika¢né, identifikac¢né a $pecifikaéné priznaky. Vsetky semémy (zakladna i dru-
hotné) mali rovnaké klasifikacné priznaky — podstatné meno, konkrétnost, pocitatelnost. Odlis-
nosti sme odhalili pri identifikacnych priznakoch: stavba, cast stavby. Najvacsia rozmanitost
bola pritomna pri Specifikacnych priznakoch. Tu sa semémy zhodovali v priznakoch: na byva-
nie, pre ludi, priestor v dome, na odkladanie, na drevo/naradie/veci. Vo zvy$nych priznakoch sa
nezhodovali. Pri porovnani sémantickej struktiry zachytenej v Dotazniku CKDA a v samotnom
1. zv. CKDA sme zistili, ze v Dotazniku sa predpokladali tyri vyznamy, vyskum pre CKDA ich
odhalil Sest’ a devat’ ojedinelych vyznamov.

Skumany karpatizmus je zachyteny v pol'skych, ¢eskych, slovenskych, ukrajinskych i mol-
davskych dialektoch. Na zaklade materialov z bulharskych lokalit pozname aj bulharskt podobu
karpatizmu. Podoba nie je zaznamenana v srbskych, chorvatskych ani rumunskych dialektoch.
Z materidlov Bulharskej republiky sa vyskyt karpatizmu x/z- potvrdil v piatich vyznamoch:
1. dom (vSeobecny nazov), 2. dom chudobného sedliaka, biedny dom, 3. izba, 4. kuchyna, 5. tu-
risticka chata, utulna v horach. Karpatizmus xVZa sa vyskytuje v 8 bulharskych lokalitach (z cel-
kového poctu 13). Jednotlivé semémy st na sémantickej mape CKDA zachytené v slovenskych
nareciach, v dialektoch v Pol'sku a na izemi Moravy, Ukrajiny, na zapadnej hranici Rumunska
so Srbskom a v Moldavsku.

Pri overovani vyskytu karpatizmu v Atlase slovenského jazyka IV (1984) sme zistili, Ze sa
v slovenskych nare¢iach vyskytuje v dvoch vyznamoch: izba a dom. Zmeny v ramci karpatizmu
sme zachytili v podobe sémantizacie i desémantizacie. Transsémantizaciu sme neodhalili.

Na zaklade skiimania etymologie karpatizmu xVZa vo viacerych etymologickych slovnikoch,
sme konstatovali germansky povod lexémy. Zistenie len potvrdzuje fakt, Ze slovensky jazyk bol

32 March — mesto v Nemecku (pozn. autorky).
“ eitrmun, P. M. — Beuepka, P. — Brarosa, 3. (eds.): Crapocnasstackwuii cioBaps (o pykomucsm X — X1 BekoB). Mocksa:
Pycckuii sa3b1K, 1994, c. 768-769.
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a aj je v neustalom kontakte s inymi jazykmi. Vplyv na slovnu zasobu slovenciny mala niclen
nemecka kolonizacia, ale aj valasska kolonizacia (prostrednictvom ktorej bola slovencina v kon-
takte s pol'skymi, Ceskymi (moravskymi), ukrajinskymi, rusinskymi a mad’arskymi nareciami).

Semantische Analyse von Karpatismus xVza
unter dem Aspekt der slowakisch-deutschen Sprachkontakte

Zuzana Slobodova

In unserer Arbeit haben wir den Karpatismus x/Za einer semantischen Analyse unterzogen. Wir haben den Karpa-
tismus in Klassifikations-, Identifikations- und Spezifikationskomponenten unterteilt. Alle analysierten Sememe hatten
die gleichen Klassifikationskomponenten, wir beobachteten eine grofiere Vielfalt bei Identifikations- und Spezifikations-
komponenten. In der Analyse haben wir die angenommene semantische Struktur, die im Fragebogen des Obsc¢ekarpatskij
dialektologiceskij atlas (OKDA) erfasst wurde, mit der semantischen Struktur im Obs¢ekarpatskij dialektologiceskij
atlas verglichen - der Fragebogen nahm nur 4 Bedeutungen an, OKDA-Untersuchungen ergaben 6 und 9 isolierte Se-
meme. Karpatismus xVZa wird in polnischen, tschechischen, slowakischen, ukrainischen und moldauischen Dialekten
erfasst. Ausgehend von Materialien aus bulgarischen Ortschaften kennen wir auch die bulgarische Form des Karpatismus
—x/z-. Die Form wird nicht in serbischen, kroatischen und ruménischen Dialekten aufgezeichnet. Wir haben festgestellt,
dass Karpatismus xVza in slowakischen Dialekten in zwei Bedeutungen vorkommt: Zimmer und Haus. Wir haben auch
die Etymologie des ausgewihlten Karpatismus in mehreren etymologischen Worterbiichern untersucht — da haben wir
germaner Ursprung herausgefunden.

*XVEA 1
B PYMBIKCHHY aTAacax cROBD +!Uia ¥ RFA GHASAHWA HE IADETHCTOWPOBAME.
Cp. © wapramw 2, 3, 28, 29, 34, 57, 58 w ¢ HM 1, 4, 8.

Koy & wepency: 1 gom (ofiwee na3sanne); 2 GenMsn (cTaphin) gomM; 3 KoMHaTa; 4 Ry xHA;
5 capai; & wepaak; T EAWHMIHBIE 3HATEHMA

1 ¥, xyié‘, 'xy''isko 7 (cTapan, obeeTwanan noctpomka — amfap. xnes u nog)
2 na'wyzu 6 3 xys 7 [cvapaﬂ noctpoina), na 'xyzax, na 'xyzak 6; & xys 1, 7 (nocTpoAka
¢ amBapam), na'eyze 65 nL yie &(ycrap.); 6-9 (wer cnoeaj; 10 ﬂnjri! 6; 11=14 (ker
cAgaa); 15 'yZka 1 (cAos0 k3BRCTHE B Cocepses c. Bepxomna); 16 (wet crosa); 17 "xyfa 1
(ycTap.); 18, 19 (Her cnoea); 20 ‘xwifa 7 (NOCTPOWKA C xNEBOM M muw]n. 3 21,22 (wer
cnogal; 23 wy:§ 7 (NOCTPOfiKE #3 BETOR XBORHbIX nﬁDEBWBJ. 24 xy:3 5; 25 xy:§ T (npusuTie-
HaA AEPEBAHHAA NOCTPOAKA, OAHOCKATHAA), 26 'xi:Sa 5, 7 (xmwwwa nactyxa), 27 (wer
cnosa); 28 'wila 3; 29 'xifa 2; 30-33 'xifa 3; 34 'xifa 3, (dem.) 'xi3ka 7 (sanneit norpefiok);
35 'xifa 3: 36 'xifa 2 (Wo.); 37 (wer crosa); 3B 'xita 3; 39 'xifa 2 (woe.); 40 (dem} "widka 7
{gOMHE, 'F"WT“G ot Henorogel B none); 41 (wer croea); 42 'xifa 1,2, 3, 43 ' xifa 2, 3; 44
'wita 3 45 'xeia, (dem.) ‘xwdka 1, 3; 46 'xifa 1, 3; 47 "xeiia, ‘msluli 2,3, 4; 4B 'xifa,
(dem.) ‘xiska 1, 3; 49 'xuifa, (dem.) 'xeSka 1; 50 'xwia 3; 51 'xuda, (dem.) “xetka 1, 3;
52-61 (wer caoeal; 62 'xyfa 2 (peako, yawe); 63 (wer cnoea); 64 'xyia 2 (peqko); 6577
(wer cnosa); 78 hud 2; 79 (wew cnosa); 80 hut 2; 81 'xyfa 1, 3; 82 'xyia 2 (peawo); 83 'xyia
1,3; B4 'xy¥a 1, 2,3, 4; 85, 86 (wer cnoma); BT "xeida 1, 3; B8 'x'el'a 1 (peaxo); 89-55 (net
crosa): 36 "xyfa 1, 3, 'xy$ka 2; 97 (wer cnosal; 98 'xyia 1,2, 3, 'nySka 2, 99 wy¥a 1, 3,
wyka 2 100 'xeiFa 1, 3, 'aydka 2 101 'weida 1, 3, 'xwdka 2; 102, 103 (Het cnosa); 104
‘xwifa 1, 3: 105 'xyda 1, 3; 106 (wer cnosa); 107, 108 ‘xyZa 1, 3; 109 'xyia 1, 3, 4 (nocTpoeka
otgensho ot goma); 110-113 (wer crosal; 114 (awxetwposakwe we nposegeno); 115, 116
(weT crosa); 117 hwi 2 118 (wer chosa); 119 (awerwposawwe We nposegenc); 120, 121
(Wt croea); 122 'xels 2; 123-131 (wer cnoea); 191-203 (ver caosa); 204 ‘ifa 1; 205-210
(weT crosa).

Priloha ¢. 1 — xVZa (Pava strana, zviazok I, komentar k mape €. 1, 1989, str. 30)*!

41 Preskenované z originalu.

179



Kapmal OBWEKAPMATCKMH AMANEXTOROTHYECKMA ATAAC - ATLAS DIALECTOLOGIQUE DES CAKFATHES Euanycx]

favda 1

W1 g (odues kasssen)
01 2 tagsiv foram o

L3 somary

-
75 camai
6
W T ewmimit s

Coc apramn 2,3, 26, 29,34, 57,50 0 ¢ WM 1, 40

Bapry coctumn A, BAREK

Priloha ¢. 3 — Bulharské materialy pre CKDA
Zdroj: Kapnaro-06ankaHckuil quanekTHbii manamadt: S3bik u kynerypa 2008, s. 36

42 Preskenované z originalu.
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Priloha ¢. 4 — Zoznam bulharskych obci
212 - JlomHa Pukca, o6macte MOHTaHBI
213 — Bpaue, paiion boresrpana
214 — I1nana, paiton CamokoBa
215 — ITouOpene, paiton [Tanartopumrre
216 — ITactpa, paiton JlynHurist
217 —Tera, paiton Ilerpuua
218 — Tpurpan, obnacte CmornsiHa
219 — Croxwute, paiion CeBirepa
220 — bpecrt, obnacts [1neBena
221 — Kauenogo, paiton bsbt
222 — MengeH, paiion Korena
223 — YepHuuuHo, paiion Mpaiinosrpana
224 — Crounoso, paiion VBaitnosrpanga
225 — KomapeBo, paiion [IpoBaauu
226 — Ilonsuc, paiion KapHobara
Zdroj: Kapnaro-6aikanckuii AuanekTHbiid nanqmadt: SI3pik u kyasrypa 2008, s. 355-359.4

Priloha ¢. 5 — Zoznam bodov ASJ IV

102 — Oravska Polhora, okr. Namestovo

217 — Sirk, okr. Revtica

220 — Chyzné, okr. Reviica

221 — Kamenany, okr. Reviica

223 — Kunova Teplica, okr. Roznava

226 — Vlachovo, okr. Roznava

239 — Hradisko, okr. Levoca

242 — Kl¢ov, okr. Levoca

243 — Kurimany, okr. Levoca

244 — Spisské Tomasovce, okr. Spisska Nova Ves

245 — Hnilec, okr. Spisska Nova Ves

248 — Odorin, okr. Spisska Nova Ves

251 — Prakovce, okr. Gelnica

254 — Cegejovcee, okr. Moldava nad Bodvou

255 — Semsa, okr. Kogice

256 — Hutniky, okr. KoSice

257 — Trstené pri Hornade, okr. Kosice

258 — Nizna Hutka, okr. KoSice

259 — Bidovce, okr. KoSice

261 — Kosicka Nova Ves, okr. KoSice

Zdroj: Atlas slovenského jazyka IV: lexika. Cast’ 2 — tivod, komentare, dotaznik, indexy.
1984, s.315-319.%

+ Porovnaj poznamku ¢. 18.
4 Porovnaj poznamku ¢. 20.
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