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K ¢itaniu druhého dielu memeoarov Mila Urbana

KAROL CSIBA, Ustav slovenskej literatiry SAV, Bratislava

CSIBA, K.: On Reading the Second Volume of the Memoirs by Milo Urban
SLOVENSKA LITERATURA 63, No. 6, p. 468 — 478.

With the help of reading the second volume of the memoirs titled Kade-
tade po Halinde. Neveselé spomienky na veselé roky/All around Halinda.
Cheerless Memories of Cheerful Years written by Milo Urban and published
as late as in 1992, the paper reveals the publishing enviroment which the
author entered at the very beginning of his literary and journalistic career. It
is set within the period between his first articles in magazines and the year
when his novel Zivy bi¢ (The Living Whip, 1927) was published. The article
is therefore dominated by the references to several interwar periodicals —
dailies Slovdk and Slovensky ndrod, as well as the students’ magazine Vatra.
This is also why the scope and variety of Urban’s bibliography within the
period in question are so surprisingly wide. Special attention in the paper
is also paid to the author’s attitude to politics and ideologies, which he
dissociates from in his memoirs.
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PredloZeny materidlovy text je vysledkom ¢itania druhého dielu pamiti Mila Urba-
na vydanych pod nazvom Kade-tade po Halinde. Neveselé spomienky na veselé roky
(1992). Predmetom mdjho zdujmu neboli samotné Zanrové $pecifikd pamiti.'! Primérne
som sa zaujimal o publikaéné prostredie, na ktoré nas autor vo svojom diele odkazuje.
V tejto stivislosti som sa zameral na ¢asové rozpitie, ktoré ramcuju Urbanov Casopisecky
debut v roku 1920 a ukondenie vydavania dennika Slovensky ndrod v zévere roku 1926.
Takto zadefinovand Casova os ma v tomto pripade eSte jeden vyznam. Snazil som sa as-
poti Ciastoéne odkryt’ Urbanovu tvorbu publikovanii od jeho ,,vstupu‘ do literatiry az po
jeho pracu na roméne Zivy bi¢ (1927). O tomto obdobi autor podrobne informuje prave
v druhom diele pamiti, no v tomto pripade ma skor zaujimala tvorba Mila Urbana ako
este ,,neetablovaného® prozaika a publicistu. Z tohto dévodu som sa pozrel na jeho vzt'ah
k redakciam dennika Slovdk, Studentského asopisu Vatra a dennika Slovensky ndrod.

! Pozri bliZ§ie definiciu pamiti: ,,synonymum memoéry z lat. memoria = pamét, pfes. fr. mémoire byva
pojimno i v §ir¥im vyznamu jako souhrné oznadeni pro pamsti, vzpominky, dennik a autobiografii®
(MOCNA, Dagmar — PETERKA, Jozef a kol.: Encyklopedie literdrnich 2énrii. Paseka - Praha, 2004,
5. 436). Okrem toho pozri bliziie SOUKUPOVA, Klara: Autobiografie: Z4nr a jeho hranice. In: Ceskd
literatura, roé. 63, 2015, &. 1, 5. 49— 72.
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Préve tieto tri periodika dominuju v neskorsich odkazoch, ktoré nachadzame v jeho pa-
métiach. Kvoli istej prehladnosti som sa zameral iba na tieto tri okruhy jeho literarno-
-novinarskej aktivity, hoci v tomto obdobt, resp. v roku 1927 (eSte pred vydanim romanu
Zivy bic) publikuje aj v d’alsich periodikéch.2

Milo Urban nastupuje na odporti¢anie Karola Sidora ako vypomocny redaktor do
redakcie asopisu Slovdk na zaliatku aprila 1921. Do znadnej miery si tak rie$i svoju
nepriaznivil socialnu situaciu. Na prvej strane druhého dielu spomienok o tom pie:
»Dnes mi uz tazko pochopit’ ti logiku a odvahu, ten eldn ¢i optimizmus, s akym som sa
onej pamditnej jari roku 1921 vrhol do Zivota (...) Len si predstavte: mal som zamestnanie
i novy oblek (konecne prvé dlhé nohavice, na ktoré som si zarobil!), a to ostatné pokladal
som viac-menej za vedlajsie. Plat alebo titul? Talafatky! Sestndstrocny Suhaj predsa ne-
bude chytat prasivé vidiny. Odchddzajuci $éfredaktor Slovdka, basnik Igndc Grebdd-Or-
lov,® mi povedal, Ze na zaciatku dostanem 400 (slovom §tyristo) korin, a mne ani vo she
neprislo na um poloZit si otdzku, &i z toho vyZijem. VyzZijem. Pravdaze, vyZijem. Musim!
Keby mi nestacilo, k dihym nohaviciam mdm uZ i remeri a — na remeni dierky.”** Zadiatky
svojej redakénej prace v Casopise Slovdk charakterizuje podla jeho slov mladicky opti-
mizmus a elan. Personaine a materidlne pomery v redakcii v8ak v pamaétiach hodnoti ako
skor smiesne a malo profesionalne, pre neho samého vSak mala tato praca udajne iba
prechodny charakter. Tato etapu svojho Zivota definuje ako pomerne bezstarostné obdo-
bie zamerané predovSetkym na znadne fatalistické preZivanie.* V spomienkach rezonuje
na viacerych miestach jeho odmietnutie aktivne participovat’ na vtedajSom politickom
Zivote, ktorého vyznam relativizuje, resp. zl'ah&uje. Prostrednictvom nenéapadnej po-
znamky ale pripli§ta svoju poziciu pozorovatel'a domaceho poprevratového politického
superenia politickych strén a ideologii: ,,0j, otcovia nasi smeli, nechutnu zabavu ste si
vymysleli, dumal som nad tymi ruvackami. Cudesnou néhodou i ja som sa dostal do va-
Sich krdZov, ale do tejto kalamajky... Nie. Do nej ma nedostanete. ESte tak pozorovat vase
kotrmelce, to hej, ale dalej... BFfr! Vy sa len rujte, ak vam dobre padne, ale ja si pbjdem
len ta— do mojej Halindy a po svojom.* V podobnej intencii reflektuje Urban aj zadinajt-
ce spory medzi Slovakmi a Cechmi. Problém je v tomto obdobi exponovany najmé v den-
niku Slovdk. V ¢ase Urbanovho prichodu do redakcie je publikovanych viacero élankov,
v ktorych dominuje prave tato téma. Na ukdZku vyberam iba dva. Prvy sa kritickym sp6-

2Pozri bliz§ie denniky Slovenskd politika a Slovensky dennik.

3 GREBAC-ORLOV, Ignac (1988 — 1957) — ,,po skongeni teologickych 3tidii r. 1911 v Spidskej Kapitule
posobil najprv ako kat. kapléan vo Veli¢nej (1911 —~ 13) a SmiZanoch, odkial’ narukoval ako pol'ny kurat
do prvej svetovej vojny. V r. 1918 — 21 bol profesorom naboZenstva na gymnéziu v RuZomberku. Od
r. 1921 posobil ako farar vo Velicnej. Politicky sa aktivizoval v HSES, v r. 1921 — 23 bol aj redaktorom
jej tlaového organu (Slovak) a poslancom v parlamente™ (Kol. autorov: Encyklopédia slovenskych spi-
sovatelov. Bratislava : Obzor, 1984, s. 168).

4URBAN, Milo: Kade-tade po Halinde. Neveselé spomienky na veselé roky. Bratislava : Slovensky spiso-
vatel, 1992, s. 3.

%,,S eldnom som hlavickoval, s optimizmom skakal do vysky i dialky, priam bezo¢ivo sa pondral do taju-
plnych hlbin Zivota a — bolo mi ako mladej kani, plachtiacej nad ribaniskom. Zajtraj§ok? O zajtrajok
som sa nestaral. Bol som presvedeny, Ze on sa postard o mila“ (tamZe, s. 12).

¢ Tamze, s. 14 — 15.
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sobom vyjadruje k pdsobeniu zastupcov Ceskej inteligencie na Slovensku. Akékolvek
odmietanie ich rozhodnuti je podFa slov autora hodnotené ako prejav ,,mad’arénstva, Ce-
chozrutstva®, o by pre kritizujuceho znamenalo znemoZnenie profesionalneho postupu.
Klacovy problém &eskej inteligencie na Slovensku definuje autor nasledovne: ,,Bazi za
groSom, ani cigan za Zelezom, zhfia peniaze, neda na seba nic, stravuje sa v tych najotras-
nejsich krémach, putikach, byva v §pinavych bytoch, hoci prvotriedne byty sa jej pride-
Fuju. Vidiet, Ze chce len sporit, taZit' z terajsej $tastnej konjunktary.” Cesky tradnik
vnima udajne Slovaka ako niZ$iu bytost, ktorej treba vysvetlovat’, ¢o je to spolofensky
pokrok. To je podla jeho slov prigina toho, Ze ,,sa Pud odvracia s takym odporom od Ce-
chov a tdli sa k ndm, s nami citi, ved’ sme jeho synovia, krv z jeho krvi“® Este kritickej$iu
podobu ma druhy vybrany ¢lanok. Andrej Hlinka v fiom z pozicie predsedu 'udovej stra-
ny’ emocionalne vypitym spdsobom hovori o neuveritelnych krivddch pachanych na
Slovakoch, o zufalej situacii na Slovensku a o nevyhnutnom vzniku autondémie. Pomery
na Slovensku hodnoti ako neudrZate'né. Symptomatické st najmi tieto vyjadrenia: ,,So-
cidlne pomery sa ni¢ nenapravaji, ponosy ndm chodia od $tudentstva, Ze $tudentstvo
krest'anského zmyslania je zaznavané. Orlom sa nedovoli cviit’ v Statnych — nasledovne
nasich cviGebniach. Ziactvo sa otravuje, darvinizmus, husitizmus sa verejne vyuduju.
Ucitelia uZ nemaju na dosta¢ hlasu, aby silno kricali. Ich krivdy volaji do neba. St udite-
lia, ktori 10 — 18 mesiacov nedostali gro$a.“!* Z Urbanovych spomienok vyplyva, Ze ta-
kéto radikalne a sugestivne dobové reakcie a hodnotenia vzt'ahov v republike tesne po jej
vzniku povazuje za prirodzené. Do centra takého spdsobu uvazovania stavia otazku ,,slo-
venskej svojbytnosti®, o ktorej nebolo déleZité diskutovat’.!!

Okrem rutinnej redaktorskej prace publikuje mlady Milo Urban v ¢asopise Slovdk aj
viaceré kratke proézy a besednice naznaujice jeho deklarovanu apolitickost’. Témami st
napriklad naboZensky determinované ivahy o prepojeni prirody a prirodnej symboliky
s Bohom, sugestivne reflexie Pudskych vasni, resp. &rty z dedinského Zivota, v ktorych
dominuje autorova osobna skiisenost’ so $pecifickym vidieckym Zivotom na Orave.!?
Od 4. marca 1922 za¢ina v tom istom periodiku vychéadzat’ na pokraovanie Urbanova

TKOPANICKY,?: Ceskej inteligencii. In: Slovdk, ro€. 3, 6. 4. 1921, €. 76, 5. 1.

8KOPANICKY,?: Ceskej inteligencii (dokon&enie). In: Slovdk, rot. 3, 7. 4. 1921, 8. 77, s. 1.

? JHSES — pravicova strana narodnej a katolickej orientacie (...) nespokojnost’ s neplnenim sl'ubov uhor-
skej Katolickej Pudove;j strany viedla 14. decembra 1905 k zaloZeniu samostatnej Slovenskej ludovej
strany, ktora formélne ostala sitastou SNS. Konfesionalne nezhody viedli k zaloZeniu samostatnej SIS
v Ziline 29. jila 1913, jej predsedom sa stal A. Hlinka. V obdobi prvej svetovej vojny svoju &nnost’ po-
zastavila (...) SIS obnovila &innost’ v Ziline 19. 12. 1918, 17. oktébra 1925 sa premenovala na Hlinkovu
slovenskil Pudovii stranu® (Kol. autorov: Lexikon slovenskych dejin. Bratislava : SPN, 2006, s. 237).

" HLINKA, Andrej: Ideme na porady. In: Slovdk, rot. 3, 21. 4. 1921, €. 89, s. 1.

1O Urbanovych neskorgich konfrontadnejsich reflexiach vztahu medzi slovenskym a &eskym prostredim
piSem in: CSIBA, Karol: Privdtne — verejné — autobiografické (v memodroch a publicistike Mila Urbana,
Jana Smreka, Jana Poniéana, Tida J. Gaspara). Bratislava : Ustav slovenskej literatiry SAV, 2014, s. 11
—39; CSIBA, Karol: Medzi Zivym bi¢om a Gardistom (poznimky k memogrom, beletrii a publicistike
Mila Urbana). In: Slovenska literatira, ro€. 62, 2015, €. 5, s. 427 — 434.

12 Pozri bliziie M. U.: M4j. In: Slovdk, rog. 3, 4. 5. 1921, &. 100, s. 2; Milko: Zmierenie. In: Slovdk, ro&. 3,
26.8.1921,¢. 77, s. 1. - In: Slovdk, roé. 3, 30. 8. 1921, €. 195, 5. 2; Milko U.: Lina. In: Slovdk, ro€. 3, 25.
12,1921, €. 281,5.5-6.

470 Slovenskd literatiira, 63, 2016, ¢. 6



novela Jasek Kutliak spod Bucinky.” Jej zavereCna Cast’ je publikovana 24. marca toho
istého roku.' Len ako informaciu na okraj dodavam, Ze toto ¢&islo Slovdka je zaroveri
poslednym vydanym v RuZomberku. O defi neskOr ma uZ redakcia bratislavsku adresu.
Dobovo priznaény je v tejto suvislosti aj odkaz &itatel'om.!®

Urban sa k tejto novele vracia aj vo svojich spomienkach.'® Komentuje v nich vtedaj-
§ie namety, ktoré nachadza vic§inou v Zivote jeho byvalych oravskych susedov pritomnych
v obrazoch z detstva. Aj v tomto pripade kombinuje motivy prirody z detstva s laskou. Po-
zitivne Citatel'ské reakcie na tato novelu neskdr komentuje: ,,.Sem-tam ma uz niekto potlap-
kal i po pleci cudujiic sa, Ze také nic, taky fafrnok si trifa robit’ cosi na pokracovanie, ale ja
som nemal pocit uspokojenia a uz tobdz nie hrdosti. Bol som si vedomy balastu i naivity, ¢o
sa mi do poviedky nevdojak vkradli a casom Coraz okatejsie vystupovali.“'’ Ovela neskor
priradi prozu Stanislav Rakis k najlep$im textom Urbanovho ,,novelizmu®. V §tadii Tvaro-
vanie témy v Urbanovej vrcholnej novelistike o nich piSe: ,,Presiahnuc vniitorny hodnotovy
kontext autorovho diela treba dodat’, Ze Urbanovu vrcholnti novelistiku radime k tomu naj-
lepSiemu, s ¢im sme sa na Gizemi tohto kreativne naroéného zanru stretli nielen v nagej, ale
aj v svetovej literatre. Je pritom famodzne, Ze tieto vysledky, ktoré by postadili na to, aby
Urban zostal v slovenskej literatiire ako jeden z jej prvoradych tvorcov i viedy, keby uz
nebol napisal ni¢ iné, sa zrodili hned’ na zadiatku jeho umeleckej cesty, v neprozaickom
veku, ked’ ini autori zvy€ajne iba hl'adaju svoje moznosti.“!

Svoj prvy romén Tiene, ktory kniZne nevysiel, uverejiioval Urban v 91 pokracova-
niach v denniku Slovdk. Prva Cast’ je publikovana 24. oktobra 1922.” Len na okraj upo-
zorfiujem na skutoénost, Ze v nasledujicom d&isle redakcia dennika Gvodni ¢ast’ roméanu
zopakovala a z&roven k nemu pripojila zdévodnenie svojho rozhodnutia poskytnit’ auto-
rovi pomerne rozsiahli publikaény priestor.?® Zaver romanu vysiel 1. marca 1923.2
Ustrednymi protagonistami st manzelsky par Pal'o Lipovsky a Milica. Do Pibostného
trojuholnika k nim pridava tvorca postavu Vlada Jedlovského. Kostru rozpravania tvoria
¢asto sa meniace situacie, ktorym nechyba emocionalny naboj a autorska snaha o prekva-
penie. Zaveretnym rieSenim je navrat manZelov do pévodnej harmonie. Len dopliiam, Ze
autor tito prozu hodnoti v druhej Casti pamiti ,,ako nepodarent.

3 Milko U.: Jasek Kutliak spod Buéinky. In: Slovdk, ro. 4, 5. 3. 1922,s.2 -3,

¥ Milko U.: Jasek Kutliak spod Buéinky. In: Slovdk, ro€. 4, 24. 3. 1922,s. 2.

1 Nage lagenie s vami, RuZomberdania, RuZomberok, je pod zornym uhlom budicnosti nasho naroda, ra-
dostné (...) ako ani v minulosti, ani teraz neustipime pred nijakym terorom, neodbo¢ime: nasa cesta je jasna
a priama, pdjdeme d’alej po nej (...) prichod ,Slovika‘ do Bratislavy je znakom zosilnenia autonomistického
hnutia po stranke mravnej (...) Boh tak chce!* (red.: Lugime sa! In: Slovdk, ro€. 4, 24. 3. 1922, s. 1).

18 URBAN, Milo: Jasek Kutliak spod Bucinky. Ruzomberok : Nékladom Leva, 1922.

"URBAN, Milo: Kade-tade po Halinde. Neveselé spomienky na veselé roky. Bratislava : Slovensky spiso-
vatel’, 1992, s. 40.

18 RAKUS, Stanislav: Tvarovanie témy v Urbanovej vrcholnej novelistike. In: Biografické stidie 22. Mar-
tin : Matica slovenskd, 1995, s. 79.

Y Milko U.: Tiene. In: Slovdk, ro. 4, 24. 10. 1922, &. 244, s. 5.

2 Len pre ilustraciu ponikam jeho Cast’: ,Na Ziadost’ nasich mnohych &itatel'ov dnesnym Cislom zaginame
uverejiiovat’ pdvodny roman, pisany pre ,Slovaka®. Jeho autorom je Milko U. (...) Poget jeho prac uverej-
nenych vo ,Vatre®, ,Slovékovi‘ a inych este literarnych &asopisoch presahuje &islo 60 (red.: N4§ roman
i Tliene®, In: Slovdk, rog. 4, 25. 10. 1922, &. 245, s. 3).

21 Milko U.: Tiene. In: Slovdk, ro¢. 5, 1. 3. 1923, &. 48, 5. 5.
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Milo Urban debutuje v roku 1920 v $tudentskom Casopise Vatra. > V marci tohto
roku pod pseudonymom Podbabiagursky uverejiiuje prvi prozu Ej, fen tanec..? Uz
v tomto obdobi sa stiva pravidelnym prispievatel'om ¢asopisu. Na kontinuitu jeho pri-
spevkov scasti poukazuje aj strucna redakénd poznamka pripojena k jeho préze Nestast-
nik.2* Citatelia st v nej upozorneni, Ze ,,v tretom Cisle pod menom Podbabiagursky uve-
rejnena novela Ej, ten tanec... patri tiez Milkovi“.® Aj z tohto ddvodu sa okrajovo dotknem
ideovej orientacie Casopisu Vatra. Jednu z prvych dobovych reflexii tohto periodika néj-
deme v tvodniku publikovaného v ¢asopise Mladé Slovensko pod ndzvom Zjazd mladeZe
v Tur€ianskom sv. Martine.?” Redakcia v iom upozortiuje na §pecifikd doby, konkrétne na
nebezpecenstvo vtiahnutia slovenskej mladeZe do prostredia politickych a konfesional-
nych stibojov. Podl'a nej by to malo za nasledok ich fatilne rozdelenie sa na mnoZstvo
nezlucitelnych skupin. V tejto suvislosti sa v ivodniku podrobnejSie venuje vystipeniu
redaktora Vatry Karola Sidora, ktory sa prezentuje ako zastupca katolickeho $tudentstva
organizovaného na katolicko-citkevnych zakladoch. Prave ich akceptovanie je podla
neho podmienkou vstupu katolickeho $tudentstva do organizacie Mladého Slovenska.
KTucové je pre nich zabezpedenie kultiirneho a konfesionalneho rozvoja, zakladanie ka-
tolickych $tudentskych spolkov a volnost’ pri zakladani Orla. Tieto jeho poZiadavky sa
podla redakcie stretli s jednozna¢nym odporom celého zhromazdenia, ktoré odmietlo
triedenie mladeze podla nabozenského klPica spdsobujice rozpory. Sidorovi bolo jed-
noznacne vytknuté, ,,7e robi medzi Studentstvom politicki agitaciu v prospech Hlinkovej
Ludovej strany“.?” Akdkol'vek snaha tohto klerikalneho (politick€ho) ustredia o oviadnu-
tie periodika by bola podl'a autorov kritického ¢lanku vnimané ako kradez.

V tejto stivislosti je zaujimavy Sidorov text Vznik &asopisu ,,Vatra“,® ktory autor
uverejnil o dva roky neskér (v roku 1921). On sam nevnima tento Casopis iba ako organ
katolickej mladeZe. PovaZuje ho skor za ,,ddstojny pomnik®, ktory uZ Styri roky potvrdzu-
je nespochybnitel'ny zmysel svojej vlastnej existencie.” Podobny spdsob uvaZovania vy-
kazuje v tom istom &isle Varry aj redakény Gvodnik deklarujici dalekosiahly a mno-

wVatra — zatala vychadzat ako mesaénik v Ruzomberku vo februdri 1919 s podtitulom Casopis sloven-
ského Studentstva (redaktori K. Sidor a V. Srobér) a pdvodne mala zdruZovat’ vietkych stredoskoldkov
bez ohl'adu na naboZenské a politické presved@enie. UZ v 1. ro€. viak doslo v redakcii k roztrzke, vedenia
sa ujal Sidor a potom Vatra opustila pdvodny program (vydavatel'om sa stalo Ustredie katolickeho 3tu-
dentstva) a vyhranila sa katolicko-klerikalnym smerom (...) Vatra bola jednostranne katolicky zamera-
nym Casopisom len v prvej polovici svojej existencie (...) Zanikla pre finanéné tazkosti v septembri
1925 (Kol. autorov: Encyklopédia slovenskych spisovatelov. Obzor : Bratislava, 1984, s. 492 —493).
Milko U.: JaSek Kutliak spod Buginky. In: Slovdk, ro€. 4, 24.3. 1922, s. 2.

2 PODBABIAGURSKY: Ej, ten tanec. In: Vatra, ro€. 2, 1920, €. 3, 5. 58 — 60.

2 Milko U.: Nestastnik. In: Vatra, ro¢. 2, 1920, €. 7, s. 154 — 158.

B Tamze, s. 154.

*red.: Zjazd mladeZe v Turéianskom sv. Martine. In: Mladé Slovensko, ro€. 1, 1919, &. 6,s. 121 — 127,

2 TamZe, s. 124,

#SIDOR, Karol: Vznik &asopisu ,,Vatra®. In: Vatra, roé. 4, 1921, 8. 1, 5. 4 - 8.

¥ Pre nézornost’ pontkam jeho symptomaticky zaver: ,Je samozrejmé, Ze poloziac ,Vatru‘ na pevny zaklad:
pribudio nam predplatitel'ov, podporovatel'ov a spolupracovnikov. Dnes po trefom kongrese nasom méZzem
smelo vyhlasit’, Ze budiicnost’, Vatry* je zabezpecena. A da Boh, bude znamenat’ v histdrii nasho naroda svetli
cestu, ktord sa bude beliet’ od prevratu po budovu krestanského a slovenského Slovenskal® (tamZe, s. 8).
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" hostranny ciel’ a povinnost’ ,(...) mohutne bldat’ a rozpalovat' k laske mladé srdcia
slovenské, k oddanej, vernej laske k Bohu a vlasti (...) ohiiom istiacim prepalit’, predistit’
srdcia mladého Slovenska a plamefiom nifiacim, zZierajicim vykynozit' vietky zlé zvy-
ky, nelasku, svarlivost, mylne udenia a 12ivé zasady pseudopokroku“.’® Zdo6raziiujh sa
v fiom peripetie samotného vzniku ¢asopisu a odvéZne realizovanie ambicii redakcie.

Oslavno-bilanént mozaiku prispevkov reflektujicich nespochybnitePny vyznam
tohto periodika dopiiia v tom istom &isle sugestivny &lanok Vojtecha Tuku. Autor v fiom
exponovanym spdsobom spaja krestansko-nacionalne vychodiska dejinnej premeny Slo-
venska, ktoré vnima ako dobovo nespochybnitel'né hodnoty aktuélneho vyvoja narodné-
ho spologenstva.?! Takyto spdsob uvazovania ¢iastoéne zapadé do procesu poprevratové-
ho ,,posloventovania Slovenska“. Lubomir Liptdk o fiom neskor napisal, Ze ,,pokial
smeroval k odstraneniu nasledkov nasilnej mad’arizacie z minulosti, bol nesporne javom
demokratickym a pokrokovym. PretoZe v§ak bol stiasne vysledkom dusilia slovenského
nacionalizmu, logicky dochadzalo k zraZkam s nacionalistami inych narodov a men§in,
ktoré z dovtedajsich pozicii vytlacal“.*

Kontext Casopisu Vatra sa v druhej ¢asti Urbanovych pamiti odhaluje najmi pros-
trednictvom jeho spomienkového komentovania drobnych peripetii pri publikovani jeho
textov. Vyberovo spomeniem dva takéto pripady. Prvy sa dotyka jeho basne Zavrhnuty
(Jej),® ktort neskor prisudzuje vtedajSej zalibenosti. Z odstupom o nej pise: ,,Bol som
fiou strasne dojaty. Skovo som plakal (...) ale po rokoch, ked' som si ju precital, chytal som
sa za hlavu.“** V druhom pripade sa vracia k okolnostiam vzniku poviedky Svedomie.>
Najmi v kontexte ideového zamerania Vatry v nej paradoxne opisuje konanie kilaza, kto-
ry na chvil'u spravodlivého rozhor¢enia nad Zivotom veriacich eticky zavéha, zakoli$e, no
po &ase svoju tvrdost’ a netistupéivost’ ol'utuje. Reakciou na tito prozu je obvinenie Urba-
na z blasfémie kitazov. K tejto Zivotnej epizdde sa neskdr vracia aj vo svojich pamétiach.
Len pre uplnost’ doddvam, Ze Urban uverejiiuje svoje texty vo Vatre az do jej zaniku
v roku 1925, ¢o v8ak on sam nekomentuje. Zvysné texty preto uvadzam v poznamke >

S red.: Prijd’, 6, prijd’, duchu svity. In: TamZe, s. 1.

3t Kvéli ndzornosti uvadzam zavereénll ast’ prispevku: ,Hodina velkej narodnej skusky nadej odbila.
Otézka nagho narodného jestvovania alebo nejestvovania v Gplinej svojej celkosti sa na nas privalila. Ked’
Slovék uzna a zane chodit’ na ceste svojho povolania historického, ofakava ho Zivot, budicnost’ a slava
medzi narodmi (...) Verme, ¢o nam prst dejin ukazuje za povolenie naSe nérodné, verme silne a neohro-
zene. Verme, Ze prapor Krista, ku ktorému osud naroda pripneme, bude Slovensko na ceste slavy viest™
(TUKA, Vojtech : Slovenské prebudenie. In: TamzZe, s. 4).

32 LIPTAK, Lubomir: Slovensko v dvadsiatom storoéi. Bratislava : Kalligram, 2011, s. 91.

¥ Na ukazku uvadzam jej prvi slohu: ,,Nelaskou 'udskou / zohnuty stal som / vychudlou rukou podopieral
&elo / Jak Zobrak biedny / pod zhnitym krovom / o lasku Zobral prosebne, vrelo™ (Milko U.: Zavrhnuty
(Jej). In: Vatra, roé. 3, 1921, ¢. 6, s. 167).

3 URBAN, Milo: Kade-tade po Halinde. Neveselé spomienky na veselé roky. Bratislava : Slovensky spiso-
vatefl, 1992, s. 37.

33Milko U.: Svedomie. In: Varra, roé. 4, 1924,¢.4 -5, 5. 78 - 85.

% Milko U.: UZ je pozde...! In: Vatra, roé. 2, 1920, &. 8 — 10, s. 174 — 188; Milko U.: Nevernica. In: Vatra,
ro¢. 3, 1920, ¢. 1, 5. 3 — 7; Milko U.: Vo zhone Zitia. In: Vatra, ro¢. 3, 1921, &. 6 — 7, s. 161 — 164; Milko
U.: Zit’ & umriet. In: Vatra, rot. 4, 1921, &. 1, s. 12; Milko U.: Obeta manZelskej lasky. In: Vatra, rog. 4,
1921, ¢. 1, 5. 19 — 21; Milko U.: Jedlica. In: Vatra, roc. 4, 1921, &. 2 — 3, s. 39 —43; Milko U.: Vanitatum
vanitas. In: Vatra, ro6. 4, 1921 — 1922, 8. 6 — 7, 5. 124 - 127; Milko U.: Po pijatike. In: Varra, rot. 4, 1922,
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O moZnosti nastupu do prave vznikajuceho dennika Slovensky ndrod sa dozveda
Urban od Nacin-Borina na jar 1925.7 V druhej ¢asti pamét{ o tejto informacii pise: ,,Od
3. mdja vraj zacne v Bratislave vychéddzat novy nezavisly dennik. Séfredaktorom bude
zndmy publicista Jur Koza-Matejov a on jeho zdastupcom. Ja by som mal na starosti lite-
rdrne prispevky, a pritom mohol by som pisat svoje veci. S politikou sa nemusime babrat.
Budeme bezpartajnym casopisom.“*® Vznik tohto dennika na Slovensku podfa jeho slov
zarezonoval. Diskutabilné bolo najmi jeho finanéné krytie, ktoré dodato¢ne neodkryvaji
ani Urbanove spomienky.*® Podobne neurdité vysvetlenie totiZ najdeme aj v prvom avod-
niku. Ten je skdr osobnej§im pokusom vediceho redaktora Jura Koza-Matejova osvetlit’
okolnosti jeho participacie na formovani nového periodika.”® V tivode spochybnil dohady
o jeho vlastnej oslabenej pozicii v redakcii Slovdka a rovnako aj v Slovenskej Fudovej
strane, resp. nechcel sa k tomu podrobnejsie vyjadrovat. Ako znak istej dévery oznaduje
to, Ze zostal ¢lenom klubu a tiez predsednictva Pudovej strany. V tejto stvislosti deklaru-
je snahu prispievat’ k jej rozkvetu, ktora bude imponovat’ aj najvaésim protivnikom. Za-
rovefi sa ale priznava k dlhodobej tiiZzbe viest’ ¢asopis podliehajici jeho vliastnym predsta-
vam. Obdobie Cakania na realizdciu tohto redaktorského ,,sna“ komentuje celkom
priznacne: ,,Mne tak sa zda dnes, Ze vietko to bolo v rukach boZich len jednou velkou
probou a odistujiicim ohilom presvedCenia. Dostal som vyzvu, z neo¢akavane;j strany, od
neocakavanej osoby a neocakavajicim sposobom. Gestom takym, ktorému nemoZno sa
¢estne vyhnit. — Sto percentami déveru mam vo vas! — povedal mi tento neCakany mece-
nas — Verim vo vaSom presveddeni a vasej poctivosti. Na jeden dennik pre vas zaistujem
vam taky obnos, aky potrebujete.“! Priznava sa tieZ k tomu, Ze pripravy prebehli v utaje-
ni. Zamerom &asopisu sice nemalo byt’ rozbitie, ale nevyhnutna nebola podla jeho slov
ani spolupraca. V zavere ivodnika Koza-Matejov zddraziuje fakt, Ze od vydania prvého
¢isla prestava byt platenym pracovnikom a stdva sa dobrovolnikom, ktory bude eSte
obetavejsi a svedomitej§i v praci pre slovensky narod a jeho budiicnost’.

Negativna reakcia predsedu Dudovej strany Andreja Hlinku na vznik nového denni-
ka vysla v denniku Slovdk uZ o dva dni. Svoj ivodnik za&ina slovami: ,,Coho sme sa tiz-

&. 8 — 10, s. 198 — 204; Milko U.: Stefan Konar¢ik-Chrapek. In: Vatra, ro€. 5, 1923, €. 6, s. 130 — 132;
Milko U.: Rozpravka o Labudovi. In: Vatra, ro€. 5, 1923, &. 6, s. 16 — 19; Milko U.: Staroba. In: Vatra,
ro¢. 6, 1925, €. 6 — 7, 5. 143 — 147; Milko U.: Staroba (dokonéenie). In: Vatra, ro€. 6, 1925,8.8-9,s. 173
-180.

37 Borin (1900 — 1977) — ob&ianskym menom Augustin Nadin. Po prevrate sa z(&astnil na zaloZeni $tu-
dentského Casopisu Vatra (1919) (...) Prijal miesto v bratislavskej redakcii Slovaka (1922 — 24), potom
Slovenského naroda (1925 ~ 27)* (Kol. autorov: Encyklopédia slovenskych spisovatelov. Bratislava :
Obzor, 1984, s. 62).

¥ URBAN, Milo: Kade-tade po Halinde. Neveselé spomienky na veselé roky. Bratislava : Slovensky spiso-
vatel, 1992, s. 134,

¥ Konkrétne o tom v pamitiach pige: ,,Jedni upodozrievali dr. Srobira, inf dokonca Benega, Ze oni stoja za
nim, oni sa takto snaZia rozvratit’ 'udovi stranu, ale my sme sa len smiali. Reku, nech si rozvracaji, kto
chce. My sa takou neplodnou robotou nebudeme zapodievat™ (tamze, s. 134 — 135).

4 Juraj Koza-Matejov (1884 — 1973) — rimskokatolicky kitaz, publicista, novinar. Od roku 1922 redaktor
Slovéka, zakladatel’ a hlavny redaktor Slovenského naroda a jeho tyzdennika Chlieb v Bratislave. V ro-
koch 1918 — 1925 &len HSES, ideovo stdl na pozicidch autonomizmu v rimei jednotného Statu.

# KOZA-MATEJOV, Jur: Moja spoved’. In: Slovensky ndrod, ro¢. 1,1925,&. 1,s. 1.
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kostlivo obavali, s istotou od roka oCakavali, ale nijak verit’ nechceli, stalo sa: Jur Koza
Matejov nas opustil — zradil. O dom sme rokovali niekol’kokrat v kluboch, to sa stalo
skutkom. Jur Koza, redaktor nasho ¢asopisu ,Slovak‘-a sa nam spreneveril a opustil nasu
gardu. Je ¢lovekom, podlahnul ako tisice inych pred nim. Padnul, zradne nas opustil
v dvanastu hodinu, bezprostredne pred vol'bami.“** Reakciou vediiceho redaktora Sloven-
ského ndroda na tieto obvinenia bola séria vysvetlujticich &lankov.# Vzt'ah oboch redak-
cii charakterizovala nasledne permanentna konfrontacia, ktora mala viditel'ne politicky
ramec.*

Urban thto etapu svojho Zivota charakterizuje v pamétiach ako umelecky velmi in-
$pirativnu a z pohladu jeho tvorby plodni. Okrem anonymnych novinarskych tvarov
ako s denné spravy, kurzivy, reportaze, sidnicky atd’., vyddva v tomto denniku viacero
literarnych textov. Spomenit’ méZem aj to, Ze od siedmeho ¢isla zaéina uverejiiovat
v rubrike Nové drdma v troch pokracovaniach tretie dejstvo divadelnej hry nazvanej
Otroci predsudkov.® Dalej kratkymi reflexiami zadina vstupovat’ do literarnych diskusif,
napriklad o zmysle formovania literdrnych skupin na Slovensku. Prave pri tejto téme
odsudzuje jednostranné pohl'ady na svet, ¢o je podl’a neho dévodom neautentickej komu-
nikacie medzi mladymi umelcami. Z tohto dévodu im odportca zbavit' sa obmedzujicich
»skupinovych® predsudkov. Zmenu ich postoja spaja so snahou o spontanne nadviazanie
vztahov medzi autormi rozliénych taborov: ,,Tu azda nebude skodit, ked’ sa stretne Sidor
s Poni¢anom, Smrek s Luk4fom, Alexy s VamoSom a Hronskym, Borin s NiZiianskym
atd’. Nebudt sa presvied¢at (Iebo ved’ to presviedCanie je skutoéne smiesne) a pohovori
si kazdy svoje.“* Dalgie jeho kratke prézy maju prileZitostny charakter a stivisia s kres-
tanskymi sviatkami.*” Urban v ¢asopise publikuje tieZ text pod ndzvom Micinova koby-
la,*”® ktory neskor zaradi do zbierky proz Vykriky bez ozveny. Od 8. jila 1926 uverejiiuje
v Slovenskom ndrode v 19 pokraovaniach dlhsiu novelu Za vysnym milynom,* ktoré ne-
skor vy$la aj knizne v edicii tohto dasopisu.” Este pred koncom vychadzania Slovenského

“2HLINKA, Andrej: Stalo sa! In: Slovdk, ro€. 7, 5. 5. 1925, €. 100, s. 1.

4 Pozri bliz8ie in: KOZA-MATEJOV, Jur: Otvoreny list Mons. Andrejovi Hlinkovi. In: Slovensky ndrod,
ro¢. 1, 1925, & 2 5. 1; KOZA-MATEJIOV, Jur: Mdj boj. In: Slovensky ndrod, ro€. 1, 1925, €. 3, s. 4.

# Pre ilustraciu uvadzam jednu z takychto konfrontdcii: ,,Na véerajsi polutovaniahodny ttok ,Slovaka‘,
ktorého sa dopustil élankom: ,Juda§ Koza Matejov odhaleny* boli sme priniteni medzi inymi i sidnou
cestou odpovedat’. Dne$nym diiom bola podana Zaloba: 1. proti spomenutému ¢lanku ,Slovéka‘; 2. proti
roz§irovanému plagatu so zahlavim ,Slovaka‘; 3. proti Elovi Vajdovi, pre pokus o vydieralstvo™ (red.:
Naga odpoved’. In: Slovensky ndrod, ro&. 1, 1925, &. 8, s. 1). Clénok bol reakciou na text Judas Koza
Matejov odhaleny, ktory obsahuje v tivode niekol’ko hesiel: ,,Tajuplny mecén na svetle — Koza cimborom
Srobarovym — Prazska vlada cestou Srobéra dava Kozovi milion na rozbitie Slovenskej Pudovej strany
~ Podrobny plén zaviest Fahko vernych do vleku centralizmu — Srobarov byvaly tajomnik Cech Jandera
kontrolérom nového &asopisu® (red.: Juda§ Koza Matejov. In: Slovdk, rog. 7, 10. 5. 1925, €. 100, s. 1).

4 URBAN, Milko: Otroci predsudkov. In: Slovensky narod, ro€. 1, 1925, ¢. 7, s. 6.

46 mu.: Mladé Slovensko (Ro¢nik 7, &. 4 — 5). In: Slovensky ndrod, ro€. 1, 1925, ¢. 45, s. 8.

TURBAN, Milo: Ako prisiel Jezisko do Beskydov. In: Slovensky ndrod (Vianocné ¢islo), ro€. 1, 1925,
§. 192, s. 11 — 12; URBAN, Milo: Dekoracie Velkého piatku. In: Slovensky ndrod (Velkonocné cislo),
ro¢. 2, 1926,¢.76, s. 8.

“# URBAN, Milo: Mi¢inova kobyla. In: Slovensky ndrod, ro€. 2, 1926, ¢. 98,s. 17 — 18.

“URBAN, Milo: Za vy$nym mlynom. In: Slovensky ndrod, rog. 2, 1926, ¢. 149, s. 8.

SURBAN, Milo: Za vy$nym mlynom. Bratislava ;: Knihy , Slovenského naroda®, 1926.
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ndroda publikuje kratiu prozu s ndzvom Pravda.>' Koniec existencie ¢asopisu komentu-
je Urban v pamitiach lakonicky a struéne: ,,Mecén ¢i mecéni zatvdraju periazenku. Slo-
vensky ndarod od 1. janudra 1927 nebude vychadzat (...) tak bolo. Nase pechorenie v Slo-
venskom ndrode sa 30. decembra skoncilo. Casopis zanikol. Ked%e ndm vypoved vopred
nedali, dostali sme akési odstupné, &i ako to nazvali, a porucam sa.”*

Overla sugestivnejsi je v tejto stvislosti vysvetl'ujuci text redakcie Slovenského na-
roda. Ma podobu expresivnejej rozlucky s CitatePmi, ktorych po€as dvoch rokov existen-
cie presvied€ali o vlastnej profesionalite. Aj v tomto pripade je dblezita konfrontacia
s postavou Andreja Hlinku a Sasopisom Slovdk. Podl'a zavere¢ného hodnotenia redakcie
sa najmé Hlinkovi podarilo svojimi vystupmi a terorom medzi nezainteresovanymi dis-
kreditovat’ vediceho redaktora Kozu-Matejova. No napriek tomu udajne viaceri nepraj-
nici museli akceptovat’ ,,eurdpsky* parameter formy a obsahu ¢asopisu. Naopak, za naj-
vAcsi ,,nedostatok mali ich neprajnici povaZovat odvahu dennika pisat’ pravdu. V tomto
smere mal byt’ povaZovany za nebezpednejsie periodikum ako bol prave Hlinkov Slovdk.
Uz od vzniku ¢asopisu pertraktovana a zahmlievana otdzka finan¢ného krytia je pritomna
i v tejto redakénej rozlucke. Aj v tomto je skor nekonkrétnym a neadresnym vysvetlenim
podstaty ich existencie: ,,Prislo politické zemetrasenie zdola spod zeme. A domy popada-
li. Nepremohol nas nepriatel’! Sami sme neboli slabi! Slabi boli ti, ktori za nami stali. Ale
vieme uznat’ i tym!“?® V zdvere textu sa nachadza eSte jedna poznamka. Kon§tatuje sa
v nej, Ze redaktori sa po zaniku periodika stivaju ,,politickymi emigrantmi®. Zaujme to
najmi v kontexte apolitickych ambicii redakcie a predovSetkym Mila Urbana.

Zd4, Ze takto $pecifikované &itanie druhého dielu Urbanovych memoérov prinasa
okrem viacerych zisteni aj mnoZstvo otazok, resp. este len naértnutych nametov na disku-
sin. Aj z toho dévodu je predloZzeny text skor siborom materidlov, ktoré prekvapuju.
Otazky sa v tomto pripade dotykaju viacerych tém. Prekvapujiici je uz samotny rozsah
a rdznorodost’ Urbanovej bibliografie v sledovanom obdobi. Ovel'a diskutabilnejsi je
vSak problém jeho vzt'ahu k politike a ideolégiam, od ktorych sa v pamétiach distancuje.
Ukazuje sa, Ze sa pred Sitatel'skym prijatim romanu Zivy bi¢ k tymto témam nevyjadro-
val. Stava sa v8ak sacast’ou viacerych politicky a ideologicky exponovanych redakeii, o
uZ vyvolava otazniky. Minimalne také, ako niekolko vybranych viet najdenych v jeho
pamétiach: ,,Nemal som ¢o vyberat. Ponuku Slovdka som bez vahania prijal. A 2. janudra
1928 uz som sedel v redakcii.*** Presne v tej, s ktorou mal pred casom bojovat'.

Prispevok je sudastou kolektivneho grantu VEGA 2/0033/16 Modernizmus v slo-
venskej literature (1900 — 1948). Podoby, tendencie, aspekty. Veduci riesitel’ Mgr. Michal
Habaj, PhD.

S'URBAN, Milo: Pravda. In: Slovensky ndrod, 108. 2, 1926, &. 234,5. 2.

2 URBAN, Milo: Kade-tade po Halinde. Neveselé spomienky na veselé roky. Bratislava : Slovensky spiso-
vatel’, 1992, s. 164.

S red.: Luéime sa... In: Slovensky ndrod, rog. 2, 1926, &. 292, s. 1.

* URBAN, Milo: Kade-tade po Halinde. Neveselé spomienky na veselé roky. Bratislava : Slovensky spiso-
vatel, 1992, s. 40.
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