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EDITORIAL

Taziskovou témou ¢isla Slovenského ndrodopisu, ktoré drzite v rukdch, su rituély
a sviatky ako sticast nasej aktudlnej reality. Akokolvek banalnou ¢i v spoloc¢enskovednej
spisbe rutinnou sa téma mozno na prvy pohlad zd4, autorky textov, ktoré toto ¢islo po-
nuka v rubrikach Stiidie a materidly, ukazuju, Ze neprestava byt pre etnol6gov vynika-
jucou optikou na sledovanie, popisovanie a porozumenie fungovaniu l'udskych spolo-
Censtiev, vtomto konkrétnom pripade na stidium spoloc¢nosti Slovenska v 21. storoci.

Vyzva pre publika¢né prezentovanie vysledkov takéhoto $tidia vysla z vedeckych
ciefov a teoretickej vybavy, ktorej sa pri praci pridfZa badatel'sky tim projektu VEGA
¢. 2/0088/14 Ritudlne sprdvanie ako strategicky ndstroj skupinovej identifikdcie. So-
cidlne a kultiirne kontexty sicasnych sviatkov na Slovensku (Ustav etnoldgie SAV,
2014 - 2016). Tri jeho ¢lenky - Z. Betiuskovi, M. Vrzgulovi a K. Popelkovu - néjdete
aj medzi autorkami textov v pritomnom cisle.

Uvedent problematiku koncepéne empiricky $tuduji uz viac rokov vychddzajic
z chdapania ritudlu ako symbolického konania, ktoré sa viaZe na urcitd skupinu Tudi
(ritudlnu komunitu) a spravidla sa opiera o zdielané vyznamy a hodnoty. Ritudly ako
strategické socidlne praktiky, spdsoby sprdvania sa a konania v dblezitych momen-
toch individudlneho a spolo¢enského Zivota su sledované ako médid, ktoré v kultire
komunikuju dolezité spravy. Ako sviatok sa chape prilezitost na sldvenie ¢i pripomi-
nanie udalosti, ktoré sa spravidla cyklicky opakuje a viaZe na urc¢ity datum. Jednotli-
vec alebo spoloc¢enstvo tejto prileZitosti pripisuji mimoriadny vyznam a prileZitost sa
spdja, resp. vyvoldva nekazdodenné, avs$ak v istom zmysle normativne konanie Tudi.
Z vysledkov vyskumov realizovanych za niekol'ko poslednych rokov, vyplyva, Ze
sviatky majui dnes v kultiire Slovenska nezastupitelné miesto. Plnia nielen praktické
(regeneracné, spolocensko-zdbavné), ale aj menej zjavné, av§ak vyznamné socidlne
funkcie: integra¢né, komunikac¢né, ekonomické, identifika¢né a iné. Analyza obsahu
sticasnych sviatkov, ich rozli¢nych podéb, sposobov preZivania a vyznamu, aky majta
pre rozne socidlne skupiny ukazuje, Ze sviatky a ritudly (resp. ritudlne praktiky ¢i ri-
tualizované sprdvanie) st ako komunikaény néstroj jednak bohato vyuZivané $iro-
kym spektrom aktérov, jednak v socidlnej realite velmi ¢asto navzdjom prepojené,
resp. spolu tizko stvisia a navzdjom sa $pecifickym spésobom podmienuji. Aké roz-
licné funkéné formy takychto prepojeni dokdZe popisat etnograficky vyskum a na-
kol'ko ich analyza odhalf mechanizmy fungovania spolo¢nosti, mé za ciel prezento-
vat predkladany korpus Styroch textov postavenych na empirickom $tidiu.

Sviatku, ktory je na Slovensku zndmy ako vinobranie, sa venuje $tidia Katariny
Popelkovej K otdzke dynamiky socidlnych funkcii mestského sviatku: oberackové sldv-
nosti. Poktsa sa prostrednictvom analyzy materidlu z vyskumov vinobrani - jesen-
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nych slavnosti zndmych na Slovensku najmd v malokarpatskom regiéne - odhalit
a popisat funkcie, ktoré zohrava v Zivote mesta.

Katarina Nadaskd v stadii Maridnske ndboZenské piite ako jeden z vyznamnych pi-
lierov ludovej religiozity prind$a poznatky z etnografickych vyskumov problematiky
ndboZenskych puti. Analyzuje javovt i obsahovi stranku puti viazanych na krestan-
sky maridnsky kult nielen ako formu a prejav religiozity, ale aj ako ritudl, ktorého
socidlnou funkciou je vytvarat a udrziavat konfesiondlnu skupinovt prislusnost zu-
Castnenych. Vdaka viacro¢nému vyskumnickemu zameraniu autorky na $tidium
manifestaénych prejavov institucionalizovaného katolicizmu spristupriuje tento text
velké mnoZstvo autentickych etnografickych poznatkov.

Prispevok Zuzany Beniuskovej Stuzkovd sldvnost v dynamike vyvinu od 30. rokov
20. storocia sumarizuje jej poznatky o podobéch a socidlnych funkcidch jedného z vy-
znamnych momentov $tudentského Zivota a ich premendch v ¢ase. Uplatnenému
konceptu ritudlu prechodu zodpovedda aj metodicky pristup - deskripcia a analyza
jednotlivych jeho etap a praktik, postavend na materiali zo Slovenska.

Monika Vrzgulové obracia pozornost ¢itatelov do sféry sviatkov, ktoré si v Slovenskej
republike ukotvené legislativne, konkrétne do oblasti tzv. pamdtnych dni. Tieto sviatky,
okrem funkcii, ktoré plnia v nich zakédované symbolické obsahy, s v sti¢asnosti na
Slovensku jednym z najvyznamnejs$ich ndstrojov politického zadpasu. Material Spomi-
nanie na holokaust. Pamdtny deri obeti holokaustu a rasového ndsilia (9. 9.) je rekon-
strukciou procesu odstartovaného vroku 1989, ktory v roku 2000 vyustil do uzdkonenia
tohto ddtumu slovenskym parlamentom a ddéslednou ¢asovou rekonstrukciou spdsobov
jeho pripominania si v obdobi 2002 - 2013. Na zdklade viacro¢nych participativnych
pozorovani a analyzou medidlnych reSersi autorka skiimala aktudlne spolo¢enské kon-
texty sviatku zaznamendvanim ritudlnej praxe na celo$tdtnych ceremonialoch, analy-
zou obsahov prejavov politikova komentdrov v médidch, ako aj sprievodnych podujati
celostatneho ¢iregiondlneho vyznamu.

Styri deskriptivno-analytické texty pontknuté v rubrikdch $tiidie a materidly te-
maticky rozsiruje a svojim reflexivnym $tylom obohacuje esej Petra Salnera. Jej né-
zov zakonceny otdznikom, Kto zachrdnil ludsky Zivot, zachrdnil cely svet?, vytvéra re-
lativizujici kontext k obsahu. Etnoldg, dlhoro¢ne sa zaoberajtci problematikou
Zidovského holokaustu, tematizuje talmudicky vyrok, podfa ktorého je veriacim Zi-
dom tolerované v zaujme zachrany [udského Zivota porus$enie kazdodennych noriem
i prisnych ndboZenskych predpisov. Ciefom tivahy je dokumentovat na konkrétnom
materidli ako holokaust relativizoval moralne hodnoty i cenu [udského Zivota. Autor
naciera do bohatého archivu svedectiev ludi, ktori prezili holokaust v obdobi 2. sve-
tovej vojny, a na prikladoch konania fudi v konkrétnych situdcidch na pozadi hromad-
ného vrazdenia v koncentra¢nych tdboroch alebo ohrozenia Zivota vo vojnovom
prenasledovani, aby dokumentoval neudrZatelnost ¢asto stereotypnych predstav
o hraniciach dobra a zla, o vine a nevine, obeti a zrade, mordlnosti ¢i bezcitnosti ale-
bo o nic¢eni a zadchrane. Tento prispevok venuje autor pamiatke svojho $kolitela PhDr.
Adama Prandu, CSc. pri prileZitosti jeho nedoZitych devitdesiatych narodenin a trid-
siatich rokov od tmrtia. K spomienke na PhDr. A. Prandu, CSc. sa pripdja aj redakcia.

Tretie tohtoro¢né ¢islo Slovenského ndrodopisu sa okrem spominanych rozsiahlej-
$ich textov pousiluje ziskat Vasu pozornost i bohato naplnenymi rubrikami sprdvy
a recenzie. Sprostredkuju najnovsie informdcie o udalostiach, jubiledch, odbornych
podujatiach ¢i novych knihdch, tykajtce sa tesne ¢i sprostredkovane diania v etnol6-
gii a pribuznych spolo¢enskovednych sférach na Slovensku i v zahranici.

Prajem prijemné a podnetné ¢itanie!

KATARINA POPELKOVA,
hostujiica editorka
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KTO ZACHRANIL LUDSKY ZIVOT,
ZACHRANIL CELY SVET?!

PETER SALNER

PhDr. Peter Salner, DrSc., Ustav etnolégie SAV, Klemensova 19, 813 64, e-mail: sal-
perd@gmail.com

The Holocaust had a substantial impact on the former moral criteria, as it moved the li-
mits of the evil and the ability to make a sacrifice to save others. On the basis of various
approaches to human life, this paper assesses the validity of the generally accepted Tal-
mudic affirmation: “He who saves a life saved an entire world”, asking three questions:
1. What was the price of a human life at that time?

2. What was the reward for saving a life?

3. Who was (not) the saviour?

The text is divided into two sub-chapters. Through oral history testimonies and pu-
blished materials, the first sub-chapter depicts examples where survivors refer to
serial killers as to saviours (including Josef Mengele). The second sub-chapter deals
with opposite examples - people who tried to save the lives of their close ones, but
their actions were perceived negatively for various reasons.

Chaim Rumkowski from Lodz and Rudolf Kastzner from Budapest are model examples
in this regard. The conclusion attempts to give answers to the questions listed above:
1. It is not possible to quantify exactly the value of a Jewish life during the Shoah.
Symbolically, it is defined by Menegele’s explanation of why he “saved” one of the
survivors: “Schade fiir Seife” (wasted on soap);

2. The examples of Chaim Rumkowski, Rudolf Kasztner and of others show that the
efforts to save a life are not always perceived positively. When assessing them, also
other - often abstract - dimensions or facts that were not known to the contempora-
ry actors are taken into account;

3. The content of the term “saviour” is also relative. There are persons who risked
their lives among those to whom the survivors thank for their lives, as well as those
who helped individuals, but, at the same time, bear personal or political responsibi-
lity for the tragic fates of thousands of other Jews. Also well-known are opposite ca-
ses where the actions of saviours were brought to court or met with moral condem-
nation by the public...

The knowledge from the Holocaust period suggests that the quoted Talmudic affir-
mation can be accepted only if it relativised with a question-mark: Did the one who
saved a human life save an entire world???

1 Tentovroznych suvislostiach beZne citovany vyrok Talmudu pochddza z oddielu, ktory sa venuje pravu
astidnemu procesu (Sanhedrin). Ide o interpretdciu Genesis 4,10 (pripad Kaina, ktory zavrazdil svojho
brata Abela (Cohen, 2006: 371).
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Holokaust zdsadne ovplyvnil dovtedajsie moralne kritérid, lebo posunul dovtedy
nepredstavitelné hranice, kam az moZe dospiet zlo, ale aj mieru schopnosti obetovat
sa kvoli zdchrane inych. Ti, ktori ho zazili, zndsaji dodnes dosledky a prenasaju ich
na dalSie generdcie. Napriek odstupu ¢asu je preto konanie vtedajsich aktérov stale
aktudlne. Vo svojom prispevku si v§imam rdzne pristupy k fTudskému Zivotu, jeho
zniceniu a zdchrane.

Opieram sa najmd o poznatky ziskané v rdmci medzindrodného projektu Oral his-
tory: osudy tych, ktori prezili holokaust.? Vysledkom trojro¢nej kolektivnej prace
(1995 - 1998) bolo 150 svedectiev, ktoré obsahuji mnoZstvo vecnych i emociondlnych
poznatkov (pozri Salner, 1997; Vrzgulovd, 2002; Bttora, 2010). Na vd¢$ine z nich som
sa osobne ztGc¢astnil. UmoZnilo mi to spoznat dramatické pribehy, ale aj vidiet never-
bélne reakcie Tudi vo chvilach, ked spominali na situdcie, v ktorych Zivot predstavo-
val najvacsiu a zaroven nulovd hodnotu (pozri Salner, 2010). Pod vplyvom tychto
skisenosti vo mne postupne narastala potreba hladat odpovede na tri otdzky:

1. Akd4 v tom case bola cena fudského Zivota?

2. Ak4 bola odmena za zdchranu ludského Zivota?

3. Kto (ne)bol zdchrancom?

Uvedené otdzky su alternativou vyssie citovaného talmudického vyroku. Done-
dévna som som ho vnimal ako nespochybnitelny vS§eobecne platny fakt. Ved judaiz-
mus (ani moderna spolo¢nost) aspon deklarativne nepoznajui vac¢siu hodnotu nez Zi-
vot ¢loveka. S nim je spojeny prikaz ,,pikuas$ nefes“ (povinnost zachranovat Zivot).
Podla neho ,,... zdkon nezakazuje Zddny zptisob zdchrany lidského Zivota kromé
modléafstvi, incestu a vrazdy - tyto zdkazy nesmime porusit ani v nebezpeci vlastniho
Zivota“ (Ganzfried, 2012: 351).V zdujme jeho zéchrany veriaci Zidia toleruju nielen
porusovanie kazdodennych noriem, ale aj prisnych naboZenskych predpisov. Soa
vsak prinieslo mnozZstvo situdcii, ktoré relativizovali konanie aktérov a tym aj uvede-
ny vyrok. Stcasnici sa museli fyzicky, duSevne aj morédlne vyrovnat s ¢inmi, aké si za
normadlnych okolnost{ vieme len tazko predstavit.

LABYS VEDEL, TY PARCHANTE, ZE NE TY,
ALE MY ROZHODUJEME, KDY ZEMRES!“

Symbolom holokaustu sa stal Osvienc¢im. Opis tdborovych pomerov nie je cielom
tejto prace, preto sa obmedzim na charakteristiku Mikl¢$a Nyiszliho (1901 - 1956),
uvedent v jeho autobiografickom diele Byl jsem Mengeleho asistentem: ,,Kandiddtem
na mrtvého je kazdy, kdo vkro¢i na izemi KZ. Koho $tésténa zavede vlevo, ten se
v neboZtika promén{ béhem jedné hodiny. Hiife dopadne ten, koho smtila posle na-
pravo! I on je ¢ekatelem na smrt, jenom s tim rozdilem, Ze tfi nebo ¢tyfi mésice, do-
kud vydrZzi, bude muset sndset vSechny ty ldgrové hrtizy. Zkosi ho otrockd dfina. Bu-
de krvacet z tisicerych ran. Bude rycet hlady. S vytfestényma oc¢ima bude fvat jako

2 Pri citovani v zdtvorke za textom uvddzam pohlavie, rok narodenia a ¢islo, pod ktorym je svedectvo
uloZené v archive Naddcie Milana Simecku.
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smyslt zbaveny. Bude se svijet v zavéjich snéhu, dokud neumrzne. Cvic¢eni psy z néj
servou zbylé maso a teprve aZ na jeho vyschlém téle nenajdou obZivu uz ani vsi, pfi-
jde si i pro néj vysvobozujici smrt! Kdo je na tom 1épe? Ktefi z naSich otcti, matek,
bratrti a sester, které z nasich déti? Ti nalevo nebo ti napravo?* (Nyiszli, 2009: 45 - 46).

V osvien¢imskych podmienkach mali v otdzke Zivote a smrti vdziiov ¢asto rozho-
dujtce slovo lekéri. Podla Margity Schwalbovej (po oslobodeni ukoncila $tidium
mediciny a posobila ako detskd lekarka) ,,hovorilo sa im anjeli smrti alebo vrahovia
v bielych plastoch. Obleceni v ¢istom, sterilnom plasti, poniektori ve¢ne v bielych ru-
kavic¢kéch, pretoZe sa bdli infekcie, ktortd mohli v tdbore rychlo dostat, takmer vzdy
s ismevom na tvdri, ktory vSak nevestil ni¢ dobrého, pretoZe prave za ldskavym po-
hladom sa skryvali tie najsadistickejsie ¢rty ¢loveka, lekdra, a pritom vraha. Kazdo-
denne prichddzali na revir, niektorym chorym nedali ani len $ancu, aby sa vrétili me-
dzi ostatnych vaziov, robili selekcie, ktoré znamenali okamziti smrt v plynovych
komorach.“ (Hradskd, Schwalbova, 2001: 11)

Nie ndhodou sa personifikdciou tdborovej hrozy nestal niektory z velitelov ¢i do-
zorcov, ale doktor mediciny Josef Mengele (1911 - 1979), ,.ktory bol stelesnenim zla
a smrti v osvienc¢imskom koncentraé¢nom tdbore. Ti, ktori ho osobne zaZili, vo svojich
spomienkach uvddzaju, Ze to bol psychopat, ktory, hoci fudi zabijal, sdm sa smrti bal.
Bol povestny svojimi pseudolekdrskymi vyskumami na dvojcatdch, a nielen na nich,
rozhodoval o Zivote a smrti Zien a ich deti, experimentoval s pacientmi trpasli¢ieho
vzrastu, bez rozdielu ¢i $lo o deti alebo dospelych. Vykondaval selekcie po prichode do
tdbora.“ (Hradskd, Schwalbovd, 2001: 15). Objavuje sa v mnohych spomienkach:
,Pdn Mengele stdl tak, a tak, a tak, a tak...“ (Z, 1922/75) Velavravné su slovd M. Nyi-
szliho: ,,Dr. Mengele, vedouci 1ékat KZ, je pfi vykonu svych funkci netinavny. Travi
hodiny na vyzkumném bloku cikdnského tdbora, plné pohrouZen do naméhavé pra-
az pét transportl z Madarska.“ (Nyiszli, 2009: 25) Prave s nim sa najcastejsie spajala
uvedend prezyvka Anjel smrti. Mengeleho ,,vykonnost“ potvrdzuji svedectvd preZiv-
§ich: ,,On robil selekcie enormné. On v janudri 44 sedemtisic Zien odsiidil na smrt ply-
nom a zrejme to nemal potvrdené, tak tie Zeny ¢akali na tii smrt skoro tyZderi. Napcha-
té do nemozna, bez jedla skoro a bez pitia, kym sa ten transport uskutocnil, a neviem,
¢ ho mal schvdleny alebo nie.“ (Z, 1915/10)

,Naraz, 4. decembra, ten tyfus, tie vsi boli strasne este moc. Ldger bol strasne pre-
plneny ludmi a koncom novembra prisli polské dievéatd z LodZi. Krdsne dievcéatd, ne-
pamdétdm sa, ¢ 200 ¢i 180, krdsne dievcatd prisli. Stvrtého decembra, v sobotu rdno to
bolo, naraz, aby kazdy isiel z bloku von. Tak kazdy isiel von, musel kazdy ist. Si obliekol
kabdt, ¢o sme mali, nejaki handru, ani nie kabdt a sme isli. Prideme k Mengelemu,
pdr esesdkov stoja uz a velkd priekopa, moZno pdtmetrovd priekopa a na tej priekope
poloZend takd iizka lavicka, doska. Teraz kazdy bol bledy, pravda, nemal v sebe krvi,
tak sme mali sneh, tak sme si $uichali tvdr, aby sme boli cervené, aby sme neboli biele.
Kto nepresiel, ked videli, Ze sa troska kyve na tej doske, Ze nesiel rovno, uz doboku a na
ndkladné auto. Tak vtedy zobrali 4000 dievéat v jeden deri.“ (Z, 1921/1)

Dalsi svedkovia opisali ,normélne” selekcie: ,.... bez jedla, bez vody, bez vsetkého
sme i$li az do Osvienc¢ima. Tam nds povyhdriali, ked zastal vlak, povyhdriali nds von-
ku a tak sme isli na Brzezinky, kde selekcia bola. Tam nds oholili komplet, dali ndm
po jedny 3aty, drevdky na nohy a tak nds potom. Este jeden moment, mamicka prisla
s nami, lebo ona tak dobre vyzerala este, boli sme tri sestry a ona tak do Stvorradu.
Styria sme boli v jednej rade. Ale mali sme toho brata, tak on ostal sdm, nemal s kym
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ist. Tak zacal plakat. A Mengele ho chytil za ruku a sa ho pytal, Ze preco place. Ze ne-
vie, zZe kde je mamicka. Tak ho, povedal mu nemecky, pod ja ti ukdZem, kde je mamic-
ka. Tak zac¢ali hladat od prvej rady az do konca, tak nasli mamicku a vytiahli ju z rady
a musela ist s nim do krematoria. Nevedeli sme, Ze kde ide vtedy este, ale tak potom,
ked sme tam boli, uz som vedela, Ze kde isli.“ (Z, 1927/19)

,Po troch drioch vlak zastal, dvere sa otvorili, no, ten pohlad, na to ¢lovek nemoZe
nikdy zabudniit, ¢o to bolo. Krik, psi, esesdci, nevedel ¢lovek, na ¢o sa md skor poze-
rat. ,Los, los, schnell, schnell’ z vagénov, vsetko nehat tam. Ked sme vysli teda, posta-
vili sme sa, naraz prisiel, vtedy som, kto vedel, kto je to, pravda, Ze sa vold Mengerle,
to sme sa dozvedeli az neskorsie. Ale prisiel, tak bolo, povel, muZi na jednu stranu, Ze-
ny s detmi, malymi detmi na druhi stranu, deti na druhii stranu a Zeny na druhu
stranu. Vsetko to s rukdmi to urcoval, kde kto md ist. No to bol sndd posledny pohlad,
ked sme mohli sa vidiet (pla¢). Matka isla s mladsim bratom, otec sa medzi muzov za-
radil a ja so sestrou sme sa snazili zostat spolu. (Z, 1929/87) (Forma ,Mengerle“ sa
objavila vo viacerych svedectvdch Zien z tizemia, ktoré po viedenskej arbitrdzi pri-
padlo Madarsku.)

»,No pamdtdm si na jednu prihodu s nim, ked tieZ bola selekcia na reviru, alebo ne-
viem kde teda, uZ boli na tych autdch Zeny a k nemu pristiipilo jedno este dieta, také
asi pdtndstrocéné, to sa uz dostalo do tohoto, do tdbora alebo ndhodou, a islo k nemu
a povedalo mu, prosilo o Zivot tej matky, ktord je hore. A on na to nereagoval a to decko
mu povedalo: ,Pdn (neviem jaky mal titul, sturmfiihrer alebo jaky), vy nemdte matku
ani deti?* Nato on urobil takto, dno, a vyhodili ju... Nie on, vyhodili ju na to auto spolu
s tou matkou. Tak taky bol Mengele, nevypocitatelny, strasny.” Tato vizenkyna bola
s tymto Anjelom smrti ¢asto v kontakte. V dal$ej ¢asti svedectva doplnila jeho charak-
teristiku: ,,Doktor Mengele bol psychopat podla mria. On bol, jak som pocula, jak mi
aj povedal, zasypany na fronte a mal perzekucné bludy. (Z, 1915/10) Vdaka jeho po-
vesti mu neskoér pripisali aj ¢iny, ktoré vykonali ini lekdri: ,Stdli sme tam asi tri
hodiny, v dazdi, v noci, ked prisli traja dostojnici. Vsetci dnes hovoria, Ze Mengele, ale
tam boli dvadsiati lekdri, vymieriali sa, tak ja neviem, kto tam robil tu selekciu.*
(M, 1929/128).

Pri vSetkej hroze, ktord sa s jeho menom spéjala, viaceri pamatnici aj po desatro-
¢iach spominali, Ze to bol pekny muz: ,Pamdtdm sa, tak ako teraz, Mengele bol krds-
ny ¢lovek.“ (Z, 1909/55); ,Hned pri vystupe rozdelili muzZov a Zeny a ili sme popri
vagone dopredu. Tam bol jeden velmi zaujimavy pekny muz s jednym viciakom v ese-
sdckej uniforme a mal jednu vyrazni medzeru medzi dvomi jedni¢kami hornymi. Bol
to doktor Mengele, ktory robil osobne selekciu tohto transportu. Este tam boli nejaki
esesdci, ale ti neboli podstatni. Mal taku palicku a ukazoval vpravo, vlavo, stdl prdve
pritom Zenskom $ore. No stary otec, kvoli ktorému sme tiito cestu podnikli, isiel okam-
zite do plynu.“ (Z, 1931/47). ,Mengele robil selekcie i na reviri a robil to vzdycky inak,
insim spésobom. On bol nevypocitatelny. To bol, nielenze sa hovorilo, Ze bol pekny, to
bol clovek takzvanych c¢istych riitk. On sa nikdy nedotkol nikoho, dno. On len vZdycky
ukazoval. A ked robil selekciu na reviri, tak vZzdycky mal takto jeden prst zaloZeny za
tym kabdtom vojenskym a pohvizdoval si driu z Traviaty a pritom ukazoval tak a tak
a tak.” (Z, 1915/10).

Podla vac¢siny tstnych ¢i publikovanych svedectiev Josef Mengele dostal prezyvku
Anjel smrti pInym pravom. Existovali vSak aj opa¢né pripady. Emotivne som odmietol
slovd Zeny, ktora ho pri predbeZnom rozhovore (a neskér aj pred kamerou) deklarovala
ako svojho zdchrancu: ,,Na druhy dert nds zavolali dolu, ja som bola celkom dole na
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pri¢ni pod povalou, tak dokial som sa zliezla dolu, ani nebolo v tom $ume a tam nds
bolo pdfsto zien, pocut, co vlastne ti esesdci od nds chcti, hoci teda nemecky viem, mys-
lim, Ze dobre. A nepocula som, Ze musime si dat Saty vyzliect a ist iiplne v inom riichu
pred Mengeleho. No ja som bola v tom, mala som Saty na sebe a to stacilo esesdkovi,
aby povedal, Ze rovno do plynu, ale v tom zavolal Mengele, Ze nie, Ze nech td dievéina
predstupi este predo mria, lebo sa mi zdd, Ze je jej $koda na mydlo. Tak som predstiipila
s velkym strachom, niekomu som v rychlosti zobrala Saty a predstiipila som pred Men-
geleho. No tak po vizitdcii uriho zistil, Ze teda mdm ist radsej na prdce ako do plynovej
komory. Tak som sa dostala skuto¢ne na prdcu, teda na prdacu do Nemecka.

Na dalsiu otdzku moderatorov doplnila: ,,Ked som bola v Osviencime, som poveda-
la, Mengele - kazdy hovori, ¢o robi, vdaka Mengeleovi, tomu najvdc¢siemu sviniarovi,
ktory existoval pod Sirym nebom volakedy a vZdy, tak ten mi zachrdnil Zivot, lebo ten
rddovy hovoril do plynu a ten vedici koncentracného tdbora Osvienc¢im ,Schade fiir
Seife“, no tak, viete, to boli momenty také...“ (Z, 1922/122).

Kym v predchddzajicom pripade Mengele zmenil rozhodnutie svojho zdstupcu
z pragmatickych ekonomickych dévodov, v druhom z4dchrana paradoxne predstavo-
vala trest za porusenie discipliny. Zodpoveda to ndzoru, Ze prave bezpodmienec¢na
poslusnost k rozkazom nadriadenych predstavuje zdkladnti podmienku ,,fungova-
nia“ holokaustu (Bauman, 2002: 48). Svedkyna sa ,,previnila“ tym, Ze sa pokisila pre-
behntt za pribuznymi na opac¢nd stranu, nez jej pri selekcii urcil:

,Prisli sme do toho Osviencimu a tam ndm pobrali vietky baliky a zacalo triedenie.
Stdl jeden vysoky dostojnik, bol to Mengerle, ktory nds triedil. Pri tom triedeni zdvise-
lo, Ze ¢i nds vytriedi pre Zivot alebo pre smrt. Tak ja som ... Takto. Nebohd mamka,
babka, moji dvaja bratia ako s nami, ako aj otecko. Otecko so starsim bratom, jeho ho-
dili na jednu stranu, mria na druhu stranu, mamicku nebohu, brata najmladsieho
a babicku hodili vedla. Ja som utekala za mamickou, ale Mengerle prisel za mnou
a on mal takii palicku tenki, s tou ma $vihol, chytil ma tak za $aty a hodil ma naspdt.
Nez som sa oto¢ila, uz som nevidela ani mamku, ani brata, ani babicku, ani otecka,
ani starsieho brata. A tak som ostala v tom koncentrdku v Osviencime.“Na inom mies-
te tdto svedkyna svoje rozpravanie doplnila: ,,Ale viete, to boli okamihy, c¢lovek si
ani... Tolko, ¢o ma vyhodil, proste odhodil od mamky ten Mengerle. A mal taku pali-
cu, trstent tenkii palicu mal a tak ma chytil za ruku a uz som mamku nevidela.“ (Z,
1928/33). Podobny pripad uvadza aj Tzvetan Todorov: ,Filip Miiller se z vlastniho
rozhodnuti vloudil do plynové komory, aby tam zahynul; dozorci jej vSak objevi a su-
rové vytdhnou ven: ,Abys védél, ty parchante, Ze ne ty, ale my rozhodujeme, kdy ze-
mies! (Todorov, 2000: 70). Pravdepodobne z rovnakych dévodov prezili dve Zeny.
Esesdkich ,,potrestal” tak, Ze ich vyhnal zo skupiny uréenej na smrt: ,Boli tam sestry,
¢o jedna sestra vysla na ndkladné auto, Ze chcela so sestrou ist. Ten esesdk isiel a vy-
hodil ich obe tam. Este jedna Zije z nich v Clevelande.“(Z, 1921/1) Podobnti sktisenost
vylicili neskor este iné Zeny a v tlohe ,,zdchrancu® ho nepriamo spomina aj M. Nyisz-
li... V nasledujicom pripade ,,zdchrana“ bola nechcenym dosledkom Mengeleho z&-
budlivosti: ,,V jeden dert pride Mengele s esesdkmi: ,Vsetko von z bloku!‘ No, vsetko
muselo ist von z bloku. /.../ No naraz Mengele mi hovori: ,Vy chodte do bloku,‘ na
miia ukdzal, ,a pozrite sa, ¢i niekto nezostal na kéjach.‘ A ja som isla. Ja neviem, ako
som isla, co to bolo, Ze ja som sa dostala hore na tu kéju a ja neviem, ¢i som odpadla,
¢i som zaspala, ¢i ¢o, som tam ostala na tej kéji. On zabudol na mria. Ja vstanem dole
z kdje, idem dole, idem k okienku, posledné ndkladné auto, co ich zobralo. 1 500 diev-
¢at. Ostali sme sedem ludi celkom na tom revire.“ (Z, 1921/1)
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Zndme su aj iné pripady, ked nacisti zachrénili Zivot vdziia a relativizovali tym akt,
ktory md za normaélnych okolnosti jednoznac¢ne pozitivny charakter. MoZno najpara-
doxnejsi pripad zverejnila vo svojich memodroch bratislavskd roddc¢ka Iby Knillova:
»Ked boli vo vagéne vsetky choré Zeny, vhupol dnu jeden vojak a pritom nechtiac ¢i
mozno naschvdl zasliapol bdbdtko tazkou okovanou kanadou. Nastala chvila Sokova-
ného ticha a potom matka schmatla pomliazdené, krvdcajiice dietatko a vykrikla.

Vojak jej povedal: ,Preco reves? Pravdepodobne som ti zachrdnil Zivot. Keby bolo to
dieta pri prichode do tdbora Zivé, obaja by ste sli do plynovej komory. Teraz mozno
mds$ sancu preZit. ‘ Franciizku s hnisavou ranou na nohe zobrali tieZ. Nejaky c¢as po voj-
ne som sa dozvedela, Ze Zena, ktorej vojak zabil dieta, naozaj preZila. PreZil aj manZzel
a znova sa zisli.“ (Knill, 2011: 114-115).

Z4chrana jednotlivcov na pozadi hromadného vraZzdenia sa neobmedzovala len na
koncentrac¢né tdbory. S dramatickymi situdciami sa stretdvali aj fudia v horach, kde mnohi
Zidia po okupdcii Slovenska v septembri 1944 hladali tkryt pred nemeckou armadou:

,Proste nds obkliicili, td, td horskd skupina tychto esesdkov, tie horské oddiely ese-
sdkov so psami. Oni robili ¢istku tych hor, lebo hladali partizdnov. /.../ O nds poveda-
li, Ze sme partizdnky a zobrali nds a tahali nds cez hory, aZ nds pripojili...

Ale kym este nds pripojili, tak ja som sa zacala s tym jednym rozprdvat, to boli takt
mladi chlapci a td Marta ma stdle Stuchala, Ze nech nerozprdvam. A ja som vtedy dost
dobre vedela po nemecky, tak som sa, tak sme sa rozprdvali a oni sa nds furt pytali, ¢
sme partizdnky a ja som, Ze samozrejme, Ze nie, ja som mala taku vymyslenu story,
Ze som z Lucenca, Ze tam bombardovali, ja som sa teraz ocitla tu, Ze som beZala pred
tymto, pred... no proste jako pred frontom, lebo pred ¢tm. No a som sa ho este tak opy-
tala, ¢o by tak povedala asi jeho matka, keby ho videla, Ze nahdria mladé dievéence
po hordch so psami a on povedal, Ze asi by ho velmi nepochvdlila, Ze asi by sa hanbila
a Ze oni maju v Alpdch nejaky Sportovy hotel. No a td Marta do mria stdle Stuchala, no
a potom som uZ aj prestala s nim hovorit a potom nds pripojili k skupine dvadsattri lu-
di. To viem preto, potom vdm poviem, preco som vedela, Ze ich bolo dvadsattri, boli
tam aj ludia z Novdk, my sme sa samozrejme, tedy ja som sa tvdrila, Ze ich nepozndm,
oni, Ze ma tiezZ nepoznaju. A dosli sme do nejakej dediny, neviem ale jakd to bola de-
dina a bol uz skoro vecer a ten jeden esesdk mi hovori: ,A vy dve zmiznite. Ono, on
nds, lebo tych dvadsattri ludi odstrelili, proste to som sa dozvedela este na hordch, ale
po vojne proste ti ludia, no proste odstrelili ich tam v lese, on si zrejme myslel, nebu-
dem ich strielaf ja, vSak aj tak, ¢o budu v lese robit, ked ich niekto chyti.“ (Z, 1923/16)

Titul Spravodlivy medzi ndrodmi predstavuje najvys$siu poctu, akd udeluje $tat
Izrael fTudom, ktorf zachranovali ohrozenych Zidov. V poslednej dobe sa objavujt po-
kusy zaradit medzi zdchrancov aj niektorych predstavitelov vtedajsieho rezimu. Pri-
pomeniem pokusy o rehabilitdciu Jozefa Tisu, tsilie blahoslavit biskupa Jdna Vojtas-
§dka alebo pripad poslanca slovenského snemu Jdnosa Esterhdzyho. Prezidentovi
priaznivci operuji najmd udelenymi vynimkami, pri¢om ich pocet sa ¢asto tcelovo
zveli¢uje. (Vynimky umoziiovali konkrétnym jednotlivcom prezit obdobie deportécif
v roku 1942, z hfadiska komunity ako celku v8ak neznamenali prinos, pretoZe pocet
Tudi v transportoch ostdval zachovany.) V pripade J. Esterhdzyho jeho pribuzni, ale aj
madarské trady, Ziadaju preniho udelenie spomenutého izraelského vyznamenania.
Vyzdvihuju fakt, Ze nehlasoval za prijatie Ustavného zdkona ¢. 68/1942 o vystahova-
ni Zidov a pripominaju, Ze tidajne koncom vojny zachranil niekol’ko Zidov. Zabudaju
ale na skuto¢nost, Ze opakovane verejne zdoraztoval svoj antisemitizmus a hlasoval
za ostatné protizidovské opatrenia.

404 ESEJ



V Gsili o rehabilitdciu minimalizuja podiel tychto 0s6b pri presadzovani a realizacii
protiZidovského zdkonodarstva. Na druht misku véh kladd pripadné jednordzové pre-
javy pomoci, najmad ale utrpenie v rokoch komunistickej totality, ktoré mé ,,vygumovat*
ich predchadzajtce aktivity (Tisa popravili, Esterhdzy zomrel vo vdzeni, Vojtassdka
prepustili po niekolkych rokoch s podlomenym zdravim). Na margo takychto ndzorov
prokurétor Benedikt Huber pocas procesu s generdlom SS Karlom Wolffom vo svojej
z4verecénej re¢i povedal: , Je samoziejmé tfeba mluvit i o udalostech, jeZ obzalovany
nazyvé ,dobrymi skutky*. Pan Wolff se myli, jestliZe véfi, Ze vSe je vyvdZeno pomoci,
kterou poskytl nékolika jednotlivetim, mezi nimiz byli i Zidé. Trestny proces ale neni
biblickym Poslednim soudem. Nelze zde posuzovat ¢lovéka v celé jeho sloZitosti,
i kdyZ se k tomu jisté ptihlizi, ale podstatné spoc¢iva v tom, Ze tu soudime ¢iny toho
nebo onoho ¢lovéka. Pokud pan Wolff nékomu pomohl, nem4 to s vyhlazovdnim Zidt
nic spole¢ného, tyto pomocné akce nepramenily z Wolffova zdsadné negativniho po-
stoje vii¢i vrazdicimu systému, byly jen disledkem osobnich laskavosti... Clovek vy-
baveny moci je ve svych ¢inech ospravedlnény jen tehdy, kdyz stdle a vZdy a za vSech
okolnosti jednd tak, jak je mu ddno zdkonem a cti.“ (Cilek, 2007: 253-254)

V nasledujtcej ¢asti sa pokisam pribliZit sebaobranné aktivity Zidovskej komuni-
ty, ktoré majt z dne$ného pohladu niekedy ambivalentny charakter. Ako uvddzam
vyssie, po prichode do tdbora sa matky s malymi detmi ¢asto ocitli pred smutne znéa-
mou ,,Sofiinou vol'bou®. Na zdklade varovani z st skiisenych vaziov, ,.ktorf tam ako
obsluhovali pri trati, ti Sepkali stdle ,ohne Kinder, ohne Kinder", lebo proste, bez dett,
lebo vedeli, ¢o to znamend*. (Z, 1922/75) Tieto Zeny sa ocitli pred dilemou, ¢ majt
»bez boja“ obetovat svoje potomstvo, alebo radsej zahynit spolu s detmi. Tie, ktoré
zvolili Zivot, sa dodnes nezriedka trapia ,,vinou obeti*:

LA ked sme vystupili z vagonu, tak ja som mala taky velky rucnik, taky ¢o nosia ta-
ké sedliacky, aj mamicka také hdc¢kovala a robila. V tomto som mala zakriiteného toh-
to chlapceka. A hovorim mame, nepovedz nikomu, Ze to dieta nie je tvoje. Chcem, aby
sme my traja zostali spolu. Jako sestra, ¢o je v Chicagu a ona tieZ. A hovori mi mama,
nikomu nehovor, Ze chlapec je nie moj. Prisiel jeden Poliak ku nej, vytrhol z ruky
chlapceka a hovori mi: To nie je Tvoje, to je tvojej matkino, nic iné nepovedal, chcel mi
tym naznacdit, Ze neprezijem, ked to dieta zostane u mria. Nepovedal ni¢ iné. Co tam
boli tie polské oné, ¢o vykladali tie vagony, niekedy im bolo liito, ked mladsie dievéatd
by sa dostali do plynu, tak to ma zachrdnilo. Potom ma sestra chytila a hovori: budem
s Tebou a viackrdt som uz nevidela ani mamicku ani to dieta...“ (Z, 1922/14).

Do Birkenau sme prisli v noci za velkého kriku a Stekotu psov, vystahovali nds, te-
da z tych vagonov a vykrikovali, Ze: ,MuZi zvldst, Zeny zvldst, s detmi stari zvldst, so
Zenami s detmi a ostatni!‘ Dostali sme sa takto v niekolko vstupoch pred lekdra, bol to
Mengele, viem zodpovedne, Ze to bol on, lebo ja som sa s nim stretla potom este dva-
krdt. A velmi mi je liito aj dodnes, Ze vedla mria $la moja teta a s dvomi svojimi maly-
mi detmi, mojimi sesternicami a tipenlivo prosila, aby som jej pomohla asport jedno
dieta chytit za ruku a tak prejst, teda pred toho lekdra, ja neviem preco, tie sesternice
som skutocne milovala, ja som tie deti nechytila a tou re¢ou, jak sme sa spolo¢ne roz-
prdvali dostali sme sa pred toho lekdra a vtedy ich oddelil vlavo a nds s mamickou od-
delil vpravo. Otecka som uZ viacej odvtedy nevidela.“ (Z, 1930/22)

Podobné pocity viny maju aj fudia, ktori bezprostredne po prichode do tdbora uve-
rili upokojujtcim slovdm esesdkov a pocas selekcie v najlepSom timysle poslali nieko-
ho zo svojich blizkych (oby¢ajne mladsich stirodencov ,,na druht stranu® za rodi¢mi,
stirodencami a tym vlastne do plynovej komory:
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»To ani nemusim povedat, Ze jak sme dosli do teho koncentracného tdbora. To bolo
hrozné, to s dobytkom by sa takto nezaobchddzalo, jako zaobchddzali Nemci s nami.
No to bolo prvé, ,Los, los auf!’, aby sme tam Setko nechali a tak ddlej a tak ddlej. To je
dobré, Ze ja mdm takii kludnu povahu. Mal som kolko, trindst rokov, strndst rokov,
pdtndst rokov som mal. Ze ja som to bral, jak som to bral, jak sa to md. No nie jak sa
to md, ale nedalo sa to ind¢ brdt. ESte Novych Zdmkoch, jak sme vystupovali z vagona,
moja nebohd mamka poskrabala si nohu v dréte a bola zapdlend. Tak zacali kricat, Ze
jako Zeny zvldst a muzi zvldst. No ja som iSiel medzi muzmi a ja som kric¢al bratovi
mladsému, Ze aby utekal za mamu. To bolo moje posledné slovo ako bratovi a s mamu
som ani nerozliic¢il.“ (M, 1927/52)

».Maly brat isiel s oteckom do radu a potom otecko mu povedal, Ze nech ide spdt
k matke, Ze viak este je dieta, Ze este nemal trindst rokov, Ze isto detom s matkami lep-
Sie, lepsie bude. A vtedy som sa este k nemu zohla, prisiel tam, ked prisiel tam k ma-
micke, pobozkala som ho a vtedy ma Nemec odtrhol a mria zobral doprava a moju
matku a sestry dolava a viac som ich som ich uz nevidela, nikoho, ale videla som, Ze
isli v dave.“ (Z, 1925/13) S pocitom viny sa dnes usilujt vysporiadat aj mnohi z tych,
ktor{ dokdzali preZit, ,hoci ovela lep${ museli zahyntt“. Ako spomina jedna z preZiv-
§ich, ,,v tom koncentrdku hlavne nikdy som sa nestrkala nikde. Podla moznosti, hovo-
rim, ani vpredu, ani vzadu, ani zboku, nikde... Preto ja hovorim, Ze kazdy z nds vlast-
ne na hrobe niekoho iného existuje, hej.“ (pla¢) (Z, 1923/7)

Podla mnohych pamaéatnikov horSie nez existencia plynovych komoér pdsobilo na
vaziiov dlhodoby nedostatok potravy. V usili uniknit smrti hladom tdborovi vdzni
,organizovali“ krddeZe jedla, pricom ¢asto okrddali nielen esesdkov, ale kradli aj spo-
luvdziiom chlieb ¢i iné potraviny alebo robili skutky, ktoré by sa za normdlnych okol-
nost{ javili ako odstideniahodné. V neludskych podmienkach koncentra¢nych tdbo-
rov sa objavovali aj pripady kanibalizmu:

LA boli dievcatd, ¢o, Zialbohu, z tych mitvych vybrali pecert a toto robili. To sa nedd
vypovedat. To uZ ja sama sebe si neverim, Ze toto, jak to ¢lovek mohol také daco pre-
zit.“ (Z, 1924/18); , Tak videla som na vlastné oéi kanibalistov, kanibalizmus, kde
dvaja uplne zoSalent od velkého hladu, kostlivci, ¢loveka, ktory zomrel, noZom alebo
nejakym Zelezom rozpdrali a trhali sa o jeho peceri. To dosvedéujemn!” (Z, 1920/23) Po-
dobné skusenosti opfsal aj Arnost Lustig: ,Madm tady v Americe, v Norfolku, ptitele,
ktery se v jednom ldgru pobliZ Osvétimi stal kanibalem. Jedl maso z tél svych
mrtvych kamarddt, protoZe mu tfi tydny nedali najist. Tihle lidé zeSileli. Znal jsem
rabina, ktery mi ukradl chléb (bylo to v mém ¢isle 21 v cikdnském ldgru). UZ nebyl ra-
bin, ale $ilenec, ktery mél hlad, stejné jako muj ptitel kanibal.“ (Lustig, 2003: 20; na
tému hlad pozri aj Salner, 2012).

L,KDYBYCHOM BYLI BYVALI NA JEJICH MISTE,
MOHLI JSME BYT JAKO ONI.“

Rozporné ndzory dodnes vyvoldva ¢innost Zidovskych instittcii, ktoré pracovali
pod kontrolou nacistickych tiradnych organov. Zidovské rady pdsobili vo vid¢sine oku-
povanych krajin. Konanie ich vedtcich pracovnikov sa dnes ¢asto stretdva s mordlnym
odstidenim. Vy¢ita sa im kolaborécia s nacistami, nadprdca a presadzovanie tedrie
mensieho zla (pozri Bauer, 2009; Baumann, 2002; Todorov, 2000). Na tizemi Slovenska
Ustrediia Zidov spolupracovala s mocou a zaroveri jej sti¢ast ,,Pracovna skupina®,
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vedend Gizi Fleischmannovou, sa poktsala podplatit nielen $tatnych tiradnikov, ale aj
nemeckého poradcu pre rieSenie Zidovskej otdzky na Slovensku Dietera Wislicenyho.
Takto chceli dosiahnut zastavenie deportdcii (viac Bauer, 2009; Hradskd, 2008, 2012).

Kriticky je vnimana najmd ¢innost Chaima Rumkowského, ktory posobil v LodZi,
ale aj konanie Rudolfa Kasztnera z Budapesti. Zo zorného uhla tejto prace, ktord vy-
chadza z premisy najvy$sej hodnoty fudského Zivota, je vSak ich hodnotenie kompli-
kovanejsie. Dobové dilemy pribliZuji slovd ndcelnika Zidovskej policie v LodZi Leona
Rosenblatta, ktoré vo svojom povojnovom svedectve uviedol Friedrich Hielscher
a publikoval Jehuda Bauer:

,Dobry BoZe, den co den se ptdme sami sebe, je tohle pravda? Ale ona to je pravda.
A musim vybrat lidi tam. KdyZ to neudéldm, zastteli mé. To by pro mé bylo jednodu-
ché reSeni. Co budou délat pak? SS uZ mi to fekli: Pak budou vybirat oni. To znamenéa
silné lidi, téhotné Zeny, rabiny, uc¢ence, profesory, basniky - ty ptijdou do pece prvni.
Kdyz ale ztistanu, kde jsem, mohu vybirat dobrovolniky. Casto Z4daji, aby byli vybra-
ni, nékdy jich mdm tolik, kolik jich mdm dodat, nékdy jich je mdlo, to potom beru
umirajici, o kterych mi feknou Zidovsti doktofi, a kdyZ to nestaci, beru téZce nemoc-
né. A kdyZ ani to neni dost, co udéldm? Mohu vzit zloc¢ince - ale milosrdny BoZe, kdo
tady neni zlo¢inec?... Kdo bude soudce?... Pane Hielschere, j4 jsem jen ubohy Zid ze
Lvova. Naudil jsem se, co délat ve své branZi. Naucil jsem se velet délostfelecké jed-
notce /jako rakousky dtlistojnik za prvni svétové vdlky/. Nenaucil jsem se ale, co mu-
sim délat tady. Ptal jsem se ptfedstavenych obce, rabint, lidi u¢enych, a vS§ichni tikali:
Udélal jsi dobfe, Ze si ziistal na svém misté... VSichni se mnou souhlasili, ale stejné,
pane Hielschere, ja nechci Zit. Z4adam vas, proboha, pro Boha, v kterého vétite vy:
Jestli vite o lepsi cesté, neZ je ta, kterou jsem si vybral j4, feknéte mi o ni, a ja vds budu
ve dne v noci velebit. A jestli nezndte lepsi cestu, tak mi povézte, mam ztistat na svém
misté, nebo bych se radéji mél zabit.” Hielscher si promluvil s rabinem, ktery byl té-
hoz ndzoru jako Rosenblatt, a pak odpovédél. Podle svého svédectvi fekl toto: ,,Ud€lal
jste spravnég, tak Btth se mnou. Jen tak pokracujte. Kdyz budete pokracovat, udélate
dobte pfed Bohem, j4 bych sdm nejednal jinak.“ (Bauer, 2009: 90-91)

Ter¢om najostrejsej kritiky sa stal Chajim Rumkowski, ktory doviedol tedriu men-
Sieho zla do extrémov. Pésobila tu aj skuto¢nost, Ze mal mnoZstvo negativnych osob-
nych vlastnosti, ktoré nevyvoldvajui sympatie. Ako uvddza Jehuda Bauer, ,,Rumkow-
ski je podle vétsiny popisti néco jako Zidovsky vdle¢ny zlocinec, ktery se rozhodl hrét
si na Boha a védomeé doddval nacistim Zidovské déti, aby je zavrazdili. Sdm se k tako-
vému nazoru klonim navzdory argumenttim, svédéicim o opaku, které predklddd Mi-
chal Ungerova ve své znamenité a spolehlivé neddvno vydané knize o lodZském ghet-
tu. V jednom v8ak mél pravdu. Mylil se nebo nemylil, kdyZ ptedpoklddal, Ze bude-li
sledovat politiku pfizplisobeni, bude mit vy$si Sanci zajistit si pteZiti, nez kdyby se,
zcela bezmocny, snazil vzepiit zdéjsi absolutni moci, s niZ musel zdpasit? Skute¢nost
je takovd, Ze v lodzském ghettu prezilo vy3si procento Zidii nez ve vétsiné ostatnich
mist, protoZe bylo, z¢asti diky Rumkowského drakonické politice, zlikvidovano z ce-
1é vychodni Evropy jako posledni - konec vrazdéni nastal v srpnu 1944.“ (Bauer,
2009: 91). Na inom mieste pokracuje tento historik vo svojich ivahdch:

»,Rudd armdda mezitim postupovala na zdpadni Polsko. V ¢ervenci 1944 doséhla
feky Visly a tam se zastavila, a to z rtiznych vojenskych a politickych divod, jeZ néds
tu nemusi zajimat, snad jen potud, Ze neméli nic spole¢ného ani s Zidy, ani s LodZi.
Sovéti obnovili ofenzivu v lednu 1945 a vzdalenost do LodZe piekonali za tfi dny:
vzdusnou ¢arou presné 100 kilometrt. Nasli tam nékolik set Zid{, ktefi byli v srpnu
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ponechdni na misté, aby ghetto uklidili a opustény majetek poslali do Némecka.
Vsichni tito Zidé byli osvobozeni, protoze Némci béhem téch téf dntt meéli jiné staros-
ti, neZ se nimi zabyvat.

Ona hypotetickd situace je ndsledujici: Kdyby se Sovéti v ¢ervenci rozhodli zastavit
postup ne tehdy, ale o tfi dny pozdéji, ne na Visle, ale o 100 kilometri zdpadnéji, byli
by pravdépodobné osvobodili vétsinu Zidi, kter{ dosud v LodZi Zili. Uddlosti by potvrdili
spravnost Rumkowského politiky a on mohl byt jedinym viidcem ghetta, ktery zachranil
znacnou ¢ast svych lidi. A kdyby se tak stalo, odhalili bychom mu jako hrdinovi Zidov-
ského lidu pomnik, nebo bychom jej odsoudili k smrti za to, Ze védomé zptisobil vrazdu
tisicti bezmocnych Zidovskych déti, starych lidi a nemocnych? V okamziku, kdy si tuto
otdzku poloZime, jiZ bezdéky vyndsime soud, i kdyZ si tfeba fikdme, Ze nemadme pravo
soudit. Uptimné fec¢eno, ja bych hlasoval pro $ibenici, ne pro pomnik. Uvédomuiji si
v$ak, Ze tento pfibéh ma dveé stranky.“ (Bauer, 2009: 140-141)

K odlisnym zdverom dospel Zygmunt Bauman: ,Tazko moZno obvinit Chaima
Rumkowského, Prdsesa lodZského geta a najoddanejsieho apostola industridlne;
viery, z toho, Ze na nemecku hrozbu reagoval neraciondlne. Je isté, Ze podcenil vra-
Zednu iracionalitu Nemcov a precenil ich inherentnt obchodnicku racionalitu (¢i
vSeobecnejsie silu hodnot a principov, ktoré zjavne riadili svet organizovany z per-
spektivy efektivnosti). Je vSak tazké predstavif si, ¢o iné mohol urobit, aj keby vedel
o svojej chybe. Musel sa spravat, ako keby sa jeho protivnici naozaj spravali raciondl-
ne; bez takéhoto predpokladu nie je mozné zvolit smer vlastnej ¢innosti. /.../ A tak
sa Rumkowski vlastne sprdval jedinym raciondlnym spdsobom, ktory mu ostaval, ne-
ch bol akokolvek zradny a klamlivy. Pri nespocetnych prileZitostiach, vo vSetkych ve-
rejnych vystipeniach, pred a po ,presidleni‘ netinavne opakoval, Ze fyzickd existen-
cia geta zdvisi len na pracovnych sildch uZito¢nych pre Nemcov a za Ziadnych
okolnosti, ani tych najtragickejsich, sa geto nesmie vzdat tohto zddévodnenia svojej
existencie. Rumkowski z LodZe, Ephraim Baras$ z Biatystoku, Gens z Vilniusu a mno-
ho inych ¢asto a s presved¢enim hovorili o vplyve usilovnej prace na postoj nemec-
kych vlddcov. Ako keby verili, Ze len ¢o sa dokdZe produktivita a vyhodnost Zidovskej
prdce, deportdcie, ndhodné vrazdenie vystriedaju nemecké objedndvky a dotdcie;
alebo si aspori navravali, Ze tomu uverili. Tymto spésobom v nemalej miere prispeli
k nemeckému vojnovému nasadeniu. Svojou pracou oddalovali kone¢nu pordzku tej
istej zlovestnej sily, ktord prisahala na ich znicenie. Kym klukaté cesta dosla k Osvien-
¢imu, horlivé a zruéné Zidovské ruky vybudovali mnoho mostov cez rieku Kwai.*
(Bauman, 2002: 195).

Podla tohto autora ,,dnes uz vieme, Ze stratégia ,zachran, ¢o sa da‘, aj ked mohla
byt raciondlna, obetiam nepomohla“ (Bauman, 2002: 201). Problematické v jeho né-
zore je slovo ,,dnes*. Svoje zdvery formuloval pri kanceldrskom stole s odstupom c¢a-
su, bez tlaku osobného ohrozenia, s poznatkami, ktoré vtedajsi sticasnici nemohli
mat k dispozicii. Hypotetickd ivaha J. Bauera, ktoru citujem na inom mieste, v§ak na-
znacuje, Ze postup Ch. Rumkowského a dal$ich mal nddej prispiet k zdchrane mno-
hych zidovskych Zivotov. V tejto stvislosti odcitujem iny vyrok Tzvetana Todorova:
,Kdybychom byli byvali na jejich misté, mohli jsme byt jako oni“ (cit. podla Himmle-
rovd, 2008: 7). Plati to aj v pripade Rudolfa Kasztnera. Nechcem zachddzat do pod-
robnosti. Obmedzim sa na fakt, Ze v roku 1944 po dlhych a zloZitych rokovaniach do-
siahol, Ze pocetnd skupina madarskych Zidov mohla odcestovat do Svajciarska.
Bauer to hodnoti pozitivne: , A je jasné, Ze Kasztnerovi se podaftilo zachrédnit 1684 lidi
- byli mezi nimi i jeho rodina a pfatelé v takzvaném Kasztneroveé vlaku, ktery je do-
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pravil do Bergen Belsenu a odtud, nadvakrét, v srpnu a prosinci 1944 do Svycarska.*
(Bauer, 2009: 239) Naproti tomu Tz. Todorov jeho konanie ostro kritizoval. Ako do-
vod uviedol, Ze vo vlaku boli aj bohati madarski Zidia a Kasztnerovi pribuzni: ,0dtud
uz je jen krok k tak pochybnym praktikdm, jako kdyZ Rudolf Kasztner, hlava madar-
ské zidovské obce, je ochoten obétovat ,oby¢ejné Zidy* v zdjmu zdchrany nékolika
,dulezitych‘ Zidh (ve skute¢nostilidi bohatych nebo z pfibuzenstva). Clovék dusevné
¢inny stejné jako ¢lovék mohovity si nezaslouZi Zit o nic vic nez kdokoli jiny, tfebaZe
Déjiny uchovavaji spi§ jména basnikt a védcli neZz téch, kdo jim nosi do pokoje ¢aj
nebo pfisivaji knofliky.“ (Todorov, 2000: 113-114). Napriek v§eobecnej spravnosti To-
dorovovych tvah o rovnosti fudi sa v tomto pripade jednoznac¢ne priklafiam k Baue-
rovi a Kasztnerovi (ale aj k Rumkowskému). V prvom rade preto, Ze vyvinuli Gsilie
v prospech ludi, ktorych zachrana nebola automatickd. Jej uskuto¢nenie musel
Kasztner (a jeho spolupracovnici) najskor vybojovat. Podmienkou bolo vyplatenie
dohodnutej (vysokej) sumy za KAZDEHO cestujticeho. Potrebné prostriedky viak
mali k dispozicii len majetnejsi prislusnici komunity. PretoZe Zidovské organizdacie
zohnali prili§ mdlo peniazi, pri reSpektovani poZadovanej rovnosti alternativa k 1684
Tudom, ktori vo vlaku odisli do Svaj¢iarska (Kasztner medzi nimi nebol), sa rovnala
plus/minus nule... Todorov v$ak so svojim presved¢enim nebol osamoteny, o ¢om
sved¢i, Ze R. Kasztnera v marci 1957 zastrelili na ulici v Tel Avive. O devat mesiacov
neskor ho izraelsky Najvyssi sid zbavil obvineni.

DIhsi ¢as po dopisani tychto riadkov mi jeden zndmy venoval nemecky napisant
»~dovernu spravu“ o ¢innosti Zidovského zdchranného vyboru. Z priloZeného listka
vyplyva, Ze darovany exemplar pochddza z pozostalosti Dr. Jdna Spisiaka, ktory bol
v sledovanom obdobi vyslancom slovenského $tadtu v Budapesti. Nebol len pasivnym
divdkom, o ¢om svedci, Ze sa stal nositelom ocenenia Spravodlivy medzi ndrodmi. Po
nemecky pisani spravu predlozil v roku 1946 Rezs6 (Rudolf) Kasztner. Obsahuje 188
strojom husto popisanych strdn a objastiuje, o ¢o sa autor a jeho spolupracovnici po-
kusali a aké vysledky dosiahli. Podrobne opisuje jednania s Dieterom Wislicenym,
Adolfom Eichmannom a dal$imi vedticimi predstavitemi nemeckej moci v okupova-
nej Budapesti. Ako pripomina, povodne sa usilovali chranit celt Zidovskd komunitu.
Za slub, Ze nebudu deportovat takmer milién madarskych Zidov ,poZzadovali Nemci
200 ton ¢aju, 800 ton kdvy, 2 miliény krabi¢iek mydla, 10 000 ndkladnych 4ut, ale aj
dolezity vojensky materidl (wolfram) v neur¢enom mnozstve“ (Kasztner, 1946: 36).
Této poziadavka sa rychlo ukdzala ako nereélna, preto Zidovski vyjednavaci hladali
sposob, ako zachranit aspoii (¢im vic¢siu) ¢ast Zidov: ,V kone¢nej in§tancii urcil na-
koniec Himmler osobne cenu 1 000 USD* za kaZdého prepusteného Zida (Kasztner,
1946: 59). Pokus vykupit ohrozenych Zidov a/alebo skorumpovat nacistickych ¢ini-
telov vychddza zo skusenosti slovenskej Pracovnej skupiny. Podla vlastnych slov
Kasztner bol s jej ¢lenmi, najmd s Gizi Fleischmannovou, v izkom kontakte.

Kasztner podrobne opisuje zdpas o zdchranu desiatok ¢i stoviek Zivotov, pricom
nemecka strana sa po cely cas pripravovala na deportdciu a zavrazdenie desattisicov
a statisicov madarskych Zidov. Sprava priblizuje aj kritérid vyberu ,cestujticich*
a mordlne dilemy, ktoré tento bolestivy proces sprevddzali. Vo vlaku mali byt zasti-
peni Clenovia roznych zloZiek Zidovskej komunity (rodiny sionistov, ortodoxnych
a neologickych veriacich, siroty, ale aj vedci, umelci a iné vyznamné osobnosti). Za-
hrani¢né Zidovské a humanitdrne organizdcie pontkli len obmedzené prostriedky,
preto do transportu dodato¢ne zaradili (postupne narastajicu) skupinu bohatych
madarskych Zidov. Zaplatenymi peniazmi zachrafiovali svojich blizkych, ale aj chu-
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dobnejsich stivercov. Vdaka tomu pocet zachrdnenych stipol na kone¢ny stav 1684
0s0b. Skuto¢nost, Ze medzi nimi boli spominani ,platiaci“ Zidia, ale aj prislugnici
Kasztnerovej rodiny (on sam ostal v Madarsku) boli zdrojom neskorsich obvineni zo
strany lud{, ktorych blizki sa do tohto transportu nedostali a zahynuli...?

P.S.: Dodatoc¢ne som si uvedomil dalsiu dobovd morélnu dilemu. Bolo zndme, Ze
na okupovanych tizemiach nacisti trestali itoky proti moci (ale aj pomoc partizdnom
¢i uteky z koncentra¢ného tdbora) popravou vacsieho poctu civilov alebo spoluvaz-
nov. MOZeme si polozif otdzku, ¢i aktérov tychto titokov a iitekov mame povazovat za
hrdinov, alebo za vedomych vrahov nevinnych ludi???

ZAVER

Materidl, prezentovany v tejto préci, aspoil ¢iasto¢ne dokumentuje ako holokaust
relativizoval zdkladné moralne hodnoty, vratane ceny fudského Zivota. Z toho sa od-
vijajui odpovede na otdzky poloZené v tvode:

1. Hodnotu Zidovského Zivota pocas $oa nemozno exaktne vy¢islit. Symbolicky ju
vSak definuji dovody, ktorymi Josef Mengele vysvetloval, preco ,,zachrdnil“ jednu
z preziv$ich: ,,Schade fiir Seife” (§koda na mydlo);

2. Pripady Chajima Rumkowského a Rudolfa Kasztnera, ale aj dal$ich ukazuju, Ze
napriek v8etkym deklardcidm nepredstavuje fudsky Zivot najvy$siu hodnotu. Snahy
o0 jeho zadchranu nie st hodnotené vzdy jednoznacne, pretoZe sa zohfadruju aj iné,
Casto abstraktné veli¢iny alebo skutoc¢nosti, ktoré dobovym aktérom nemohli byf
zname;

3. Relativny je aj obsah pojmu zdchranca. Medzi osobami, ktorym prezivsi dakuju
za svoje Zivoty, ndjdeme nielen [udi, ktori riskovali svoje Zivoty, ale aj takych, ktorf si-
ce pomohli jednotlivcom, ale zdrovern nest osobnu alebo politickd zodpovednost za
tragické osudy tisicov inych Zidov. Zndme st v$ak aj opa¢né pripady: konanie z4-
chrancov bolo predmetom stidnych konani alebo sa stretlo s mordlnym odstdenim
Z0 strany verejnosti.

Akceptujem nezmeratelnt hodnotu ludského Zivota, napriek tomu v$ak z prezen-
tovaného materidlu vyplyva zaver, ktory zdanlivo nesporny vyrok Talmudu ¢iasto¢ne
spochybriuje. Na zdklade poznatkov z obdobia holokaustu ho podfa mo6jho ndzoru
mozno totiZ akceptovat len vtedy, ked ho relativizujeme otdznikom: Kto zachrénil
Tudsky zivot, zachranil cely svet??2?2

*Prispevok vznikol v rdmci grantu VEGA 2/0024/14 Ob¢ianske aktivity ako deter-
minant udrzatelného rozvoja mesta.

3 Uzpoodovzdanieseje do tlace vysiel v ¢asopise .tyzden ¢ldnok, ktory jednostranne obvitiuje R. Kasztnera
aj Ch. Rumkowského. Autor o. i. uvddza: ,, Kasztner po precitani Vrbovej a Wetzlerovej spravy este za-
¢iatkom mdja 1944 stihol navstivit rodnt Kluz v Sedmohradsku a miestenku na vlak zaistil 388 svojim
pribuznym. Inymi slovami, minimdlne dva a pol tyzdina, ¢o bol Kasztner informovany o Auschwitzi,
vyuzil na to, aby zachranil svoju rodinu a zidovskd elitu“ (Daniska, 2014: 48). Ch. Rumkowského autor
hodnoti nasledovne: ,Vysledkom bolo, Ze e$te v juli 1944 Zilo 68-tisic z 250-tisic tamojsich Zidov. PreZivali
vsak ako reguldrni otroci. A aj jeho obhajcovia tvrdia, Ze Rumkowski bol najblizsie k tomu, ¢o mozno
nazvat vojnovym zlo¢incom* (Daniska, 2014: 49). Narozdiel od autora sa domnievam, Ze ,, Zivot otroka*“
v Lodzi prindsal menej hrozy a ddval vac¢$iu nddej na preZitie nez pobyt v Osviencime.
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