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EDITORIAL (1)

SLOVENSKY

ADAPTACIA OBYVATELOV MESTA
V PROCESOCH SPOLOCENSKYCH ZMIEN

Zmeny, ktorymi presla spolo¢nost v etape postsocialistickej transformadcie, predsta-
vuju etapovity skok medzi minulostou a pritomnostou (Hann, 2002). Tdto premena sa
premietla aj do kulttry a spésobu Zivota obyvatelov. Kazdy sa musel (Gispesne alebo
s problémami) adaptovat na novy rezim a jeho realitu. Adaptécia jednotlivcov, skupin
i spoloc¢nosti ako celku na nové pomery predstavuje doleziti spoloc¢enskovednt prob-
lematiku. Je prirodzené, Ze tento fenomén sa dostal aj do zorného pola slovenskej et-
nolégie.

Vrokoch 2011 - 2013 sa tejto téme venoval projekt VEGA ¢. 2/0099/11 Adaptdcia oby-
vatelov mesta v procesoch spolocenskych zmien. V priebehu troch rokov riesitelia z ra-
dov pracovnikov Ustavu etnolégie SAV pripravili publika¢né vystupy v podobe viace-
rych monografii ¢i vedeckych Stadii. Zhrnutie vysledkov ale logicky prichddza aZ na
zdver projektu a ma dve podoby. Prvu predstavuje kolektivna monografia Kultirna a so-
cidlna diverzita na Slovensku IV.: Spolo¢enskd zmena a adaptécia, pripravend v spolu-
préaci s etnologickym pracoviskom Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici. Druhou je
monotematické ¢islo Slovenského ndrodopisu 2013 /4, ktoré prave drZite v rukach.

Hoci je fenomén adaptdcie v§eobecny, pretoZe kazd4 zmena vyvoladva reakciu, v [ud-
skej spolo¢nosti mdvaju rie$enia individudlny charakter s mnozstvom konkrétnych fo-
riem. Problematika je to nevyhnutne bezbrehd, premieta sa do r6znych strdnok social-
nych a kultdrnych zmien. Kym socidlna zmena sa tyka premien v socidlnej struktire
spolo¢nosti, vo vzorcoch socidlneho sprdavania a kulttrnych vzorcoch spravania (pod-
robnejsie Kapferer, 1997: 428-429), pri kulttirnej zmene ide o transformécie sociokul-
tarnych systémov, kulttr alebo ich ¢asti (podrobnejsie Hatch, 1997: 94-96). Po pdde ko-
munistického rezimu vroku 1989 sa zacal proces makrospoloc¢enskej premeny (politickej
a ekonomickej). Doslo k restrukturalizdcii vlastnictva, ¢o malo pozitivne i negativne do-
sledky. Zmeny v zamestnaneckych vztahoch vyvolali u velkych skupin obyvatelstva
stratu socidlnych ist6t. V prostredi, kde dovtedy vladlo ,,prdvo na prdcu“ a porusenie
~povinnosti pracovat” predstavovalo trestny ¢in, znamenala nezamestnanost novy fe-
nomén, na ktory sa museli adaptovat obyvatelia, institticie i spolo¢nost ako celok.

Novy pravny poriadok, v ktorom sa uzdkonili [udské prdva, osobné slobody a stk-
romné vlastnictvo, si vynutil niekedy zmenu, v inych pripadoch zdnik dovtedajsich Zi-
votnych stratégii. Prehlbila sa individualizacia a s tym spojen4 socidlna a kulttirna di-
verzifikacia spolo¢nosti. K dosledkom patri oZivenie ndrodnostnych a ndboZenskych
mensin, ale tieZ vznik novych komunit na nekonformnych ideovych zdkladoch, ¢o sa
premieta do narastajtcej vntitornej diverzity miest (Hannerz, 1980). Ludia zacali bez pre-
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kdZok cestovat, ale aj ,,cudzi svet“ prichddzal na Slovensko. Prieniky ,,zdpadnej a globalnej
kultary“ mali rozne podoby: nové tovary, sluzby a technoldgie, reklamy, turisti a imi-
granti, zahrani¢né firmy a ich manaZéri, nové, neraz naro¢nejsie pracovné poziadavky
a kultira préce, samozrejme rozmanité kultirne vzory, ktoré nartasali zabehané mode-
ly ¢i Zivotné $tyly. Takyto kultirny kontakt vyvolal akulturaény proces, v ktorom za-
znamendvame premeny a sti¢asne pretrvavanie viacerych prvkov kulttry a spésobu Zi-
vota, zauZivanych v predchddzajtcej spolocenskej etape. Teoretici akulturécie pisu, Ze
rozsah prisposobeni obsahuje modifikacie a reinterpretécie prevzatych kultdrnych ¢ft,
modifikacie alebo stibezné pouZivanie vlastnych kultirnych vzorov, vznik prezitkov
aposuny v kultirnom zamerani. Za adaptaciu sa povaZuje, ked pévodné a prevzaté (cu-
dzie) kultdrne ¢rty st kombinované vo fungujicom kultirnom celku (Redfield, Linton,
Herskovits, 1936: 151). Z vlastnych pozorovani vieme, Ze to je dlhodoby proces.

V antropologickom ponimani sa teda adaptédcia chdpe ako ndrast similarity, podob-
nosti a sprevddza ju rad socidlnych interakcii (Glick, 2008: 1). Ide o prisposobenie, kto-
ré v8ak nemusi mat charakter stotoZnenia. V adapta¢nych stratégiach sa mo6Zu objavit
aj uplne protichodné koncepcie, reagujice na spolocensky vyvin. Prejavuji sa aj
v hodnotovych orientdcidch, ku ktorym patria zmeny postojov k spolo¢enskym javom
(lojalita, konformita, odpor), v transformdcidch identit (etnickej, socidlnej, religiéznej,
rodovej atd.), Zivotnych $tylov a kultdrnych modelov. Predstavovali akysi rdmec rieSe-
nej problematiky adaptdcie.

Mnohorakost a premenlivost sledovanych procesov ma aj historické paralely. V Zia-
dosti o grant sme okrem iného uviedli, Ze cielom projektu je prostrednictvom met6d
a technik urbdnnej etnoldgie lepsie spoznat a pochopit procesy spolo¢enskych zmien
aich vplyv na sp6sob Zivota v podmienkach slovenskych miest. V historicky relativne
kratkom obdobi 20. storocia sa vystriedali viaceré typy politickych rezimov, ktoré si vy-
nucovali zmeny hodnotovych systémov, orientdcii, Zivotného $tylu ¢i stratégii jedno-
tlivcov a skupin. Preto sme sa nevyhybali ani takto zameranym analytickym pohladom.

Ako sme uZ uviedli, $tidium adaptdcie na spolo¢enski zmenu md celospolocensky
vyznam. Povazovali sme preto za doleZité, aby dostali priestor prezentovat svoje po-
znatky nielen rieSitelia projektu (ktorf mali moZnost publikovat v spomenutej mono-
grafii), ale aj ostatni zdujemcovia z radov nasej vedeckej komunity. S radostou sme
preto privitali ponuku redakcie a vyhlésili vyzvu na prispevky do monotematického
¢isla casopisu Slovensky nadrodopis. Reakcia potvrdila aktudlnost problematiky. Po
oponentskom konani editori zaradili do tohto bloku Styri prispevky. V $tudii Identita
modernich méstskych sveéti (piiklad Prahy v obdobi od Sedesdtych let 19. stoleti do tzv.
sametové revoluce /1989/) Blanka Soukupové vysla z predpokladu, Ze ,identita kazdé-
ho moderntho ndrodnfho mésta vznikala nejen z jeho déjin a tradic, ale pfedevsim
z vymezeni se vic¢i druhym, odlisnym, cizim identitdim. Toto ohrani¢eni se mélo sa-
mozfejmé nejen dopady politickospole¢enské, kulturni, ale i svou symbolickou rovinu
(v¢etné roviny jazykové).“ Uvedené hypotézy dokumentuje bohatym a r6znorodym
materidlom v $irokom historickom zdbere od druhej polovice 19. storocia aZ do roku
1989. V zavere $tudie konstatuje, Ze ,,pfi budovani své identity se Praha opakované mu-
sela vyporddat s diskontinuitami statnimi a politickymi. Jeji deklarovand identita byla
reakci na politicko-spolecenské zmény. V ptiznivé politické konstelaci mohla Praha
vyzdvihnout jako integrdln{ prvek své identity evropanstvi, v pfechodné historické si-
tuaci a v totalitnich rezimech naopak potfebovala konstruovat nepfitele: Vider, demo-
kracii prvni republiky, Némce, kapitalisticky rezim. Tyto obrazy, stereotypy a myty
predstavovaly velky socidlni kapital, ktery vyuzivali politici ve v§ech rezimech.”

Celkom odli$né prostredie toho istého mesta si v§imal Michal Lehecka. Vo svojom
prispevku Sidlisté soucasné a minulé: Promény prazského sidlisté Stodiilky odima jeho
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STUDIE

ZIDOVSKA KOMUNITA V BRATISLAVE PO ROKU 1945

PETER SALNER

PhDr. Peter Salner, DrSc., Ustav etnoldgie SAV, Klemensova 19, 813 64, Bratislava,
e-mail: peter.salner@savba.sk

The paper is concerned with the adaptation of members of the Jewish community in
Bratislava to the social changes which took place in Czechoslovakia after 1945. The
author illustrates the consequences of the Shoa on the demographic structure of the
community, forms of the family and value orientations of individuals. He takes note of
the attempt of Orthodox believers at a renewal of religious life, but also the conflicts in
opinions between traditionally and secularly orientated members of the Jewish Reli-
gious Community (ZNO). He also devotes attention to the Zionist movement. In the se-
cond half of the 1940s this played an important role because, particularly for younger
people, its ideology replaced religion in the system of values.

After the accession to power of the Communist Party the community was obliged to
adapt once again to a totalitarian regime. The response to August 1968 was a mass
emigration of the younger and middle generation, which notably restricted the acti-
vities of the community in the subsequent period. In the period of normalisation the
ZNO, as a “community under control”, concentrated only on basic religious activities.
The final part of the study briefly focuses on the situation after November 1989. At
that time there was a vigorous attempt at revitalisation. However, the centre of atten-
tion was social and cultural activities, not religious life.

Key words: adaptation, consequences of the Shoa, Zionist movement, Jewish religi-
ous community, the present time

Kliicové slovd: adaptécia, dosledky $oa, sionistické hnutie, Zidovskd ndboZenska obec;
sticasnost

Tento prispevok sa zaoberd adaptaciou prislu$nikov bratislavskej Zidovskej komuni-
ty na spolo¢enské procesy, ktoré prebehli v Ceskoslovensku (po roku 1993 v Sloven-
skej republike) v rokoch 1945 - 2010. V tomto obdobi doslo k zmendm reZimu, ale aj
k pohybom vo vnutri komunistami riadeného $tatu (oslobodenie; prevzatie moci ko-
munistickou stranou vo februdri 1948; procesy v patdesiatych rokoch; liberalizdcia
spolo¢nosti v $estdesiatych rokoch; okupdcia v auguste 1968; normalizdcia; november
1989; rozdelenie Ceskoslovenska). Na tieto procesy museli reagovat jednotlivci a insti-
ticie (nielen) v rdmci Zidovskej komunity.
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Pod pojmom adaptdcia rozumiem v tomto pripade proces prispésobovania sa zme-
ndm prostredia, politického systému alebo podmienok. Opieram sa najma o tri zdklad-
né zdroje pramenov:

a) zdapisnice a kore$pondencia Zidovskej ndboZenskej obce Bratislava (dalej len
ZNO). V mensej miere vyuzivam aj dokumenty Ustredného zvizu ZNO (UZZNO). Ide
o jediné zidovské organizacie, ktoré na Slovensku kontinuitne posobili od oslobodenia
aZ do stcasnosti;

b) publikovand historickd a etnologickd odbornd literattira; tu v prvom rade spome-
niem knihu JeSajahu A. Jelinka ,Davidova hviezda pod Tatrami“ a rukopisné pamati
dlhoro¢ného funkciondra ZNO a UZZNO Benjamina Eichlera, ktoré napisal v emigracii
a mne ich ladskavo poskytol jeho najstarsi syn Juraj;

c) poznatky, ktoré som ziskal vlastnymi etnologickymi vyskumami v bratislavskej
Zidovskej komunite. Niektoré vysledky som publikoval uZ v minulosti. Vel'ku ¢ast po-
uzitych informdcif priniesol medzindrodny projekt Oral history: Osudy tych, ktori pre-
Zili holokaust. Inicidtorom bola Yale University a na Slovensku ho v rokoch 1995 - 1998
realizovala Nad4cia Milana Simec¢ku. Vzniklo 149 svedectiev, pricom ¢ast z nich sa do-
tyka situécie v Bratislave po roku 1945; tieto materidly citujem v kurzive a zdtvorka za
textom uvddza pohlavie, rok narodenia svedka a ¢islo, pod ktorym je materidl uloZeny
v archive Nad4cie Milana Simec¢ku.

ZMENY PO SOA

Soa (tento hebrejsky termin pouZivam ako synonymum spolu s frekventovanej$im
pojmom holokaust) zasiahlo Bratislavu a jej Zidovskych obyvatelov v niekolkych rovi-
néch:

Najviac sa zmenila demografickd Strukttra Zidovskej komunity. Z tdajov o po¢toch
zavrazdenych, deportovanych ¢i emigrovanych vyplyva, Ze v meste po oslobodeni Zi-
lo ovela menej Zidov neZ pred $oa. Ako uvddza Benjamin Eichler, po vojne bolo v mes-
te asi 3000 ¢lenov komunity (z pdvodného poctu 15 102 v roku 1940), pricom vac$inou
ide o novych pristahovalcov: ,Bratislava uz ddvno nemoZe byt py$na na pocet svojich
starych usadlikov. V majorite st uz ddvno Zidia z ostatnych ¢asti Slovenska, najmai
z vychodného Slovenska a z byvalej Podkarpatskej Rusi“ (Eichler, 1972: 71). Pristaho-
valci prindsali tradicie povodného prostredia, neraz odli$né od bratislavskych minha-
gim (miestne zvyky).

Holokaust dalej ovplyvnil $truktdru rodiny. BeZné boli netiplné formy (vdovci/vdo-
vy; siroty, absencia najstarsej generdcie). Dobovd realita sa premietla aj do vyberu
manzelského partnera. K dobe patrili vekovo, socidlne ¢i kulttrne ,nerovné“ vztahy,
ale aj zvySend miera tolerovania mie$anych manzelstiev. Paradoxne prave fudia, ktori
sa rozhodli pre asimildciu s majoritnou spolo¢nostou, zdanlivo nelogicky uprednost-
tiovali Zidovskych partnerov. Dévodom tejto preferencie nebol sentiment ¢i vztah k ju-
daizmu, ale obava, Ze neZidovsky partner nepochopi zdravotné a najmd psychické do-
sledky prezitého utrpenia. Nejde tu teda o bezné kritérium etnickej, ndboZenskej ¢i
socidlnej jednoty manzelov, ale o endogamiu spolo¢nej skusenosti. Dal§im paradoxom
je, Ze v takychto rodindch deti ¢asto vyrastali bez vedomosti o Zidovskych redlidch,
vrdtane pdvodu rodicov (a teda aj ich samych). Zvolend stratégia sa v ddsledku skise-
nosti $oa a politického diania v patdesiatych rokoch alebo (vedomej ¢i netimyselnej)
indiskrétnosti okolia ukdzala neraz ako netispe$nd. Reakcie deti na pre ne novu infor-
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mdciu sa pohybovali od priklonu ku komunite aZ po ddsledné odmietanie a zatajova-
nie Zidovského povodu (pozri Salner, 2000: 42-43).

Holokaust zmenil aj dovtedajsiu ,,ndboZenskd mapu judaizmu®. Pred holokaustom
najpocetnejsiu a najvplyvnejsiu ndzorova skupinu reprezentovala Autochténna orto-
doxné zidovskd ndboZenskd obec v Bratislave. Deportdcie postihli najmd tradi¢nych
Zidov, takZe v roku 1942 definitivne skon¢ila ,,nadvldda“ ortodoxnych veriacich (Jeli-
nek, 1998: 101). Vadésinu z nich zavrazdili v koncentra¢nych taboroch, dalsi po oslobo-
deni zvolili odchod zo Slovenska. V inych pripadoch utrpenie viedlo k strate viery.
Podla J. A. Jelinka po oslobodeni velka ¢ast prezitych ,,sa uz k ndbozenstvu predkov
nevrdtila, ind ¢ast bola ndbozensky vlazna alebo volnomyslienkarska. K Zidovstvu ich
viazala etnickd prislusnost. Nebola nijakd vzacnost, Ze prave ¢lenovia tychto skupin
a ich deti objavili po neZnej revolicii svoj etnicky a ndboZensky pévod. Demografické
zmeny vyvolané vojnou vytvorili na Slovensku novi Zidovsku pospolitost, ktord sa po-
kisila prisposobit zmenenym demografickym podmienkam. Jednou z jej charakteris-
tik je velky pocet mieSanych manzelstiev a deti, ktoré zdpasia s problémom etnickej
prislusnosti“ (Jelinek, 2009: 383). ,,My sme boli pévodne tiplne asimilovani. Nasu orto-
doxnii vychovu sme napriklad nechali uplne za sebou a boli sme in{ ludia. Prevrdtili
sme uplne kabdt, ako sa to hovori. Viésina z nds bola z ortodoxnych domov, Ester, ja
i ostatni, ale stali sme sa tiplnymi ateistami a naciondlnymi Zidmi“ (muz, 1929/128).

Bezprostredne po oslobodeni v meste posobili okrem nédboZenskych obci aj zahra-
ni¢né zidovské institicie, napriklad Palestinsky trad (skratene Paltdrad), SOCHNUT
(Jewish Agency for Palestina), American Jewish Distribution Committee (JOINT), sio-
nistické organizédcie (HaSomer Hacair, Makabi Hacair, Betar, Bnei Akiva). Analyza ¢in-
nosti tychto organizdcii v medzivojnovom obdobi a pocas $oa si zasltZi podrobnejsie
spracovanie (najmd zo strany historikov), presahuje vS8ak moZnosti tohto prispevku.
ZdruZenie rasovo prenasledovanych (SRP), ktoré zacalo pdsobit po oslobodent, zastu-
povalo najmi zdujmy sekuldrnych Zidov (podrobnejsie Bumovd, 2010: 18 a n., pozri
tieZ Soukupovéa, 2008: 63 a n.). Nazory veriacich Zidov priblizuje B. Eichler, ktory cha-
rakterizoval tlto organizaciu s neskryvanym des$pektom: , Urcity ¢as vychddza ¢asopis
Tribuna, orgdn ,rasove prenasledovanych‘; neviem, preco tento podtitul. Ak mal bojo-
vat za restitu¢né prdva, potom sa to tykalo hlavne Zidov. Zd4 sa mi, Ze bol to opat vplyv
Zidov, ktori unikli od Zidovstva a hanbili sa vystupovat pod menom Zid“ (Eichler, 1972:
89). Tieto organizdcie boli po roku 1948 zrusené a ZNO sa stala jedinou tradne povo-
lenou Zidovskou organizédciou. Ale mnohi ¢lenovia komunity odmietali do nej vstupit.
Ortodoxni veriaci sice predstavovali medzi preZiv§imi mensinu, v ndboZenskej obci ale
nadalej tvorili rozhodujtcu zloZku.

SIONISTICKE HNUTIE

Strata viery sa nespdjala vzdy s vystipenim z komunity. Mnohi sa priklonili k sio-
nistickému hnutiu, ktoré Zidovstvo ,,nevnimalo len ako ndboZenské, ale predovsetkym
za moderné narodné spolocenstvo“ (Hradskd, 2012: 29). Sionizmus hladal perspektivu
v tvoriacom sa Zidovskom State. V Bratislave rozne ideové prudy hnutia pdsobili od
konca 19. storocia aZ do zdkazu po ndstupe komunistickej moci. Po $oa hnutie poma-
halo vyplnit ideové vdkuum, ktoré pocitovala najmd mlad4 generdcia. Podla Philipa
Rotha (2008: 38) bezprostredne po vojne ,,... bol sionizmus jedind mocné sila, ktord
prispela k znovuzrodeniu Zidovskej nddeje a sebadovery“. Potvrdzuje to Tomi Rei-
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chental. Ako uvddza vo svojej knihe, v HaSomer hacair ,,poprvé jsem se citil soucdsti
néceho dobrého diky svému vyzndni. Nam, détem, které preZily holocaust, bylo asi
tfeba ptipomenout, Ze judaismus neni nic $patného, co by ¢lovéku zptlisobovalo jen
zlo. V téhle skupiné uZ jsem nebyl vyvrZencem se Zlutou hvézdou nebo s ktfiklavou
¢ervenou bundou® (Reichental, 2013: 192). Spomienky bratislavskej aktivistky po-
tvrdzujud tento ndzor a zdrovent dokumentuji ndzorovi diferencidciu vo vnttri sionis-
tického hnutia:

,Td potreba byt ¢astou niecoho bola velmi silnd, milovali sme HaSomer Hacair, ktory
bol na Zochovej 3. Boli tam dve budovy, jedna bola pre Zidovskii obec, mali sme tam nd-
boZenské vyucovanie a vedla bola budova pre mlddezZnicke organizdcie Zidovské. Dole
v telocvicni bol Hasomer Hacair, uprostred bol Makabi Hacair a hore boli Bnei Akiba
a tie pobozZnejsie hnutia. Tam sme mali krdsne dni. Nikto nikdy nespomenul holokaust.
My sme to niekde pochovali a nechceli sme o tom hovorit. Chceli sme byt mladi, zdravi,
s novymi myslienkami, a ja myslim, Ze ti, ¢o to viedli, nds zachrdnili, duSevne nds za-
chrdnili. Mali sme zlé detstvo, ale mali sme velmi peknii mladost. Vlastne sme nemali
nic, boli to povojnové casy, ale to nds nezaujimalo, mali sme kultiirne vecierky a prvé
ldsky a priatelstvd a v lete a v zime sme mali tdbory, volalo sa to mosovo, tesili sme sa,
Ze sa chystdme na nieco dolezité. Nemala som ani jednu priatelku, ktord nebola Zidov-
ka. Moje priatelky si dodnes tie, ktoré boli so mnou v Bratislave. Vsetka moja energia
i$la na Hasomer Hacair. Tak potom vyzerali aj moje vysvedcenia, chudera moja mama
mala so mnou starosti. Dnes sa vlastne nepamdtdm, kto boli moje spoluZiacky, to je ako
odseknutd vec, celkom sme sa koncentrovali na hnutie HaSomer Hacair a ¢akali sme na
ti chvilu, ked budeme moct ist do Izraelu. Pociivali sme sprdvy, o sa tu deje, ked vy-
hldsili izraelsky $tdt, tak sme tancovali pred Ndrodnym divadlom, mali sme pocit, Ze
svet patri ndm. Nepamdtdm sa na nejaky pocit antisemitizmu po vojne. Boli sice také
mosovo, z ktorych nds poslali domov, lebo povedali, Ze su tam benderovci, ale ja osob-
ne som necitila nieco, Ze by nds prenasledovali. Ale nechceli sme tam zostat Zit. Po tu-
najsej vojne v roku 1948, este sa ani neskoncila, sme 13. februdra 1949 ili v prvej sku-
pine, dvesto mladych ludi od 12 do 18 rokov. Boli sme na ceste nejakych trindst alebo
Strndst dni, lebo sedem dni sme is$li lodou a potom este vlakom, a tak sme sa v marci
tridsiati Siesti kamardti dostali do Kfar Masaryku. Tam sme preZili zase $tastné dni, ale
nikdy sme nerozprdvali o nasich osudoch. Boli sme tridsiati Siesti, z toho iba dvandsti
mali oboch rodicov, vietci ostatni boli siroty alebo polosiroty (Zena, 1936/131).

Podla niektorych prameniov v rokoch 1945 - 1949 zvolilo Slovensko odchod pribliz-
ne 11 500 Zidov, ¢o predstavuje viac ako tretinu vtedajsieho po¢tu. Z toho vi¢Sina (asi
10 500 osdb) smerovala do Palestiny/Izraela (Biichler, 1998: 74, pozri aj Jablonkov4,
1998; Nir, 1998: 87). Ivica Bumové (2010: 34-35) dospela k niZ$iemu ¢islu. Podla nej in-
dividudlnu alebo kolektivnu aliju uskuto¢nilo 9 984 osdb. Rozhodnutie o emigrécii ne-
raz posilnili protizidovské ndsilnosti v rokoch 1945 - 1948. Prebehli na réznych mies-
tach Slovenska vratane Bratislavy (pozri Bumov4, 2010; Salner, 2008; Smigel’, 2011).

V medzivojnovom obdobi sa prislusnici bratislavskej komunity najcastejsie hlésili
k ortodoxnému judaizmu. Holokaust vSak ovplyvnil identitu a hodnotové orientdcie
prezivsich (podrobnejsie Salner, 2013). V4¢sina Zidov, ktori ostali po roku 1945 na Slo-
vensku, vychddzali pri svojom rozhodnuti z presvedc¢enia, Ze osobné aj existen¢né is-
toty im zabezpeci zaradenie sa do majoritnej spolo¢nosti. V tom videli ochranu pred
budicim ohrozenim, preto sa diStancovali od Zidovskej komunity. Ini prijali ideolégiu
komunistickej strany, ktord vo svojom programe odmietala religiozitu a hldsala rov-
nost a socidlnu spravodlivost.
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ZIDOVSKA NABOZENSKA OBEC

Spomenul som uz, Ze v meste pdsobilo viac Zidovskych organizdcii, dlhodobo naj-
doleZitejsiu tlohu na udrziavanie Zidovského religiézneho, ale aj kultirneho a etnic-
kého povedomia zohrali Zidovské ndboZenské obce. Vo velkej miere aj vdaka tomu, Ze
(rovnako ako stre$nd organizacia UZZNO) boli jedinymi Zidovskymi institticiami, kto-
ré legdlne pdsobia od oslobodenia aZ do sti¢asnosti.

Oficidlny zdznam potvrdzuje, Ze uz 9. aprila 1945, teda necely tyzden po oslobodeni
mesta sa v (ddvnejsie asanovanych) priestoroch ZNO na Skolskom dvore 4 (Schulhof) zi§-
lo 14 Tudi s ciefom obnovit ¢innost ortodoxnej obce. Zapis zo stretnutia, ale aj zapisnice
z neskorsich schodzi predstavenstva obnovenej ZNO ilustruju, Ze $oa neotriasla vierou
vSetkych prezivsich. Zo zdznamov vyplyva tsilie systematicky vytvarat podmienky na do-
drZiavanie predpisov tradi¢ného judaizmu. Spomina sa oprava a spristupnenie mikve (ri-
tudlny kapel), obnovila sa ¢innost pohrebného bratstva Chevra Kadisa (Zapisnica ZNO
70 16. méja 1945), prijali ritudlneho madsiara (Sochet) a podnikli kroky na obnovenie né-
boZenského vyucovania. Usilie o oZivenie religiozity potvrdzuji aj spominané memoéa-
re: ,,Po vojne sa obnovili a konali sa bohosluzby: Synagéga na Prayovej ulici /sprdvne na
Preyssovej - dnesnd Heydukova ul. - pozn. P. S. / (Gestetner Sul), Kapucinska ¢&. 7, Te-
mine Haderech, kde predsedom bol nebohy Samuel Weisz, Zidovsk4 ulica ¢is. 28 (Briill
Sul) a taktieZ neologické zidovstvo obnovilo bohosluZzby v synagége na Rybnom ndmes-
ti. Dnes (t. j. 1972, ale plati to aj pre sti¢asnost - P. S.) existuje v Bratislave uZ len jedna
synagdga na Prayovej ulici, kde cez tyZden uz len tazko zhafiajt I'udi na Minjan a regu-
larne bohosluzby sa konajui uzlen v piatok vecer a v sobotu rdno. Po vojne pravidelné tal-
mudistické $iury v Sur Stiebel na Zdmockej ulici ¢is. 74, dnes Ziadne vyuc¢ovanie ndbo-
Zenstva alebo Zidovskej hebrejskej kultiry* (Eichler, 1972: 74-75). Situdciu ortodoxnych
veriacich v Bratislave skomplikovala skuto¢nost, Ze ,,v rokoch 1948 - 1949 vs$etci orto-
doxni rabini opustili CSR, mdlo sa starajtic o budici ndboZensky Zivot svojich stivercov
zanechanych na Slovensku. Vynimku tvoril Elijahu Katz” (Eichler, 1972: 4).

Vadsina zachovanych tdajov sa tyka ortodoxného Zidovstva, aktivizovala sa vsak aj
neologickd obec. Po nédhlej smrti rabina Armina Friedera prevzal vedicu dlohu jeho
brat Emanuel Frieder.

Na jeseti roku 1945 vstipila do platnosti Vyhlaska Uradu predsednictva SNR ¢&. 5831/1945
,0 Uprave pomerov Zidovskej konfesie na Slovensku®, ktorou Zbor poverenikov ,,... po-
veruje sprdvou organizacnych veci Zidovskych ndboZenskych obci na Slovensku
Ustredny sviz Zidovskych nadboZenskych obci na Slovensku, ktory ma predsedu, Sest
¢lenov poradného zboru a $est ndhradnikov. Za predsedu sa ustanovuje Armin Frieder,
hlavny rabin kongresovej (neologickej - P. S.) Zidovskej obce v Bratislave, ktorému sa
ddva v organizacnych otdzkach tohto ustredia, ako aj Zidovskych ndboZenskych obci
vSetkych ritov na tzemi Slovenska plnd moc”. Dobové pomery ilustruje, Ze k pod-
mienkam zaradenia do tychto funkcii patrilo, ,,Ze ¢lenovia aj ndhradni ¢lenovia zboru
st ¢eskoslovenskymi §tadtnymi ob¢anmi, slovenskej ndrodnosti, politicky a mravne za-
chovali a ovlddaju slovensky jazyk“. Vyhldska dalej urcovala, Ze aZ do schvélenia no-
vych stanov ,,... budt jednotlivé ndboZenské obce fungovat podla smernic danych im
Ustrednym zvidzom Zidovskych ndboZenskych obci na Slovensku a maju sa zjednotit
pod ndzvom ,Zidovskd ndboZenska obec v...“. Napriek oficidlnemu zjednoteniu exis-
tuje mnoZstvo dokladov, Ze redlne rozdiely (a napdtia) medzi predstavitelmi roznych
prudov judaizmu pretrvévali.Predovsetkym ortodoxni Zidia odmietali rezignovat na
poziciu rozhodujtcej sily v komunite.
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Poziadavka na zjednotenie komunity nebola len prejavom administrativnej svojvo-
le. Zohladnila, Ze v mnohych mestach chybal potrebny pocet veriacich pre minjan (de-
sat Zidovskych muzov, ktorf st podmienkou vykonania kaZzdého ndboZenského obra-
du), nieto eSte pre podsobenie dvoch ¢i dokonca troch. Ziroven toto rieSenie
minimalizovalo pripadné spory o majetok zaniknutych obci, spolkov alebo inych or-
ganizdcii. Logiku tohto nariadenia dodato¢ne akceptoval aj B. Eichler (1972: 76), hoci
povodne patril k jej tvrdym odporcom: ,,Oprdvnend a krdsna je idea pre udrZanie Zidov-
stva, ked v slobodnej spolo¢nosti (zdoraznil B. E.) sa separuji Zidia rézneho odtiena,
superortodoxni, ortodoxni, chasidi, konzervativci, neolégovia a reformovani, ktor{
inak maja kladny vztah k Zidovstvuy, ale nie v $tdtnom zriadent, kde oficidlny program
vedtcej politickej sily je protindboZensky. Tu treba pevnej jednoty na udrZanie Zidov-
stva.“ K umiernenému postoju mozno prispelo, Ze podla citovanej vyhl4sky ,,... mali sa
postarat o to, aby ortodoxni ¢lenovia mohli sa ndboZensky ukdjat a za tymto ticelom
zriadit potrebné institticie®, teda ké$erné ritudlne rezanie, ritudlny kipel mikve atd.
(Eichler, 1972: 4).J. A. Jelinek (1998: 101) vysvetluje odpor ortodoxnych Zidov tym, Ze
~vedenie UZZNO preslo de facto do rtik sionistov a bolo pod istym vplyvom favicovych
osobnosti“. Ako vidno, v Bratislave nadalej prevlddal vplyv tradi¢ného judaizmu.

Konflikt medzi ortodoxnym a umiernenej$im pristupom v (zdanlivo) zjednotenej
obci sa naplno prejavil pocas volieb do predstavenstva bratislavskej ZNO v aprili 1954.
Ortodoxni Zidia spochybnili mandat niektorych novozvolenych ¢lenov vyboru s odo-
vodnenim, Ze ich spdsob Zivota idajne nezodpoveda religiéznym poZiadavkdm. Rie-
$enie malo rozhodnut, ¢i komunita bude viac ,,Zidovska*“, teda otvorend pre kazdého
kto zodpovedd kritéridm halachy, alebo ,ndboZenskd“. Tato alternativa vyZzadovala
okrem povodu aj dodrZiavanie predpisov ortodoxného judaizmu. Jadro sporu pribli-
Zuje B. Eichler: ,V tejto (Statdtovej - P. S.) komisii sa vyhrotil boj medzi vtedy este exis-
tujicimi tromi rabinmi a laickymi Zivlami, najmd medzi hlavhym rabinom Katzom
a delegatmi obci. Ten sa usiloval o nezdvisld moc na laickom Zivle, niec¢o podobné, ako
maju v katolickej cirkvi, ¢o ovSem sa priecilo Zidovskym tradicidm* (Eichler, 1972: 5).

Pripravované nové stanovy (prijaté v roku 1962) sa nemohli vyhnit otdzke ¢lenstva
v ZNO. Po neddvnych skdsenostiach mnohi Zidia sice mali zdujem o zidovsky Zivot,
odmietali v$ak deklarovat verejne svoj povod formou ¢lenstva v ZNO. Nechceli sa totiz
ocitnit v nijakych zoznamoch, ktoré sa mohli (podobne ako sa stalo v roku 1942)
zneuZit proti nim. Preto napokon ,,$tatiit vychddzal z takej koncepcie ¢lenstva v Zidov-
skej ndbozenskej obci, Ze nevyzadoval registrovanie, ani deklardciu o vstupe za ¢lena
ani platenie ¢lenskych prispevkov ako sine qua non, ale baziroval na automati¢nosti
(stacilo byt Zidom podla ritudlnych predpisov a stal sa ¢lenom Zidovskej obce). Tento
princip vyhovoval r6znym kategéridm Zidovského obyvatel'stva.“ Dalsie riadky B. Eich-
lera ukazuja dve skuto¢nosti: v prvom rade, Ze opatrnost bola opodstatnend. V roku
1971 §tatne orgédny ziadali (bez uvedenia dévodu ale ,uréite nie pre dobro Zidov*) vy-
tvorenie menného zoznamu. Po protestoch zo strany UZZNO sa uspokojili so vieobec-
nymi tdajmi o pocte ¢lenov jednotlivych obci (Eichler, 1972: 7-8). Potvrdilo sa zaro-
ver, Ze poucenie z holokaustu je silnej$ie neZz strach z inej totalitnej moci.

Prijaté rieSenie nezodpovedalo predstavdm a poziadavkdm duchovnych. Podla
novych stanov prava ¢lena (vratane volebného) mohli ziskat aj ludia, ktor{ nere$pek-
tovali ortodoxné tradicie a autoritu rabinov: Ako sa v novembri 1954 ukdzalo, vac¢sina
pritomnych ,,zastdvala stanovisko, Ze kazd4 osoba, ktord sa hldsi k Zidovskému nédbo-
Zenstvu, bez ohladu na to, ¢i dodrZuje ndboZenské predpisy alebo nie, ma pouZivat
vietky prava ZNO, ak su ind¢ splnené podmienky v zmysle volebného poriadku®. Ta-
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kito interpretdciu zdsadne odmietal rabin Katz a jeho ndzorovi stiputnici (Zapisnica
UZZNO, 14. 11. 1954).

ZNO BRATISLAVA V ROKOCH 1948 - 1968

Rok 1948 priniesol dve udalosti, ktoré zdsadne ovplyvnili Zidovski komunitu. Vo
februdri 1948 sa v Ceskoslovensku dostala k moci KSC a v m4ji vznikol §t4t Izrael.

Nemdm Kk dispozicii autentické dokumenty z prelomu $tyridsiatych a patdesiatych
rokov. Neskors$ie zdpisnice a iné pramene naznacuju, Ze funkciondri sa v duchu overe-
nych Zidovskych skiisenosti usilovali o konsenzus s novou mocou a opakovane dekla-
rovali lojalitu s reZimom. Potvrdzuje to aj J. A. Jelinek: ,Rabini, od Elid$a Katza poc-
nuc, boli konformni k poZiadavkdm propagandy, konali svoje rabinske povinnosti
k spokojnosti tiradov. MoZno aj preto ich fyzicky neobtaZzovali (ako napriklad Katolic-
ka akcia). Mozno im pomdhali uz spomenuté Zidovské tradicie, ktoré ucili a odporucali
spoluprdcu s vldidcom (kym nesiahal na zdklady Zidovskej viery, ako napriklad ndsilné
pokrstenie). V homilidch rabini zdéraziiovali prvky vyhovujtce rezimu, napriklad
mier, socidlnu spravodlivost a prosili o boziu milost pre vlddcu. Niektoré ndboZenské
prilezitosti (napriklad Pesach, ktory vyznacoval slobodu a jar) sa dali lFahko prisposo-
bit o¢akdvaniam reZimu. Pri ¢isto religiéznych sviatkoch Ro$ hasanah a Yom Kipur
(Novy rok a Deni zmierenia) sa rabini aj veriaci snaZili nezd6raziiovat prvky, ktoré
mohli byt rezimu nemilé. (...) Komunisti sa snazili znemoziiovat masové stretdvanie
Zidov, napriklad cez sviatky Purim a Chanuka, tradi¢ne sldvené spolo¢ne a so zdbava-
mi“ (Jelinek, 2009: 417-418). Nesporne v$ak proces so ,,sprisahaneckym centrom Ru-
dolfa Sldnskeho®, v ktorom boli obZalovani, odstideni a popraveni najmd komunisti Zi-
dovského povodu, vniesol do komunity opdt atmosféru strachu. Represdlie boli
intenzivnejsie v Cechach neZ na Slovensku a smerovali predovsetkym proti politicky
angazovanym ,viditel'nym Zidom*. Hoci nemali plo3ny charakter, priamo alebo ne-
priamo sa dotkli prakticky celej komunity (pozri Salner, 1998; Langerov4, 2009). Ilus-
truju to aj svedectvd pamatnikov:

,,Potom som robil v jednom centrdlnom tirade, no a to bolo v obdobfi, ked zaistili Sldn-
skeho a tych ostatnych. Tak potom ma zavolali na kddrovy odbor a povedali mi, Ze, bo-
huzial, sme s vasou prdcou velmi spokojni, ale, bohuzial, kedZe ste Zidovského pévodu
a generdlny tajomnik UV KSC Rudolf Sldnsky je viizneny ako $pion, tak sme stratili do-
veru, a, bohuZial, neméZeme vds nechat dalej pracovat. Tak som nemohol ist spdt ani
do mojej kanceldrie zobrat si veci, ale hned som musel tiito budovu opustit” (muz,
1924/49).

Taziskom ¢innosti ZNO v tomto obdobi nadalej ostdvali ndboZenské aktivity vrata-
ne kultirnych a spolo¢enskych podujati. Dolezitt funkciu zohrdvali aj akcie socidlne
a spominané deklaracie lojality k reZimu. Rozpor religiéznej tradicie a komunistickej
ideolégie sposobil, Ze Zivot komunity ,,byl sekularizovany a sou¢asné schizofrenni®
(Soukupovd, 2011: 40). V tejto situdcii ,,Zidovskd reprezentace chdpala jako sviij hlav-
ni tkol udrZeni Zidovského ndboZenského a spolecenského Zivota...“ (Soukupovi,
2011: 40).

Deklarovana ustretovost prind$ala prinajmen$om od polovice patdesiatych rokov re-
lativne umiernené reakcie zo strany komunistickej moci. Takéto gestd vSak ,nezname-
nali ani konec oficidlniho stdtniho dohledu nad mensinou, ani konec diskriminace Zi-

o ¢

dovské komunity ze strany statnich orgdnt“ (Soukupovd 2011: 39; pozri tieZ strany 41
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an.). Dobovy stav ilustruje slavnost pri prileZitosti 150. vyrocia prichodu Chatama So-
fera do Bratislavy. Konala sa v reprezenta¢nych priestoroch Zrkadlovej siene Prima-
cidlneho paldca v oktébri 1956. Zisli sa zdstupcovia slovenskej, c¢eskej a zahrani¢nej
Zidovskej komunity (vrdtane ortodoxnych veriacich z USA ¢i Izraela), ale aj predstavi-
telia mesta, $tdtu a komunistickej strany (pozri Eichler, 1972: 86; Salner, 2008: 80-82).
Spomenutt schizofrénnost potvrdzuje hlavny prejav, ktory predniesol B. Eichler.
Okrem iného povedal: ,PridiZame sa uceniu tohto velikdna Sirokej koncepcie, ktory
hlésal len a len znd3anlivost medzi ludmi bez rozdielu tried a ndboZenstva, takZe za-
chovévanie jeho odkazu smeruje vlastne k sticasnému usiliu ludu dobrej vole a k vy-
stavbe socializmu a k udrZaniu svetového mieru“ (Salner, 2000: 167).

Sestdesiate roky priniesli liberaliz4ciu spolo¢enskych pomerov, ktort vitala vi¢$ina
¢lenov Zidovskej komunity (podrobnejsie Jelinek, 2009: 421). Zdpisnice ukazuju
vzrast po¢tu neformdlnych kultdrnych a spolo¢enskych podujati a najma aktivizdciu
mladej generdcie. Dosledkom zmiernenej politickej kontroly boli organizované poby-
ty skupin mlddeZe v Rakuisku, Juhoslavii ¢i Izraeli. Tieto roky v$ak nepriniesli len po-
zitivne momenty, ale aj niektoré negativne sprievodné javy, napriklad znic¢enie neolo-
gickej synagégy na Rybnom ndmesti. Boj o zadchranu i opis jej asandcie pribliZuje Ivan
Btitora (2011), fotodokumentécia Juraja Bonca s textom Jdna Comaja (2010), $ttidia Lu-
cie Kermietovej (2011), vyslo viac dal$ich erudovanych prac s touto tematikou. Osudu
tohto objektu sa preto nevenujem podrobnejsie. Obmedzim sa na konstatovanie, Ze
znicenie synagégy podla méjho ndzoru nekorenilo hlavne v antisemitizme, ale pred-
stavovalo stcast $ir$ich urbanistickych premien, ktoré ,mali za ciel odstranit napatie
medzi socialistickou (slovenskou) sticasnostou a pluralitnou (prevazne neslovenskou)
minulostou” (Salner, 2008: 64).

Na rozdiel od vacsiny stic¢asnikov Benjamin Eichler hodnotil $estdesiate roky z hla-
diska komunity skepticky a neskryval obavy z narastajtceho antisemitizmu: ,,Tak v Ma-
darsku v r. 1956 ako aj v CSR v roku 1968 $ovinistické a antisemitské Zivly sa tlacili na
horu a voboch krajindch by tiekla pravdepodobne opat Zidovské krv. V Madarsku sa ob-
javili nyilagské skupiny a na Slovensku ,marche‘ na Bradlo, kde odznelo mnoho antise-
mitskych hesiel. Nacisticko antisemitské Zivly za¢ali obvitiovat Zidov z pri¢iny, Ze oni
stina vine, Ze v tychto krajindch doslo k vldde komunistov. Dubcek sdm drzal za nutné
vyzvat obyvatelstvo, aby upustili od titokov proti Zidom, ktorych on odhadol vtedy asi
na 10 000 a ktori tol'ko uz pretrpeli za poslednej svetovej vojny (vid' ¢asopis Pravda z tej-
to doby). Aj tato znova vznikla neist4 situdcia pre Zidov prispela k hromadnému tteku
Zidov na Z4pad. Aj z tohto hladiska treba sa divat na udalosti v roku 1956 v Madarsku
a v roku 1968 v Ceskoslovensku. Prechod by bol pravdepodobne trpky pre Zidov a z4-
sah sovietskej armddy najma v Madarsku rozhodne zabrénil tomu, Ze v Budapesti ne-
vesali na ulici Zidov. Jedinym aktivom tychto revoltcii bolo, Ze z oboch krajin mohli
mnohf{ Zidia utiect, ak to moZno za aktivum zaknihovat*“ (Eichler, 1972: 81).

ROKY 1968 - 1989

Na okupdciu v auguste 1968 reagovala velka cast Zidovskej komunity emigréciou.
Toto rieSenie vyplynulo zo strachu z opakovania neddvnych tragickych skdsenosti, ale
aj z faktu, Ze vdaka historickej skiisenosti (a jazykovej vybave) boli Zidia mentélne lep-
$ie pripraveni na vynttend zmenu prostredia neZ prislu$nici majoritnej spolo¢nosti
(podrobnejsie Heitlingerovd, 2006). Podla dostupnych tdajov Slovensko do jesene
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1969, ked sa opit uzavreli hranice, opustilo takmer 4 tisic Zidov, ¢o predstavuje pri-
blizne 50 % vtedajsieho stavu (Eichler, 1972: 7, pozri tieZ Bumovd, 2006). Podla dlho-
ro¢nej administrativnej pracovni¢ky ZNO pani L. G. pocet ,hlav rodiny*“ v evidencii
bratislavskej obce klesol z takmer 600 pribliZne na 200.

Budicnost Zidovskej komunity ovplyvnilo, Ze emigrovala va¢s$ina prislu§nikov mla-
dej a strednej generdcie. V dosledku toho zaniklo mnoZstvo dovtedy funkénych ndbo-
zenskych obci; kym pred rokom 1968 na tizemi Slovenska posobilo vySe 40, po roku
1969 ich pocet postupne klesal azZ na 15. Mnohi z tych, ktori ostali, sa distancovali od ¢in-
nosti ndbozZenskych obci. Strata velkého poctu ¢lenov postihla aj bratislavskd komuni-
tu. MoZno povedat, Ze stav ¢lenskej zakladne dosiahol droven, ktord uZ nedovolovala rea-
lizovat v plnom rozsahu ndboZenské, kultirne a socidlne aktivity. K ipadku vo velkej
miere prispelo, Ze emigrdciu uprednostnili aj $pi¢ky komunity. Hlavny rabin Elid$ Katz
odisiel pdvodne na ro¢ny Studijny pobyt do Izraela, z ktorého sa vSak uz nevratil. Na uvol-
nené miesto zvolili jeho menovca Izidora Katza, ktory vo funkcii zotrval do svojej smrti
v roku 1978. Rabinsky post ostal prazdny azZ do roku 1993, ked pri$iel do Bratislavy ra-
bin Baruch Myers, ktory tu posobi dodnes. (Dovtedy rabinske povinnosti pri bohosluz-
bédch a obradoch prevzali niektori starsi ¢lenovia obce.) Benjamin Eichler sa vroku 1972
vystahoval za svojimi detmi do Kanady, odisli aj niektoré dalsie vedtice osobnosti.

Zidia, ktorf ostali na Slovensku, sa v obdobi normalizécie opat stretdvali s prejavmi
otvorenej alebo skrytej perzekiicie zo strany StB a inych mocenskych orgénov. Nie né-
hodou historik Jan Hlavinka (2005) svoju $tidiu o situdcii v sedemdesiatych rokoch
nazval Zidovskd komunita pod kontrolou. Ivica Bumovd (2006) s pouZitim archivnych
materidlov i spomienok stic¢asnikov mapovala akcie StB vo¢i mladym Zidom v Zapado-
slovenskom kraji vratane Bratislavy. Na situdciu ¢ast fudi opat reagovala apatiou a usi-
lim stat sa ,,neviditelnym Zidom* (pozri Salner, 1998).

Spomenutu stratégiu ,neviditelnosti“ nespochybniuje ani ob¢asnd pritomnost jed-
notlivcov na bohosluzbach v synagége, navstevy kancelarie ZNO kvoli ndkupu macesov
a inych pesachovych produktov, platenie cirkevnej dane, vybavovanie pohrebov atd.
Hoci va¢sinou pocitovali sympatie k Izraelu, aZ na vynimky ich skryvali pred verejnos-
tou a este viac pred orgdnmi $tatnej moci. PrileZitost dat najavo skuto¢né zmyslanie po-
ntkali ojedinelé Sportové stretnutia proti izraelskym reprezentantom. Ako prejav ne-
stihlasu s mocou a pozitivneho vztahu k Izraelu neraz chdpali uz samotnu tcast na
zédpase. Len niektori i8li o krok dalej: ,, V totalite som taktiez ni¢ dobré nezaZil, pretoZe ja
som si dopisoval s priatelmi, ktort ostali v Izraeli a $tdtna bezpecnost toto vsetko evido-
vala. Ked'tu boli zdpasy, ked sa hral nejaky zdpas a prisli sem izraelski basketbalisti, my,
ja, so svojim synom, sme boli na tychto zdpasoch, my sme boli sndd traja-$tyria, ktori vy-
krikovali, Ze Izrael do toho, Izrael do toho, a, samozrejme, my sme boli hned stredobo-
dom pozornosti StB a na druhy deri sme boli uz na Februdrke“ (muz, 1932/48).

Na novt situéciu sa adaptovali jednotlivci, ale aj instituciondlne aktivity ZNO. Cin-
nost obce sa pohybovala medzi pasivnou rezistenciou a rezignaciou. Clenovia i funk-
ciondri ZNO si osvojili ndzor, Ze komunita neméa budtcnost a hrozi, Ze strati aj svoju
minulost...

Zapisnice (rovnako ako spravy z ¢lenskych schddzi) za roky 1970 - 1989 st vaéSinou
stru¢né a obsahuju len nevyhnutné idaje. Smerom k orgdnom $tdtnej moci nadalej de-
klarovali lojalitu. Komunitné aktivity sa okrem administrativy obmedzili na zdkladné
ndbozenské zdleZitosti. Aj v staZzenych podmienkach dlhy cas dokdzali organizovat
pravidelné bohosluzby (v praxi to znamend, Ze museli zabezpecit tcast desiatich mu-
Z0v), a to kazdodenne dvakrat: ,,Aby bol zabezpeceny denne rdno a vecer Minjan, sme
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nuten{ niekol’kym star§im ¢lenom na$ej obce poskytntt skromni odmenu za pravidel-
nu ucast. Doteraz sme poskytli 3-4 osobdm mesac¢nd odmenu K¢s 100. Pan K. sa obra-
til na prezidium so Ziadostou o zvy$enie tejto odmeny na Ké&s 200. Bolo by zdhodno,
keby sa teraz rozhodlo o vy$ske odmeny vzhladom na to, Ze sa bliZi zimné obdobie*“
(Z&pisnica ZNO, 12. 9. 1971). Problémy s minjanom majt dlhodoby charakter (a pre-
trvdvajui dodnes). Takmer presne o 15 rokov neskor, 29. 1. 1986 dostali ¢lenovia ZNO
obeZnik, ktory zacina slovami: ,,Pozorne s obavami a tizkostou v srdci sledujeme ako
najmd v poslednej dobe ubtda vernych, dobrych ¢lenov nasej svitej obce, ktori sa ¢as-
to obetavo zti¢astiiovali pravidelne dennych modlitieb. Konali tak z hibky svojho pre-
svedcenia a viery, ktorej zostali verni do konca svojho Zivota. Smitime za tymito te-
hojrim (¢istymi) a kedojsim (svdtymi), ktorym bola dochddzka k minjanu ndpliiou
Zivota.“ V zdvere predstavenstvo ,,apeluje a prosi, aby ste urobili v§etko pre zachovanie
minjanu, ktory je zdsadnou podstatou existencie ndboZenskej obce®. Od druhej polo-
vice osemdesiatych rokov do konca milénia sa veriaci schddzali uz len v piatok vecer
a naranajs$ich bohosluzbach v diioch, ked sa vyberd a ¢fta Téra (pondelok, $tvrtok a so-
bota). V novom tisicro¢i sa minjan pravidelne schddza uz len pocas sviatkov a $abeso-
vych bohosluZieb, teda v piatok vecer a v sobotu rano. Citanie Téry v tyzdni odpadlo.

Reakciu na pomery v normaliz4cii odrdZa nezdujem ¢lenov o vyuc¢ovanie ndboZen-
stva a pripravu na bar micva, ktord deklaruje prechod do dospelosti: ,, Tu nadalej nevi-
dime moznost ziskat ani potrebného ucitela, ani potrebny pocet deti. I ked sme pod-
nikli v8etko potrebné, vyslali obeZniky rodi¢om, dostali sme jednu jedint prihlasku.
Ak ale ¢lenskd schodza povaZuje za Gcelné, mdZeme o tejto zdleZitosti znovu diskuto-
vat“ (Zapisnica z Clenskej schodze ZNO, 6. 12. 1973).

Napriek tradnym perzektcidm a persondlnym problémom okrem pravidelnych bo-
hosluZieb kazdy rok prebiehali pesachové, purimové ¢i chanukové oslavy v priestoroch
obce. Aj ked stard kosernd kuchyna na Zdmockej ulici bola pre nedostatok finan¢nych
prostriedkov v sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch opakovane dlhodobo mimo pre-
vadzky, pravidelne ju otvérali pocas Pesachu, ked veriaci 8 dni nesmu konzumovat ni-
jaké kvasené jedlo. Stcastou osldv nadalej boli tradi¢né sederové vecere v predvecer
prvého a druhého dila sviatku Pesach. Populdrne boli purimové a chanukové posedenia
s kultdrnym a spolo¢enskym programom, ktory zva¢$a napliali ,,z vlastnych zdrojov*:
,Dria 27. februdra t. r. sme usporiadali v renovovanej miestnosti ritudlnej kuchyne osla-
vu sviatku Purim. Hoci sme teraz upustili od zauZivaného sp6sobu rozoslania pozvanok,
jednako boli vsetky stoly obsadené. Po prejave brata Ludovita Doj¢a o podstate sviatku
a charakteristickych vlastnostiach osob z Megila bol hodnotny kultirny program. Vy-
stupili sestri¢ky Silvia a Karin Krausové podanim niekolkych purimovych jidi$ piesni.
Bol to p6Zzitok pocut piesne v jidi§ od malych deti za klavirneho doprovodu pdna Dr.
Bergera. Liturgické a jidi$ piesne v krdsnom prednese brata Andreja Sch6nhausera s kla-
virnym doprovodom dra Bergera nadchli a vel'mi uspokojili obecenstvo. Hodnotny pred-
nes ukdzky z klasikov a zmesu jidi$ piesni na klaviri p. drom Bergerom prispel k zvyse-
niu trovne zdarilého programu tradi¢ného purimového posedenia. Pritomni, uspokojeni
kultdrnym programom, zostali e$te dlho na svojich miestach pri pani Editou Katzovou
pripravenom chutnom pohosteni. Ve¢ierok splnil nad o¢akavanie svoj ciel a ludia spo-
kojne odchadzali domov*“ (Z4pisnica ZNO, 3. 3. 1983).

Hoci predstavitelia vedenia obce v obdobi normalizdcie mozZno rezignovali na vizie
a stratili vieru v lep$iu budicnost, nemoZno v tejto stvislosti hovorit o zlyhani. Doka-
zali sa adaptovat na fazké podmienky normalizdcie tak, Ze vedeli zabezpecit fungova-
nie ndboZenského Zivota a udrziavat kontinuitu tradicif judaizmu.
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KOMUNITA PO NOVEMBRI 1989

November 1989 priniesol v mnohom zdsadne odlis$né podmienky pre dal$i rozvoj
bratislavskej ZNO. V prvych mesiacoch a rokoch najmi v star$ej generdcii este vzdy
prevlddala opatrnost, neistota a strach. Prispieval k tomu politicky vyvoj, najm4 usilie
niektorych kruhov o rehabilitdciu rezimu a veducich osobnosti vojnového Slovenské-
ho $tatu. Rozdelenie Ceskoslovenska a vznik samostatnej Slovenskej republiky vyvol4-
val zas spomienky na minulost a obavy z jej ndvratu, ¢o este viac zosiltiovalo negativ-
ne pocity.

Radost z pddu rezimu ani vy$sie spomenuté obavy nezabranili vzniku ,tradi¢éného*
napétia vo vnutri komunity. V tomto obdobi prebiehalo medzi ,,starymi“ a ,,novymi*
Zidmi. Prvi sa pokusali opat presadit principy ortodoxného judaizmu (hoci sami ich
vacsinou nedodrziavali), druhf zas usilovali otvorif komunitu viac tak dovniitra, ako aj
smerom k verejnosti. Dejiskom boli najma zasadnutia UZZNO, vo vic$ej ¢i mensej mie-
re sa ale prendsali aj na podu jednotlivych obci vrdtane bratislavskej. Pri¢inami a prie-
behom tohto dlhodobého konfliktu sa podrobnejsie zaoberaji dve knihy priameho
Ucastnika Milosa Ziaka (2003; 2012).

Vacsina prislusnikov komunity dnes nevnima svoje Zidovstvo religiézne, ale skor
chcu udrziavat tradicie v kulttrnej ¢i etnickej rovine. Z toho vyplyvajt aj aktivity ZNO.
Obec pontika fyzicky priestor a duchovné podmienky na udrZiavanie tradicii, formo-
vanie identity a uspokojovanie ich potrieb. Budova obce sa vyuZiva nielen na admini-
strativne ticely a vlastné podujatia, ale konajt sa tu akcie novych a obnovenych Zidov-
skych organiz4cii. V roku 1990 zaloZili mladi nadsenci Ceskoslovensku tiniu Zidovskej
mlddeZe (po rozdeleni spolo¢ného $tatu upravila ndzov na Slovenské tinia Zidovskej
mladdeze, SUZM) a pod tymto menom pracuje dodnes. Okrem semindrov a inych po-
dujati Unia vyddvala ¢asopis Chochmes, ktory svojim obsahom a informa¢nou hodno-
tou oslovoval vsetky generdcie komunity. (Pred niekolkymi rokmi zanikol, od roku
2006 jeho funkciu prevzal Stvrtro¢nik ZNO Kehila Bratislava, zamerany najmai na in-
formdcie o diani v obci.) V roku 1992 obnovila ¢innost humanitdrna organizacia B’nai
B’rit Tolerancia. Nadvadzovala na aktivity svojho predchodcu, ktorému trady zakdazali
¢innost v oktébri 1938. V polovici devitdesiatych rokov zacalo ako spolo¢ny projekt
ZNO a Nad4cie Milana Simec¢ku posobit Dokumenta¢né stredisko holokaustu. Vdaka
tvrdohlavosti a pevnej voli pani Hildy Hraboveckej sa neskor zmenilo na stabilnd insti-
tlciu a Gspes$ne posobi aj v sticasnosti. Vysledkom doterajsej ¢innosti je archivny vy-
skum, pripravovany zoznam obeti $oa, niekolko publikécii a konferencii, predovset-
kym vs8ak 8 zvdazkov archivnych dokumentov Holokaust na Slovensku.

V prvych mesiacoch a rokoch po novembri déleZitd tlohu zohrdvalo dodnes fungu-
jice Zidovské forum. Najma spociatku sa tato akcia stretdvala s enormnym zdujmom
Zidovskej verejnosti, takZe priestory obce neraz nestacili. Organizator Pavel Traubner
pozyval zaujimavych hosti z radov komunity, ale aj nezidovské osobnosti kultirnej
a politickej scény. Skuto¢nost, Ze prisli a nebdli sa verejne deklarovat svoj pdvod alebo
sympatie k Zidovstvu a Izraelu prispievala k upeviiovaniu Zidovskej identity mladsich
a poméhala najma star$im ludom zbavit sa pretrvdvajtcich obdv ndvratu minulosti.

V devitdesiatych rokoch vedenie ZNO preslo genera¢nou obmenou a pokdsilo sa
optimalizovat dal$iu ¢innost. K dokladom zmeneného trendu patrilo dsilie preniest
Cast aktivit na verejnost. Vyznamne k tomu prispel rabin Baruch Myers, ktory niekol-
ko mesiacov po prichode do Bratislavy zaviedol na Slovensku dovtedy nezndmu tradi-
ciu verejného zapalovania chanukového svietnika. V decembri 1993 bol prvym cest-
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nym hostom tohto obradu vtedajsi predseda Ndrodnej rady Ivan Gasparovi¢, v neskor-
$ich rokoch prijali pozvanie dal$i vyznamni predstavitelia verejného a kultirneho Zi-
vota. Aj mimo komunity vyvoldvaji zdujem spolocenské aktivity spojené so sviatkami
(sederové vecere pri prileZitosti sviatku Pesach, purimové ¢i chanukové sldvnosti, ale
aj askary na pamiatku obeti holokaustu atd.). Clenska schodza 22. 5. 2002 po disku-
sidch, ktoré trvali niekol'ko rokov, prijala prelomové rozhodnutie, Ze riadnymi ¢lenmi
7ZNO sa mohli stat nielen ti, ktorf maju zidovskd matku, ale aj I'udia, ktor{ maju len otca
Zida. S vynimkou bohosluZieb, kde nadalej v plnej miere platia pravidld halachy, maji
rovnaké prdva a povinnosti ako ostatni. Toto rozhodnutie vyznamne prispelo k dalsie-
mu oZiveniu obce.

ZAVER

Zamerom tohto prispevku je ilustrovat na zdklade materidlu z bratislavského pro-
stredia priebeh adaptdcie Zidovskej komunity na zmeny spoloc¢enskych pomerov po
holokauste.

Vyvoj ZNO Bratislava (i celej zidovskej komunity) po roku 1945 poukazuje na to,
ktoré historické momenty iniciovali potrebu adaptécie jednotlivcov a institicii komu-
nity na spolo¢enskd zmenu. Dokumentuje, ako na tieto procesy reagovala minorita,
ktord na zdklade historickych skiisenosti a vlastnych zaZitkov ¢lenov prezivala perma-
nentny pocit ohrozenia.

Ziskané poznatky potvrdzuju, Ze v priebehu siedmich desatro¢i sa obec dokazala
adaptovat na vnutorny vyvin totalitného reZimu a ndslednti demokraticki zmenu spo-
lo¢nosti tak, Ze napriek vSetkym problémom dokdzala plnit potreby svojich ¢lenov
v religiéznej, socidlnej ¢i kultirnej sfére. Materidl zdroveri dokumentuje, Ze tento vel-
mi zloZity proces ovplyvnil rézne aspekty kulttary, sposobu Zivota, ale aj hodnotové
orientdcie a identitu ¢lenov komunity. Pre dokladné pochopenie problematiky st vSak
nevyhnutné dalsie hibkové analyzy etnolégov, ale aj sociolégov, psycholégov a histo-
rikov.

Stiidia vznikla v rdmci projektu 2/0099/11
Adaptdcia obyvatelov mesta na procesy socidlnych zmien
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