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ROCNIK 53 — 4/2005
Sn STUDIE

STREDNE VRSTVY V URBANNOM PROSTREDI - TRANS-
FORMACIA SKUPINOVYCH HODNOT?

MONIKA VRZGULOVA - KATARINA POPELKOVA

PhDr. Monika Vrzgulovd, CSe. — PhDr. Katarina Popelkova, CSc.
Ustav etnolégie SAV, Klemensova 19, 813 64 Bratislava, Slovakia

The article is dealing with the problem of difficult life circumstances of
the middle class in Slovakia in 20™ century which situation after the 1989
is analyzed through empirical research, Comparing of the atributes of
groups and common values of two professional groups members
(entrepreneurs and rivate vine-growers) in two different towns in Slovakia
(Trené¢in and Modra) authors tries to characterize and describe the main
features of social transformation.

KIicove slova: stredné vrstvy, Zivnostnici, vinohradnici, postkomuni-
sticka transformacia, socidlna Struktira mesta na Slovensku

Key words: middle class, entrepreneurs, vine-growers, post-communist
transition, social structure of town in Slovakia

Uvod

Mestsky priestor, jeho socidlne zloZenie, vztiahy a interakcie v podmienkach
transformujticej sa postkomunistickej spolo¢nosti Slovenska predstavuji pre etnologiu zivé
laboratérium s mnozstvom sledovania hodnych problémov. Jednym z nich je transformacia
socialnych pozicii, individué]nych stratégii a lokdlnych ¢i nadlokalnych skupinotvornych
tendencii doteraz zijocich prislusnikov, potomkov alebo nasledovnikov
predkomunistickej, dIhé desatroéia nejestvujlce] Casti strednych vrstiev. Stidiom tychto
otazok nadvizujeme na svoje predchadzajice vyskumy v urbannom prostredi zamerané na
etnologickt rekonstrukciu pozicie zivnostnikov a mestskych vinohradnikov v $truktire
dvoch rozliénych miest Slovenska. Analytickym nastrojom zvolenym na skimanie strednych
vrstiev v mestskych spoloc¢nostiach v obdobi prvej polovice 20. storocia bola socidlna
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skupina (primarne vymedzend profesijne: zivnostnici resp. vinohradnici), predmetom
skupinové stratégie a hodnotové orientacie.

PredloZena 3tidia naértdva pomocou modelovej analyzy situaciu sledovanych skupin
po znarodneni v roku 1948 a hlada ich miesto v socialnej Struktire vybratych miest po
roku 1989. Hodnotové systémy Zzivnostnikov (Cast’ I.) a mestskych vinohradnikov (Cast
II.), zmeny lokalneho spolocenstva, tvorba a stabilita socialnych stratégii a perspektiv,
legislativa a realny Zivot v podnikani - to s ramce naSich vyskumov i tejto avahy.
Zameriavame sa na prvé pokusy jednotlivcov o samostatné podnikanie po roku 1989, na
ich primarnu filozofiu, stratégie a ciele, na ich postupné prehodnocovanie a modifikaciu
pod vplyvom triady vzajomne prepletenych casti spolo¢enskovedne definovaného procesu
modernizacia - transforméacia — globalizacia.

Porozumiet’ aktudlnej socialnej a hospodarskej situacii sa snazime sledovanim otazok:
kde st stredné vrstvy, resp. socidlna skupina malych strednych podnikatel’ov, aké je jej
zloZenie, aké s jej pozicie v meste, ¢i je vobec mozné hovorit” o socialnej skupine so
spoloénym vedomim, stratégiami, cie'mi a hodnotami? Stidiom a porovnanim skupinovych
hodnotovych systémov sledovanych profesijnych skupin v podobe spred roka 1948, v obdobi
1948-1989 a potom po roku 1989 sledujeme dynamiku vztahu: proklamované hodnoty
(ideal) versus hodnoty kazdodenného Zivota (realita).

Metodologicky predstavuje nas prispevok pokus o horizontalnu komparaciu - komparaciu
v socidlnom priestore: krajina, spolocnost’, historicky vyvoj, urbanne prostredie i historicky
cas sa zhoduji, predmetom porovnania si dve rozliéné zlozky strednych vrstiev v dvoch
rozlicnych mestach. Vyuzitie tejto metdédy umoznil rovnaky teoreticky koncept aplikovany
pri empirickom skiimani strednych vrstiev i rovnakeé terénne metody ziskavania materialu,
zalozené na archivnom studiu, pozorovaniach a rozhovoroch.

DoterajSie poznatky zachytavaju po roku 1989 ,,znovu sa rodiacu® podnikatel'skii vrstvu
miest Slovenska v podobe diferencovanej, velmi premenlivej a dynamickej. Pre potreby
poznavania socidlneho vyvoja z etnologického pohl'adu modelujeme jej Casti ako skupiny,
ako funk¢éné mnohovrstevné StruktGry s vyraznou socialnou mobilitou a vnatornymi
mechanizmami, vlastnymi stratégiami, ciel'mi a hodnotami, pri¢om v empirickych zisteniach
o dvoch sledovanych skupinach nachadzame spolocné irozdielne znaky. Vzhladom na
dynamiku a ambivalenciu vyvoja podnikatel'skej ¢asti strednych vrstiev po obdobi hlboke;j
diskontinuity (1948-1989) by viak bolo rovnako mozné skiimat’ ju v lokdlnom ramci len
ako sumu individualit, jednotlivcov, bez zohl'adfiovania ¢o i len pomyselného skupinového
kontextu.

Nase interpretacie sGiCasnej situacie reSpektuji pracovny koncept analytického videnia
cez skupinu a publikujeme ich s vedomim neuzavretosti. Kvantifikovat’ skimané jednotky
v lokélnej socidlnej struktire zodpovedne a tiplne presne nie je v sicasnosti mozné. Popisat
ich vystizne alebo aspon zovSeobectiujlico sa nedari, nacrtavat ich obrysy v horizontalnej
¢i vertikalnej socialnej perspektive je problematické. Vyvoj je ambivalentny a prilis rychly,
situdcia prilis premenliva. NavySe ¢akanie na ustalenie dneSnych ,prevratnych ¢ias™
spochybiiuji najnovsie koncepcie socidlnych vedcoy, ktori takyto ,.stav™ a trendy vyvoja
strednych vrstiev pre obdobie globalizacie diagnostikuji ako legitimny a trvaly.

Vychodiska

Nase empirické poznatky z terénnych vyskumov v dvoch mestach Slovenska vznikli
overovanim vybratych konceptov, iivah a konstatovani tykajlcich sa strednych vrstiev a ich
transformacie, objavujicich sa predovietkym v sociologickych, socialno-historickych
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a ekonomickych pracach z druhej polovice 20. storoc¢ia (REICH 1995, WHYTE 1968,
KOCKA 1981, BOURDIEU 1998, BAUMAN 1999, CROSSICK - HAUPT 1995 ai.)

Vedecké nazory na miesto a funkciu strednych vrstiev v spolocnosti st rézne: podla
jednych sa stredné vrstvy neustale rozsiruju, ini autori sidia, Ze sa stale viac distancuji a
uzatvaraji do seba, d’alsi ich predstavuju ako potencialnu ¢i dokonca realnu spolo¢enski
elitu, ini predpokladaji, Ze prave stredné vrstvy dokazu spolocnost’ tvorivo a inteligentne
integrovat’, a napokon d’al$i ich pokladaju za beznadejne konformni masu. Proti rozSirenému
nazoru, Ze stredné vrstvy spolocnost’ spolahlivo stabilizujd, stoji rovnako rozsireny nazor,
Ze ju naopak v zachvatoch statusovej paniky destabilizuji a rozkladaji. Podobne ne_]asna
je aj ich mocenska pozicia: riadia celi spolo¢nost’ alebo sa naopak dostali do pozicie
ovladanych?

Preco je také tazké najst’ uspokojivii odpoved’ na tieto a podobné otazky?

Predovsetkym to spésobuje premenlivost’ kontextu, v ktorom st kladené, ale tiez samotny
charakter diferencovane] $truktiry a socialnej stability strednych vrstiev v jednotlivych
historickych momentoch, v neposlednom rade dynamicky vyvoj, ktory od ¢ias sformovania
feudalneho mestianstva prekonali. Vniitorna rozorvanost’ a vniitorné napitie, pre stredné
vrstvy také priznacné, patrili od po¢iatku medzi charakteristické vlastnosti starych strednych
vrstiev. Konstatoval to Karol Marx rovnako ako Max Weber, a podl'a Jana Kellera (KELLER
2000: 9-10) to celkom nezaobalene ,,vystupuje na svetlo™ aj u novych strednych vrstiev.

Definicii strednych vrstiev, strednej vrstvy ¢i dokonca strednej triedy je mnoho: v ramci
nej sa navyse odliSuju aj vyvojové forméacie: stara-nova-najnovsia stredna vrstva.

V podmienkach slovenskej spolocnosti na zaciatku 21. storo¢ia koexistujii vietky ich
vedecky S$pecifikované historické podoby. Formalne st splnené vsetky predpoklady
existencie ob&ianskej spolotnosti: existuje sitkromné, scasti decentralizované vlastnictvo
vyrobnych prostriedkov a trhovy liberalizmus, existuje pluralizmus vo verejnom Zivote
i v politike, ob&ania su schopni vyjadrovat sa k veciam verejnym. A hoci by sa zdalo, Ze
jednotlivé zlozky strednych vrstiev hovoria rovnakou recou, predsa len sleduji rozlicné
ciele a volia rézne stratégie. Starym strednym vrstvam ide o zachranu ich hodnét, novym
strednym vrstvam o skupinovii zachranu pred deklasovanim. Napokon najnovsim strednym
vrstvam nejde ani o skupinové ciele, ani o spolocné socialne postavenie — chcl len
individualne prezit’ v socidlnom priestore plnom novych rizik a neistot.

Terminologia

Na$a analyza pracuje s pojmom stredné vrstvy. Na otazku, kfo tvori stredné vrstvy
spolocnosti, odpovedaji socialne vedy bud’ taxativnym vymenovanim alebo zachytenim
a zadefinovanim vseobecnych rysov, charakteristik, ktoré sa s touto socialnou kategoriou
spajaji. Tak pri prvom type definicii byvaja do starej strednej vrstvy radeni drobni
remeselnici, obchodnici, samostatni rol'nici, rovnako aj zastupcovia slobodnych povolani.
Novii strednui vrstvu predstavuje Siroké spektrum zamestnancov organizacii — predstavitelia
manaZmentu, ale aj lekari, u¢itelia, uradnici, cirkevni predstavitelia, no aj radovi predavadi
a tzv. niz8i personal firiem a organizacii. Pri vymedzovani strednej vrstvy pomocou
vSeobecnych charakteristik moéZe ist' o definovanie negéciou: nova strednd vrstva
nepredstavuje sukromnych vlastnikov, ani namezdnych robotnikov. Pozitivne mdze byt
stredna vrstva vymedzena |stym1 rysmi: mentalitou, uznavanym hodnotovym systémont
a sposobom Zivota. Tak mézeme spolu s J. Kellerom konstatovat’, Zze klasicka predstava
o prislusnikovi strednej vrstvy povazuje za samozrejmé, ze takyto jedinec vlastni dom,
poskytuje kvalitné vzdelanie svojim detom. V minulosti sa k jeho charakteristikam
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pridruzovala schopnost’ uzivit’ rodinu z jedného prijmu a este z neho aj etrit’ (KELLER
2000:9-11).

Termin ,stredu® (aj v inych eurdpskych jazykoch — middle class, classes moyennes,
M 1ttelstand) vy, JadrUJe podl'a niektorych autorov tiez zmyslanie prislusnikov tejto socialne)
vistvy, a zarovefi jej umiestnenie v strede socialnej struktiry danej spolo¢nosti (CROSSICK-
HAUPT 1995: 3).

S Castami starej strednej vrstvy, malymi a stredn)'fmi podnikatel'mi - Zivnostnikmi
a obchodnikmi, resp. vinohradnikmi, pracujeme ako so socidlnymi skupinami
(KARDOSOVA 1990, POPELKOVA 1999}

Socidlnu skupinu vnimame ako zékladny stavebny prvok socialnej Struktiry spolo¢nosti,
ako zoskupenie I'udi prepojenych $pecifickymi vztahmi (GEIST 1992: 814, MATEJU 1989:
26-27).

Zakladné znaky, ktoré skupinu vymedzuju, sti: interakcia, kooperacia, spolocné skupinové
normy, ciele, hodnoty, vedomie spolupatri¢nosti (prislusnosti ku skupine, vymedzenie auto-
a heterostereotypov, solidarita), integracia a identifikacia, Struktira vychadzajica z
existencie pozicii/statusov/roli), velkost a trvanie (GEIST 1992: 515). Za najcha-
rakteristickejsi znak — a siCasne ddleZity aspekt naSich analyz - pokladame, }}Odt}b]le ako
mnohi autori, funkciu skupjny % prostredt t.j. .Cinnost danej skupiny zamerani na
zachovanie jej existencie a na jej prezitie” {BLAHA 1969: 13).'

Fenoménom, ktory vyznamnou mierou urcuje socialne spravanie, konanie a myslenie
jednotliveov i skupin s hodnoty. V podobe hodnotovych systémov reguluji ich spésob
zivota vo vetkych jeho prejavoch. Spolu so Specifickymi normami, vzormi spravania
a symbolmi tvoria charakteristiky jednotlivych socialnych skupin, ovplyviiuji ich skupinové
vedomie, ¢o sa odraza v skupinovych stratégiach a ciel'och.

I. Zivnostnici (pripad Trenéin)

Hodnotovy systém Zivnostnikov ako socidlnej skupiny, ktorda bola sucastou starych
strednych vrstiev a v transformovanej podobe je pritomnd dnes aj v spekire, ktoré tvoria
nové stredné vrstvy, je izko prepojeny s praktickym podnikanim. Preto v iiom ako hodnoty
skupiny boli pritomné predovsetkym pracovitost, striedmost, snazivost, usilovnost,
umiernenost’ a sebakontrola.

Predstavitel'om zivnostnika v prvej polovici 20. storoc¢ia na Slovensku bol maly vlastnik
(remeselnej dielne, obchodu, firmy) alebo rol'nik, ktory spravidla s celou rodinou pracoval,
svoj produkt realizoval na trhu a rozvijal rodinny majetok. Rodinu a majetok zivnostnici
proklamativne oznacovali za hodnoty, ktoré vyznavaji a potvrdzuji svojim spésobom Zivota.
Rovnako k nim prirad'ovali: povod — (socidlne) postavenie - prestiz, nezdvislost-
sebarealizdaciu, charakter a sposobilost (odbormii i spolocensku) a lokdlpatriotizmus.

Tieto zakladné prvky hodnotového systému, resp. ich obsahova naplii sa pod vplyvom
makrosocialnych procesov v prvej polovici 20. storo¢ia modifikovali. Vplyvali na ne tak
zmeny politickych rezimov a ideologii, ako aj moderniza¢né procesy — urbanizacia
a industrializacia krajiny. Rovnako dochadzalo k zmene v hierarchii hodnaét.

Obdobie 1948-1989

Ak sa chceme venovat’ problematike Zivnostnikov (malych a strednych podnikatel'ov)
v meste po roku 1989, sledovat ich ako socidlnu skupinu v urbannom priestore, je potrebne
najskor naznadit situdciu, ktord vo vymedzenom priestore vznikla po likvidacii sitkromného
podnikania po roku 1948.7
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Obdobie po februari 1948 prinieslo do kazdodennej reality slovenskej spolo¢nosti-a pre
zivot Zivnostnikov zvIast - zdsadné zmeny, ktoré nekompromisne znicili dovtedajsi spdsob
zivota. [$lo o postupnit likvidaciu sikromného sektora: po velkopriemysle ,,prisli na rad™ aj
mali a stredni podnikatelia. Pri pokuse o konstruovanie tohto procesu na konkrétnom priklade
mesta je mozné vyabstrahovat’ tri zakladné linie osudov zivnostnikov po znarodneni. Prvi
skupinu tvoria Zivnostnici (remeselnici a obchodnici), ktori pochopili nezvratnost komunistami
nastartovaného procesu, a zaroven im bolo ,,dovolené™ spolupracovat’ v rdmci kreovania
socialistického sektora sluzieb - budicich komunalnych sluzieb mesta, resp. siete $tatnych
predajni, resp. novych Statnych prevadzok a podnikov Druhia skupinu tvoria ti, ktori po
znarodneni nachadzali (Casto len s problémami) uplatnenie mimo svojej Specializacie, prevazne
ako nekvalifikované pracovné sily, nezriedka mimo priestor mesta, kde ich poznali. Tretiu
skupinu tvoria taki Zivnostnici, ktori sa nechceli svojho podnikania vzdat, a preto boli
exemplarne ,,na vystrahu® potrestani tazkym dlhodobym Zalarom.

Socialna skupina Zivnostnikov prestala v spolo€enstve mesta existovat’. Zakladiia, sikromné
vlastnictvo vyrobnych prostriedkov, produkcie i vlastnej prace, na ktorej vyrastol cely systém
ich hodnét, bola zruSena. Hodnoty najviac preferované a cenené zivnostnikmi (stikromny
kapital, majetok rozvijany v slobodnom podnikani, vlastnymi schopnost'ami a zrué¢nost'ami,
vykon jednotlivea ,,na vlastnom®) boli Giplne popreté, ba €o viac — stali sa hlavnym dévodom
likvidacie tejto Casti strednych vrstiev, ktora bola do tej doby nezanedbatel'nou zlozkou
obyvatel'stva. Neboli pre mesto iba ekonomicky vyznamnou skupinou, ale obohacovali kultiiru
mesta (v antropologickom ponimani) vo vSetkych jej parametroch. Svojim vystupovanim,
konanim v kazdodennej komunikacii s ostatnymi obyvatel'mi mesta, sledovanim svojich cielov,
presadzovanim vlastnych stratégii v komunalnej politike a reagovanim na meniace sa
makrosocialne podmienky determinovali kultiiru mestskej society.

Po roku 1948 bolo ciel'om oficialnej politiky zlikvidovat’ titto socialnu skupinu a to sa aj
podarilo. Nepodarilo sa vak vymazat’ existenciu a pdsobenie zivnostnikov v meste zo sociélne)
pamiiti jeho obyvatel'ov. Priestor, ktorému dominovali: namestia a ulice, kde mali svoje domy,
obchody, firmy a dielne aj po desatrociach oznacovali obyvatelia mesta nazvami firiem,
resp. menami majitel'ov, ktorym pévodne patrili. V spomienkach pamitnikov vystupovali
mnohi obchodnici a remeselnici ako prirodzené autority mesta, pre mnohych predstavovali
referen¢ni skupinu, ich potomkov zvykli hodnotit’ cez prizmu rodinnej historie. Je mozné
konstatovat’, Ze Zivnostnici zanechali v socidlnej pamiti mestskej society nezmazatelni stopu.

V rokoch budovania socializmu okrem evidentnej fyzickej nepritomnosti Zivnostnikov v ich
povodnom profesionalnom zaradeni, absentovala aj ich aktivna G€ast’ na Zivote society. Vztah
k mestu bol vzdy ich sebadefiniciou, autoobrazom. Nova ideologia a jej propaganda v
masmédiach cielene vytvarali negativny obraz Zivnostnikov, ¢im aktivne p&sobili na verejni
mienku v spolo¢nosti. Ciel'om bolo ,,vytlacit™ tito socialnu skupinu z verejného priestoru.
Ich aktivity na verejnosti postupne prestavali, prekryli ich primdrne existencné problémy.
Spontanny komumkacny prlestor (byvalych) zivnostnikov sa ziZil na rodinu a uzky okruh
pnate[ ov. Rovnako aj Gprimny zaujem o dianie v meste, o jeho vzhl'ad a propagaciu sa (tak
ako aj in€ €innosti) postupne stavali kontrolovanou, €asto iba formalnou zaleZitost'ou riadenou
radne, prirodzene s politickym podtextom komunistickej ideologie.

Ked'ze vyvoj socialnej skupiny zivnostnikov bol na Slovensku po roku 1948 nasilne
preruSeny, dnes mézeme iba hypoteticky uvazovat', aké by bolo ich d’alsie posobenie a
pozicie v spolo¢nosti.

Po roku 1989

Politicky vyvoj na Slovensku po roku 1989 priniesol zasadné zmeny aj v ekonomickej
sfére. S tym logicky shvisia legislativne kroky reagujice na novt realitu. Zakony prijimané
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po roku 1989 mali zabezpecit’ od¢inenie krivd spachanych komunistickym reZimom na
byvalych Zivnostnikoch, vlastnikoch pol'nohospodarskej pédy, nehnutel'nosti. Na druhe;j
strane sa prijimali pravne normy vytvarajlce priestor a podmienky na rozvoj podnikania
v sikromnom sektore.*

Zivnostensky zakon €. 455/1991 Zb. nadvidzoval na historicky osvedcené principy
uplatnené v zivnostenskom zakone ¢. 259/1924 Zb. platnom na tzemi Slovenska
a Podkarpatskej Rusi, ktoré sa aj v suCasnosti uplatiiuji v rakiskom a nemeckom pravnom
poriadku. Podnikat’ u nds mézu ludia star$i ako 18 rokov, sposobili na pravne ukony
a beztthonni, prilohy Zivnostenského zédkona vymedzuji tie zivnosti, kde je potrebné
preukazat’ odbornt sposobilost’.

Aktualna situacia v meste Tren¢in

Styridsatroéné prerusenie prirodzeného vyvoja Zivnostnickej socialnej skupiny spésobilo,
ze v sucasnosti nemozno hovorit’ o nadvizovani na Zivnostnicku tradiciu v meste a ani na
rodinné podnikatel'ské tradicie vo vSeobecnosti. V ramci mesta ide o malopocetné, skor
ojedinelé pripady. Pri restiticiach obchodnych/ firemnych priestorov sa vii¢Sinou tieto nestali
miestom podnikania priamych potomkov byvalého vlastnika. Skér bola a je tendencia
prenajimat’ tieto priestory novym stukromnym podnikatel'om, resp. inym subjektom.

Dnesni Zivnostnici, resp. mali a stredni podnikatelia, st rovnako roznorodou skupinou,
ako boli ich predchodcovia pred rokom 1948, Od samostatne podnikajicich remeselnikov,
cez rodinné podniky v oblasti obchodu a sluzieb az po novodobych obchodnych zastupcov
zahrani¢nych firtem, €i kratko- i dlhodobo najimanych expertov v nadnarodnych
organizaciach.

Po roku 1989 sa stalo podnikanie scasti ,,médnou” zaleZitostou, do ktorej sa pustali
ludia rozneho vzdelania, skiisenosti a zazemia. Svoj vstup do podnikatel'skej sféry vnimali
bud’ ako vyzvu vyskisat’ si vlastné schopnosti v novej oblasti alebo ako ,,adrenalinové
dobrodruzstvo®, mnohi hladali rieSenie svojich pracovnych problémov, ale boli uz aj na
zaciatku taki, ktori vstupovali na podnikatel'ski podu s uré¢itymi konkrétnymi planmi
a predstavami. Kvantitativny vyvoj zivnostnikov na pode mesta v prvej pelovici 90. rokov
hovori jasnou recou: sikromné podnikanie T'udi lakalo — prisTubom samostatnosti,
zaujimavymi zarobkovymi moZnostami a predstavou pozitivnej zmeny spdsobu zivota. Na
druhej strane vyvoj ukazal, ze vo vicsine pripadov ukoncenia podnikatel'skych aktivit bola
jednou z hlavnych pricin absolitna nepripravenost’ (v tom najsirSsom zmysle slova) na tito
¢innost’.

Vdaka vel'mi volnej formulacii si¢asného zivnostenského zdkona pri definovani
predmetu zivnosti nie je mozné presne stanovit’ pocty osoéb v jednotlivych odvetviach, preto
sa v Statistikach mesta spravidla delia na tri zakladné skupiny — obchodna ¢innost’, vyrobna
¢innost’ a sluzby, ktoré sa len s tazkostami Specifikuji. Ich pomer v roku 1996 bol 40,8%:
23,9% : 35,4%, v roku 2002 to bolo 40% : 23: 37% a zmeny v nom st smerom k pritomnosti
minimélne.*

Dnesni zivnostnici maji aj d’al§i spoloCny znak: az na par vynimiek nemaji Ziadnu
predchadzajicu ani sprostredkovant skiisenost’ so sikromnym podnikanim. Spdsobilo to
predovsetkym viac ako Styridsatroéné preruSenie rodinnej podnikatel'skej tradicie,
zreStituovany majetok sa vracal do rik pévodnych Zivnostnikov zriedka, skor sa s novou
skuto€nost'ou vyrovnavali predstavitelia prvej a druhej nasledujiicej generacie. Boli to l'udia,
ktori sa realizovali v inych oblastiach a sikromny sektor a podnikanie ich zvidcsa ani nelakalo.
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Obchodné, resp. dielenské priestory bud’ predali, prestavali alebo najskér prenajali tretim
osobam, ako sa sami pti§tali do ,,nadvdzovania® na rodinnu tradiciu.

V poéiato¢nom obdobi sa medzi novymi Zivnostnikmi objavovalo (v porovnani so
sti¢asnou situaciou) viac dobrodruhov, ktorych jedinym cielom bolo ,rychly zisk za ¢o
najkrat$iu dobu®. Nejasne vymedzené pravidla hry v legislative i v spolo¢nosti vobec, Casta
neprehladnost’ vzt'ahov a kompetencii takémuto spdsobu podnikania priamo nahravali.
Postupne a len pomaly Zivnostnicky stav tato kategéria podnikatel'ov zacina opustat’
V sucéasnosti je mozné zachytit’ proces, v ktorom sa zacina v rameci jestvujacich strednych
vrstiev jasne vyélenovat’ skupina, ktortt by bolo mozné nazvat’ ,nastupcovia starych
strednych vrstiev, resp. zivnostnikov*. Jej predstavitelia, zda sa, akoby si uvedomili zmysel
zakladnej Zivnostnickej axiomy: Zivnost je spdsob zivota a podriadili jej svoje konanie.
Pomalymi krokmi, ponukou serioznej prace, sluzieb, kvalitnych produktov, korektnym
vztahom Kk zdkaznikom si buduju ,,meno®. Rovnaky doéraz kladi na transparentnost
a korektnost’ v profesijnych vzt'ahoch aj v komunikacii so Statnymi a komunalnymi dradmi.
Tieto snazenia niikaju paralelu s hodnotovymi orientaciami zivnostnikov do roku 1948:
odbornd a socidlna sposobilost, sebarealizacia. Vztah k majetku sa prestiva do roviny
dlhodobych investicii a ¢asto do budovania malych rodinnych firiem.

Existencia takto vymedzene) skupiny je vSak konfrontovana s javmi a procesmi, ktoré
si zmesou ekonomickej transforméicie postkomunistickej krajiny, modernizacie
a globalizacie. Tak ako v krajinach zapadnej Eurdpy, kde sa staré stredné vrstvy nie su
ochotné zmierit' s faktom, Ze Cast’ ich hodnét je v troskach (autondémnost’ v podnikani,
nezavislé napredovanie v slobodnej konkurencii rovnocennych partnerov) a zvysok
vyuzivaji na reklamné Gcely velké firmy (MILLS 1951 a RIESMAN 1961), aj u nas je
mozné odhalit' v tejto skupine zahl'adenie sa do ,,starého sveta®, snahu zrekonstruovat’ jeho
staré cnosti v povodnej podobe. Je otazka (a odpoved’ na iu preveri budacnost), ¢i prave
sposob zivota a hodnoty starych strednych vrstiev st a nakol'ko pre spolocnost’
nenahraditel'né. Hesla o pravach vietkych siikromnych vlastnikov, o slobode a rovnosti Sanci
pre vietkych st sice prijemnou, ale zatial’ len imaginarnou kulisou dnesnej postkomunistickej,
postmodernej roztekanej reality.

Zivnostnikov spred roku 1948 charakterizovala aj ich sociabilita, zaujem a programoveé
zasahovanie do veci verejnych — predovsetkym na lokalnej Grovni, aj prostrednictvom
komunalnej politiky. Robili tak proklamativne, ale i neoficialne, pricom sa zvykol
zdoraznovat skupinovy zaujem, ktory ich k tomu viedol. V sticasnosti, ak je vébec mozné
takéto konanie pozorovat (CastejSie ide len o formélne vyhlasenia bez nasledného
praktického konania), dostava sa do popredia otazka, ¢i nejde o individualne zaujmy
jednotlivych podnikatelov, ktori ich za skupinové len vyhlasuji. Hned' vzapiti je mozné
polozit' spdtn(i otazku, do akej miery je potom konStatovanie o skupinovych ciel'och
a stratégiach starych strednych vrstiev v meste do roku 1948 iba konStruktom ¢i Zelanim
bez vnitorného zakotvenia .

Sucasni Zivnostnici v meste si heterogénnou skupinou, mnohovrstevnym systémom
s vyraznou socialnou mobilitou. Vytvaraji sa v nej zaujmové podskupiny, ucelove
zoskupenia s dlhSou ¢i kratSou dobou trvania. Primarne vietkych spéja vlastnictvo vyrobnych
prostriedkov, z neho prameniaci pocit relativnej nezavislosti, flexibilita, vyzndavanie
neoliberalizmu. Oficialne organizécie, zdruzujice malych a strednych podnikatel'ov, nemaju
prirodzenu autoritu v meste, to isté plati aj o ich funkcionaroch. Casto su pre tych, ktorych
obyvatelia mesta vnimaj ako Gspesnych podnikatel'ov, iplne neznami.



Podnikanie zasahuje, tak ako pred rokom 1948, celkom logicky do sp6sobu Zivota a
rodinnych vzt'ahov. Pri stave rozpracovanosti problematiky by bolo predéasné formulovat’
zavery. Z doterajSich poznatkov mézeme konstatovat’: s odstupom &asu Zivnostnici
pripustajq, Zze v po€iato¢nom Stadiu podnikania okrem problémov v samotnom zaloZeni
a rozbehnuti firmy vznikali aj problémy v rodine, v partnerskych ¢i manzelskych vztahoch,
vyplyvajice zo zmeny zivotného rytmu, pracovného zatazenia. Ak sa tieto prekonali, tak
len preto, Ze sa cely zivot rodiny plne prisposobil, resp. podriadil, poziadavkam, ktoré so
sebou prinasa podnikanie.

Aj sucasni zivnostnici si uvedomujli vyznamné prepojenie na mesto — ich
lokalpatriotizmus je mozZno viac pragmaticky ako emotivny, ¢o vSak neubera tomuto faktu
na vahe. Objavuji sa r6zne formy sponzorstva aktivit v priestore mesta s cielom zviditel'nit’
seba 1 mesto.

PrisluSnost’ ku skupine a jej prestizne postavenie sa demonstruje spdsobom travenia
volného ¢asu: k tradi¢nym Sportom (napr. tenis, golf, jazda na koni) sa pridavaju aj
»adrenalinové® ¢innosti (safari v Afrike, lov medved’ov za polarnym kruhom...), atraktivne
dovolenkové destindcie a spdsoby dovolenkovania.

A spclacenskom zivote mesta sa zvyraziiuje skupina manzeliek podnikatelov s vlaamou
napliou dila a zaujmami, osobité st aj prejavy a aktivity deti podnikatel'ov v meste. V ramci
socidlnej topografie je zrejma tendencia oddelenia lokality pracovného a privatneho
priestoru. Sukromny priestor — byt ¢i dom - sa snazia dnesni mali a stredni podnikatelia
ziskat’ skor v primestskych €astiach, nie priamo v centre mesta, firemné priestory, naopak,
sleduji dblezitost’ priestoru smerom k centru mesta.

Naértnuté problémy vyskumu malych a strednych. podnikatel'ov v meste a doterajsie
zistenia si vyZzaduji pokracovanie a odborna konfrontéciu. Z vyskumnickeho hladiska je
potrebny d’alsi, dlhodoby, s€asti stacionarny a predovsetkym hlbkovy terénny vyskum.

IL. Mestski vinohradnici (pripad Modra)

Mestskych vinohradnikov moZzno, vzhl'adom na vyvoj struktiry spoloénosti Slovenska,
povazovat' historicky za prinajmensom rovnako relevantnii Cast starej strednej vrstvy ako
zivnostnikov, ktori tvoria v tomto texte prvii rovinu komparacie.

Ide o diferencovant ¢ast’ socialneho spektra, ktord sa kontinualne vyvijala ako
mestotvorna zlozka s tizemne vel'mi Specifickym obmedzenim na mestské prostredie
malokarpatskej vinohradnickej oblasti zipadného Slovenska.> Mestskych vinohradnikov v
meste Modra v obdobi 1. polovice 20. storo¢ia vymedzujem ako vnutorne majetkovo, etnicky
i konfesionélne diferencovant skupinu dordbatel'ov a predajcov vina, pre ktorych vlastnictvo
pddy vyuZzivanej na vinohradnictvo bolo dostacujiicim zdrojom obZivy. Ako ¢ast™ stare;
strednej spolocenskej vrstvy tvorili jadro miestneho meStianstva resp. burzoazie.

Na zadiatku 20. storo¢ia uzivilo vinohradnictvo v pit'tisicovej Modre takmer 3/5 vietkeho
obyvatel'stva, vlastnici vinic - ti, ktorych skiimam ako mestskych vinohradnikov - pritom
tvorili jeho desatinu. Skibenie vyrobne_| a obchodne] ¢innosti, I{torym sa mestské
vinohradnictvo, historicky ako odvetvie sice zviazané s pddou, ale organizaciou vyroby.
hospodarskymi vysledkami, pravnym zaradenim a orientovanim na trh pribliZilo
k zivnostnictvu (KAHOUNOVA 1970: 12), vyzadovalo od vinohradnikov pruznost
a schopnost’ prijimat a vyuZzivat meniace sa hospodarske podmienky v State. Tie
ovplyvniovali ich poziciu ako podnikatel'ov i zamestnavatel'ov, bolo teda potrebné neustéle
a premyslene zasahovat' v prospech seba a svojej skupiny do riadenia mestskych
zaleZitosti, prezentovat’ sa pozitivne v lokalnej spolocenskej sfére. Sirka aktivit skupiny
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ramcovala a podmieniovala je] hodnotovy systém, prepajala ju s nadlokalnym dianim, socidlno-
hospodarskymi a politickymi procesmi prebiehajiicimi v ramci lokalnej spoloc¢enskej Struktury
a urCila jej vyrazni kultrotvorni funkciu v meste.

Na najvyssich prieckach v rebricku hodnét tejto skupiny bola rodina a rodinny majetok,
drzba kvalitmej vinicnej pody a jej rozSirovanie zo zisku, dobra povest odbornika v pestovani
hrozna a viastnika cistej upravenej pivnice, povest cestného zamestndvatela (ktorl
podmiefiovala kvalita organizacie prac a spravanie sak najimanym robotnikom) a poctivého
obchodnika s vinom. Popri uvedomovani si zavislosti na pode a pocasi v kazdom
pol'nohospodéarskom roku bola pre vinohradnikov hodnotou aj znalost vietkych odbornych
zrucnosti a postupov, oboznamovanie sa s novinkami prostrednictvom odbornej literatiiry.
Preto nakupovali noviny a odborné knihy, spolupracovali s miestnou odbornou
vinohradnickou $kolou, organizovali si prednasky a kurzy, vedomosti odovzdavali
potomstvu. Pestovanie tychto hodnét ¢lenmi skupiny a ich proklamovanie na verejnosti
vychadzali z ekonomickej samostatnosti a zodpovednosti za svoj majetok, podmieiiovali
odvahu v obchodnych aktivitich a premyslené nardbanie s investiciami. Za skupinovu
hodnotu sa povazovalo aj élenstvo, autorita a funkcia v lokalnom profesijnom zdruzeni —
vinohradnickom spolku. Najvyznamnej$i ¢lenovia skupiny mali pravo reprezentovat skupinu
aj smerom navonok (funkcionari v celostatnych vinohradnickych organizaciach), udrziavali
politické vztahy vo vplyvnych stranich, kandidovali do mestského zastupitel'stva a tak
presadzovali skupinové zaujmy. Vstupovanie tychto hodnét do kazdodennych socialnych
vztahov v meste sa navonok prejavovalo zarad’'ovanim ¢lenov skupiny v ociach ostatnych
obyvatel'ov mesta medzi ,,panov vinohradnikov*.

Zastupenie a radenie hodndt na rebricku délezitosti zostavalo pri skiimanej skupine aj
napriek dynamickym zmenam, ktorymi ekonomika, politicka a socialna Struktira krajiny
v prvej polovici 20. storo¢ia prechadzali, relativne stabilné. Ich prostrednictvom skupina
budovala a vyuzivala svoj ekonomicky a politicky kapital, vedome kultivovala a deklarativne
trvala na udrziavani stavovskej a profesionalnej cti.

_Ako shcast’ strednych vrstiev skupina mestskych vinohradnikov v sledovanom obdobi
splita vietky vyssie vymenované sociologické definicné znaky a vystupuje aj ako vyznamny
kultarotvorny prvok. Je socialne zakotvena v majetku a slobodnom podnikani s primarnou
orientaciou na zisk, z ktorého pochadza status, prestiZ a nezavislost’ jej ¢lenov. vnitorne je
StruktGrovana, organizovana nielen ekonomickymi mechanizmami, ale aj dobrovolnym
zdruzovanim sa, udrzovana plnenim ekonomickych i socialnych funkcii a organicky
prepojend s prostredim mesta a s jeho socialnou Struktarou.

Obdobie 1948-1989

Nastup proletarskej diktatiry po roku 1948 znamenal pre samostatnych mestskych
vinohradnikov eliminaciu v ekonomickom i socidlnom zmysle, na dlhych pat’ desatro¢i
ich zmiznutie zo socidlneho spektra mesta.

Hoci na Slovensku sa zacalo zoStatiiovanie sitkromného majetku a prechod na centrlne
riaden(i pol'nohospodarsku velkovyrobu (tvorbou Statnych majetkov a jednotnych
rolnickych druzstiev (JRD)) uz skoro po prevrate, v Modre sa individudlne vinohradnicke
hospodarenie zacalo prelinat’ s druzstevnym az v hospodarskom roku 1950/1951. Vyskumy
ukazuju, ze vinohradnictvo v Modre bolo pre rezimom najatych realizatorov kolektivizacie
a zakladatel'ov jednotnych rolnickych druzstiev, ako i pre miestnych komunistickych
predakov a komisie vtedajSieho narodného vyboru ,.tvrdym orieSkom®. Okrem ekonomickych
a agrotechnickych osobitosti odvetvia, nepripraveného na velkokapacitné obrabanie
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a spracovanie, bola komplikaciou silna socidlna previazanost’ vinohradnictva so vietkymi
sférami zivota mesta a jeho skupin, kombinovanie vinohradnictva s rol'nictvom u jednotlivych
vlastnikov i rozdrobenost’ vini¢nej pody v chotdri mesta. Tunaj3ie druZstvo zacalo hospodarit
na konfiskovanej pdde po odsunutych Nemcoch a zasahom $tatu presiel doi aj vietok majetok
Vinohradnickeho spolku v Modre. Vinohrady vsak vd¢sinou zostali sucast'ou siikromného
sektora: zo 700 ha vSetkych vinic este v roku 1953 obhospodarovali siikromnici asi 600 ha,
viaceri majitelia s vedomim bezperspektivnosti ich nechdvali spustnit’ a vysadba sa
znehodnocovala. U vinohradnikov, ktori odolavali zdruZstevneniu a zostavali v sitkromnom
sektore, nemohol $tat dosiahnut’ poslusné odovzdavanie trody v podobe kontingentov
v mnozstve stanovenom vymerou vinic. PretoZze mnohi modranski vinohradnici obrabali aj
pol'nohospodarsku podu a chovali dobytok, rozsah davok bol rozliény. Vstupu do druZstva
alebo odovzdaniu svojej pédy odolavali niektori az do konca 50. rokov. Medzitym sa postatnil
vykup hrozna 1 obchod s vinom, komunalne podniky prebrali pridelovanie vysadbového
materialu, viniénych kolov, lyka na viazanie vini¢a; centralizovalo sa zasobovanie umelymi
hnojivami a ochrannymi chemikaliami, centralne sa zacali urovat ceny a statnym zasahom
zanikla moZnost’ zamestnavat na pdde robotnikov i viacerych prislusnikov vlastnej rodiny.
Udrzat’ existenciu akéhokol'vek samostatného privatneho vinohradnickeho podniku sa stalo
nemozné. Mestské vinohradnictvo ako socialno-kultiirny jav s historickou tradiciou a socialnym
zakotvenim v regione zaniklo. Ako polnohospodarske odvetvie preslo viac ako desatrocim
hibokého tipadku. Od polovice 60. rokov po sceleni pozemkov, po novych velkoplosnych
vysadbach vinic a vybudovani spracovatel'skych kapacit sa v ramci modranského (neskor
aj s inymi obecnymi druzstvami zli¢eného) JRD vd'aka mohutnym Statnym dotécidm
druzstevné vinohradnictvo zadalo stabilizovat' a nasledne dynamicky rozvijat. V jeho
,wvelkokapacitnom® ramci rastli aj odbormnici na pestovame zbera spracovamehlozna vinarske
vyrobné technoldgie a $lachtitel'sky vyskum, kontaktujiici sa s najnovsimi poznatkami odboru
VO svete.

Ako platformu udrziavania a odovzdavania vedomosti v rodinnom prostredi mozno
v tomto obdobi sledovat’ vinohradnictvo pracovne ozna¢ované ako zahradkarske (v obdobi
socializmu pestovanie vini¢a na obmedzenej povolenej vymere v zahradach pri rodinnych
domoch, osadach patriacich Zvizu zahradkarov, ako aj obrabanie druzstevnych
zahumienkov). Jeho produkt sa ,,odovzdal“ v tatnom vykupe alebo spracoval v malom na
vino a spotreboval v domacnostiach, rozdal medzi pribuznymi, prip. predaval zaujemcom
»pod rukou*,

Stratégie prisluinikov sledovanej skupiny po roku 1948 boli rozliéné a ich osudy a
reakcie ovplyvnili aj profesionélnu orientaciu ¢i volbu povolania ich potomkov, ktori mali
byt hypoteticky pokraCovateI'mi podnikania..

Cast’ vinohradnikov sa zapojila do budovania druzstva, svoju viniént podu odovzdali
a nasledujicich niekolko desiatok rokov v druzstve aj pracovali. Cast’ vinohradnikov so
sklamanim svoju podu prepisala na druzstvo a kontakt s vinohradom a pédou celkom
prerusili, odisli pracovat’ do priemyslu, $kolstva, sluzieb. Cast vinohradnikov, predovsetkym
ti, o odolavali najdlhgie tlaku socializacie, bola prenasledovana ako rezimu nepriatel'ski
kulaci a podnikatelia, niekol'ki zazili politicku internaciu alebo boli z mesta ,,vyvezeni*
a ich majetok zoStatneny.

Z hl'adiska organizmu mesta je délezité, ze so skupinou vinohradnikov, ako prostredim
pestovania a reprodukovania $pecifickych hodnét, zanikla po roku 1948 aj jedna
z vyznamnych charakteristik spolo¢enského zivota zaloZena na vzajomnej previazanosti
prvkov socidlnej struktury vinohradnickeho mesta a ich komunikécii. Z pohl'adu ¢lenov
skupiny doslo po roku 1948 k najvyznamnejSiemu poruseniu kontinuity odvetvia,
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sposobenému dramatickym zasahom do vedomia jeho nositel'ov. Pocit krivdy vyvolalo nielen
faktické vyvlastnenie rodinného p6dneho majetku zhromazd'ovaného viacerymi generaciami,
ale aj sledovanie jeho d’aliej devastacie bez moznosti zasiahnut’. Vinohradnici, ktori zacali
pracovat’ v JRD (,,pani vinohradnici®, z ktorych sa stali ,.druzstevnici®), boli ¢asto pri praci
konfrontovani s neodbornostou a organizacnou neschopnost'ou nadriadenych. Z pozicie
niekdajsich aspesnych podnikatelov t'azko znasali, ked' v predstavenstve druzstva posobili
['udia, ktorych rodiny nemali z hl'adiska pracovitosti a hospodarnosti v meste nikdy dobri
»povest™a pod.

Hodnoty skiimanej skupiny v obdobi komunistického rezimu teda presli dramatickou
zmenou: ich rebri¢ek sa novym pomerom neprispdsobil, vnitornt dynamiku nahradila
negacia a destrukcia, prichadzajica po zasahu zvonku. Pocas obdobia diskontinuity sa bez
existencie skupiny, ako nosného prostredia, udrziavali viaceré rradicie odvetvia vd'aka
aktivitam muzei a vyuzivaniu kultirnych artefaktov ¢i obnovenych zvykov spojenych
s kolektivizovanym vinohradnictvom pri oslavach, oberackovych slavnostiach a pod.
V jazyku mesta sa aj po zmene podoby extravilanu zachovali viaceré ndzvy chotarnych
casti a honov, ktoré predtym vyuzivali vinohradnici na identifikaciu polohy svojich vinic.

V obdobi socializmu sa udrziavala a d’alej stereotypizovala dvojica prwlastkov mesta
Modra ako mesta Stirovho (Iudovit Stiir v Modre v 19. storoéi isty &as zil a je tu aj
pochovany), a mesta keramiky (fajansové vyrobky tunajSej dielne zacali vd'aka tvorbe
vyznamnych umelcov uzv 1. polovici 20. storo¢ia ziskavat nadlokéalny symbolicky, takmer
narodny vyznam). Ako treti sa k nim, vd’aka vyraznej socialistickej propagande Gispechov
miestneho JRD v §tate i v komunistickom zahrani¢i, pridal ,,opraseny™ privlastok Modry
ako mesta vinohradnickeho.

Hodnota, ktorti predstavovalo udrziavanie a odovzddavanie znalosti a zrucnosti spitych
s pestovanim hrozna a dorabanim vina mlad$im generaciam, sa v istom zmysle
reprodukovala v tizkom rodinnom prostredi vd’aka systému zahumienkového hospodarenia
pri JRD a zdhradkarskemu vinohradnictvu. Aj odst'ahovani potomkovia sa domov vracali
pomahat’ pri praci s vinohradom a na oberacky. Ti, ktorych rodicia mali zaujem znalosti
odovzdat,, udrziavali kontinuitu odvetvia v podobe vedomosti a zruénosti. V meste pdsobiaca
odborna vinohradnicka stredna $kola sa tiez stala médiom na zachovanie istej generacne)
kontinuity blizkeho vztahu k odvetviu - medzi jej Studentmi boli aj deti &i vnuci niekdajsich
vinohradnikov. Ti, ktori ziskali aj odborné vysokoskolské vzdelanie, zacali v obdobi 70.-
80. rokov 20. storo¢ia aktivne posobit’ vo vinohradnickom vyskume alebo ako vinohradnicki
inzinieri v niektorom z JRD v regione.

Napriek zachovaniu spomenutych sfér, ktoré zabranili zaniku ¢asti skupinovych hodnét,
hlboky zlom, ktory socializmus pre skupinu vinohradnikov priniesol - diskontinuita
vlastnictva a uzivatel skych prav k pode a socialna eliminacia vrstvy podnikatel'ov — postiva
uréovanie d’al$ich smerov jej vyvoja v oblasti ekonomicke;j, a predovsetkym socialnej, do
oblasti hypotéz.

Po roku 1989

Ti, z niekdajSich vinohradnikov alebo ich potomkovia, ¢o sa dozili ,,zmeny* v roku
1989, zazivali intenzivny pocit napravy krivdy a motivaciu zacat’ znova.

V Modre viedlo za¢iatkom 90. rokov prijatie restitué¢ného zdkona a legislativy tykajtcej
sa transformacie jednotnych rolnickych druzstiev k odstartovaniu procesu uplatiiovania si
vlastnickych prav a masivnemu navracaniu zdruZstevnenej pddy pévodnym vlastnikom.
Vinice, ktoré boli identifikovateI'né a nepodl'ahli v druzstve zmene kultiry, sterasovaniu
a pod., bolo moZné vratit’ v pdvodnom rozsahu i podobe, ¢o sa vak, o. i. tiez vzhl'adom na
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poévodni lokalizaciu vinohradov jednotlivych viastnikov na viacerych miestach ¢lenitého
chotéra, podarilo len z malej Casti. Vac3ia Cast’ zostala vzhl'adom na nestlad vlastnickych
a uzivatel'skych prav k pode viac rokov na podnikanie ,,nepouzite'na”. Proces revitalizacie
siikromného vinohradnickeho podnikania sa preto spomalil a sproblematizoval vyhliadky
na potencialne odstranenie désledkov niekol’ko desat’rocia trvajicej diskontinuity v rozvoji
tejto Casti strednych vrstiev.

Provizorny stav, ked’ uZivatel de jure je, de facto nie je majitel'om vinohradu, nemotivuje
na kvalitné obrabanie, brani vkladat' investicie. Vyskum ukazuje, Ze pre mestské
vinohradnictvo v Modre bola tato ambivalencia situacie — krivda sa napravila. s majetkom
sa v3ak paradoxne neda pri prave prebichajiicom procese pozemkovych tiprav ni¢ robit’ —
momentom zbrzdenia procesu transformacie odvetvia i podnikania na nom zalozeného.

Aktualna situdcia v Modre

Premenlivost’ a mimoriadna dynamika siibeZne prebiehajicich procesov (transformacie
JRD. legislativne zmeny v cenovej a dafiovej oblasti, odpredaja a rozli¢ného prenajimania
vinic, vzniku aj zaniku firiem, zdruzovanie sa do akciovych spolocnosti, ziadanie koncesii
na vyrobu a predaj vina alebo ich vracanie pre nerentabilnost atd’.) nedovol'uji stav
podnikania vo vinohradnictve, vyrobe a predaji vina po roku 1989 zodpovedne kvantifikovat
- skér ho moZno vnimat’ v istych etapach odlisujicich sa vo vztahu k vinohradnickemu
podnikaniu v kvalitativnych rysoch. Doteraj$i vyvoj zaznamenal pociatkom 90. rokov velky
rozmach sukromného vinohradniCenia a podnikania vo vinohradnictve, ktory vystriedal
razny utlm a tpadok, sprevadzany deziltziou zainteresovanych. V 2. polovici 90. rokov
mozno dokumentovat’ nastup skér pomalého, ale zda sa, Ze zo strany aktérov racionalnejsieho
a mene) riskantného, rozvoja v makroekonomicky stabilizovanejsich podmienkach.®

Poslednt pracovne vymedzent etapu, trvajicu dodnes, sprevadza empiricky zachytitelny
a jasne Citatel'ny presah marketingovych zaujmov vinohradnickych podnikatel'ov do Sirokej
socidlno-kultirnej sféry v meste (i celého malokarpatského regiénu, do ktorého Modra
patri). Tlmoceny je prostrednictvom kultarnych, spolo¢enskych a vidiecky turizmus
podporujicich aktivit a opiera sa o §iroko chapané partnerstvo (podnikatelia — lokalna
samosprava — lokélne a regiondlne kultirne a osvetové institicie).

Co sa tyka obnovenia skupiny v parametroch, ako boli rekonstruované v 1. polovici 20.
storo¢ia, empiricky zachytdvame skor naznaky a symbolické odkazy na minulost’, ako
faktické skupinotvorné procesy. To zodpoveda nielen diferencovanosti spektra
podnikatel'skej vrstvy v lokalite, ale aj povahe procesov, prebichajice] ekonomicke)
a socialnej transformacie v krajine. Pri analyze transformacie hodndt je teda pre empiricky
vyskum efektivnejsie sledovat’ v lokalite modelovo ako ¢lenov skupiny vietkych momentalne
podnikajicich vo vinohradnictve (bez naroku na presné ekonomické i spoloCenské
vymedzenie a kvantifikovanie) cez prejavy ich individualnych prip. spolo¢nych stratégii
v socidlnom prostredi mesta.

V historicky kratkom ¢ase obdobia postkomunistickej transformacie prechadza
najvyznamnejsia z hodndt vinohradnikov — rodinny majetok pody zasadnymi premenami.
V stcasnosti nie je predstavite'mi aspesnejsich z podnikatel'skej vrstvy nijako vynimocne
artikulovany a nespdja sa jednoznacne s rodinou. Jeho skuto¢ny rozsah nepatri do verejnych
diskusii. Ako hodnota a sii¢asne vyznamny priznak perspektivnosti podnikania sa ocefiuje
schopnost investovat’: v pripade vinohradnictva schopnost’ obnovit vysddzanie novych vinic,
rozsirovat' pocet registrovanych vinic, ziskat’ vlastné vyrobné a skladové priestory. Hodnotou
sa stala odvaha vinohradnika prezentovat' sa svojim produktom na verejnosti, vstupovat do
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verejnej sutaze o kvalitu vina, spristupiiovat’ pivnicu kolegom hostom i turistom,
preukdazat schopnost zasvétene, odborne a kultivovane svoje vino ponuknut’ a poddvat,
o Casto sprevadza prezentovanie odborného vzdelania. Zo spravania sa vinohradnickych
podnikatel'ov je zjavné tiez, Ze dblezitost nabrala hodnota formdine sa organi?avaf VO
vinohradnickom spolku, vyuzwat ho ako platformu na presadzovame spoloénych zaujmov
a reprezentacie skupiny v ramei lokality i navonok. Citatelné je ich snaha ziskat' podiel na
lokdlnej politike, kulturno-spoloenskom Zivote a rozvoji vidieckej turistiky (prejavom
uplatnenia skupinovych zaujmov v malokarpatskom regione je napr. funkéné partnerstvo
v podobe Zdruzenia Malokarpatskej vinnej cesty).

Ak pre zaciatok 90. rokov vinohradnici ako idedl opisovali: dopestovat’ hrozno, vyrobir'
z neho kvalitné vino a s vysokym ziskom ho predat vo vlastnej vieche priamo v meste, kam
by mali pridit turisti a milovaici vina, aktualny pohyb hodnotového pol'a vykazuje s idealom
konvergentnil tendenciu. Mestské vinohradnictvo, hoci nesené nateraz nie jednoznacne
vymedziteI'nou a stabilnou socidlnou skupinou, sa tym dostava medzi vyznamné rozvojové
faktory Siroko chapanej transformacie spoloénosti Slovenska.

Laver

Pri porovnéavani vysledkov vyskumov dochadzame k poznatku, Ze tak skupinové osudy,
ako aj skupinové hodnoty a ich transformacia vystupujtica na povrch v stratégiach, stavani
si ciel'ov i v kazdodennom spravani sa jednotlivcov (Clenov nami sledovanych skupin),
maju cely rad kvalitativne zhodnych &ft: majetok spojeny s podnikanim, ale aj rodinnym
zivotom; snaha o etablovanie sa v spolocensko-kultirnej sfére mesta, resp. komunalnej
politike i zviditelfiovanie sa prostrednictvom sponzoringu; vyraz statusu a ich pozicie
v socialnej hierarchii mesta vyjadrujii snahou po manifestovani nezavislosti a ekonomickej
stability, pricom si viak rozdielne konkrétne podoby ich vyjadrenia a pod. Odlidnosti
zaznamenavame v oblasti tvorby sebaobrazu a prezentovania vlastnej mobility jednotlivych
podnikatel'ov, napr. prostrednictvom Zivotného $tylu, rovnako tiez vo sfére presadzovania
»skupinovych zaujmov* cez formdlne zdruZenia.

Vinohradnici aj dnes nest so sebou prob]ematizuj uci rys navyse, ktory je zarovei nosnym
atribitom tejto skupiny. Ide o ich kli¢ovi charakteristiku: spétost’s pddou a pracou na nej
ako zdroji zisku. Tato érta zakotvuje skupinu vinohradnikov subezne v dorarn&J
1 podnikatel'skej sfére. Narozdiel od ,,¢istych™ podnikatel'ov ispech jednotlivea zavisi dnes
tak ako v minulosti nielen od podnikatel'skej odvahy, pracovitosti a Sikovnosti, ale aj od
kvality a dostupnosti pédneho majetku, prirodnych a klimatickych podmienok v kazdom
konkrétnom hospodarskom roku, dodrziavania agrotechnickych terminov, od riskantnej
a ndkladnej investicie do vysadieb novych vinic prinasajucich prvi Grodu az po niekolkych
rokoch a vyzadujtcich zaruky stability vlastnictva atd’.

Vizba na pédu robila aj v minulosti skupinu v porovnani so Zivnostnikmi z vonkajsieho
pohladu v istom zmysle zranitel'nejSou, archaickejSou a menej socialne dynamickou. Jej
prisluinikom zabraniovala v socidlnej mobilite, jednotlivcom ¢&i vd¢Sim segmentom
znemoznovala vyuzit' dynamiku vyvoja a opustit’ ramec starej strednej vrstvy, prejst na inl
arovefi svojej odbornosti napr. nadobudnutim vyssieho vzdelania a pod. Hoci v lokalnom
ramci garantovala tradi¢ne nadobudnuty vysoky status ,.pana vinohradnika®™, ktory bol
opakovane potvrdzovany niz8imi vrstvami nachadzajicimi sa napr. v zamestnaneckom
vzt'ahu k samostatnému vinohradnikovi, pri porovnavani s inymi reprezentantmi strednych
vrstiev mimo svojho mesta sa mohla vynorit’ dehonestujlica kategorizacia ,,sedliak™. Na
strane druhej v agrarnej spolo¢nosti, akou bola spoloénost’ Slovenska edte v prvej polovici
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20. storoéia skupina mohla t'azit’ z relativneho zaostavania inych odvetvi a rozumne urogit’
tradiciou udrziavané odborné zrucnosti, nevyhnutnost’ Specializovanej ruénej prace, pri reklame
svojho produktu a marketingu orientovanom na vel’komestského zakaznika pouzivat symboly
odkazujice na harmonicky bezstarostny a starosvetsky vidiecky kolorit a pod.

V tychto vypoctoch pre- a proti-, vyplyvajucich z prieniku agrarnych a podnikatel’skych
¢t v mestskom vinohradnictve by bolo moZné pokracovat’ a nebolo by to samotcelné,
pretoZe sa tieto €rty javia ako pri¢iny ambivalentného vyvoja mestskych vinohradnikov
a vynaraju sa aj v sucasnom obdobi transformacie. Suvisia s problémami vychadzajicimi
znevyjasnenych vlastnickych a uzivatel'skych prav k péde, problematickou a neukonéenou
transformaciou jednotnych rolnickych druzstiev, s nemoznost'ou vyuzivat' pévodné dnes
restituované vinohradnicke pozemky pre ich zanedbanost’ a devastaciu ¢i z dovodu chybania
techniky a pracovnych kapacit, siivisia tiez s ¢asto nezvratnymi zmenami vinohradnicke;j
kultarne) krajiny nastolenymi kolektivizovanym polnohospodarstvom v poslednych
desatroCiach a pod. Tym sa bude treba venovat' v samostatnom prispevku, rovnako aj
sociabilite predstavitelov malych a strednych podnikatel'ov. Do centra skiimania by sa mali
dostat’ aj profesijné zaujmové zdruzenia ¢i jednorazové ucelové zoskupenia oboch
sledovanych novo sa formujicich stéasti strednych vrstiev, ich zastipenie v komunalne;j
politike a G€ast’ na vytvarani imidzu mesta, v ktorom posobia. Pri analyze vymedzenych
problémov bude mozné sledovat’ transformaciu ich hodnotovych systémov v procesoch
kaZzdodenného Zivota.

POZNAMKY

| Definicie jednotlivych pojmov, ako aj ich charakteristiky pozri podrobne rozpracované v di-
zertatnej praci M. Vrzgulovej (1997) a jej Stadiach publikovanych k uvedenej problematike v
90. rokoch 20. storodia (napr. 1996, 1996a, 1997a).

2 Po roku 1948 z pochopitel'nych ideologickych dévodov, a ani spétne po roku 1989, sa nereali-
zoval ststredeny vyskum , byvalych Zivnostnikov a ich potomkov zamerany na hodnotové sys-
témy, Zivotné drahy a stratégie v socialistickej ére Slovenska. Ojedinelé etnologické Stiudie sa
venuji otazkam znarodnenia a zdruZstevilovania a zasahu tychto procesov do Zivota stkromnych
podnikatelov (FALTANOVA 1993, 1995, 2005, NOVAKOVA 2005, RATICA 1992).

3 Zékon €. 403/1990 Zb. o zmierneni nasledkov niektorych majetkovych krivd (restituény zakon);
zdkon €. 87/1991 Zb. o mimosudnych rehabilitacidch v zneni zdkona €. 264/1992 Zb. o zmier-
neni niektorych majetkovych a inych krivd a o posobeni organov Statnej spravy SR v oblasti
mimosidnych rehabilitacii v zneni zakona ¢. 312/1992 Zb. a zékona SNR ¢. 492/1992 Zb. ....
zakon €. 105/1990 Zb. o stikromnom podnikani ob¢anov. Podla neho drZitelia povoleni podl'a
nariadenia vlady SSR ¢.158/1982 Zb. a ¢.2/1984 sa podla zikona z roku 1990 pokladaju za
podnikatelov. Dalej bol prijaty zakon & 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (Zivnostensky
zakon) v zneni zdkona €.231/1992 Zb. a zdkona &. 600/1992 Zb. a zdkona NR SR ¢. 132/1994
Z2

4 Ku koncu roku 1995 pdsobilo v Trenéine s viac ako 52 tisic obyvate'mi 5 967 podnikatel'skych
subjektov (5 152 fyzickych os6b a 815 pravnickych). Zastiipenie muZov a Zien v Zivnostiach v
pribliZnom pomere 2:1.

Situdcia v suikromnom podnikani v rokoch 1992-1995 bola nasledovna:
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Rok vydané koncesné a Zivnostenskeé listy zruSené

1992 4247 49

1993 2096 616

1994 1425 461

1995 1 358 1 100

Rok 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2004
Fyzické osoby 3517 3856 3969 4069 5642 4310 4328 4449
Pravnické osoby 890 1117 1249 1341 1439 1575 1685 1959
Spolu 4407 4973 5218 5410 5642 5885 6013 6408

5 Vyvijala sa tu so vznikom privilegovanych mestskych sidel od obdobia 13. storo¢ia. Nadviazala
predmetom svojej ¢innosti na domacu pestovatel'ski tradiciu ovplyvnent vhodnymi prirodnymi
podmienkami a od 14.-15. stor. vyuZila ako rozvojovy impulz viacndsobné nemecké kolonizicie.
Spomenuta geograficka oblast’ Malych Karpat sa kryje s hospodarsko-kultiirnym typom mest-
kého vinohradnictva a presahuje aj na izemie dne$ného Dolného Rakiska a Burgenlandu a &asti
juhovychodnej Moravy. Od vidieckeho vinohradnickeho typu orientovaného na samozasobitel'stvo
a produkciu vina ako doplnku inych rolnickych produktov sa mestsky typ vinohradnictva odli3il
svojou orientaciou na obchod, snahou kumulovat’ kapital na socidlne pozdvihnutie, vyuzivanim
dolnych mestskych vrstiev ako pracovnych sil, ako aj inymi vonkaj§imi znakmi (napr. rozvojom
Specifickej spracovatel'skej technoldgie, nevyhnutnostou umiestiiovat’ vinne lisovne a pivnice -
vyrobné a skladovacie priestory svojho obchodného artiklu— na izemi mesta pod ochranou mest-
skych opevneni priamo v domoch majitel'ov vinic). Skupina samostatnych vinohradnikov (kto-
rym na obZivu seba a svojej rodiny stacilo podnikanie vo vyrobe a predaji vina) bola v uvedenych
mestach lonom zrodu bohatého patricidtu a sebavedomého mestianstva. Svoj hospodarsky vr-
chol prezivala v 17.-18. storo¢i, kedy mali jej obchodné aktivity celoeurdpsky zdber.

V priebehu d'alsieho vyvoja a kapitalizacie ekonomiky skupina chudobnela, majetkovo sa dife-
rencovala a socialne rozdirovala: jej najbohatSie jadro sa pocetne zuzovalo.

6 PodTa udajov mestského tiradu bolo napr. v roku 2003 v chotari Modry 756 ha vinic, evidova-
nych 25 stkromne hospodariacich rolnikov aktivnych v rastlinnej (prevazne vinohradnickej)
vyrobe a 20 spolocnosti, kde predmetom podnikania bol predaj, resp. vyroba a predaj vina, pricom
uzivatel'ska $truktira viniénej pody nie je stala a meni sa doslova zo dia na den. Oficialny status
podnikatel a miestne chapanie pojmu vinohradnik sa v podmienkach transformujicej sa ekonomiky
Specificky prelinajii. Zaznamy z terénu odhal'uju aj jasné odliSenie vinohradnikov, pestujiicich
hrozno a predavajicich vino ,,na prilepsenie” iného prijmu a tych, ¢o z vinohradnictva ,ziju™: ...
Jvinohradnik je ten, ¢o ma vinohrad, obrdba ho a svoju virodu bud' preda alebo spracuje na vino* ...
..., podnikatelia sa venujit okrem pestovania hrozna a vyroby vina aj celej ekonomike firmy —
uctovnictvu a daniam, starostlivosti o zamestnancov, findlny produkt predavajii ... Podnikatel'ov
sa citelne dotykaji legislativne zmeny a politika 3tatu v oblasti dani, dotécii, cenovej a colnej
politiky, obchodu a distribticie a pod.
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MIDDLE CLASS IN THE URBAN ENVIRONMENT -
THE TRANSFORMATION OF THE GROUP VALUE ORIENTATIONS?

Summary

The authoresses have continued their previous research into the position of craftsmen and town
vine-growers in the population structure at two different Slovak towns. They have followed their
group strategies and value orientation in the first half of the 20" century. The submitted study is an
attempt to empirically examine the situation at the period of social and post-socialist transformation
over the past 15 years. In the focus of the study there are the re-establishment processes concerning
small and middle entrepreneurs, namely private vine-growers. The researchers have applied model
analysis of both the examined groups and the situations in which they appeared after the nationalisa-
tion in 1948, and then after 1989. The main frameworks of the research are the value-systems of
these craftsmen and vine-growers, changes of the local community, formation and stability of social
strategies and perspectives, legislature and real life in entrepreneurial activities. The authoresses
paid a special attention to the first attempts of individual subjects to start an independent (private)
business after 1989, their primary philosophy, strategies and objectives, and a gradual re-evaluation
and modification of the goals under the impact of a triad of closely intertwined components of the
process: modernisation — transformation — globalisation. Asking questions about the position of the
middle classes, namely the social groups of small and middle entrepreneurs and vine-growers in the
social structure of the chosen towns, the composition of these groups, their position in the town
community, or whether they at all form a social group with some common consciousness, strategies
and goals, the authoresses have sought to comprehend their contemporary social and economic
position. An analysis and comparison of group value systems cherished by these professional
groups before 1948 and then after 1989 reveal dynamism of the relation between the value ideal (the
proclamation) and everyday life values (the reality). From the methodological aspect, the study is an
attempt tocarry out a horizontal comparison — a comparison within a social space: the country, the
society, urban environment and historical time are identical, what is different are these two different
components of the middle classes at two different towns. Comparing the results of the research the
authoresses came to conclusions that both the fates of the groups and the group values and their
transformation (emerging from the strategies, goals and everyday behaviour of individual members
of both examined groups) exhibit many common as well as different features.

A dominating position in the value systems of both groups is occupied by the property connected
not only with the entrepreneurial activities but also with the family life. Then it is the effort to get
established in the social and cultural spheres of the town life, or in the communal policy or as spon-
sors, Both groups manifest their social status and position in the social hierarchy of the town by
independence and economic stability; however, the concrete manifestations of their position are
different. These differences stem from the self-image of individual entrepreneurs or demonstration
of their own mobility through their life-styles, and endorsement of “group-interests” through their
formal associations.

Prispevok bol spracovany v ramci grantového projektu VEGA 2/3181/25 |, Globdlne procesy
a kazdodenna kultiira na Slovensku. Etnologicky pohlad ™
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