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Abstract: The paper attempts to describe the religious phenomenon Worship Night that has
established in Slovak context from the viewpoint of linguistics. Using multiple methods, it analyses
five different Worship Nights put on by five different Slovak charismatic communities (Koinonia
Jan Krstitel' Sklené a PreSov, Rieka zivota, Maranatha, Lamacské chvaly). Worship Night is
described and defined as a religious, music and communication event. The attention is payed
predominantly to Worship Night as a communication event while describing five ways of
dialogization: a dialogue of active and passive participants, a dialogue of active participants,
a dialogue of verbal and non-verbal musical code, a dialogue of secular and sacral participants,
a dialogue with a different type of text. The paper also includes a description of pragmatic aspects
of Worship Night.
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Clanok v skratke:

° Studia predstavuje lingvisticky pohl'ad na relativne novy nabozensky fenomén vedery chval,
organizované charizmatickymi spolocenstvami, ktoré su aj jazykovo-komunikacéne Specific-
kym fenoménom.

° Autori na zaklade analyzy autentickych streamingov vecerov chval piatich slovenskych ka-
tolickych charizmatickych spolocenstiev (Koinonia Sklené, Koinonia Presov, Rieka Zivota,
Maranatha, Lamacské chvaly) vymedzuju vecer chval ako nabozensko-hudobnt a komuni-
kacnu udalost’.

o Vecery chval su charakterizované najma interaktivitou aktérov. V komunikatoch sa prelinaja
postupy heteroglosie, polyfonie a metanaracie.

1.UVOD

Obdobie pandémie covidu-19 prinieslo so sebou vo vsetkych sférach I'udskej
¢innosti, ale Specificky v oblasti nabozenskej komunikécie na Slovensku aj intenziv-
nejsie vyuzivanie tzv. novych médii. Stabilnym sa stalo streamovanie nabozenskych
obradov, ceremonii ¢i udalosti po¢nuc tou najuniverzalnejSou, bohosluzbou, az po
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$pecifickejsie udalosti, ku ktorym patri aj tzv. vecer chval'. Ide o jednu z tstrednych
nabozenskych udalosti organizovanych charizmatickymi spolocenstvami, ktora
ma verejny raz, evanjelizacny rozmer, je nasmerovana od ¢lenov charizmatickych
hnuti k nec¢lenom, dokonca aj k 'udom bez nabozenského vyznania, uskutocnuje
sa s istou periodicitou (mesacnou, prip. ¢astejSou) v rozsiahlych a neraz i profan-
nych priestoroch Sportovych hal ¢i kinosal. Pandemické obdobie a podmienky ka-
rantény vSak zatlacili tito udalost’ do mensich priestorov jednej miestnosti, Stidia,
prip. kaplnky, no zaroven ju vd’aka médidm a platforme Youtube otvorili eSte SirSie-
mu okruhu adresatov a v neposlednom rade spristupnili exaktnému vyskumu. Potre-
bu takéhoto vyskumu, ktory by bol stucast'ou §irSie koncipovaného vyskumu jazyka
charizmatikov ako $pecifického komunika¢ného registra®, vidime v skuto¢nosti,
7e v ostatnych rokoch prudko narasta pocet charizmatickych spolocenstiev a ich Cle-
nov aj na Slovensku.® Charizmaticky fenomén, problematicky uz z teologického
hladiska (napr. Zuk-Olszewski 2015), dokonca prenikol aj do politickej komunikag-
nej sféry a vyvolal i tu mnoho diskusii a kontroverzii*. Napokon persuazivny aspekt
Standardnych ndbozenskych kazatel'skych prejavov v pripade komunikatov chariz-
matickych re¢nikov viac ¢i menej napadne prechadza do manipulativnosti, ktorej
markery méze pomoct’ odhalit’ prave lingvisticky pristup.

Predmetom nasej vyskumnej sondy sa stalo pit’ streamovanych vecerov chval
piatich réznych slovenskych charizmatickych spolocenstiev a hudobnych zoskupe-
ni, resp. chvalovych kapiel: Koinonia Jan Krstitel' v Sklenom (d’alej KS)P!, Koinonia
Jan Krstitel' v Presove (d’alej KP)!®!, Rieka Zivota z Podolinca (dalej RZ)"), Mara-
natha z PreSova (dalej MA)®! a Lamadské chvaly (dalej LCH)P!. Vsetky spoloéen-
stva st rimskokatolickej proveniencie okrem jedného (Koinonia Jan Krstitel' v Pre-
Sove), ktoré je gréckokatolicky orientované. Ich ¢lenmi su tak laici, ako aj zasvétené
osoby a knazi; kazdé spolocenstvo ¢i kapela ma svojho lidra ¢i duchovného spravcu:
v pripade KS je to rimskokatolicky kilaz Vladimir Beregi, v pripade KP gréckokato-
licky kitaz Anton Paril’dk; lidrom MA je laik Peter Stupdk, lidrom RZ laik Bohus
Zivéak a lidrom LCH laik Bratio Letko. Skimané vecery chval tychto spoloéenstiev
boli streamované cez Youtube v obdobi od marca 2021 do februara 2022. Vsetkych
pat’ charizmatickych udalosti malo priblizne rovnaké celkové trvanie, a to hodinu
(najkratsi vecer chval trval 1 hodinu a takmer 6 mintit, najdlhsi 1 hodinu a 17 minut).

! Toto pomenovanie ma z lingvistického hl'adiska pragmastylistick implikaciu: fenomén chvaly
sa pocas tejto komunikac¢nej udalosti realizuje prostrednictvom verbalneho zanru modlitby, hudobného
zanru chvalovej piesne a neverbalnych gesticko-posturickych prejavov. Zaroven exponovany laudativny
vypovedny akt je iba jednym z mnohych d’alSich $pecifickych vypovednych aktov, ktoré konstituuju
verbalnu zlozku danej udalosti (porov. nizsie).

2 K pojmu komunikacny register porov. Slancova (1999).

3 Na Slovensku od polovice osemdesiatych rokov pdsobi Katolicka charizmaticka obnova, ku kto-
rej sa v siiCasnosti hlasi asi 150 spologenstiev.!!

4 Porov. napr. publicistické reakcie J. Skalu®®, M. Olaha®, M. Copa® a i.
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Na baze opisaného vyskumného materialu v nasledujucich kapitolach predsta-
vime fenomén vecera chval ako nabozensko-hudobnt a komunika¢nti udalost’ a pri-
blizime jej textologicktl, jazykovu a komunika¢no-pragmatickll charakteristiku.

Vysledky analyzy, ktoré¢ budeme prezentovat’, su zalozené na vyuziti viacerych
metodologickych postupov: transkripénej metddy’, metdd lexikalnej Statistiky (po-
rov. Mistrik 1969), klasickej lingvistickej analyzy, pragmalingvistiky, kognitivnej
lingvistiky a textovej Stylistiky.

2. VECER CHVAL AKO NABOZENSKO-HUDOBNA UDALOST

Psycholog nabozenstva D. Ulland v §tudii Embodied Spirituality (2012) uva-
dza, ze program charizmatickych stretnuti pozostava z nickol’kych sekvencii. Prvou
je tzv. zahrievacia sekvencia tvorena inStrumentalnou a vokalnou hudbou, pocas kto-
rej dochadza k velkej oddanosti, uctievaniu a odovzdaniu sa. Zvyc¢ajne v ramci nej
zaznievaju aj kratke spontanne prehovory (small talk) a komentare re¢nikov na po-
diu, ktoré maju ovplyvnit’ publikum do takej miery, aby mohlo zaujat’ akusi poziciu
prijatia. Dalej nasleduje tzv. prechodova sekvencia vyplnena svedectvami, prezenta-
ciami a kaziou, kde nabozenské vypovede lidrov maji zaradit’ ndbozenské skuise-
nosti Gcastnikov ziskané v predchadzajucej sekvencii do takého referenéného ramca,
aby ich legitimizovali. Takisto sa maji vytvorit’ podmienky pre efektivnu interakciu
medzi vodcami a Gcastnikmi, ako aj medzi samotnymi Gc¢astnikmi. ,,Dramaturgia
tychto stretnuti a ich zvodné rytmy navodzuju ucastnikom naladu extazy. Ked’ ucast-
nici zaziji situdciu charakterizovani zméitkom a o¢akdvanim, blizkost'ou a stra-
chom, zist'uju, ze sa ocitli uprostred akéhosi emocionalneho boja, niecoho, ¢o sa
stane dnes vecer, no nevedia, ¢o presne to bude ani ako sa to stane.” (Ulland 2012,
s. 89; prel. M. B.). Poslednou sekvenciou je sekvencia modlitieb prihovoru a nésled-
nych extatickych zazitkov. Po¢as nej by malo dojst’ k rozvinutiu ,,stelesnenej du-
chovnosti“ — ide o telesné prejavy ako odpadéavanie (zvané ,,spo¢ivanie/odpocivanie
v Duchu®), trasenie, smiech, krik a pod. Takéto reakcie sa interpretuju ako fyzické
prejavy pritomnosti Ducha Svitého, ako symboly odkazujuce na Boziu pritomnost’.

Vecer chval v priestore nabozenskej komunikécie slovenskej proveniencie
je jednou z typickych charizmatickych udalosti, ktorej Struktira a obsahova napln
s istymi odchylkami a nuansami zodpoveda opisanému modelu z amerického pros-
tredia. V muzikologicky orientovanej $tudii L. Bednarovej (2021a, s. 11) sa opisuje
Strukttira chvalovych stretnuti takto: ,,...privitanie (tejto ulohy sa zhost'uje lider spo-
lo¢enstva alebo lider chval), modlitba prostrednictvom chvalovej hudby (...) slovo
(ide o prednasku, ktorej podstatou je vyuovanie Bozieho slova, vicSinou ju vedie

5 Pri prepise hovorenych komunikatov sme pouzili pravopisné principy bez interpunkcie, apelati-
va aj propria sme uvadzali malymi pismenami, intondciu Sipkami, zvolaciu vypoved’ vykri¢nikom, do-
razy velkymi pismenami.
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lider spolocenstva, sicastou prednasky su aj osobné svedectva jednotlivcov o tom,
ako Boh kona v ich zivote).“

Organizacna Struktura vecerov chval, ktoré sme skiimali, sa pri ich vzajomnej
komparacii ukazala odlisnd, a to aj vyraznejsie, v zavislosti od konkrétneho spolo-
¢enstva. Spolo¢nym prvkom zostava len viac-menej pravidelné striedanie blokov
hudby a slova. Podiel ¢isto hudobnej a verbalnej zlozky je priblizne rovnaky. Naj-
krat$ie (21 minut a 15 sekund) trval (nestvisly) ¢isto hudobny blok v ramci vecera
chval KP, naopak najdlhsie (32 mintit a 35 sektind) v ramci vecera vedeného LCH,
¢omu sa velmi priblizoval veger chval RZ (32 minit a 25 sektnd). Zda sa, Ze pri-
marne hudobny status tychto dvoch charizmatickych zoskupeni ma odraz aj v domi-
nancii hudobnej zlozky pocas udalosti, ktoré st nimi organizované. Hudobné bloky
vacsinou pozostavali z piatich alebo Siestich piesni, ktoré sa striedali aj prelinali
so spontannymi verbalnymi modlitbami chvaly, vdaky, prosby, s deklarativnymi
modlitbami a modlitbami Zehnania.

Jadrom vicsiny vecCerov chval bol rozsiahly monologicky prejav lidra alebo
duchovného spravcu daného spoloc¢enstva. Tomuto monologickému prejavu v oboch
Koinonidch predchéadzalo citanie uryvku ¢i Gryvkov z Pisma. Do vecera chval
MA bol zakomponovany este iny verbalny prvok — svedectvo manzelov. Tento pr-
vok obsahoval aj vecer chval LCH, kde bolo prezentovanych dokonca niekol’ko sve-
dectiev. V pripade LCH a RZ sme zaznamenali viacero vyraznejsich odlisnosti opro-
ti ostatnym charizmatickym spolo¢enstvdm. Spomenuli sme uz va¢si podiel hudob-
nej zlozky. Dalim prvkom je minimalizacia aZ absencia performativnych d’akov-
nych, chvélovych a prosebnych formul ¢i vypovedi, ktoré striedaji piesnové bloky
— v tychto dvoch spolocenstvach verbalny prejav prerusujuci hudbu pripominal skor
spontanne komentare k piesinam alebo akési uvahy in medias res. V LCH dokonca
absentoval aj dlhsi kazatel'sky prejav knaza ¢i lidra, miesto neho vznikol akysi inter-
viewovy blok, kde sa kratSie monology kazatel'a zavrSovali otazkami alebo vyzvami
svedcit’ adresovanymi jednotlivym ¢lenom kapely i l'udom z publika. Napokon
na pozadi ostatnych skiimanych vecerov chval sa ako priznakové javili prvky slovo
poznania (v RZ), &o je prorocky prvok, a zavere¢né pozehnanie so Sviatostou oltar-
nou (v LCH). Obligatna zaverecna sekvencia charizmatickych podujati zvana mod-
litby prihovoru bola v pripade oboch skimanych Koinonii zakomponovana do po-
-kazinovej Casti vecera, pred zavere¢né modlitby a samotnu rozlu¢kovu fazu; v LCH
ju reprezentovala zavere¢na vyzva lidra, aby niekol’ki ¢lenovia spolocenstva z pub-
lika prisli dopredu, zdvihli ruky a Zehnali; v ostatnych spolocenstvach prakticky
absentovala. NajdetailnejSie bola tato sekvencia prepracovana v KS, kde tri ¢lenky
spolocenstva veduce aktualne chvaly pracovali s rekvizitou — kosikom, v ktorom
boli napisané prosby a modlitbové tumysly réznych pasivnych ucastnikov chval.
Modlitby prihovoru teda v tomto pripade prebiehali distanéne, ¢o logicky branilo
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spusteniu finalnej fazy charizmatického podujatia — extatickej sekvencie. Na zakla-
de vlastného pozorovania a empirie vSak vieme, ze pri prezencnej forme vecerov
chval takato sekvencia nastava.

3. VECER CHVAL AKO KOMUNIKACNA UDALOST

Model jazykovej komunikacie vysielatel' — prijimatel’ — komunikéat — komuni-
ka¢ny kanal — komunikaény kod ma v ramci nabozenskej komunikaénej sféry osobi-
té aktualizacie (napr. Sieradzka-Mruk 2003; Petrikova 2019), ktoré suvisia najma
s ucast’ou subjektu nadprirodzenej povahy (osoby zo sféry sacrum) na tejto komuni-
kacii. Na veceri chval ako nabozenskej komunika¢nej udalosti teda participuju jed-
nak l'udski, profdnni komunikanti, ktorych mozno diferencovat’ na aktivnych a pa-
sivnych, jednak nie-l'udski, sakralni (Boh, Jezis, Duch Svity). Aktivni profanni ko-
munikanti su ti, od ktorych pradi (prevazne jednostranne) informacény tok. Ide o ko-
lektiv ¢lenov charizmatického hnutia, pricom niektori su aktivni verbalne (re¢nici
a modlitebnici), niektori hudobne (hudobnici) a niektori pohybovo (tanecnici), prip.
sa tieto roly aj zmieSavaju. Pasivni I'udski komunikanti predstavuju heterogénnejsi
kolektiv ¢asto anonymnych a konfesionalne rozmanitych osdb, u ktorych mozno
pocitat’ maximalne so spatnou vdzbou vo forme individualnej participacie na hudob-
nej zlozke (spev chval) a/alebo aj s verbalnou (modlitba), prip. neverbalnou (napr.
potlesk) reakciou na vyzvy aktivnych komunikantov. Je tu evidentny multimodalny
charakter udalosti zalozeny na dominancii dvoch, resp. troch semiotickych modov
¢i kédov —jazykového hovoreného i pisaného, nejazykového hudobného, a to instru-
mentalneho a vokalneho, a nejazykového mimického, gestického a posturického.
Z dovodu pandémie sa prehibila distancia medzi oboma kolektivnymi komunikant-
mi — aktivni uc€astnici sa presunuli do verejného medidlneho priestoru, pricom rola
tanec¢nikov sa vyrazne obmedzila az eliminovala, a pasivni Gcastnici sa presunuli
do sukromnych priestorov svojich domov a bytov.

Opisané parametre vecera chval ako komunikacnej udalosti predznacuju jeho
dialogicky charakter. Vychadzame z rozliSenia dialogu a dialogickosti u S. Cmejrko-
vej (2002, s. 27), ktora dialog chape ako vonkajsiu formu jazykového prejavu cha-
rakterizovanll explicitnym striedanim hovoriacich a dialogickost’ ako ,,potencialni
tendence ke stiidani dvou i vice vyznamovych kontexti uvniti feCového projevu,
v némz je mozno identifikovat vice hlasti (tedy nejen hlas mluvéiho, ale i zapojeni
hlast adresatt, ptipadné hlast jinych osob, zakédovanych ve sdéleni), tendenci, jez
se projevuje nejen v dialogu, ale i v monologu®. Pri vymedzovani i opise jednotli-
vych druhov dialogizécie vecera chval sa opierame aj o Studiu/kapitolu O. Miillero-
vej Mse jako dialog (1998, 2022), kde vyznamnym principom vystavby a priebehu
textu bohosluzby, ktory jej dodava dialogické ¢rty, je striedanie a opakovanie. Na ta-
kejto baze diferencujeme: 1) virtualny dialég zalozeny na dialogiza¢nych stratégiach
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v monologickych prehovoroch aktivnych komunikantov smerom k pasivnym komu-
nikantom; 2) redlny dialog, pri ktorom je dialogickost’ spojena s explicitnym, von-
kajskovo signalizovanym odovzdavanim slova (Cmejrkova 2002, s. 27); 3) verbél-
no-hudobny dialdg zaloZzeny na striedani dvoch odliSnych semiotickych modov (po-
rov. Miillerova et al.2022, s. 285 — 286); 4) transcendentéalny dialog medzi l'udskym
a nie-l'udskym komunikantom, ktory sa realizuje asymetricky, na strane 'udského
expedienta modlitbou a chvalovou piesiiou; a 5) metanarativny dialog zalozeny
na vkladani citatov do aktualneho textu (Miillerova et al. 2022, s. 287). Sprievod-
nym javom tychto dialogizacii je heteroglosia, polyfonia a metanaracia ako prejav
medzitextového nadvédzovania (Bachtin 1971; Homolac¢ 1994).

3.1. DIALOG AKTIVNYCH A PASIVNYCH KOMUNIKANTOV —

VIRTUALNY DIALOG

Na prvy pohl'ad je komunikacia pocas vecerov chval asymetricka a vyrazne
pripomina rétoricki komunikaciu. Monologicky prejav aktivneho komunikanta
smerom k pasivnemu je r6znymi sposobmi dialogizovany, hovorime o tzv. virtual-
nom dialogu (napr. Fabian 2012). V nasom pripade sa virtualny dial6g medzi aktiv-
nymi a pasivnymi komunikantmi realizuje 1) v ramci prednaskového monologu
lidra alebo duchovného spravcu (tato ¢ast’ najviac pripomina rétoricky kazatel'sky
komunikat); 2) v ramcovych ¢astiach udalosti, teda v uvitacich formulach a zaverec-
nych formulach pozvania na d’alsi vecer chval ¢i pod’akovania za i€ast’ na aktual-
nom veceri; 3) v rdmci spontdnnych modlitieb Zehnania (modlitieb prihovoru);
4) v ramci ,,reklamnych vypovedi* propagujucich nejaky produkt daného spolocen-
stva.

Z jazykovych prostriedkov vyuziva tento druh dialégu v prvom rade oslovenie.
Stretli sme sa jednak s jednoslovnymi profannej$imi osloveniami priatelia, milova-
ni, ktoré¢ zmensuju socialnu vzdialenost’ medzi komunikantmi; jednak s ustalenym
nabozenskym oslovenim bratia a sestry i s jeho singularnym variantom synekdo-
chického charakteru brat sestra; jednak s opisnej$im viacndsobnym denotativnym
oslovenim mili moji bratia a sestry tu v dome koinonie mili bratia a sestry priatelia
sympatizanti pri televizoroch pri obrazovkdch. Dalej sa v ramci exponovaného typu
dialogu pracuje s dialogickymi osobami — prvou a druhou. 1. osoba plurdlu ma bud’
vyznam inkluzivneho plurdlu, ked’ sa aktualny hovoriaci stotoziuje s adresatom —
pasivnym komunikantom, resp. komunikantmi, akcentujic vzajomnost’ interakcie
(som velmi rad ze mozeme byt opdt spolu — tak si mozZeme spolu otvorit lukasovo
evanjelium — tie nase chvaly pokracujii — stojime vo chvdle®), pricom najmé pocas
prednaskového monologu lidra ma tento plural status homiletického pluralu (...aby

6 Zda sa, ze toto je ustalena fraza prizna¢na pre jazyk spolocenstva Lamacské chvaly, ked’ze sme
v priebehu sledovanej komunikacnej situacie zaznamenali jej viacnasobny vyskyt.
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sme dovolili jeZiSovi..., a vieme Ze..., v nasich vztahoch v nasich rodindach aj v nasom
Zivote je vela veci..., a ja prajem nam vsetkym...); alebo ma vyznam exkluzivneho
pluralu, ked’ aktualny hovoriaci vystupuje ako stucast’ kolektivu aktivnych komuni-
kantov — charizmatikov, diStancujic sa od kolektivu pasivnych komunikantov, v za-
sade necharizmatikov (my vam dnes vecer chceme svedcit o tom Ze... — aby sme vi-
deli ¢i sa dnes k nam pridate — dakujem vam ktori ste dnes boli s nami na strime pri
obrazovkach — tesime sa ze vam mézeme poslizit — sme sa modlili aby tento vecer
bol takym prelomovym vo vasich zZivotoch — Zehname vam v mene jezis kristus —
ak by ste chceli podporit nasu cinnost). Tato exkluzivita je vyhranenejsia a explicit-
nejsia pri propridlnych pomenovaniach charizmatického kolektivu ,tiefiujuceho™
aktivnych komunikantov: nasa koinonia, vzdy je to tak s nami su vzdy problémy
s riekou lebo nas je vela, to ¢o my zazivame v spolocenstve v rieke, kto ako spolo-
Censtvo maranatha sme. Dost’ vyhranena je aj v pripade vyziev vyjadrenych sloves-
nym imperativom, kde adresat, pasivny komunikant, figuruje nielen ako kolektiv
(forma 2. osoby pluralu), ale aj individualne (forma 2. osoby singularu), ¢o sa v kon-
texte nabozenskych (homiletickych) vypovedi povazuje za vel'mi adresné a vyrazne
emotivne: vzdaj sa toho teraz v tejto chvili a hlad na jezisa — vyznavaj to jezisovi —
nedajte sa ani vy doma — pod'te s nami chvalit jezisa. Miernejs$iu formu vyzvy pred-
stavuju vypovede s imperativom v inkluzivnej 1. osobe: povedzme si to — vzoprime
sa tomu — pod'me ho prosit — podme naozaj dnesny vecer vitazit. Napokon sme za-
znamenali aj dost’ zdvorilych vyziev bez imperativu, s indikativom modalneho rela-
tora moct, prip. iného verba: mozete povedat spolu s nami — mozes zatlieskat jeziso-
Vi — tak mozme este dakovat za to — moézme to vyhlasovat aj touto piesiiou — a v tejto
atmosfére vas volam vstupit do bozieho slova — tak ta pozyvam na modlitbu. Pro-
strednictvom takychto vyzvovych vypovedi aj samotného exkluzivneho my sa kolek-
tiv aktivnych komunikantov vymedzuje voci pasivnym komunikantom ako autorita,
ako akysi sprostredkovatel’ medzi Bohom a nimi. Najviac vyziev pouzivala KS, kde
sme sa stretli dokonca s inklinaciou k autoritativnemu pedagogickému vyjadrova-
niu, a to v dvoch vypovediach so symbiotickou derivacnou morfémou, prizna¢nou
pre register ucitel’ky (Slancova 1999, s. 151): mézme si ho este raz spolu vyhlasit' —
bozie slovo si dnes zndzornime aj takymto sposobom. Druhu vypoved sprevadza
kreslenie veducej chval fixkou na pripravent bielu tabul’u.

Druha dialogicka osoba v singularovej forme je akcentovana v oboch Koino-
niach, ¢o sa odraza i v $tatistickych vyskumoch frekvencie slovnych druhov — zdmen-
na lexéma ty sa tu stava najfrekventovanejSim slovom vecera chval vobec. Takéto
zvyznamnenie danej lexémy, ako aj slovesnych tvarov druhej osoby singularu suvisi
nielen s reflektovanim l'udského percipienta (pasivneho komunikanta ako jednotliv-
ca), ale aj s transcendentalnym dialogom (porov. kapitolu 3.4.). Lider KP A. Paril'ak
ma vo svojich monologickych replikach a zvlast' v rozsiahlom kazatel'skom mono-
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l6gu miesta, kde sa zamenné a slovesné tvary 2. osoby singularu vyskytuji vel'mi
koncentrovane. Badat’ tu pritom dve tendencie. Prva ukazuji najcastejsSie kolokacie
exponovanych tvarov: v tvojom dome/do tvojho domu, v tvojom srdci/tvoje srdce/do
tvojho srdca, v tvojej pritomnosti, v tvojom najhlbSom vnutri, v tvojej intimite, v tvo-
jom najhlbsom ja; je blizko pri tebe, musi byt/je s tebou, ti rozumie, ta miluje, kraca
s tebou. Je zrejmé, ze ide o znacne intimne vyjadrenia operujice s orientaénou me-
taforou hlboky — plytky (Lakoff — Johnson 2002, s. 26) a s motivom srdca, ktory
je sam osebe vel'mi emotivnym motivom, oba prostriedky patria k typickym prv-
kom reci charizmatickych kazatel'ov (Bodnarova 2021). Druha tendencia, ktort po-
uziva cast’ slovenskych kazatelov, je stratégia rozstiepenia homiletického plurdlu
my na ja a ty. P. Luczenczyk (2007), ktora tato stratégiu identifikovala v pol'skych
kazatel'skych prejavoch, poznamenava, Ze je priznacna zvlast' pre protestantskych
kazatel'ov a Ze ma vyrazne persuazivny potencial. V replikach A. Paril’aka sme ju za-
znamenali napr. v kontextoch: pozerd do tvojho a mojho srdca — stretnutie sa s tym
ktory pozna tvoje a moje srdce je radost — jezis prisiel najst teba a mna — a teraz
je to na tebe a na mne. Celkovo mozno povedat, ze komunikaty A. Paril’dka st naj-
persuazivnejsie zo vSetkych verbalnych komunikatov v rdmci vecerov chval, ktoré
sme sledovali. U tohto kazatela je evidentnd vysSie spominand charizmaticka ten-
dencia verbalneho posobenia na adresata, aby zaujal poziciu prijatia.

7 dalsich prostriedkov ukazujucich na dialég medzi aktivnymi a pasivnymi
komunikantmi hodno spomenut’ okrem pozdravov (vitajte, ahojte, caute), otazok
(a viete ktord je ta uzasnd sprava naozaj tohto vecera 1, ¢o tankujes ty ¢im si ty na-
plneny | , si naplneny palivom ktoré lahko vybuchuje 1), kvazislovesnych operatorov
kontaktu’ (viete) ¢i rétorickej stratégie dovolavania sa skasenosti pasivnych komuni-
kantov (neviem ¢i ste uz boli v takom mrtvom kostole — neviem ci: vnimate taku de-
batu v poslednej dobe... — ked’ pocuvate frantiska ked’ mu nacuvate to co hovori
v tych slovach svojich... — mozno ste poculi take meno ste stretli damian stejn) este
niekol'’ko mennych prostriedkov referencie na pasivnych aj aktivnych komunikan-
tov. V pripade pasivnych su to enumeracne usporiadané apelativne (nasi Ziaci ti-
nedzeri mladi deti Studenti na univerzitach) alebo perifrastické pomenovania, castej-
Sie kolektivne (# ktori stratili pracu (...) ktori potrebuju byt financne pozehnani;
vSetci ti ktori nas prosili ktori nam pisali a prosili o uzdravenie), menej individualne
(je tu mlada zZena ktora sa citi ako pusta vyprahnuta zem...), ktoré uz reflektuju vir-
tualneho percipienta ako jednotlivca v ramci masy (v mene jezis kristus Zehnam kaz-
dému jednému ktory zrazu zistil Ze md doma manzelku). V pripade LCH a RZ sme
sa stretli s referenciou aktivnych komunikantov na seba samych v 3. osobe a pro-
strednictvom perifraz, a to jednak pluralovou (budu rozpravat chalani z kapely a dal-
St ktori tu sit; aj u nas v spolocenstve mame ludi ktori su velmi vnimavi na to ¢o boh

7K pojmu porov. Oz6g (1990); Sieradzka-Mruk (2003).

58 MARTINA BODNAROVA — TOMAS SOLTES



hovorr), jednak singularovou (prvy chrobacik, jeden clen kapely). Tento sposob refe-
rencie odraza oficialnost’ komunikacénej situacie, je tiez indikatorom istej autopre-
zentacie charizmatikov a dokladom toho, Ze dialogicka interakcia je stdle nasmero-
vana od aktivnych komunikantov ako expedienta k pasivhym komunikantom ako
percipientovi.

3.2. VZAJOMNY DIALOG AKTIVNYCH KOMUNIKANTOV —

REALNY DIALOG

V priebehu vecerov chval sa popri vychodiskovom virtudlnom dialégu konsti-
tuuje aj iny druh dialégu — dialog realny. Realizuje sa medzi jednotlivcami v rdmci
kategorie kolektivneho expedienta. Je prejavom tendencie vzd’al'ovat’ sa od rétoric-
kého virtudlneho dialogu a priklanat’ sa k dialogu spontdnnemu i publicistickému
interviewovému. Dominoval v spolo¢enstvach KS, LCH a MA, a to hlavne v mod-
litbovej chvalovej Casti a v Casti, kde sa prezentovali svedectva.

V KS sa ako sucast’ tejto dialogizacie objavil pocas zahrievacej sekvencie i po-
¢as d'alsich modlitbovych sekvencii jav heteroglosie a polyfonie zaloZzeny na hovo-
reni naraz a na vstupe cudzej repliky do repliky aktualneho individualneho hovoria-
ceho (modlitebnika). Hovorenie naraz vznikalo tym, Ze tu fungovali paralelne dvaja
az traja modlitebnici — i§lo o tri ¢lenky spolocenstva, ktoré viedli cely vecer chval,
kazda z nich mala vlastny mikrofon, priCom jedna mala byt vzdy dominantna, av§ak
pocas jej repliky, adresovanej striedavo osobe zo sféry sacrum a pasivnym komuni-
kantom, paralelne ina vedica chval spontanne adresovala osobe zo sacrum svoju
vlastni obsahovo sice podobnu, ale predsa int repliku, ktora bola niekedy menej
a nickedy viac pocutelna a transkripéne zachytitel'na: MOI8: Ze ty si zvitazil (MO3:
ty Si VAcsi jezis) nad kazdym zlom nad kazdou tmou (MO3: ty si vicsi pane) nad
kazdym podsvetim (MO3: amen | ty si vitaz jezis) nad kaZdou bolestou nad kazdym
aj ovocia tmy a zla v nasich Zivotoch — a cokolvek (MO3.: vdaka ti jezis) co by nas
chcelo znechutit ODradit a tak PREmoct (MO3: vdaka ti jezis) byt taky obtazeny
ty hovoris NEdaj sa !

Opisana polyfonia bola sprievodnym javom viac-menej pravidelného strieda-
nia roly dominantného modlitebnika medzi tromi veducimi chval. Tato dialogizacia
sa navyse eSte krizila s dialogizaciou zalozenou na vstupe jedného alebo aj oboch
vedl'ajSich modlitebnikov do repliky dominantného modlitebnika. Tento vstup bol
vel'mi Casto reakciou na vyzvu dominantného modlitebnika smerovant na pasiv-
nych komunikantov, pri¢om reakcia vedlajsich modlitebnikov bola synekdochic-
kym (Cast’ za celok) vyjadrenim oc¢akavanej reakcie pasivnych komunikantov nacha-
dzajucich sa mimo aktualneho priestoru vecera chval. Dominantny modlitebnik zvy-
¢ajne vyzyval na verbalnu reakciu, ktorej formu i obsah pasivnym komunikantom

8 MO je skratka pre modlitebnika.

SLOVENSKA REC, 2023, ROC. 88, C. 1 + STUDIE A CLANKY - 59



sam vsugeruval — vo svojej vyzve im predpisoval dost’ presni formu chvalovej
(MOI1: mézete povedat spolu s nami — ty si hoden chvaly jezis — MO2+MO3: ty si
hoden chvaly jezis) 1 deklarativnej modlitby (MOI1: a mézes to povedat’ VO mne
je sila — — MO2+MO3: vo mne je sila — — MOI: premoct zlého | — MO2+MO3:
premoct zIlého |). Raritne sa objavila aj vyzva na neverbalnu reakciu: MOI: mozes
ZAtlieskat jezisovi — chvdla ti jezis — MO2+MO3: <tlieskaju> chvdla ti jeZis.

Azda este Castejsie dovody vstupu cudzej repliky do repliky aktualneho domi-
nantného modlitebnika boli doévody spontanne, hoci ide o reakcie natol'ko bezné
v charizmatickych spolocenstvach, Ze by sa dali povaZovat’ za ritualizované a azda
aj za reakcie na akési implicitné vyzvy. Totiz ak v prehovore aktudlneho modlitebni-
ka zazneli frazy ,,chvala ti Jezis*, ,,vd’aka ti Jezis*, ,,slava ti Jezis*, pre d’alSich dvoch
modlitebnikov to bol implicitny signal, Ze maju tato frdzu komunikantovi verbalne
»oplatit™: MOI: vdaka ti jeZis vdaka ti Ze ty nas volas NEignorovat zlo netvarit
sa ze NEexistuje nepotlacat ho jezis ale nenechat’ sa nim PREméct vd'aka ti jezis |
— MO2+MO3: vdaka ti jezis | . Podobne je v charizmatickych spolocenstvach ritu-
alizovanou praxou dialogizacna stratégia, ked’ ,,spolumodlitebnik* reaguje na vypo-
ved’ ¢i repliku aktudlneho expedienta aklamaciou: MO2: ...prosime ta aj za tych
ktort stratili pracu — aby sa im otvorili nové dvere a aby ziskali nové zamestnanie
(MO1: amen) novu pracu. Aklamacéna interjekcia amen je Standardnou stucastou bo-
hosluzobnych pevne ritualizovanych dialdgov (Horecky 1993), av§ak v charizmatic-
kych spolocenstvach je jej realizacia spontanna a v dosledku toho byva jej vyskyt
az hypertroficky. Pozorovali sme, Ze sa cez nu dost’ pravidelne realizuje aj vymena
hovoriacich spomedzi ¢lenov spolocenstva (ako kolektivneho expedienta), pricom
vtedy vyraz amen mava inicialova poziciu v replike komunikanta, ktory prebera
slovo. Preberanie slova moze sprevadzat’ aj oslovenie predchadzajticeho expedienta
(MO1: amen dakujeme viadko — ...). Oslovenie formou oficidlnej alebo eSte Castej-
Sie deminutivnej ¢i hypokoristickej podoby krstného mena ,,spolumodlitebnika“
sa v ramci vec€era chval KS objavilo eSte v situdcii, ked’ sa — znovu synekdochicky,
s ilustrativno-sugestivnou funkciou pre pasivnych komunikantov — zacali tri veduce
chval medzi sebou navzajom verbalne povzbudzovat’, ¢o bolo opét’ reakciou na vy-
zvu dominantného hovoriaceho:

(1) MO1: NEDAJ SA ! tak ked’ ste aj dvaja v dome mozete si to povedat NEDAJ SA ! NEDAJ
SA NEpoddaj sa zIu ! NEdaj sa NEdajsa ! aj my si to mozme povedat’ <obracia sa k MO?2,
chyta ju za rameno> noemi nepoddaj sa zlu <obracia sa k MO3>danka nepoddaj sa zlu
(MO3: mata nepoddaj sa zlu)...

Vzajomna komunikacia medzi aktivnymi komunikantmi pocas vecera chval
LCH pripomina publicistické interview. V tlohe interviewujliceho vystupuje jednak
knaz B. Kozuch, jednak lider kapely B. Letko, ktory sa v zdvere¢nej faze vecera
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stava aj interviewovanym. Rolu interviewovanych obsadzuju postupne jednotlivi
hudobnici, ale aj niektori pasivni komunikanti pritomni v §tudiu. Vymeny expedien-
tov st spravidla iniciované vyzvou, resp. pobaddanim aktualneho hovoriaceho, kde
figuruje krstné meno adresata — nasledujiiceho expedienta: mirko pod’ tu k nam pod’;
kubo pod’; lukas — pod’ ak chces mozes pod’ nam ty svedcit' ako boh obdaroval teba.
Vyzva ma niekedy podobu otazky: takze za co si mu marti vd'acna; chrobacik co Zi-
jes s jezisom kristom. V druhej otdzke mozno nielen na zaklade jej obsahu, ale i cha-
rakteru oslovenia badat’ vyraznii mieru zosobnenia az intimity, ktord je markantna
v pertraktovanom druhu dialogizacie; evidentne sa takto manifestuje sidrznost’ spo-
loCenstva charizmatikov a posiliiuje sa subjektivny rozmer celej komunikacnej situ-
acie. Samotné vymeny expedientov Casto prebiehajii, podobne ako v pripade KS,
na baze aklamadcie: interjekcia amen predstavuje finalne slovo repliky povodného
expedienta a prvé slovo repliky expedienta nasledujuceho:

(2) MUZ Z PUBLIKA: ... naozaj som velmi vdacny za to | a ' MEN |
B. K.: a’'me:n | tak podme naozaj tak sa postavit' do tej chvaly...

Ukézka zaroveinl zachytava Specifickl zvukovu realizaciu aklamacnej interjek-
cie, ktora je priznacna prave pre charizmatické spolocenstva a pocas tradi¢nych ka-
tolickych bohosluzieb sa s fiou nestretneme: prizvuk je posunuty na poslednu slabiku
a nezriedka byva posilneny aj dorazom &i prediZenou kvantitou vokalu e.

V ramci analyzovaného vecera chval LCH sa vyskytli este tri situdcie balansu-
juce z hladiska deixy medzi virtudlnym dialégom, ked je primadrnym adresatom
pasivny komunikant, a realnym dialogom, ked’ sa primarnym adresatom stava ,,spo-
luexpedient®, resp. iny aktivny komunikant; ide de facto o balansovanie medzi
prvym a druhym druhom dialogizacie. Aktudlny re¢nik, predtym nez sa 2. osobou
singularu obrati na iného rec¢nika, nanho kratko referuje tretou osobou, ¢im ho vlast-
ne tematizuje, a to v ramci verbalizacie svojho komunikaéného zameru (performa-
tivny charakter danych vypovedi). Priklady:

(3) B. L.: od lukdsa som chcel taki Specidalnu vec ze priatelia ak by niekto z vas mal pocit
ze mu vsetko v Zivote padlot a on stratil obidvoch rodicov a: tento rok sa dozvedel aj veci
ktoré su uplne frustrujuce zranujuce a kazdého z vas by skopli na kolena | napriek tomu sto-
Ji poctivo vo chvale kazdy tyzden | napriek tomu ten vnutorny boj je tam ja ho chcem len
poprosit keby chvilku iba Zehnal...

(4) B. L.: tak uplne na zaver este — chcem poprosit davidka a mat’ka aby — len prisli zdvih-
nut ruky a — Zehnat' | asi aj Pubos§ ak méZe — pod'te len zdvihnut ruky a Zehnat |

Inak $pecifické parametre ma dialogizacia v ramci kategorie kolektivneho ex-
pedienta v pripade vecera chval spolo¢enstva MA. Dialogicky posobi jednak tvodna
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a zaverecna interakcia manzelov Jus¢akovcov, ktori vedti modlitbovu chvalova sek-
venciu, jednak sekvencia reprezentovana svedectvom iného manzelského paru
70 spolocenstva. V oboch pripadoch by sa dalo hovorit’ o dialogickom type zvanom
kolektivny monologizovany dialdg (porov. Bodnarova 2018, 2019) — dvaja komuni-
kanti spéti blizkym pribuzenskym vzt'ahom svojimi replikami skladaju jeden viac-
-menej koherentny text. Priklad:

(5) J. J.: vitajte — tento vecer chvdl je vynimocny kvoli dvom udalostiam | prva udalost ze dnes
Jje tu zo mnou moja manzelka som velmi rad Ze mozme dnes sa spolocne modlit 1

MANZELKA: a druha udalost je tento kameii — <ukazuje v ruke kameii v tvare srdca>

J. J.: ako suvisi kamen a chvaly 1 tak dnes na kvetnu nedel’u jezi$ vstupuje — do jeruzalema...

V pripade svedectva druhého manzelského paru ma kolektivny monolog trochu
odlisnu, asymetrickejSiu formu — v prvej ¢asti dominuju monologickejSie repliky
manzelky, ktoré su kratko prerusované replikami manzela, predovsetkym s funkciou
stimulovat’ manzelkinu naraciu, ktora viazne (MANZELKA: ...a: potom sme sa o tom
probleme porozpravali a — — MANZEL: vysvetlila si im — MANZELKA: vysvetlila
som im co jak ked’ sa dohodneme na nejakom termine...); v druhej ¢asti prebera slovo
manzel, ktory ako expedient tematizuje to isté, ¢o manzelka, ibaze cez svoju optiku.
Mame tu teda jednu z typickych ukdzok manzelského svedeckého kolektivneho mo-
nologu (porov. Bodnarova 2019, s. 102 an.).

V ostatnych dvoch spolo¢enstvach je dialogizacia daného druhu skor implicit-
na, zalozena na prevazne ,,bezkontaktnom* striedani replik re¢nikov, resp. modliteb-
nikov. Z predchéadzajtcich zisteni sa tu potvrdila relevantnost’ chvalovych zvolacich

formul — fraz ,,chvala ti Jezis*, ,,slava ti Jezis*“ pri vymene roly expedienta.

3.3. DIALOG VERBALNEHO A ZVUKOVEHO HUDOBNEHO KODU

Vecer chval je multimodalnou komunika¢nou udalostou, kde sa prepéja a vza-
jomne spolupracuje viacero komunikacnych kédov/modov. V tejto kapitole sa za-
meriame na dva mody — verbalny a neverbalny zvukovy hudobny. Asi najtesnejsia
je previazanost oboch modov pri vokalno-inStrumentalnom komunikate, ktorym
je v nasom pripade chvalova piesen. My si v§ak budeme vS§imat’ skor vzajomnt pre-
pojenost’ a spolupracu slovného a hudobného (inStrumentalneho aj vokalneho) kodu
v rdmeci vecerov chval.

V jednej z predchédzajucich kapitol sme sa zmietiovali aj o proporcionalite ver-
balnej a ,,Cisto hudobnej*, teda vokalno-instrumentélnej zlozky sledovanych vece-
rov chval, ktora je priblizne rovnaka. AvSak toto zistenie treba doplnit’ pozorovanim,
ze iba malé percento verbalneho hovoreného textu sa pocas vecerov chval realizuje
bez inStrumentalneho hudobného sprievodu. Bez hudby sa tu nezaobide nielen spie-
vané, ale ani hovorené slovo. Odpoved’'ou na otazku, preco je to tak, moze byt vy-
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raznd persuazivnost' celej komunikacnej udalosti vecera chval. Pol'ska autorka
E. Bitas-Pleszak (2005, s. 22) uvadza, ze persuazivnu funkciu nema iba jazyk, skor
je persuazivna sila jazykového komunikatu znacne posilnena jeho spojenim s inymi
komunika¢nymi kodmi, samozrejme, vratane toho hudobného. Najvyraznejsi od-
klon od tejto tendencie ,,tienovat™ takmer kazdy hovoreny verbalny prehovor hud-
bou sme v ramci nasho vyskumného materialu pozorovali v spologenstve RZ. Tam
bolo striedanie vokalno-instrumentalnych a hovorenych verbalnych komunikatov
zvyc€ajne dost’ vyrazne ohranicené tichom. Tomu sekundoval vol'ny uvahovy, nein-
vazivny charakter verbalnych monologov lidra B. Zivéaka i jeho ,,spolure¢nika
z kapely.

Naopak, paralelnt realizaciu a vel'mi dynamické striedanie oboch kédov sme
pozorovali v KS, v MA a v LCH. Jedinym priestorom, kde sa pocas vecerov chval
tychto spolocenstiev neuplatnila hudba, bola prednaskova cast. Hudba ,tienovala“
aj vSetky svedectva a, samozrejme, vietky verbalne vypovede v ramci modlitbovych
sekvencii. Prave tieto modlitbové sekvencie s zaujimavé z hl'adiska pertraktované-
ho sposobu dialogizacie. Dochédza tu totiz k mechanizmu prieniku kratkej verbalnej
hovorenej vypovede do vokalno-in§trumentalneho komunikatu. V KS mal tento me-
chanizmus taka podobu, ze kratke pauzy v chvalovej piesni realizovanej vsetkymi
hudobnikmi vyuzivala jedna z trojice modlitebnikov na spontanne zvolania in$piro-
vané textom aktualnej piesne a adresované osobe zo sacrum, prip. na vyzvy adreso-
vané najmé pasivnym komunikantom:

(6) VSETCI spievajii: len teba chvdlim kazdy deri / len teba jezis milujem / len k tebe ruky
dviham rad / len tebe dam vsetko ¢o mam / (MOI: len teba: !) len teba chvalim kazdy den /
len teba jezis milujem/ len k tebe ruky dviham rad / len tebe dam vsetko ¢co mam / (MOI:
mozete pridat’ aj POtle:sk!) len teba chvalim kazdy den / len teba jezis milujem / len k tebe
ruky dviham rad len tebe dam vsetko co mam / (HUDI°: nemusim) nemusim sa bat'/ s tebou
nie som sam / (MOI1: v tebe vsetko mame jezis) vsetko v rukach mas (MO1: ty si mocny pan!)
ty si mocny pan (MOI1: tak to vyhlas spolu s nami NEmusim sa bat'!) nemusim sa bat'..

Nacrtnuty dialogizacny mechanizmus sa eSte obohacuje v pripade vecera chval
MA o novy prvok taktiez polyfonického charakteru — je nim striedanie hovoreného
a spievaného zvolania pocas pauzy v texte chvalovej piesne:

(7) J. J. hra na gitare: <spevavo> ja sa uz nebojim — ja sa uz nebojim / <hovorene> lebo
ty si vyzdvihnuty na krizi aby si ma pritiahol k sebe / <spevavo> ja sa nebojim / <hovorene>
lebo v tvojich randach som uzdraveny <pokracuje spev> ty si ten baranok ktory snima hriechy
sveta...

® HUD je skratka pre hudobnika.
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3.4. DIALOG PROFANNYCH A SAKRALNYCH KOMUNIKANTOV

—~ TRANSCENDENTALNY DIALOG

Vecer chval vytvéra priestor aj pre priamu komunikéaciu ¢loveka s osobou
zo sféry sacrum. Tento priestor sa naskyta predovsetkym pocas tivodnej zahrievacej
sekvencie, Ciastocne aj pocas prednasky, no zvlast’ po nej v ramci sekvencie zaciele-
nej na prijatie a vykonanie zavizku na strane pasivnych l'udskych komunikantov.
Najviac dany priestor vyuzili obe Koinonie, menej MA a LCH a najmenej RZ. Dalo
by sa povedat’, ze fenomén chvaly sa konkrétne realizuje prostrednictvom verbalne-
ho Zzanru modlitby, hudobného zanru chvalovej piesne a neverbalnych gestickych
prejavov.

Modlitba m4a vyrazne spontanny charakter, iba v minimélnej miere boli zastu-
pené tradi¢né ritualizované modlitby, a to Otéenas, Zdravas a Slava Otcu. Spontanne
modlitby charizmatikov byvaju vyskladané najmd z komisivnych, deklarativ-
nych, expresivnych a direktivnych vypovedi, pricom zna¢né percento vypovedi ob-
sahuje performativy. Ako uvadza M. Ivanova (2016, s. 221), ,,funkciou komisivnych
vypovedi je vyjadrit’ zavdzok hovoriaceho realizovat’ dej, ochotu hovoriaceho pri-
sposobit’ svet slovam. Komisiva zavézuju hovoriaceho k nejakym budicim ¢inom
(spravidla v prospech, v zaujme adresata), svet sa pri nich prispdsobuje slovam, vy-
jadruje sa nimi zdmer hovoriaceho.* Komisivne vypovede sa v naSom materiali ob-
javovali po privitacej sekvencii na samom zaciatku zahrievacej modlitbovej sekven-
cie, ktortl v podstate iniciovali. Na ilustraciu uvedieme ukazku z KS:

(8) MOI: ocko v mene jezis a v duchu svitom sa staviame do tvojej pritomnosti spolu s nasi-
mi BRATmi sestrami ktori TEraz nas SLEdujii a cheu prezit tento cas s NAmi tak sa tesime
ze ta mozeme chvalit — Ze naozaj nasu POzornost nase SRDcia moézme sustredit’ NA teba
Jjezi§ na teba ich sustredime nase MYSlienky ODkladdme naozaj coKOLvek ¢o sme DOteraz
riesili — odkladdme davame ti to jezis a chceme ta chvalit KAZdy jeden deri AJ tento vecer...

Ukazka obsahuje tvodné, vel'mi intimne oslovenie osoby zo sacrum, ktorou
je prva bozska osoba; d’alSie dve osoby st spomenuté v ramci frazy v mene jezis
a v duchu svditom, ktora by uz mohla mat’ povahu performativnej formuly podobnej
tym formulam, ktoré sa pouzivaju ¢i pouzivali pri prisahach (Prisahdm pri Apolono-
vi, bohovi lekdrstva..., Ivanova 2016, s. 222). Dalsimi signifikantnymi prvkami ko-
misivnosti a performativnosti si prézentné tvary prevazne nedokonavych slovies
v 1. osobe indikativu (prevazne pluralu s inkluzivnym vyznamom), prizna¢né je tiez
ich rozvinutie modalnym slovesom chciet indikujucim verbalizaciu zdmeru hovoria-
ceho. Hovoriaci sa prostrednictvom uvedenych vypovedi prezentuje ako prostrednik
¢i zastupca vsetkych zucastnenych l'udskych komunikantov (aktivnych aj pasiv-
nych) a iniciuje komunikaciu s osobou zo sacrum, ktora sa na prvy pohl'ad javi ako
jednostranna a v ktorej osoba zo sacrum zaujima stabilne poziciu adresata. Tato
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iniciacia ma zaroven poOsobit’ stimulativne aj na pasivnych komunikantov, obcas
sa to vSak moze javit az ako sugescia. Performativna fraza staviame sa do tvojej
pritomnosti totiz evokuje existencidlnu realitu osoby zo sacrum, ktortt moéze verifi-
kovat jedine dimenzia viery. Bez tejto dimenzie stojime pred prakticky nezodpove-
datel'nou otazkou, ¢i charizmatici skutocnost’ aktudlnej existencialnej pritomnosti
osoby zo sacrum len reprodukuju alebo aktivne a subjektivne produkuju.
Expresivne vypovede by sa dali konkretizovat’ ako laudativne, d’akovné, argu-
menta¢né vypovedné akty; direktivne vypovede zasa ako prosebné a postulativne
vypovedné akty. Tieto vypovedné akty, ako ukazal J. Horecky (1993), tvoria kostru
liturgickych modlitieb, avSak v pripade spontannych modlitieb pocas vecerov chval
maju svoju Specifickll jazykovu realizaciu. Laudativne vypovedné akty (d’alej VA)
sa realizujii predovsetkym prostrednictvom fraz ,,chvala ti Jezis®, ,slava ti Jezis“
a pomocou performativnych verb chvalime ta, oslavujeme ta, vyvysujeme ta. Takéto
vypovede zvycajne tvoria jeden alebo dva bloky medzi dvoma chvalovymi piesia-
mi. Potom spravidla nasleduje blok vyplneny d’'akovnymi VA jazykovo stvarnenymi
pomocou frazy ,,vd’aka ti Jezi§* a performativa dakujeme ti. Argumentacné VA sa
priamo napéjaju na uvedené laudativne a d'akovné formuly, najcastejsie cez spojky
lebo a Ze. Tieto akty obsahuju vlastne charakteristiky osoby zo sacrum realizované
pomocou adjektiv s pozitivnou az superlativnou sémantikou (dobry, dobrotivy, vyni-
mocny, uzasny, vacsi, silnejsi, mocnejsi...) alebo pomocou rozmanitych substantiv
— krystalizuja sa tu modely .ty si nejaky* a ,,ty si (nejaky) XY (ty si mocny pan,
ty si uzasny vitaz, ty si vitaz nad kazdym zlom, ty si sila, ty si pan panov a kral kra-
Tov, ty si nasou nadejou...). Casty je aj model s verbalnymi kolokaciami ,,ty si urobil
XY (vdaka ti jezis ze ty si mi dal tuto silu — ty si zvitazil nad kazdym zlom nad
kazdou tmou...), kde sa vytvara priestor i pre uréitu kreativitu, subjektivitu az hovo-
rovost’ expedienta — chvalica'® (vdaka ti jezis zZe ty si premohol zlého ako prvy si ho
polozil na lopatky jezis — vdaka ti jeZis za tuto tvoju super metodu...). Frekventované
su aj menej priame, opisnejsie a omnoho podrobnejsie charakteristiky osoby zo sac-
rum, ktoré sa realizuji pomocou perifrastického modelu ,,ty si Boh ktory.../ty si ten
ktory...“. Za povSimnutie stoji, ze vo vedl'ajSej vete takejto perifrazy sa niekedy pri
referencii na Boha pouZiva tretia (chvdla ti jezis lebo ty si boh ktory — ktory nas
Mlluje ktory — je s nami DOBry je dobrotivy voci nam chvdala ti jezis — ty si boh
ktory chce vstupit' do nasich zivotov — vdaka ti jeZis za to ze ty si ten ktory ktory —
ktory ZVItazil nad Akymkolvek zlym — @) zlou udalostou) a inokedy druha osoba
(chvala ti jezis lebo ty si boh ktory premiefias$ nase Zivoty — ty si ten ktory prepisujes
ten nds pribeh Ze ty si ten ktory zo starého robi§ nové jezis). Castejsia je 3. osoba,
perifrazy s 2. osobou akoby mali tendenciu zmiernit’ vznikajucu diStanciu medzi
profannym a sakralnym komunikantom i opisnost’, ked’Ze podstatou chvaly je, ako

10K pojmu porov. Bednarova (2021b).
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sa uvadza v nabozenskych (napr. Katechizmus Katolickej cirkvi 1998) aj muzikolo-
gickych pracach (napr. Bednarova 2021a, 2021b), hovorit’ ¢i spievat’ Bohu, nie
o Bohu.

Kym adresatom laudativnych a d’akovnych VA bola druha bozska osoba, v pripa-
de direktivnych prosebnych a na ne nadvézujtcich postulativnych VA, ktoré zvycajne
tvoria osobitny blok ¢i bloky, sa nim stava popri druhej aj tretia bozska osoba. Kl'uco-
vymi jazykovymi prostriedkami vyjadrenia prosebného VA su frazy ako ,,prid’ Duchu
Svity“, ,,prid’ Pane* a najméa imperativne slovesné tvary 2. osoby singularu, k najfrek-
ventovanej$im patria: prid, vstup, dotkni sa, premen, oslobod’, uzdrav. Postulativny
VA obsahuje formulaciu ciel’a, resp. tcelu, s akym ma osoba zo sacrum nieco urobit’.
Jazykovou formou tychto vypovedi byva vedl'ajsia veta uvedena spojkami aby a nech
(prosim ta jezis aby si sa oslavil pane v nasom pohlade na: na to dobro pane aby sme
Videli to dobro aj v tom zle — tak teraz vstup a zasiahni nech tvoja moc nech tvoja
milost’ sa rozlieva nech je zlomeny kazdy plan zlého nech je roztrhnuté kazdé puto
a nech to co je choré je Uzdravené TVOjou mocou jezis | tvojou mocou).

Obsahovo-tematicky vsetkym spominanym VA vladne Gstredna téma daného
vecera chval, aktualne liturgické obdobie alebo koreluju s textom Pisma €i s textom
vokalno-instrumentalneho komunikatu, ktory predchadzaju alebo po ktorom nasle-
dujt. Z kompozicno-syntaktického hl'adiska tu ide o akysi brainstorming momental-
nych spontannych myslienok, ktorym charizmaticki komunikanti nezriedka pripisu-
ju nadprirodzent inSpiraciu. Tieto myslienky s usporadivané enumerativne, resp.
aditivne. Takymto spdsobom dochadza v danych vypovediach k hromadeniu syno-
nymickych vyjadreni a nasledne k redundancii (MO3.: vdaka ti pane | vdaka ti PAne
za to Ze — tiez mi davas z tvojej sily PAne z ktorej mozem KAZdy der ¢erpat pane —
aby som mohla z tvojej sily premdhat’ akekolvek zlo v mojich myslienkach v mojich
situdciach pane vdaka ti jezis ZA to Ze — Ze ty mi davas tu silu ty m..ty ma uschop-
itujes pane — VDAka ti jezis | amen |). Okrem synonymie je za redundanciu zod-
povedna aj hypertrofia osloveni osoby zo sacrum (MO3: vdaka ti PAne za to zZe —
tvoje dobro je nam na dosah PAne | vdaka ti jeZi§ za to Ze mézme — premahat’ —
to zlo PAne dobrom | vdaka ti jeZis za to Ze sa nedavame — nedavame sa jeZis pre-
mahat tym zlom PAne — vdaka ti jeZi§ ze ty si nam dal tuto schopnost pane a sme
toho schopni pane (inac) zeby si nas to neprosil jeZi§ | vdaka ti pane za to Ze ty nas
povzbudzujes NEdaj sa preméct — nedaj sa premoct zlu | vdaka ti jeZis za to ze ty
nas RObis pane SCHOPnymi pane tomuto Verit' pane vdaka ti jeZi§) a doslovné
opakovania nasmerované na sakrdlneho adresata a realizované jedinym expedien-
tom alebo paralelne ¢i sukcesivne jednotlivymi modlitebnikmi (MO ...jezis je Viic-
§i SILnejsi MOCnejsi je Vitaz nad kazdym zlom | PREmohol ho zvitazil nad nim !
(MO3: jeZis je vitaz | jeZis je viac ako vit'az) chvala ti jezis | chvdla ti jezis | tak
podme vyhlasovat zZe jeZis je vicsi | jeZis je vacsi jeZi§ JE vacsi (MO2: ty si vicsi
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Vv s

) (MO3: ty si vacsi jezis) mozme to vyhlasovat aj touto piesnou zZe jezis
jevicsi aonjev TEbe...). V dosledku toho potom celd komunika¢na udalost’ vecera
chval, zvlast’ v oboch Koinoniach, vyznieva preverbalizovane, pricom na l'udského
pasivneho percipienta moze takyto pretlak slova posobit’ az ako verbalny atak.
Deklarativne vypovede predstavuji ,,reCové akty, ktorymi hovoriaci meni stav
sveta, pricom musi byt na to kompetentny. Tato kompetencia hovoriaceho je dana
jeho socialnym alebo instituciondlnym postavenim® (Ivanova 2016, s. 229). V chariz-
matickych spolocenstvach maju evidentne kompetenciu vyslovovat’ deklarativne vy-
povede nielen knazi, ale i laici. Tieto vypovede sa dostavaji k slovu jednak v tych
Castiach, kde sa od pasivneho komunikanta ocakava zaviazok vo vztahu k osobe
7o sacrum, resp. kde sa ho charizmaticki expedienti usiluju do takého zavizku ¢i roz-
hodnutia pre osobu zo sacrum vmanévrovat (MOI:...mozZes povedat’ spolu s nami
neunavne chcem konat dobro lebo ak neochabnem — budem v pravom case zat' |
Jja sa nechcem Unavovat' v dobrom | ja odmietam kazdu unavu konat' dobro | OD-
mietam | odmietam a ZMOCriujem sa tohto ZIvotného §tylu jezis aky si mal ty | §tyl
tvojej lasky DOBrom premahat zlo | NEunavne KOnat DOBro | NEunavne); jednak
v blokoch modlitieb za uzdravenie a oslobodenie a pri vypovednych aktoch (po)zeh-
nania, ktoré su spravidla sicastou prosebnych blokov — od prosebnych vypovedi na-
smerovanych na osobu zo sacrum expedient spontanne prechadza do deklarativ:

(9) MO1: duchu svity tak my naozaj v tejto chvili ta prosime za nasich bratov sestry ktore nds
sledujii — my im ZEHndme jezis Zehndme vam v mene jezis kristus — (MO3: Zehndme—)
zehname vam aby ste boli slobodni vitazi | aby ked nech si prechadzate cimkolvek ¢i uz ko-
vidom abo tazkou chorobou tazkou diagnozou @ roznymi problémami nech v mene jezis
kristus nech nestracate — nestracate tuto tento navyk | DOBrom premahat zlo | toto BOZie
Jjednanie vo vasich Zivotoch my vam Zehname v mene jezis kristus tebe ktory si doteraz neve-
del Zehnat svojim blizkym | ktory si im nevedel odpustit ktory si sa nevedel priblizit' k BOhu
v mene jezis kristus ti zehndme v tejto chvili | zehndme ti aby si sa priblizil aby bol uzdraveny
tvoj vztah s tvojimi blizkymi aby bol uzdraveny tvoj pohlad na tvojich bratov sestry... (KS)

(10) MOI:...a ty ich budes uzdravovat | my vyhlasujeme ze UZ ICH uzdravujes | uz ich
uzdravujes | (MO3: amen) lebo ty svojim dobrom si premohol KAZdé zlo v mene jeZis kristus
— ame:n (KS)

(11) A.P.: prosim v tejto chvili naozaj rozlej svoju moc na vsetkych ktori sa s nami modlia
a ktori potrebuju fyzicke uzdravenie Specialne prosime za tych co maju kovid (...) za tych pria-
telov a vsetkych znamych ktori dnes pozeraju s a... tento prenos a modlia sa s nami — dotkni
sa a VYslobod'ich zbav ich horucky slabosti — zbav ich tazoby — bolesti VYslobod' ich nech
tak ako tento virus PRISiel nech aj Odide nech ODzneju vsetky priznaky a nech su uplne zdra-
vi bez akychkolvek nasledkov | Amen | (...)tak teraz vstup a zasiahni nech tvoja moc nech
tvoja milost sa rozlieva nech je zlomeny kazdy plan zlého nech je roztrhnuté kazdé puto a nech
to co je choré je Uzdravené TVOjou mocou jezis | tvojou mocou | Amen | amen | (KP)
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Samotnych deklarativ v uvedenych uryvkoch nie je az tak mnoho (my vdm
zZehndme, my vyhlasujeme ze uz ich uzdravujes), na ,,zmene stavu sveta ¢i reality*
vSak participuju aj iné performativa (prosime), temporalne deiktika (v tejto chvili),
formuly prisahy (v mene jezZis kristus), postulativa s vyrazmi aby a nech balansujuci-
mi medzi konjunkciou a ziadacou ¢i zelacou partikulou, argumentacné vypovede
s prézentnymi verbalnymi tvarmi (lebo ty premienas situdciu...), imperativy akénych
verb (zbav, zasiahni, dotkni sa, vyslobod'), afirmativna partikula naozaj, aklamacna
interjekcia amen, opakovania a dorazy.

V oboch Koinoniédch sa objavuje stratégia, ze s osobou zo sacrum sa komuniku-
je cez tzv. navodové rec¢i. V KS su takéto reci pomerne kratke, obmedzuju sa na
jednu az dve vypovede, ktorych autorom je dominantna veduca chval (MO1); v KP
vSak nadobudajui rozsah niekol'kych vypovedi, ktoré su sicastou monologickych
prehovorov knaza A. Paril'aka. Podstatou navodovych reci je ukazat alebo az suge-
rovat’ 'udskému percipientovi, o ma hic et nunc povedat’ osobe zo sacrum. Pri
opise tejto stratégie mozno pouzit’ terminoldgiu R. Géttlichera (2003, cit. podl'a Pet-
rikova 2019, s. 39) autor — pouzivatel’ — adresat prvej instancie — adresat druhej in-
Stancie: autorom navodovej reci je aktualny charizmaticky modlitebnik/re¢nik, pou-
zivatel'om l'udsky pasivny komunikant, ktory je suc¢asne adresatom prvej inStancie;
adresatom druhej inStancie je osoba zo sféry sacrum. To znamena, Ze ilohou l'udské-
ho pasivneho komunikanta je pouzit’ spontannu modlitbu niekoho iného — charizma-
tika, ktory ju primdrne adresuje jemu, stat’ sa jej expedientom a nasmerovat’ ju na
findlneho adresata — Boha:

(12) a tak ho POzvi povedz mu jezis ty si naozaj ten ktory si teraz v tento vecer v tejto chvili
so mnou blizko — pozyvam ta zachraii ma | ty mas moc ty si spasitel zachran ma | ZAchran
ma ked' takto krdacas so mnou blizko — ty poznd$ moje srdce ty poznas jednotlivé oblasti
maojho zivota tam kde to potrebujem dnes ZAchran ma | zachran ma | zachran ma |, / zachran
ma |

Z verbalnych prostriedkov sakralnej dialogickej komunikacie spomenieme
uz len zvolacie vypovede vyplnajiice pauzy v chvalovych piesiiovych textoch. Tieto
spontanne zvolania st najsilnejSie obsahovo-tematicky inSpirované textom aktual-
neho vokalno-instrumentalneho komunikatu. Z pragmatického hladiska ide o expre-
sivne vypovede (pane rad ta mam), laudativne frazy (hosanna jezis), direktiva (vez-
mi moje srdce moj zivot) 1 deklarativa (ja sa uz nebojim, v tvojich ranach som uzdra-

veny).

3.5. DIALOG S INYM TEXTOM — METANARAT{VNY DIALOG
Poslednym druhom dialogizécie, s ktorym sa pocas veCera chval mozeme
stretnut, je dialog s inymi textami. Ide jednak o vkladanie dialogickych citatov a repro-
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dukovanych re¢i'' do aktualneho prehovoru ¢i komunikatu, jednak o nejaka vlastnu
reakciu expedienta na reprodukovany text. Dalo by sa tu hovorit’ aj o metanaracii. Ako
sme pozorovali, dialogické citaty sa vkladali najméi do rozsiahlejSich monologickych
replik expedientov adresovanych l'udskym percipientom alebo sakralnemu percipien-
tovi. ISlo o citaty ¢i reprodukované reci biblickej, inej ndbozenskej alebo profanne;j
proveniencie. Reprodukovana re¢ niekedy nadobudala vyrazne fiktivne rozmery.

Pokial ide o biblicky text, ten sa bud’ citoval doslovne, naj¢astejSie Citanim z Pis-
ma, alebo reprodukoval volnejsim spésobom. V oboch Koinoniach sa praktizovala
stratégia, ze po precitani sa biblicky uryvok, cely alebo jeho ¢ast’, opakoval, a to i nie-
kolkonasobne, priCom sa modifikoval, a to iba intonacne, pragmaticky (stavala
sa z neho deklarativna vypoved’, ktort navyse expedient nabadal realizovat’ aj pasiv-
neho komunikanta) alebo aj lexikalno-gramaticky. Prikladom takéhoto postupu je bib-
licka citacia ,,Nedaj sa premdct’ zlu, ale dobrom premahaj zlo.” (Rim 12, 21), ktora
modlitebni¢ka nabada publikum opakovat’, pricom ju vyslovuje aj sama s va¢sim do-
razom; okrem toho ju modifikuje pragmaticky, ked’ v predchadzajticej vypovedi povie:
este RAZ mozme to spolu vyhlasit' — nazdavame sa, ze performativnym slovesom vy-
hlasit’ sa meni pragmatika danej vypovede — z rady ¢i inStrukcie, ktor ma v biblickom
kontexte, na deklaraciu. Iny biblicky citat ,,Ste silni a premohli ste ZI¢ho.” (Jn 2, 14)
sa pri opakovani modifikuje sicasne pragmaticky aj lexikalno-gramaticky:

(13) MO1....a mozes povedat' VO mne je sila
MO2+MO3: vo mne je sila

MOI: premoct zlého

MO2+MO3: premoct zlého

A. Paril'ak z KP sa zasa po prerozpravani biblického pribehu o Zachejovi a po
vol'nej reprodukcii redlnych biblickych prehovorov z tohto pribehu preklenul az do
reprodukcie uplne fiktivnej re¢i Jezisa adresovanej kazdému pasivnemu komunikan-
tovi a prezentujucej sa neprehliadnutelnou sugestivnost'ou:

(14) A.P: .. jezi§ ktory nds prisiel spasit ON chce virhniit do Zivota a hovori — JOZko ferko
— janko — katka — vierka — dnes chcem vstupit’ do tvojho domu | dnes sa chcem zdriat’
v tvojom srdci | dnes chcem vstupit’ (...) do toho tam srdca chcem vstipit’ dnes hovori jezis
| tam sa chcem zdrZat’ | musim ostat’ v tvojom dome — chcem sa dnes alebo musim MU-
sim sa dnes ZDRZat’ v tvojom srdci |

Okrem biblického textu sa roznym spdsobom reprodukuju aj vypovede nebib-
lickej nabozenskej proveniencie, napr. notoricky znamy vyrok sv. Augustina: ,,Ne-
spokojné je nase srdce, kym nespocinie v tebe.*

'K pojmu porov. Hoffmannova (2007).
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Osobitnym pripadom su citacie chvalovych piesnovych textov. Zvycajne ide
o texty, ktoré sa v danej komunikacnej situacii prave spievali alebo sa budu spievat’.
Takéto reprodukcie zaznievaju v ramci komentarov chvalicov medzi jednotlivymi vo-
kalno-instrumentalnymi komunikatmi, a to konkrétne v LCH, RZ a v MA. Napriklad:

(15) J.J.: v tejto piesni sa spieva Ze — otec v dome mad miesto pre vSetkych | / pred viac ako
tyzdiiom mi zomrel ujo — na kovid v nemocnici — mal iba Sesdesiatpdt’ rokov — ale tato
pocas tejto piesne som si na to spomenul — v ktorej sa spieva ze otec v dome md miesto pre
vSetkych | tak verim ze — aj aj tieto piesne chvadl uz moze spievat’ s nami z neba...

Pocas skiimanych vecerov chval sme sa napokon stretli aj s pripadmi, ked’
chvali¢ ako expedient do aktualneho piesiiového textu, ktory spieva, vklada (najma
pocas kratkych pauz v tomto texte) svoje komentare, ktorymi nejakym spdsobom,
najcastejsie potvrdzujiicim alebo doplitujucim, reaguje na dany piesiovy text, teda
akoby s nim viedol dialdg. Tento postup vyuzival B. Letko z LCH, pri¢om jeho naj-
typickejsim komentarom bola obl'ibena hypertroficka aklamativna interjekcia cha-
rizmatikov amen:

(16) B.L. <spieva piesein>: ...prisiel jezis laskou liecCi aj teraz ! vietko co je zranené (...) zod-
vihni zrak AMEN ! vzpriam sa a chod’ (...) prisiel jezis AMEN ! ldaskou lieci...

4. ZAVER

V centre pozornosti Studie stal aktudlny nabozensky charizmaticky fenomén
vecer chval vyznacujuci sa multimodalnou povahou. Nasou ambiciou bol ¢o naj-
komplexnejii lingvisticky popis tohto fenoménu. Sir§im ramcom charakteristiky
bolo vymedzenie vecera chval ako ndbozensko-hudobnej udalosti. Od tohto ramca
sa odvijala vlastna analyticka ¢ast’ vyskumu, ktoru predstavoval rozbor vecera chval
ako komunika¢nej udalosti. Komparativnou metédou sme analyzovali priblizne ho-
dinové videozaznamy vecerov chval piatich slovenskych charizmatickych spoloc¢en-
stiev. Ukazalo sa, Ze vecer chval ako komunika¢na udalost’ je podobne ako ustredna
nabozenska udalost’ liturgia niekol’kondsobne dialogizovany, pokusali sme sa preto
podrobne opisat’ jednotlivé druhy dialogizacie, su¢astou ktorych bol aj fenomén
bachtinovskej heteroglosie a polyfonie, ako aj fenomén metanaracie. Vytycili sme
pat’ typov dialdogu — virtualny, redlny, verbalno-hudobny, transcendentalny a meta-
narativny dialég —, ktoré sa v redlnych komunikacnych situdciach vecerov chval
prelinaji a plynule prechadzaji jeden do druhého. Stcastou nasho vyskumu bola
aj analyza pragmatickej stranky komunikatov realizovanych pocas jednotlivych ve-
¢erov chval. Na naznacenej komparativnej baze sa ukazali tak spolo¢né znaky, ako
aj podstatnejSie rozdiely medzi jednotlivymi spoloenstvami organizujucimi ten isty
typ komunikac¢nej udalosti. Dali by sa sumarizovat’ nasledovne:
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e Vsetky konkrétne vecery chval zachovavaji postupnost’ jednotlivych faz
modelu tejto udalosti, ako ho vymedzuji nabozensko-psychologické aj muzikolo-
gické vyskumy (zahrievacia sekvencia — prechodova sekvencia — sekvencia modli-
tieb prihovoru — sekvencia extatickych zazitkov), avSak modifikuji jednotlivé kom-
pozicné prvky, z ktorych st tieto fazy budované: v LCH absentuje dlhsi monologic-
ky kazatel'sky prejav zvany prednaska/slovo/téma; iba MA a LCH zakomponuvaji
do svojho veéera chval svedectvo; v RZ sa pracuje aj s prorockymi prvkami; KS ma
najprepracovanejsiu sekvenciu modlitieb prihovoru.

e KS pouziva najbohatsie rekvizity, vecer chval MA je zasa medidlne najpre-
pracovanejsi. Naopak, na jednoduchy live streaming sa obmedzila RZ.

e V RZ aLCH je vysi podiel hudobnej zlozky ako verbalnej, ¢o pravdepo-
dobne suvisi s tym, ze ich primarny status je status hudobného zoskupenia (gospelo-
va kapela). Verbalne prejavy zaznievajuce pocas ich veCerov chval sa vyraznejSie
lisia od ostatnych spolo¢enstiev tym, ze pdsobia ako spontanne komentare k pies-
flam ¢i Givahy in medias res; v pripade zvysnych troch spolocenstiev je markantné
vysoké percento performativnych formil a deklarativnych vypovedi. V RZ navyse
eSte badat’ vyrazny odklon od tendencie ostatnych spolocenstiev ,.tienovat™ kazdy
hovoreny jazykovy prejav hudbou.

e Vo vsetkych spolocenstvach sa prejavuje tendencia k rétorickému virtual-
nemu dialdgu, iba v LCH je intenzivna tendencia k realnemu interviewovému dialo-
gu.

e V KS, MA a LCH je najintenzivnejSie pritomny dialog hudby a slova;
v oboch Koinoniach sa vyrazne realizuje transcendentalny dialog, ktory je, naopak,
minimalizovany v RZ. MA, RZ i LCH pouzivaju aj dialogizaciu zaloZent na repro-
dukcii chvalovych piesinovych textov. V MA sa navysSe objavuje fenomén manzel-
ského svedeckého kolektivneho monologu.

e Ako najpersuazivnejsi a najsugestivnejsi sa profiluje vecer chval KP, se-
kundarne vecer chval KS. K markantnym persuazivnym az manipulativnym prvkom
patri: vsugeruvanie formy i obsahu chvalovej a deklarativnej modlitby adresatovi,
preverbalizovanost’ vyrazu prechadzajuca az do verbalneho ataku, hypertrofia akla-
macie, formuly prisahy, opakovania, dorazy, vysoky podiel afirmativnej partikuly
naozaj, argumentacné vypovede s prézentnymi verbalnymi tvarmi, postulativa, stra-
tégia rozstiepenia homiletického pluralu v kombinacii s emotivnym motivom srdca
a s orientacnou metaforou hlboky — plytky.

Tato nasa vyskumna sonda je z hl'adiska kvantity vyskumného materialu po-
merne oklieStend, a tak i zadvere¢nt sumarnu charakteristiku vecerov chval jednotli-
vych spolocenstiev treba vnimat’ skor ako hypotézu a podnet na d’alsi vyskum, ktory
by sa mohol okrem iného uberat’ napriklad cestou analyzy ,,paradigmy* vecerov
chval iba vybraného charizmatického spolocenstva.

SLOVENSKA REC, 2023, ROC. 88, C. 1 + STUDIE A CLANKY - 71



Literatara

BACHTIN, M. M. (1971): Dostojevskij umélec. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.

BEDNAROVA, L. (2021a): Chvalové hudba ako fenomén novej duchovnej piesne vo svete a na Sloven-
sku. In: Prochazkova, M. (ed.): Ars et Educatio VII. CD zbornik vedeckych prispevkov. Ruzombe-
rok: KU, Verbum, 7 — 13.

BEDNAROVA, L. (2021b): Worshipleader. In: Strena¢ikova, M. (ed.): Horizonty umenia 8. Zbornik
prispevkov z medzinarodnej vedeckej webovej konferencie 10. 9. 2021 — 15. 9. 2021. Banska Bys-
trica: Akadémia umeni, Fakulta mazickych umeni, 5 — 12.

Biblia. Svdté pismo Starého a Nového zdakona (2012). Trnava: Spolok svétého Vojtecha.

BILAS-PLESZAK, E. (2005): Jezyk a muzyka. Lingwistyczne aspekty zwigzkow intersemiotycznych.
Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego.

BODNAROVA, M. (2018): Zdmend v neinstituciondlnej dialogickej komunikacii dospelych na vychod-
nom Slovensku. Presov: FF PU.

BODNAROVA, M. (2019): Svedectvo ako Zdner naboZenskej komunikdcie vo svetle socidlnej a perso-
nalnej deixy. Presov: FF PU.

BODNAROVA, M. (2021): Prienik exorcistického a charizmatického komunikagného (sub)registra
u rimskokatolickeho kazatel'a Martina Harcara. In: Slovenska rec, 86/1, 78 — 103.

CMEJRKOVA, S. (2002): Identita slova a prolinani hlast v dialogu, konverzaci a institucionalni komu-
nikaci. In: Slovo a slovesnost, 63/1,26 —41.

FABIAN, A. (2012): Rétorika. KoSice: Vienala.

HOFFMANNOVA, J. (2007): »Reprodukce® cizi a vlastni feci. In: Hoffmanova, J. — Miillerova,
0. (eds.): Cestina v dialogu generaci. Praha: Academia, 127 — 140.

HOMOLAC, J. (1994): Transtextovost a jeji typy (1. ¢ast). In: Slovo a slovesnost, 55/1, 18 — 33.

HORECKY, J. (1993): Text, kontext a kotext liturgickych modlitieb. In: Rusc¢ak, F. (ed.): Text a kontext.
Presov: PF v Presove UPJS v Kogiciach, 135 — 139.

IVANOVA, M. (2016): Syntax slovenského jazyka. 2. uprav. a dopl. vyd. Preov: Vydavatel'stvo Presov-
skej univerzity.

Katechizmus Katolickej cirkvi (1998). Trnava: Spolok svitého Vojtecha.

LAKOFF, G. — JOHNSON, M. (2002): Metafory, kterymi Zijeme. Brno: Host.

LUCZENCZYK, P. (2007): Funkcja perswazyjna czasownikowej kategorii osoby w kazaniu. In: Jezy-
koznawstwo: wspoiczesne badania, problemy i analizy jezykoznawcze, 1,79 — 87.

MISTRIK, J. (1969): Frekvencia slov v slovencine. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV.

MULLEROVA, 0. (1998): Mse jako dialog. In: Gajda, S.— Sobeczko, H. J. (eds.): Czlowiek — dzielo —
sacrum. Opole: Uniwersytet Opolski, Instytut Filologii Polskiej, 301 — 308.

MULLEROVA, O. — HOFFMANNOVA, J. — JILKOVA, L. — KADERKA, P. (eds.) (2022): Dialog
a mluvena Cestina. Vybor z textii. Praha: NLN.

0Z0G, K. (1990): Leksykon metatekstowy wspélczesnej polszezyzny méwionej. Wybrane zagadnienia.
Krakow: Nakt. Uniwersytetu Jagiellonskiego.

PETRIKOVA, A. (2019): Nabozensky diskurz. Recové stratégie a taktiky v homilidch. Presov: FF PU.

SIERADZKA-MRUK, A. (2003): Odbiorca jako czynnik ksztaltujgcy wypowiedz (na przykladzie ka-
zan dla dzieci). Krakow: Towarzystwo Wydawnicze ,,Historia lagellonica®.

SLANCOVA, D. (1999): Re¢ autority a ldsky. Rec ucitelky materskej Skoly orientovand na dieta — opis
registra. PreSov: FF PU.

ULLAND, D. (2012): Embodied spirituality. In: Archive for the Psychology of Religion, 34/1, 83 — 104.

ZUK-OLSZEWSKI, D. (2015): ,,Uzit’ si Boha* alebo Niekol'ko viet o rizikach postmodernej zaZitkovej
religiozity v katolickom charizmatickom hnuti. In: Kultura — media — teologia, 22/6, 122 — 135.

72 MARTINA BODNAROVA — TOMAS SOLTES



Internetové zdroje

[t

[6]

7

(8]

[9]

Katolicka charizmaticka obnova Slovenska. Dostupné na: https://www.kbs.sk/obsah/sekcia/h/re-
hole-a-spolocenstva/p/hnutia-a-spolocenstva/c/katolicka-charizmaticka-obnova-slovenska (cit.
28. 4.2023).

SKALA, J.: Charizmatici — nddej ¢i hrozba? Dostupné na: https://dennikn.sk/blog/2373813/cha-
rizmatici-nadej-ci-hrozba/ (cit. 11. 6. 2023).

OLAH, M.: Heger, Krajci, Vasecka, Skripek: Sit charizmatici v slovenskej politike hrozbou? Do-
stupné na: https://www.tyzden.sk/spolocnost/73656/dnesny-katolicizmus-je-do-velkej-miery-sle-
pou-ulickou-su-charizmatici-v-politike-hrozbou/ (cit. 11. 6. 2023).

COP, M.: Ako charizmatici za desat rokov vohnali krestanskii politiku do slepej ulicky. Dostupné
na: https://standard.sk/196100/ako-charizmatici-za-desat-rokov-vohnali-krestansku-politiku-do-
-slepej-ulicky/ (cit. 11. 6. 2023).

Chvaly z Oazy Sklené /// Nedaj sa premoct zlu /// 25.1.2022. Dostupné na: https://www.youtube.
com/watch?v=6i_54FHXCms&t=13s (cit. 15. 10. 2022).

Vecer chval s modlitbami za uzdravenie. Dostupné na: https://www.youtube.com/watch?v=KH-
T7Yd_G-10&t=5s (cit. 15. 10. 2022).

Rieka zivota v Spolocenstve Piar — Chvaly 8. 10. 2021. Dostupné na: https://www.youtube.com/
watch?v=A-2ax18ijN8&t=1409s (cit. 15. 10. 2022).

MaranaTha — Vecer chval — Marec. Dostupné na: https://www.youtube.com/watch?v=HLi5xI-
gqYMO&t=27s (cit. 15. 10. 2022).

LCH LIVE: Viano¢ny $pecial 2021. Dostupné na: https://www.youtube.com/watch?v=Xqwm-
Gwikx-s&t=9s (cit. 15. 10. 2022).

SLOVENSKA REC, 2023, ROC. 88, C. 1 + STUDIE A CLANKY - 73



