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Frazeologizovanu konstrukciu, ktord je v prvej ¢asti nazvu tohto textu, sme
opakovane sledovali uz v mensom prispevku z roku 1979 (Clovek s velkym C; Kul-
tura slova, 1979, ro¢. 13, ¢. 1, s. 13 — 16) a jednak v stati o obraznosti slovenskej
frazeologie, ktora vysla ako jedna z kapitol nasej knihy Stidie a state o frazeoldgii
(Ruzomberok: Katolicka univerzita v Ruzomberku 2007), a to konkrétne na s. 154
— 155. V obidvoch pripadoch sa urcovali typické, ba zvicsa az nevyhnutné znaky,
ktoré podmienuju frazeologicku platnost’ takejto konstrukcie. Spominaji sa tu tieto
danosti: Prvou zlozkou jednotky je substantivum, a to konkrétne apelativum (tato
frazeologizacia nie je bezna pri vlastnych menach; ak sa predsa chce utvorit’ aktua-
lizovana podoba danej jednotky s vlastnym menom, treba pri tom vyuzit’ nejaky in-
tenzifikujuci vyraz k jej adjektivnej zlozke velkym asi v takom duchu, ako to vyjad-
rili v PreSovskom vecerniku uz v roku 1998, ked’ pisSuc o velkosti Andreja Hlinku sa
o nom vyjadrili ako o Slovdkovi s mimoriadne velkym S), zaroven je to substanti-
vum, ktoré zvycajne nesie so sebou intenzifikujliice pozitivne hodnotiace postoje
typu ,,velmi dobry, vynikajici, uzasny a pod.“ (4no: Clovek s velkym C, Pravda
s velkym P, Kniha s velkym K, nie v§ak: Zbojnik s velkym Z, Lotor s velkym L, Vraz-
da s velkym V a pod.), d’alej substantivna zlozka konStrukcie je aj pri naznacenych
obmedzeniach §iroko lexikalne premenliva a s jej Sirokou premenlivostou sa spéja
aj premenlivost’ onoho vel'kého C, P, K, vzdy ide o pismeno, ktorym sa za¢ina pris-
lusné substantivum, a napokon je tu eSte aj zrete'na ustalenost’ poradia zloziek kon-
Strukcie, ono substantivum je vzdy pred zlozkou ,,s velkym* aj pred prislusnym vel-
kym pismenom. Zo suhrnu uvedenych znakov vychadza poznanie, ze aj napriek
velkej lexikdlnej premenlivosti vlastne az na dvoch miestach danej konStrukcie
(meni sa v nej jednak prislusné substantivum a jednak aj zlozka, ktoru predstavuje
so substantivom prepojené vel'ké pismeno) ide o frazému vyrazne ustdlenu, ba
v mnohom az petrifikovanu. Toto jej urcenie vyraznejsie nemenia ani pripadné roz-
diely v pravopisnom zachyteni jednotky, konkrétne teda fakt, ¢i sa prislusna substan-
tivna zlozka piSe s malym alebo velkym zadiato¢nym pismenom (beznejsie je pisa-
nie s velkym pismenom), resp. skutocnost’, ¢i sa ono vel'ké pismeno, ktoré je d’alSou
zlozkou frazémy, dava do uvodzoviek (teda napr. LGP ,K), alebo sa pise bez
nich (tu je beznejsie pisanie bez uvodzoviek). Ukazuje sa teda, ze naznacené pravo-
pisné stvarnenie danej frazémy medzi jej vymedzovacie znaky nepatri.
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Vsetky modernejsie smery a Skoly frazeologického vyskumu aj pri naznacenej
ustalenosti ¢i az petrifikovanosti frazém konstatuju, ze pri vacsine tychto jazyko-
vych jednotiek existuje istd premenlivost’ v ich lexikdlnom obsadeni, v tvarovom
alebo morfologickom stvarneni niektorej zlozky, resp. aj niektorych zloziek, ako aj
v ich celkovej vystavbe. Podla toho, ¢i pritom ide o uzuélne alebo naopak o neuzu-
alne obmienanie niektorej z uvedenych moznosti obmienania, hovori sa tu o varian-
toch alebo aktualizaciach frazém (v niektorych Skolach frazeologického vyskumu sa
uvedené dva druhy obmieniania nerozliSuju). A tu sa dostdvame k spojeniu, ktoré
tvori druht Cast’ nazvu tohto textu.

Vyjdeme pritom z konkrétnej formulacie A. Antala, ktora sme naili uZ v augus-
te 2021 na strankach elektronickych novin Postoj: Pdn Schwarzenberg urcite antise-
mitom nie je, i ked niektoré jeho odpovede v clanku by som skor povazoval za prav-
dy s malym p alebo za nazory. Ide nam, pravdaze, prave o spojenie pravdy/pravda
s malym p. Ked’Ze vyjadreni tohto typu v stcasnej jazykovej praxi pribuda, pristav-
me sa pri nich asponl niekol’kymi pozndmkami. Aka je teda povaha uvedeného spo-
jenia a o ho spéja s vyssie charakterizovanou frazémou Pravda s velkym P?

Je evidentné, ze novy typ konstrukcie vznikol na pozadi rozoberanej frazeolo-
gizovanej konstrukcie typu Pravda s velkym P. Clovek s velkym C a pod., bez tohto
prepojenia by nové spojenie vyznelo ako banalne alebo az nefunkéné vyjadrenie.
Kazdému len trochu jazykovo vzdelanému pouzivatel'ovi slovenciny je predsa zna-
me, ze vSeobecné substantiva sa v naSom sicasnom jazyku (na rozdiel napriklad od
starSej praxe, ale napr. aj od sucasnej nemciny) piSu s malym zaciatocnym pisme-
nom. Zretelnou oporou tohto nového spojenia je teda spominand frazéma. Nové
spojenie vzniklo ako Specificky druh aktualizovania frazémy typu Pravda s velkym
P, a to konkrétne ako vyjadrenie nestice — ved’ sa tu aktualizujico zamiena zlozka
s velkym za opozitny vyraz s malym — celkom osobitny vyznam, pre ktory toto
novsie vyjadrenie uz nemozno pokladat’ ani za variant, ale vlastne ani za aktualiza-
ciu vychodiskovej jednotky; varianty aj aktualizacie uchovavaji vzdy aspon nieco
z platnosti obmienanej jednotky, tu vSak novotvar vyjadruje aj pri zretelnej tvarovej
a genetickej pribuznosti s vychodiskovou podobou celkom odlisny vyznam. Nejde
tu teda o pomenovanie nie¢oho ,,veI'mi dobrého, vynikajiiceho, vynimo¢ného®, ako
sme naznacili vyznamov platnost’ vychodiskovej frazémy, ale prave naopak o ozna-
¢enie niecoho celkom vSedného, tuctového, banalneho ¢i zanedbatel'ného. Prave pre
tuto vyznamovu odlisnost’ od vychodiskovej frazémy mozno ¢i treba nové spojenie
charakterizovat’ uz ako novu, osobitnl frazému. T4, pravdaze, nemoze byt natol’ko
ustalend ani rozsirena a znama ako vychodiskova frazéma, ale rovnako uz nie je iba
nejakym celkom individualnym vyjadrenim, prilezitostne sa s iou uzZ mozno stretnut’
v rozli¢nych textoch. Potvrdia nam to aj nasledujuce priklady, v ktorych uz nepdjde
iba 0 uvedent zamenu adjektivnej zlozky danej konstrukcie opozitnym adjektivom,
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ale aj o d’alsie aktualizané zasahy, ktoré vSak prinasaju aj iné typy obmienania vy-
chodiskovej jednotky.

V tom istom médiu sme asi o dva mesiace neskor nasli komentar zndmeho no-
vindra L. Krivos$ika, v ktorom sa celd vystavba textu zaklada jednak na uplatiiovani
sledovaného typu opozitnej frazeologizovanej konstrukcie, a to konkrétne so slovom
konzervativizmus (teda vyrazov Konzervativizmus s velkym K — konzervativizmus
s malym k; aby sme boli presni, autor zlozky konstrukcie K a k dava vzdy do uvo-
dzoviek) a jednak na jej d’alsich, v mnohom SpecifickejSich a niekedy azda aj disku-
tabilnejsich obmenach. Pristavme sa pri nich postupne.

Zacina sa to uz jednou zo vstupnych viet celého komentara o konzervativizme:
Okrem ucebnicovej konzervativnej filozofie s velkym ,, K existuje akoby konzervati-
vizmus s malym ,, k. Zistujeme v nej aktualizacnu premenu sledovanej vychodisko-
vej frazeologizovanej konstrukcie (uz to nie je substantivum, ale odvodené adjekti-
vum) a tym sa zretelne narusa jej cielend opozitnost’ s novelizovanou jednotkou
konzervativizmus s malym k.. Len o kusok d’alej v texte v§ak autor naznac¢ent opozi-
ciu uchovéva, a tak tu mozeme Citat’: Ak su konzervativizmus s velkym ,,K* a kon-
zervativizmus s malym ,,k* v sulade, dokdzu byt mocnou spolocenskou silou. Na-
priek uvedenym Specifikdm jeho vyjadrenia jeden aj druhy pripad si zretel'ne ucho-
vavaju spatost’ s vychodiskovou frazeologizovanou konstrukciou, kazdy istym oso-
bitnym spdsobom odkazuje na jej zname vyrazové aj sémantické, resp. pragmatické
hodnoty.

Autor vSak v nasledujucich Castiach toho istého textu zachiddza v naznace-
nom smere aktualizovania rovnakej vychodiskovej frazémy este d’alej. Pred zave-
rom jeho komentara Citame: Velké ,K* a malé ,,k* boli v suzvuku. A ned’aleko
odtial’ zasa: Na ponovembrovom Slovensku boli velké ,,K* a malé ,,k* v rozpore.
Ako interpretovat’ takéto vyjadrenia? Je evidentné, Zze v kontexte mnohorakych
formulacii prave o konzervativizme a o vel'kom K aj malom k, formulacii, v kto-
rych sa vychodiskova frazéma uplatiiuje vo svojej zdkladnej podobe aj v rozlic-
nych aktualizovanych podobach, mozno aj uvedené destrukcie povodnej (Konzer-
vativizmus s velkym K) aj onej od nej odvodenej novej frazémy (konzervativizmus
s malym k) interpretovat’ ako veli¢iny frazeologickej povahy, konkrétne ako tzv.
zvysky frazémy ( o tomto pojme porov. rovnako znejuce heslo v naSej kolektivnej
Frazeologickej terminolégii — Mlacek, Duréo a kol.: Frazeologické terminologia,
Bratislava: Komisia pre vyskum frazeoldgie pri Slovenskom komitéte slavistov
1995, s. 138). Takéto hodnotenie uvedenych destrukcii plati naozaj iba v naznace-
nych kontextovych podmienkach, mimo nich by uz citované vyjadrenia (ak by sa
v jednom kontexte hovorilo napr. o velkom K a celkom inde zasa o malom k) ne-
niesli hadam nijaké alizie na rozoberané frazémy a nadobudali by uz povahu oby-
¢ajnych vol'nych spojeni.
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Pred zaverom celého tohto textu sa pristavime eSte pri jednom Specifickom
pripade, ktory svisi s uplatnenim proprialnej zlozky vo vystavbe sledovanych jed-
notiek. Pri charakteristike vychodiskovej frazémy typu Pravda s velkym P sme
uviedli, ze jej prvym komponentom byva zvycajne apelativum a Ze na vyuzitie pro-
prialnej zlozky na jeho mieste su potrebné isté aktualizaéné operacie, predovsetkym
jej intenzifika¢né urcenie. Sledovany material ndm vSak ponuka cosi podobné aj pri
zaznamenanej novej jednotke pravda s malym p. V kontexte so spomenutou charak-
teristikou Andreja Hlinku ako Slovdika s mimoriadne velkym S sa v tych istych novi-
nach hovori aj o senzdciechtivych slovakoch s malym s. Pretoze ani tu nejde o nejaky
osihoteny pripad, uvazujme o jeho $pecifikach. Aj pri celkom stru¢nom porovnani
jeho vlastnosti a platnosti s vlastnostami a platnost'ou vyssie naznacenej analogickej
aktualizacie vychodiskovej konstrukcie typu Pravda s velkym P vystupuji do po-
predia tieto dve zistenia: a) V zaznamenanom pripade ide o aktualizaciu spominane;j
novej jednotky pravda s malym p. Jeho vyjadrenie teda v prvom rade vypoveda
o jeho frazeologickom statuse. b) To isté vyjadrenie vSak vypoveda nielen o jeho
grafickom alebo pravopisnom stvarneni, ale aj o stvarneni vychodiskovej frazémy:
Ak nas tu spomenutie malého s priviedlo k pisaniu mena slovdk s tymto malym za-
¢iato¢nym pismenom, potom nds analogicky spomenutie prislusného vel'kého pis-
mena musi/ma priviest’ k pisaniu vel’kého zaciatoéného pismena konkrétnej apela-
tivnej zlozky vo vychodiskovej frazeologizovanej konstrukcii (prave na takomto
pozadi sme teda uz v prvej Casti ndzvu celého tohto prispevku aj na prislusnom
mieste v samom vyklade naznacili, Ze aj pri celkovej nizsej relevantnosti pravopis-
nych ukazovatel'ov pre urcenie jej frazeologickej platnosti je tu namieste pisat’ ono
apelativum s vel'kym zaciato¢nym pismenom).

Predchadzajiuce poznamky potvrdzuju platnost’ téz viacerych frazeologickych
teorii, podla ktorych aktualizovanie uz existujucich frazém je/modze byt jednak
zdrojom pre vznik novych frazém (to v tomto pripade plati konkrétne o frazéme
pravda s malym p) a teda aj prejavom Zivosti, resp. dobrej kondicie samej frazeolo-
gie a jednak rezervodrom priam neprebernych moznosti na jej tvorivé Stylizacné
(a videli sme, ze aj kompozi¢né), ale niekedy aj nie celkom vhodné, azda az trochu
nasilné vyuzivanie v reci.
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