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The study examines literary depictions of the Slovak National Uprising (1944) in the
post-war period and in the years of stabilisation of the emerging communist regime.
Special attention is paid to works intended for children and youth that used the ad-
venturous themes of the Uprising to convey current interpretations of recent events,
role models, ideals, and norms. It illustrates how individual heroic cults evolved and
transformed against the backdrop of the central narrative leading to victory. In this
context, it also highlights the emergence of texts written while the war was still ongo-
ing. Through a comparative study of textual modifications in reissued literary works,
itdocuments the gradual shaping of the official narrative of public memory regarding
the Uprising, including elements that were subject to censorship. It also highlights
how authors employed uprising themes to actively demonstrate their conformity and
loyalty to the new political regime. Despite its apparent outward rigidity, the theme of
the Uprising provided many authors with a relatively wide field for influencing public
discourse and also for advancing their individual or group interests.
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tudia sa zameriava na prvé literarne reflexie Slovenského narodného po- 495

vstania (1944).! Nezaobera sa vSakich literarnymi kvalitami - v jej zaklade

stala otazka, Co sa historik moze z textov dozvediet o dobovych politickych
preferenciach, propagovanych rolovych modeloch, idealoch a normach. Zvlastny
zretel pritom kladie na edukac¢nu a dobrodruznu produkciu cielent na detského
amladeznickeho citatela. Vychadza z hypotézy, Ze vzhladom na politické zvraty
v prvej dekade po Povstani (teda povojnovy prechod od ludackeho rezimu do po-
vojnovej obmedzenej demokracie 1945-1948, dalsiu porazku demokracie, komu-
nisticky nastup k moci za¢iatkom roku 1948 a nasledne viaceré vlny vnutrostra-
nickych ¢istiek vo vladnucej Komunistickej strane Ceskoslovenska na zaéiatku
patdesiatych rokov) sa nedavne dejiny stavali nielen popularnou, ale i prilezitostne
nebezpecnou témou. V tomto zmysle je cielom $tudie sledovat premeny obrazu
hrdinov, vyvin suvisiacich a superiacich kultov, postupné formovanie a prepisova-
nie ,,oficidlnej“ pamati aj spdsoby, akymi autori s témou Povstania zaobchadzali,
na ¢o ju vyuzivali pri vplyvani na verejny diskurz aj pri ochrane a presadzovani
vlastnych sukromnych agend ¢i ako sa vyhybali sprievodnym rizikam.

Vizionarska verzia
Na zaciatku vyskumu som vychadzala z predpokladu, Ze prva kniha o slovenskom
povstani proti nacistickej okupacii bola napisana po vitazstve alebo aspon po vy-
puknuti Povstania, a to v slovencine. Najstarsiu dosial najdenu takuto knihu vsak
jej autor, prazsky nemecky spisovatel Franz Carl Weiskopf (1900 -1955; Mikota
[online] 2020), zacal pisat'v exile v USA udajne este pred nacistickym vpadom do
Sovietskeho zvizu. Jeho fikcia o povstani na Slovensku vysla povodne v New Yorku
v anglictine pod nazvom Dawn Breaks. A Novel from the V-Front (1942). Slovensky
preklad Briezdi sa. Romdn o podzemnom boji na Slovensku bol publikovany takis-
to v New Yorku v roku 1943 a prvé nemeckeé vydanie z roku 1944 malo titul Vor
einem neuen Tag. ISlo o strukturu plne v sulade so socialisticko-realistickou matri-
couromanu o ludovej revolte s komunistami v pozadi, aka mohla byt s drobnymi
adaptaciaminalokalne podmienky pouzita pre ktorukolvek okupovanu krajinu.2
Dejromanu Briezdi sa je zasadeny do prostredia roztruseného vidiecke-
ho osidlenia, pri¢om uZ typy postdv umoziiovali rozvit schematicku zapletku. Zila
tam Anna, ktorej manzel bol Nemcami brutalne umuceny na smrt. Jej synovec,
student zatvorenej ¢eskej univerzity, bol po jedenastich mesiacoch prepusteny
zkoncentraéného tabora, kde uvoltiovali kapacity pre novych viziiov. Dal$im pro-
tagonistom bol Annin svokor, ktorého pohlad na svet formovala pracovna skuse-
nost gastarbeitera vamerickom kapitalizme a len postupne zacinal svet ,,spravne
chapat. Zivym zdrojom ideologickych odkazov bola spojka s centrom odboja,
muz kryty povolanim drotara a podomového predavaca. Malovany vzor jedného
z jeho tanierov ukryval tajnt vojenskd mapu. ,,Z lesov® prichddzal aj zdhadny

1 Textje upravenou verziou pdvodne nemecky publikovanej stadie Frisch Gestrichen: Literarische
Darstellungen des Slowakischen Nationalaufstands (1945 - 1955). In Partisanen im Zweiten Weltkrieg: Der
Slowakische Nationalaufstand im Kontext der europdischen Widerstandsbewegungen. Gottingen: Vandenho-
eck & Ruprecht, S. 249-273.1SBN 978-3-525-37315-6 (Zavacka 2017), ktora bola vysledkom projektu
APVV-0628-11 Statne hranice a identity vmodernych slovenskych dejinach v stredoeurépskom kontexte.
2 Vrovnakom ¢ase ako roman napisal F. C. Weiskopf aj historicky prehlad Neskroteny Balkdn (The
untamed Balkans, 1941, vydané pod menom Frederic W. L. Kovacs).
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496 Vasilij, ktory mal ruské meno a vzdy vedel, ¢o robit (Weiskopf 1943: 229). Medzi
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obyvatelmi bolo zopar ¢lenov Hlinkovej gardy a tiez mlady slovensky nacista ko-
laborant, ktory sa v klimaxe stal vrvahom Anninho invalidného syna. Popri opise
konkrétnych aktov neposlusnosti, sabotaze a otvorenych utokov na okupantov je
kniha plna prihod dosvedcujucich proces postupného politického uvedomovania
jednotlivcov. Takych ako dedinska Zena Verona, ktora podobne ako Antigona so
skupinou susediek znovu pochovavala kosti zo zidovského cintorina, ked bol na
pokyn okupantov preorany pluhmi (Weiskopf 1943: 97-106). Na zaciatku sama
poslala svojich troch synov do Hlinkovej gardy, no jeden padol na Ukrajine, druhy
skoncil v koncentra¢nom tabore za odpor pri rekviracii obilia a treti sa skryval
yniekde v horach®, prenasledovany ako zbojnik (Weiskopf 1943: 105).

Podla Weiskopfovej vizie existovali na vychode zahrani¢né vojenskeé jed-
notky, do ktorych mohli vstupovat narukovani slovenski prebehlici tak ako v prve;j
svetovej vojne. Ajich tak nazyval -legionari.? Domaci tajne poc¢uvali ,,vysiela¢ slo-
body“, vytvarali malé odbojové skupiny - ,,dedinské jednotky“ a na pokyn spustili
Vel'ku ofenzivu, v ktorej sa mal kazdy pokusit podryt a zlomit nepriatela vSetkymi
dostupnymi prostriedkami. Cast ich vyzbroje bola americkej vyroby, dostala sa
knim prostrednictvom ,,polskych partizanov“ a k nim zasa ,,kozackym prielomom
nemeckych linii“ (Weiskopf 1943: 304). Za¢iatok masového povstania autor situ-
oval do momentu, ked uz ,,bolo vidno partizanske vatry vo Vychodnych Karpa-
toch® a gardisti, ,,pomyleni rozhlasovou dezinformaciou o povstani, z Bratislavy
utekali cez Dunaj“, v moravskom lazarete sa vzburili raneni Nemci pre evakudciu
vojenskych lekarov a v Trnave sarozhorel boj o zelezni¢nu stanicu (Weiskopf1943:
300). Sprisahanci pripravujuci sa na povstanie neboli ozna¢ovani ako ,komunisti,
pracovali vak ,pre vec“ a snazili sa priudit spravovat §tit ,,kazdu gazdini“ (Weis-
kopf1943: 57, 76).#V knihe sa zvlast nezd6raznovala uloha Ruska, respektive So-
vietskeho zvizu, no v poznamke na jej konci F. C. Weiskopf vyjadril potesenie
zo skutocnosti, ze ked sa pustal do pisania, eSte ani neexistoval vychodny front,
no v ¢ase dokoncovania prac na slovenskom vydani v roku 1943 sa ,,naozajstny
partizan z vychodného Slovenska“ zi¢astnil ,,zasadania V$eslovanského komitétu“
v Moskve (Weiskopf 1943: 319). Motivac¢na a propagandisticka kvalita knihy ako
vizionarskeho diela nemohla vyvazit prilisna odtrhnutost od realneho kontextu,
ktora sa stala zvlast zretelnou po tom, ¢o vypuklo skuto¢né Povstanie. Prenosnost
textu do miestneho prostredia bola nizka a k jeho vydaniu na Slovensku nedoslo.>

Je zaujimavé, ze schematickost tohto diela bola tesne po publikovani
kritizovana uz v exilovej tla¢i. Eduard Goldstiicker ju interpretoval ako paralelu
k dobovej vine americkych filmov o odboji v okupovanej Eurdpe. Tieto diela, ,,mo-
tivované nie tak vaznym zaujmom* o realitu, ale ,,romantikou podzemného boja“
v konéinach ,,z hollywoodskeho hladiska ,exotickych’, kde slabsi hrdinsky vitazi
nad presilou‘, s takmer totoznymi dejovymi liniami, ,,¢éi uz je ich dej umiestneny

3 Toto prepojenie je podporené aj dal$imi odkazmi. Ked o jednom zo susedov oficialne oznamia, ze je
ynezvestny v boji, star$i dedin¢ania ,vedia“, ze takto oznadeni ludia sa po minulej vojne z Ruska vracali
zivi (Weiskopf 1943:181).

4 Dobovo znamy vyrok, Ze kazdu kucharku mozno naudit riadit $tat, bol tradi¢ne pripisovany Leninovi.
5 Neprenosnost propagandistického diela ur¢eného pre amerického cielového divaka mozno porovnat
isfilmom reziséra Fritza Langa Hangmen also die (194 3), nakritenym ,,na motivy“ atentdtu na Reinharda

Heydricha, ktory pre odklon od reality nebol pre ¢eskoslovenské publikum po vojne pouzitelny.
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vat nad hlupymi Nemcami a zbabelymi prospecharskymi kolaborantmi po zopar
scénach napiitia, strelby a erotiky (Goldstiicker 1944: 140). E. Goldstiicker sa
v parodizovani nebrzdil: vjeho pohlade drotar ako hlavna spojka ,,nosi vSetko od
sprav cez rusku machorku az po kratkovlnny radiovy prijimac, strojnik v tovarni
na neurdity tovar je ich vodcom a hovori ako zZivy letak, instrukcie od hlavného
velitelstva partizanov kdesi v horach zneju ako uvodniky nejakych sektarskych
novin“(Goldstiicker 1944:140). Vysmieval sa iz rozpravkovej lahkosti, akou v ro-
mane dochadza k rozuzleniu zapletiek: ,radiovy pristroj sa opatri obratom ruky,
gulomety pridu v¢as ako na zavolanie, cela dedina sa obrati k spravnym nazorom
po kratkej reci drotara a po zaspievani narodnej pesnicky s novymi, protifasis-
tickymi slovami. Je treba, aby uvdzneny drotar utiekol z vizenia? Ni¢ lahsieho:
Dvoma vetami v ldmanej neméine si ziska sympatie nemeckej straze...“ (Gold-
stlicker 1944:140). Autorovi vy¢ital nedostatok ¢o len troska sebakritiky napriek
proklamovanému vedomiu ,,zodpovednosti umelca® a obvinil ho z nahradenia
skuto¢ného obrazu ,,lacnym a kriklavym farbotiskom® (Goldstiicker 1944: 140).

Recenzentov nedostatok porozumenia pre potreby zanru mal dve ro-
viny. Prvou, literarnou, je kladenie elitarskych kvalitativnych kritérii na masovy
produkt. Schematickost v$ak nie je chybou, ale vlastnostou kanonickych pribehov
(exempiel), ktoré maju za ciel sluzit ako ideologicka zasobaren a nosice vybranych
moralnych hodnét pre masového citatela. Cielene oslovuju prave tuto vrstvu,
ktorej neprekazaju navzajom podobni, zamerne genericki hrdinovia a zapletky,
naopak, doZaduju sa ich ako dals$ieho ,,potvrdenia spravnosti“ komunikovaného
pohladu na dobro a zlo. Také st napriklad rozpravky, edicie Zenského ¢itania, Zi-
votopisy svitych alebo generické dobrodruzné romany o kovbojoch z divokého
Zapadu (Clark 2000: 4-5). Druhou, politickou rovinou, skryto formulovanou ako
odmietnutie ,,hollywoodskych® ¢ft diela, bolo faktické vyhranenie sa proti prio-
ritam stalinskej kulturnej politiky. Pozitivnejsia recenzna zmienka z roku 1961
naopak konstatovala, Ze ,,ideova sila romanu a jeho predvidava istota vitazstva
vysoko prevazuju niektoré umelecké nedostatky diela“ (Albrechtova 1964: 408).

Povstanie pre dospelych

Poziciu prvého ,,naozajstného“ romanu o Povstani si udrziavala kniha Jozefa Ho-
raka (1907 -1974) Hory micia z roku 1947.° Jej hlavnym hrdinom je stary horal Va-
han-Bugala, ktory o Povstani ni¢ netusi az do jeho potlacenia, ked uneho utekajuci
pribuzni hladaju utocisko. Predtym uz stretol v hore ludi, ¢o ,,neboli ani civili ani
vojaci. Vraj partizani. Boh sam vie, aki st to ludia... V Zivote také meno nepocul.

6 Napriklad v suhrnnej recenzii pri prilezitosti piateho vyroc¢ia Povstania sa Horakovo dielo na rozdiel
od ,faktografickej“ Jilemnického Kroniky ¢i Minac¢ovej ,,poloreportaze™ Smrt chodi po hordch ozna¢uje ako
»ucelenej$i, roménovitejsi, a teda epickej$i“ roman (Bzoch 1949: 4). Podobny text pisany s tridsatro¢nym
odstupom tvori chronologicky rad od prac zvicsa ,,spomienkového charakteru®, ktoré ,,st priamymi
z4znamami bojov* (napriklad Viadukt Milo$a Krna, Lesnd sprdva Ela Sandora alebo Hutarovi Hrdino-
via), cez ,prvé prozy, ktoré maju zvac¢$a umelecky charakter” (napriklad Z vi¢ich dni od Jéna Bodenka),
k romanu Hory micia, za ktory potom radi Jilemnického Kroniku a Minac¢ovu Smrt chodi po hordch uz ako
diela ovplyvnené atmosférou roka 1948 a zachytavajtce ,,obraz hrdinu, ktory si je plne vedomy zékladnej,
prave sa meniacej spolo¢enskej situacie” (Nevanova 1974: 4). S dal$im odstupom opit vidno zmienku
o tomto Horakovom diele ako o ,,prvom skutoénom povstaleckom roméane aj v rebelantskom Uvode do
mytoborectva (Pynsent 1991: 10).
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nahodnym svedkom popravy skupiny Iudi, vratane deti, ktoru postrielal odpudi-
vy, bledy, krehky ¢lovie¢ik v okuliaroch, so ,,strasne studenym pohladom" (Horak
1947: 14), pri najblizsej prilezitosti sam vraha zlikvidoval (Horak 1947: 33). Jeho
charakterovy opis sa stal prostriedkom na oslavu takych povahovych ¢rt ako laska
k slobode a prirode, odhodlanie presadzovat spravodlivost a elementarna ludska
solidarita. Akykolvek zmysel pre organizaciu, uvedomelu podporu partizanskeho
hnutia ¢iveducu ilohu strany vsak este chybal. Aj Bugalov syn, ktory utiekol z dediny
do hor, prezentoval Povstanie ako sériu nezrozumitelnych udalosti: ,,sam Boh vie,
prislo to odrazu. Richtar i stary vybor prestali a museli sme volit novy. To sme boli
my. Chlapi museli rukovat, prichodili partizani, ktorym sme museli zhanat jedivo
a pijatyku. To bolo vsetko. Vcelku ni¢. Ved mozno viete, ako bolo. Nemcov nena-
videl kazdy.“ A vSetci mysleli, Ze ,teraz bude vSetkému koniec” (Hordk 1947: §3).

Potom sa Cosi stalo a situacia sa obratila: ,,Ohne zac¢ali malovat Ziare na
nebi.“ Nepriatel sa na nich ,valil ako potopa“. Do obrazu je zakomponované aj
povstalecké palenie nemeckych dedin pocas ustupu a z toho vyplyvajuci vybuch
vzdjomnej nendvisti a pomsty. ,,Ne$anovali nikoho, partizan bol ako zver“ (Ho-
rdk 1947:54). ,Naturalisticky“ charakter textu pod¢iarkuje zaradenie erotickych
scén: jedna medzi druhym Bugalovym synom, ktory nasiel zranenu sovietsku
parasutistku, poskytol jej utoc¢isko a chranil ju pred obtazovanim tym, ze ju vy-
hlasil za svoju manzelku (Horak 1947: 72), dalsie veduce k znasilneniu nevesty
majitela domu nemeckym okupantom, ktory ju nechal takmer mrtvu, polonahu,
nezakrytu na l6zku (Horak 1947: 216), takze i sovietski parasutisti, ktori ju nasli,
museli bojovat so zivo¢isnymi instinktmi. Ked zastenala, ,,chlapi ozili. Podivna
slabost, nejasna tuzba sa rozplynula razom vo vzduchu® (Hordk 1947: 227). Podria-
dili sa vsak velitelovmu rozkazu nechat ju na pokoji. Oficialna literarna kritika
romanu zazlievala nadmerny naturalizmus a autorovi vycitala, Ze nedostatocne
vystihuje uvedomely ludovy odpor (Truhlar 1954: 22).” J. Horak sa poucil a svo-
jim dal$im romanom z roku 1953 Sachty, zasadenym do banickeho prostredia, si
vysluzil Gottwaldovu cenu za literattru.

Zrejme prvym publikovanym osobnym dennikom z Povstania boli po-
strehy Ela Sdndora (1896 -1952), predvojnového lavicovo orientovaného intelek-
tuala, ktory sa ho ztcastnil na zapadnom Slovensku z pololegalnej pozicie, ako
bankovy uradnik formalne na zdravotnej dovolenke v kupeloch Smrdaky. Robil
rozviedku, timo¢il ruskym partizanom, koncipoval letaky a popritom nezabudal
zamestnavatelovi posielat pravidelné ziadosti o prediZenie dovolenky. Jeho knihe
Lesnd sprdva (Partizdni), ktora vydalo nakladatelstvo Slovenska liga v roku 1946,
chybal potrebny stupen truktirovaného ideologického nasadenia a obsahovala aj
realistické opisy partizanskeho spoluzitia s miestnym obyvatelstvom pod heslom
»municiu mame, jedlo si musime zaobstarat“, zmienovala sa o poéetnych soviet-
skych dezertéroch a prebehlikoch aj o rychlych procesoch pred polnymi sudmi

7 Vporadidal$imi romanmi, uz vyssie hodnotenymi, boli diela Vladimira Minac¢a Smrt chodi po hordch
(1948), Dominika Tatarku Farskd republika (1948) a Katariny Lazarovej Traja z neba (1950).
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autor nadalej publikoval.®

Podobne dopadol aj pokus o autobiograficky roman Eleny Kovalovej-Kyt-
kovej (1912 -1989) Mrtvi sa divajui (1948). Autorka, ucitelka a redaktorka, evan-
jeli¢ka ¢inna v zdruzeniach ,,pokrokovej mladeze", manzelka katolika a matka
vtom Case troch malych dcér, sa zapojila do odboja ucastou na rozmnozovani po-
vstaleckych novin. K evakuadcii z vlastného domu sa rozhodovala vo chvili, ked jej
manzel odisiel do Povstania, miestni opilci hodili pod okna ,,partizanskej“ rodiny
granat a jedno z jej deti Sok neprezilo. S dvoma dal$imi, patro¢nou a osemnast-
mesacnou dcérkou, absolvovala prechod cez Chabenec - cestu, ktora sa stala po-
vstaleckym symbolom snehového pekla. Cierne ,havrany“ na snehu, ktoré videli
dievcata dolu pod svahom, boli zmrznuti ludia, zmeteni vichricou z predoslého
dna (Kytkova 2007: 96). Autorka zaznamenala nazorové zmeny, ktorymi presli
volakedajsi nad$eni ludaci, najmé po deportaciach zidovskych susedov a po za-
zitkoch z vychodného frontu (Kovalova-Kytkova 1948: 2). Ciasto¢ne anonymizo-
vanou formou, bez priezvisk, opisala chaos, obrovsky strach blizkych, ktori sa jej
bali poskytnut pristresie, aj situacie, v ktorych civilisti z oboch proti sebe stojacich
stran rezignovali na moznost $kodit superovi a uprednostnili primerie. Tieto spo-
mienky boli len malo kompatibilné s preferovanym formatom hrdinského eposu.
Podla udajov spisovatelkinej dcéry (v doslove s nazvom Matkin vrch Chabenec
k druhému vydaniu) ziskala kniha prvé miesto v anonymnej sutazi vyhlasenej
v roku 1949 k vyroéiu Povstania. Autorka cenu prevzala, no po natlaku ,,zhora“
bolo udelenie prvej ceny oznacené za chybu a oficialne umiestnenie bolo upra-
vené na tretie miesto (Kytkova 2007: 98).

Prehistoria detskej knihy o povstani

Podobne ako v literature pre dospelych, prvé knihy pre deti s tematikou Povstania
bolinapisané pred stabilizaciou komunistickej moci, ale ako ideologicky nevhodné
boli coskoro odsudené do zabudnutia. Prva knizne publikovana verzia Povstania
robi dojem vzorového prikladu didaktického pisania pre dobré a zbozné deti, ako
bol znamy z predvojnovych a vojnovych ¢ias (Sliacky 1965: 13). V knihe Hrdino-
via, ktoru pod pseudonymom Jozef Hutar publikoval v roku 194§ Jozef Frantisek
Kunik (1911 -1974), boli d6vody vypuknutia Povstania, a teda prechodu Slova-
kovna druhu stranu, interpretované prevazne nacionalisticky: ,,Rusi nam vratia,
¢o nam Madari ukradli (Hutdr 1945: 7). Vojna sa vysvetlovala ako nové obdo-
bie starého boja Slovanov proti ve¢nému nepriatelovi. O vysledku vojny sa vsak
rozhodlo v momente, ked sa do Eurdpy vydal prvy americky vojak, ktory takisto
nadvéizoval na historické odkazy - viedol totiZ boj ,,proti novodobym otrokarom
ako za ¢ias velkého prezidenta Lincolna“ (Hutar 1945: 27). Autor vo svojom histo-
rizujucom texte prirovnaval partizanov k sitnianskym rytierom, ktori ,,su v hore
a pridu, ked bude ludu najhorsie” (Hutar 1945: 23). Mesto Zvolen znovu po $ty-
risto rokoch hostilo legendarny Cierny pluk krdla Mateja Korvina, teraz bojujtici
proti ,,zapadnym Turkom" (Hutar 1945: 65). Kovac zo Zelezniénych dielni vrazal
nity do pancierového vlaku tak, ako ich mal v zazra¢nom nepriestrelnom opasku

8 Nehovorilo sa ani o daldej Sdandorovej knihe Ilava z roku 1947, vydanej v Brne, éo boli jeho obsiahle
pamiti na pobyt v tamojSom koncentra¢nom tébore.
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sprevadzali v knihe informacie o ich slavnych rodakoch a udalostiach spred sta-
ro¢i. Autor hojne vyuzival biblické motivy, vratane letiacej hviezdy, teda blikaju-
ceholietadla, vdaka ktorému ,,z neba padali“ osloboditelia (Hutér 1945: 105). Od
lietadiel sa chvela zem, akoby nastal sudny den (Hutar 1945: 105). Po potlaceni
Povstania boli partizani v horach nateni postit sa Styridsat dni (Hutar 1945:160).

Opisané triedne rozvrstvenie Revolu¢ného narodného vyboru, zlozZe-
ného z miestnych odbojarov, malo daleko od neskorsej verzie, v ktorej veducu
ulohu zohrala strana. Asi najblizsie ku komunistickému prototypu mali pracou
zodrety kovaé, ktorého ,,pred bezpe¢nostnymi organmi vela raz zachrénila“ die-
ra vo velkom kovacskom mechu (Hutar 1945: 56), slaby mlynar s chorymi pluca-
mi, pripraveny na mucenicku smrt (Hutar 1945: 148), byvaly starosta, odvolany
z funkcie pre slovanské zmyslanie, rolnik, ktory odmietol odovzdat zrno a zbil
konfiskujuceho komisara aj privolanych policajtov, ucitel pretazeny pozadova-
nou ideologickou ¢innostou, brat gastarbeitera zastreleného na uteku z Nemec-
ka, dvaja bratia, ktori si priniesli dobré spomienky na Rusko zo zajatia v minulej
vojne, a potom najzorientovanejsia, najaktivnejsia a najodvaznejsia postava ro-
manu - mlady vzdelany verejny notar vystavujuci falosné doklady (Hutar 194s:
36-37). Popri nich sa vyskytol i rusky partizansky komisar, no i ten bol v skutoc-
nosti vzdialenym pokrvnym pribuznym jedného z dedincanov (Hutar 1945:189).

Pad Banskej Bystrice bol v knihe interpretovany ako uplny chaos, ,,ako
na Titaniku”“ (Hutdr 1945: 139). Autor priznaval existenciu falo§nym Ciernym
partizanom (Hutar 1945: 100), rabujucim bandam vyuzivanym aj nepriatelom
na kompromitaciu dedinskych podporovatelov partizanskeho hnutia. Prijednej
z takychto navstev mali ,tvare rozplamenené alkoholom do divokosti. Opierali
mu do prs automaty, Stupali pod lopatky a divo sa vyskierali. Blyskali ocami najma
po Marke® (Hutar 1945: 101). Domaceho ¢astovali nielen vyrazmi ,,Davaj dengi!“
a ,Burzyj!“, ale aj ,,Sukin syn, job tvoju mat!“ (Hutar 1945: 101).

Ani o rok neskor sa $tyl pisania o Povstani prili§ nezmenil. Michal Stein-
hibel (1901 -1988) v knihe Rusné prazdniny (1946) ho opisal ako zalezitost vyssej
strednej triedy. Velitelmi formujucich sa povstaleckych druzstiev sa stavali uradnici
z Bratislavy, ktorych zastihlo vyhlasenie Povstania cestouna dovolenku na vidiek.
»Najobyc¢ajnejsim" z veducich osobnosti v miestnom prostredi bol zelezniciar. Deti
boli pripravené plnit si svoje povinnosti ,,pri pomoci mamic¢kam* (Steinhibel 1946:
64).Itento autor siahol pri opise partizanov po historickejlegende: ,,to je nie¢o ako
Janosik, chodi po lese, neboji sa ni¢oho.... Puska v ruke, pistol za pasom, granat,
a ¢akd, kym nepriatel nepride na dohlad a potom béac bac!“ (Steinhibel 1946: 57-
-58). Vrolovych hrach boli rodoveé priority detijasné: ,,ty bude$ raneny a ja budem
o$etrovatelka. - Nie, ja budem partizan a ty mi prinesie$ zdsoby jedla“ (Steinhibel

'(‘

1946: 88). Knihu recenzoval Libor Mattoska (1891 - 1958, vlastnym menom Jozef
Holica), frantiskansky knaz, pedagog a dlhoro¢ny redaktor cirkevnych detskych
Casopisov, ktory ju kritizoval za jej mestiansky ton. V recenzii vyslovil aj pochyb-
nost, ze by také deti, aké v nej boli opisané (chodiace na balet a podobne), boli pri-
pravené na tvrdu realitu Zivota vo vojne (Mattoska 1945/1947: 94-95).

Ustalenie kanonu
Stabilnym zakladom rezimovej literarnej verzie Slovenského narodného povstania
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-1949) Kronika, publikovana roku 1947.° Od pociatku bola prezentovana ako
prva kniha o Povstani pisana s uvedomelym re$pektom ku kanonu socialistic-
kého rezimu. Jej zrod v zakladnych ¢rtach kopiruje tvorbu inej vzorovej knihy
(Clark 2000: 162-176) o vojne, urcenej pre mladez, ktorou bola Mlada garda od
sovietskeho spisovatela Alexandra Fadejeva zroku1946.1° A. Fadejev bol Cerstvo
po oslobodeni poslany do Donbasu s ulohou napisat roman o protinacistickom
odboji miestnych komsomolcov. Knihu napisal ako ¢lovek zvonku, na zaklade te-
rénneho vyskumu, vratane rozhovorov s miestnym obyvatelstvom, a dostal za nu
Stalinovu cenu. Po dvoch rokoch sa vsak stala objektom kritiky ako nedostatoc-
ne zvyraznujuca ,,veducu ulohu strany“ a autor bol nuteny text prepisat, doplnit
ho o odseky opisujtce aktivity dospelych komunistov a mechanizmy transmisie
instrukeii z Moskvy na okupované uzemia. Z pdvodnej pocty vlasteneckej, inicia-
tivnej, samostatne konajucej mladezi sa stal obraz zvonku riadeného, disciplino-
vaného a hierarchizovaného telesa.

P. Jilemnicky sa sam Povstania nezucastnil, v ¢ase jeho vypuknutia bol
internovany v koncentra¢nom tabore. Az po oslobodeni ,,na odporucanie priate-
lov* navitivil dedinu Cierny Balog a na zdklade rozhovorov s miestnymi napisal
vzorovy pribeh o dramatickej udalosti prebiehajucej v mikrokozme, plne kompa-
tibilnu so zanrovou schémou. Na zaistenie dlhej a uspesnej kariéry svojej knihy
mohol P. Jilemnicky vyuzit aj svoju osobnu skusenost s predvojnovou stalinskou
kulturnou politikou, intenzivny a dlhodoby kontakt so sovietskym riadenim tla-
Ce, znalost jeho pravidiel a $tylu. ,Veduca uloha strany“, respektive miestnych
komunistov, je zretelne pritomna v celom texte, a to najma prostrednictvom ob-
razu skuseného robotnickeho aktivistu Lexa Bezaka, ktory ,,0d samej mladosti
mal prsty v kazdom $trajku® (Jilemnicky 1947: 23). To jeho tajna policia tyrala
preventivnymi vysluchmi, on organizoval prvé tajné porady a potom kracal v cele
muzov do mobilizacného strediska (Jilemnicky 1947:102). Dosledne sa rozliSovalo
medzi ludmi uvedomelymi, teda ,,tymi, ¢o vedeli, za ¢o bojuju”, a tymi, ktorych
strhla atmosféra, ,,obrana osobnych zaujmov*, statku a chaltp, pripadne tizba po
pomste (Jilemnicky 1947: 144, 257). Hlavné postavy pribehu su v ramci autorske;j
licencie typizované a anonymizované, mali reprezentovat vseobecnejsie javy,
no tym sa text sucasne vzdaval naroku na historicku presnost. Naopak, dokonca
imiestny chlapec Janko Giertli, ktorého realne meno uz bolo zname z novinovych
reportazi,’* bol premenovany na Miska Strmena, aby zrejme priezvisko detského
hrdinu znelo ,,slovenskejsie®.1?

9  Brozura Citatelskej sutaze Ako ziskam Jilemnického odznak (1951) uvadza Kroniku v povinnom vybere
vojnovej literatury. Zmienka o jej schvaleni Ministerstvom $kolstva zo 16. maja 1978 za mimocitankovi
literattru pre 8. ro¢nik sa nachadza aj v jej vydani z roku 1984. Kronika bola popularizovana aj prostred-
nictvom prekladov, napriklad v nem¢ine vysla pod nazvom Der Wind dreht sich. Eine Chronik vom Slowak
Aufstand 1944 (1951).

10 Slovensky preklad vysiel vroku 1951.

11 OJankovi Giertlim, ktory bol vyznamenany Rddom Slovenského narodného povstania, pisal napriklad
Frano Kral, dalsi z poprednych autorov socialisticko-realistickej prozy. Jeho novinovy text z roku 1945
Najmladsi slovensky partizan je sucastou antologie Gulometny pds (Kral 1954: 29-33).

12 Centrum Povstania sa geograficky prekryvalo s jednym z centier stredovekej nemeckej kolonizacie
na Slovensku, preto aj mnoho miestnych obyvatelov malo v skuto¢nosti priezviska nemeckého povodu.

studie



502

ro&.71, 2024, .5

Narativ bol zamerne obmedzeny na mikrokozmos: rozpravac, miestny
horar, zdéraziioval, Ze bude hovoritlen o tom, ¢o ,,videl na vlastné o¢i“ (Jilemnic-
ky 1947:25). Vyslovne sa vyhybal komentovat ¢innost ,,Slovenskej narodnejrady,
poverenictiev ainych uradov®, o ktorych vedel tiezlen z dobovej tlace (Jilemnicky
1947:136), a uchyloval sa k vagnym vyjadreniam: ,,bolo mnoho veci, ktoré pote-
$ovali srdce [...] boli v$ak aj veci, ¢o budili hnev alebo zarmucovali“ (Jilemnicky
1947:136). Po konstatovani ,teraz, ked je uz véetko chvalabohu za nami“, odpo-
rucal ,prenechat tieto veci historikom® (Jilemnicky 1947: 136).

Zamerné odstrihnutie narativu od konkrétneho politického kontextu,
od zmienok o vojenskom veleni a veducich politickych postavach chranilo pozi-
ciu Kroniky v skolskom ¢itatelskom kanone aj v ¢asoch, ked'sa realni ¢initelia Po-
vstania postupne ocitali vo vrazednom mlyne politickych ¢istiek.!> Napomahala
tomu aj Jilemnického zakladatelska pozicia v literarnom panteodne Zanru, posil-
nena kladnymi sovietskymi recenziami,'# aj jeho umrtie na vrchole slavy, v roku
1949. Podnecovat autora k dodatoénym upravam textu nebolo mozné a cenzurovat
autoritu posmrtne bolo zasa nevhodné. Kronika ostala teda jednou z mala povoj-
novych knih publikovanych v patdesiatych aj sedemdesiatych rokoch, kde sa do-
konca i pozitivni hrdinovia bezne zdravili ,,GriiR Gott“ a spoliehali sa na ,,milost
Boziu“ (Jilemnicky 1947: 79, 127, 207, 273).

Po roku 1948 sa propagacia povstaleckej tematiky a motivacia k jej lite-
rarnemu spracovaniu stali sucastou agendy organizacii preverenych veteranov
odboja aj spisovatelskych organizacii.’> V tomto obdobi sa ustaloval i kadrovy
profil detskych ucastnikov Povstania. Ich opisy zaznamenavali, ze jeden ,,ma otca
v Ilave“ a ,,brat padol pri Streéne”, dalsieho otec je Zeleznidiar, $vagor raneny pri
Kremnici (Stit 1950). S cielom vyhlad4avat novych autorov z radov pracujtcich
a povzbudzovat ich v pisani bolo dokonca zalozené ,,odbojérske” vydavatelstvo
Dukla. Vjeho edicii Odkaz vysla napriklad v roku 1949 kniha Jana Kotoulka (1899
-1971) Bolo nds osemnadst, na prebale druhého vydania v roku 1950 propagovana
ako dielo ,,robotnika, rusnovodic¢a, ktory lepsie naraba svojimi pakami ako perom®.
K okrtthlym vyroc¢iam boli vyhlasované tematicke literarne sutaze, medialne an-
kety literarnych kritikov aj beznych citatelov.1®

V roku 1950 prislo k zaujimavému nazorovému stretu medzi dvojicou
mladych ambicioznych kritikov Janom Roznerom (1922 -2006) a Ivanom Kupcom
(1922-1977) s piSucou ucastnickou Povstania Katarinou Lazarovou (1914 -1995).
Lazarova odmietla, aby jej prvotina a diela jej spolubojovnikov boli posudzované
na pozadi Jilemnického profesionalne napisanej Kroniky. V reakcii na vycitky, ze

13 Zvlastnuvynimku predstavuje tretie ¢eské vydanie Kroniky pod ndzvom Vitr se vraci (Praha, 1949).
Stiahnuté bolo z kniznic pre doslov, ktorého autorom bol Vladimir Clementis, vtedajsi minister zahranicia
(popraveny 1952).

14 Boris Polevoj o Jilemnickom a jeho Kronike napisal: ,,Vytvoril jasné a nezabudnutelné vzory hrdinov
odporu. V tom je silaivyznam jeho knihy“ (citované podla Rozner - Kupec 1950: 2).

15 Kratke oficidlne objasnenie $pecifik partizanskeho zivota poskytla uz brozira veterana povstalec-
kej armady Jana Korenka Umenie mstit sa (1945), vydana Tlac¢ovym oddelenim Hlavnej spravy vychovy
a osvety pri Ministerstve narodnej obrany v Prahe.

16 Do Literarnejsutaze 29. augusta bolo prihlasenych 84 prac, z nich boliv roku 1950 publikované ako
vitazné nasledovné knihy prézy a poézie: Svetozar Stit: Mladi povstalci; Albert Marenéin: Prednd hliadka;
Jan Dianovsky: Pred nami hviezda; Tvan Hajni¢an: Obrodeni ludia; Hela Volanska: Tajomstvo; Viliam Salgovié
- FrantiSek Petro: Prisli z Vjichodu; Andrej Sarvas: Tri skutocnosti.
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hoér“, a ohrani¢uju sa len na osobné spomienky, nevykresluju Povstanie ,v celej
jeho sirke, vtom celonarodnom meradle, i so vSetkymi tymi momentmi, ktoré re-
volu¢né hnutie oslabovali, ochromovali a nakoniec zradzali“, a ze aniich literarne
spracovanie neumoziiuje zaradit ich ,,k jestvujucim literarnym druhom (Rozner
-Kupec1950:2), K. Lazarova otvorene vyhlasila, Ze jej druhovia jednoducho ,,roz-
pravali o svojich zézitkoch® a ,,0 nejakej forme a kompozicii nemali ani tusenia“
(Lazarova 1950: 5). Ani ho nemali mat odkial, pretoze literarni kritici, napriklad
»na debatach v Klube robotnikov a spisovatelov®, sa nimi vobec nezaoberali, na
nedokonalosti textu ju svojimi otazkami priviedli az Citatelia (Lazarova 1950: 5).
Upozornila tieZ na to, ze uroven knih publikovanych v nasledovnom roku stupla
najma preto, ze ich pisali skuiseni autori (Peter Karvas, Albert Marencin). Zaroven
presla do protiutoku, ked podla nej skusenost ukazala, Ze ,,ani o robotnikoch sa
neda pisat bez dlhsieho pobytu naich pracovisku®, pretoje otdzne, ,,éibude lahsie
pre partizana plného vlastnych pribehov naudit sa ich opisat, alebo pre spisova-
tela pisat o tom, ¢o nezazil“ (Lazarova 1950: 5). Viacerym literatom pripomenula
nepohodlnu skuto¢nost: ,,0 ¢o inac by vyzerala nasa literatura, keby Povstanie
znami spisovatelia prezili so zbrainou v ruke? Dnes st odkazani na zazitky inych
ana svoju predstavivost“ (Lazarova 1950: 5).

Spravny hrdina pre detské publikum

Kym od perspektivnych maturantov bolo po vojne bezne vyzadované Citanie li-
terarnej tvorby urcenej pre dospelu verejnost, detom boli uréené zvlastne, didak-
ticky prisposobené diela.

Hela Volanska (1912 - 1996, vlastnym menom Chaia Wolfowitz, vydata
Friedman), chirurgicka, posledna zidovska medicka promovana v Bratislave pocas
vojny, ktora utiekla z pracovného tabora a vstupila do partizanskeho oddielu,'” bola
autorkou dvoch knih pre mladsich citatelov. Stretnutia v lesoch (1948) je vyrecny
priklad fenoménu ,,druhého opraveného vydania“, kde cenzure podlahli dokon-
ca vety prezentované ako Stalinove osobné vyroky. Kym v prvom vydani sa piSe,
ze prikéazal zo vSetkych sil ,,bit Nemcov* (Volanska 1948: 12), vydanie z roku 1952
uvadza: ,,bite fadistov" (Volanskd 1952: 10). Tam, kde sa v prvom vydani nekonkrét-
ne zmienoval spev ,partizanskej piesne (Volanskd 1948: 25), sa ¢itatel vdruhom
vydani presne dozvedel, o ktoru piesen islo, aby si vedel odvodit, aky repertoar
sa povazuje za najvhodnejsi pri suidobom hrani sa na partizanov (Volanska 1952:
18).18 V scéne zoznamovania sa so zachranenym zostrelenym americkym pilotom
muzi v druhom vydani pripijali na Roosevelta, Stalina a slobodu (Volanska 1952:
19), no v prvej verzii sa pilo na Roosevelta, Stalina a Benesa (Volanska 1948: 26).
Na zozname nezvestnych dostal Simon (Volanska 1948: 93) slovenskejsie meno
Julo (Volanska 1952: 65), o elektrikarovi z Minska (Volanska 1948:128) sa uz nepi-
salo, ze je jevrej (Volanska 1952: 90), a dalsia postava so zidovskym menom Aron

17 Pamiti H. Volanskej vysli najprv v samizdatovej edicii Petlice pod nazvom Concordia (Praha, 1987).
Nemecké vydanie pod menom Chaja Wolfowicz malo nazov Wie auf einer fremden Hochzeit. Lebensbericht
(Hamburg, 1990). Slovenské vydanie Ako na cudzej svadbe je az z roku 2009.

18 Khistdrii piesne Michalek 1964: 454-456.
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(Volanska 1952: 66).

Druha Volanskej kniha Tajomstvo z roku 1951*° bola v podstate dobrod-
ruznej$im a obsaznejsim variantom aktivizujuceho pribehu Arkadija Gajdara
(1904 -1941) o Timurovi a jeho druZzine (1940) a ziskala si autenticku Citatelsku
popularitu. Dej sa krutil okolo skupiny deti, ktorych otcovia boli prenasledovani,
vézneni alebo nuteni ukryvat sa pred pronacistickym rezimom. Deti si navzajom
pomahali, ujali sa doucovania chlapca vyluc¢eného zo skoly za politické nazory
rodicov, instinktivne sposobili chaos na ulici, ked tajna policia eskortovala zat-
knutého politického vizna, a tak mu umoznili utiect. Pripravovali sa na to, ako
pomozu aj inym dospelym, nasli vhodny ukryt pre ilegalny rozmnozovaci stroj
cyklostyl a nakoniec pocas prazdninového pobytu na vidieku pomahali partiza-
nom. Podstatné bolo i to, Ze rozpravali naozaj ako deti. Neuvazovali v terminoch
komunista - nekomunista, poznali v§ak slovo ,,sudruh®, a prave ono im sluzilo ako
orientaény bod (Volanska 1951: 19, 28,209). Chceli sa stat ,,sudruhmi®, lebo taky
¢lovek je spolahlivy, ,,neluha, nekradne, nedovoli ublizit nevinnému* (Volanska
1951: 19). Ich vzory, dospeli ,sudruhovia“, dokonca dokazali oslobodit z temné-
ho viizenia ,,svojho velitela“, ,sidruha Sirokého* (Volanska 1951: 209-210), ko-
munistického funkcionara a odbojara (a neskor, v rokoch 1953 - 1963, predsedu
ceskoslovenskej vlady).

V kontexte péatdesiatych rokov poskytovala kniha H. Volanskej prakticky
navod, ako sa spravat v kritickych situaciach, ktorym boli mnohé deti v totalitnom
rezime vystavené. U¢ila rozlustit podivné ticho, ktorym reagovali dospeli ¢leno-
via domacnosti na mnohé detské otazky, vyrovnat sa s existenciou vlastného,
ale zbabelého alebo kolaborujuceho stryka, ucila zakladné stratégie odolavania
manipulaciam, ked sa policajt pokusal zlomit rodic¢ov cez ich deti. Paradoxné na
popularite tejto knihy bolo, ze presne v tomto obdobi mohli jej hrdinovia vdaka
svojej civilnosti sluzit ako nasledovaniahodny rolovy model pre deti z rodin pre-
nasledovanych komunistami. Stacilo ignorovat politicku agendu (boli jej natol-
ko presytené, ze ju prestavali vnimat) a s hrdinami sa dalo lahko identifikovat.2®
Ovela podstatnejsie totiz bolo, Ze zazivali podobné skusenosti: policajtov, ktori im
prehladali byt a rozplakali mamu, ucitelov, ktori vyluc¢ovali kamaratov zo skoly,
zatykanie otcov. Vedeli, ze musia byt opatrné pri hovoreni nahlas a dobre sivybrat,
s kym sa spriatelia. Azda i to bolo dovodom, preco kniha H. Volanskej Tajomstvo
pomerne rychlo vypadla zo zoznamov odporucanc¢ho ¢itania.

Nahradila ju kniha Ruda Morica (1921 - 1985) Explozia (1951), v titule
nesuca nazov opustenej byvalej tovarne, kde ilegalni pracovnici, komunisti, s po-
mocou deti ukryvali sovietskeho parasutistu, ktory odtial vysielackou podaval
zozbierané informacie do Sovietskeho zvdzu. V roku 1967 vydal R. Moric knihu
oucasti Slovakov na povstani 1848/1849 Teraz ho suidia nepriatelia, ktora dramatic-
ky vrcholila popravou narodného hrdinu Durka Langsfelda zo strany Madarov. Na

19 Uzv rukopise bola roku 1950 odmenena cenou Literarnej sutaze 29. augusta, ktort vypisal Sviz
ludovych protifasistickych bojovnikov Slovenska.

20 Na porovnanie mozno uviest spomienku Zuzany Szatmary na ¢itanie sovietskej knihy Tichona
Sjomuskina Alitet odchddza do hor (rusky original 194 7; slovenské vydanie 1950), kde s rovesnikmi
yautomaticky“ fandili loveovi a obchodnikovi prenasledovanému ovela ,,nudnej$imi“ reprezentantmi
sovietskeho rezimu (Szatmary [online] 2015).
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Karola Golatia (1895 - 1961). Citatelom sa priznaval, Ze ,,kvoli politickému vyvo-
ju’, menovite ,,vtedaj$im nazorom na Sturovcov a hurbanovské hnutie”, ,nemal
nadej“ najejpublikovanie, a tak ,,pouzil niektoré pripravené myslienky pre knihu
o povstani roku 1944. Preto sa v oboch knihach vyskytuju niektoré podobné ¢asti®
(Moric 1967).21 V tomto kontexte je podstatné uviest, ze k povstaleckej téme na-
pisal aj zbierku poviedok nazvanu podla ustredného textu Oheri z ocelového Hur-
bana (1981). I8lo o pribeh zeleznic¢iarov zo Zvolena, ktori v miestnych zelezni¢nych
dielnach vyrobili pancierovy vlak a zapojili sa do Povstania. V skuto¢nosti vyrobili
tri pancierové vlaky, pomenované podla vyznamnych osobnosti, no R. Moric si
do poviedky vybral prave Hurbana, pretoZe dal$ie dva vlaky, Masaryk a Stefanik,
pripominali politickych reprezentantov, o ktorych sa v patdesiatych rokoch ne-
smelo hovorit pozitivne, rovnako ako o prevazne socialno-demokratickej orien-
tacii zvolenskych zelezniciarov.

R. Moric, neskor hlavny autor literarnych ¢itaniek pre starsie deti a dl-
horoc¢ny riaditel vydavatelstva detskej literatury Mladé leta, vstupil do detske;j
literatury poviedkami Misko hrdina a Mlady zajatec z roku 1949 o mladych pro-
tinacistickych bojovnikoch, Strnastro¢nom Miskovi Sokolovi z Belianskych La-
zov a trinastro¢nom Ivanovi Vozarovi, ktoré rozvijali motiv hrdinskych ¢inov
nedospelych aktérov.

K desiatemu vyroc¢iu Slovenského narodného povstania v roku 1954 zo-
stavil Jan Lenco z uz publikovanych literarnych diel o detskych hrdinoch vzorovu
antologiu Gulometny pds, s podtitulom Poviedky o Slovenskom ndrodnom povstani
a oslobodeni. Obsahovala dvanast poviedok a uryvkov od jedenastich autorov.
J. Horak bol zastupeny textom Maly hrdina o Strnastrocnom hrdinovi sabotérovi,
ktory opakovane prerezal telefonne vedenie a dobrovolne sa priznal, ked velitel
okupantov pohrozil obyvatelom decimaciou (Horak 1954: 17-28; pdvodne Sto ko-
ciek cukru, 1953). V proze Maly zajatec vykreslil R. Moric pribeh trinastro¢ného
»najmladsieho zajatca“ v tabore, kam sa dostal za pomoc partizdnom a prezil len
vdaka solidarite spoluvaznov (Moric 1954: 41-87). Text obsahuje i vyre¢nu scénu,
vktorej novi vizni hldsia, odkial pochadzaju: ,,Ceskoslovensko. - Ale taky $tat nie
je.-Bude!“ (Moric 1954: 52). Vuryvku vybranom z knihy K. Lazarovej Traja z neba
(1950) maturant pomahal francuzskym partizanom, ute¢enym zajatcom (Laza-
rova 1954: 62-67).22 Vladimir Minac (1922 - 1996) ozivil motiv bezbranného, no
stato¢ného Ivana Susanina a prispel postavou ,asi dvanastroéného® Miska, uh-
liarovho syna, ktory zaviedol Nemcov do mocarisk, kde sa utopili (Minac 1954:
63-68).V dalsom Minacovom texte v tejto antologii, Rozprdvke pre vnukov, sa deti
stali vedlajsou obetou teroru, ked sa museli povinne prizerat poprave pribuznych
(Minac 1954: 90-100). Ferdinand Gabaj (1908 - 1974) zasa opisal dievca, ktoré
nedokazalo uchranit pred okupantmi rodinnu kravu, tak aspon zobralo mlieko

21 Odmietanie $tirovcov ako ,,zradcov revolicie” bolo sprievodnym prvkom slovenskej viny stalinis-
tickej kampane proti burzoaznemu nacionalizmu. Odkazovalo sa na Marxovu kritiku kontrarevolu¢nosti
malych slovanskych narodov monarchie (Andics 1952).

22V knihe aj v uryvku sa e$te spomina ,,presldvena biela pani, ¢o je odkaz na Frantisku Hrubiskovu
(1892 -1984), spojku, organizatorku prechodov a zberu informacii pre zahrani¢ny odboj, o ktorej sa
dlho nemobhlo verejne pisat.

studie



506 a plienky pre brata, tabak pre otca a jedlo pre zvySok rodiny a tajne to prenieslo

ro&.71, 2024, .5

do lesného tukrytu.23

Dal3ou $pecificky vykreslovanou skupinou v prézach s témou Povstania,
ktorej typy sa zacali v sledovanom obdobi castejsie vyskytovat, boli zeny. Stara mat
v poviedke Marie Jancovej (1908 - 2003) Plagdt (1950) videla zobrazeny hrozo-
strasny portrét bol$evikov, ale skusenost ju naucila neverit plagatom (Jancova
1954: 69-72). Viera Markovicova-Zaturecka (1910 - 1953) v proze Gulometny pds
(1952) nechala dalsiu stard mamu, po tom, ¢o prisla o syna, odniest zabudnuty
gulometny pas k partizanom (Markovicova-Zaturecka 1954: 73-89). Postarala sa
vsak aj o raneného Nemca, ktorého postrelili vlastni za to, Ze sa pokusal vyvesit
bielu vlajku. Premyslala: ,,znamena to, Ze su dva druhy Nemcov? Netvory a lu-
dia?“ Ziadala osloboditelov, aby pokradovali v strelbe a vyhnali odtialto tie bestie.
»Ale potom, potom pomdzte Nemcom zit inak, st to ludia ako aj my“ (Markovi-
Cova-Zaturecka 1954: 89).

Uz v prvej polovici patdesiatych rokov zaznelo v ankete Kultiirneho Zivo-
ta Diskusia o detskej literature niekol'ko kritickych hlasov, oznacujucich situaciu
zaneunosnu, kedZe namiesto ,,spravneho” vykreslovania délezitosti organizacie,
discipliny a planovitosti ako charakteristickych ¢ft Povstania sa vytvaral dojem,
akoby bolo celé odkazané na bystry usudok a odvahu ziakov zakladnej $koly (De-
tom to najlepsie 1955:1). Literarny kritik Zlatko Klatik v tomto zmysle kritizoval aj
niektoré vznikajuce knihy o boji dedinskych deti proti kulakom, noiknihu H. Vo-
lanskej, kde mu chybalo vykreslenie gardistov ako naozajstného nepriatela, ,,tak,
aby sme ich mohli nenavidiet, zo dna srdca, ako nenavidime kazdého fasistu® (Kla-
tik1951: 4). Nachadzal skor obraz smiesnych uboziakov, ktorym ,,deti na kazdom
kroku prechadzaju cez rozum (Klatik 1951: 4). Jednu zo zavereénych scén zhrnul
ako situaciu, kde ,,dvaja chlapci za tuhej strel by narabaju s gardistom Kostkom,
velkym a mocnym chlapom, ska¢u mu po bruchu, hryza ho do $ije a Kostka sa ako
nemotorny medved bezmocne zmieta, aby koneéne kapituloval“ (Klatik 1951: 4).
Navyse, postavy mladych odbojarov prechadzali aj do dalsich zanrov, napriklad
do vedecko-populariza¢nych knih, kde takato prvoplanovost provokovala dalsie
skeptické komentare.?*

Po miernom prepade zaujmu o Povstanie zaciatkom patdesiatych ro-
kov,25 ktory bol spojeny s nutnostou sformulovat jeho novu oficialnu interpretaciu,

23 Do poviedkovej knihy z roku 1956 Z kapitdnovho zdpisnika. Prihody deti v Slovenskom ndrodnom
povstani (Bratislava, 1956), v ktorej st Adam Zulka z Poruby, Viera Lu¢ovd z Ovsikova, Matej Mracik
z Lehotky a Fero Kvettiansky z Lipovca prezentovani ako realne (nie literarne typizované) osoby, zahr-
nul F. Gabaj vyrazne atypicky moment: trinastro¢ného Adama posiela sovietsky partizansky kapitan na
rozviedku do rodnej dediny, napriek vyslovnému protestu jeho matky. Tento zasah do rodi¢ovskych prav
nie je nijako komentovany (Gabaj 1956: 16).

24 O vedecko-populariza¢nej knihe Vladimira Kozlika Rozprdvka o Zivej vode (1954) napisala Hana
Ponicka, Ze autor stihol ,,glosovat biedu za kapitalizmu, vykoristovanie, Zivelné pohromy, vsetko to, ¢o
inym autorom stacilo na napisanie viacerych diel. Samozrejme, v tejto prvej ¢asti z ¢ista jasna sa vynori
aj partizan Grisa, ktory zazra¢ne rychlo ziska Miska - hlavného hrdinu knihy - pre boj proti fasistom
arozducha v ilom nadsenie za novy Zivot v oslobodenej vlasti. Toto vSetko je obsiahnuté na 32 stranach
prvej Casti (Ponicka 1955: 8).

25 Lepsie neztexty toilustruju investi¢ne naro¢nejsie filmové projekty. Podla publikacie Slovenské ndrodné
povstanievo filme (Zemanik - Skoumalové - Stric 1965) nevznikol medzi rokmi 1949, ked bol natoéeny film
Slovenské rano, a 1955 (film Desat vitaznych rokov) ziaden dokumentarny film s touto tematikou. V hranom
filme bola pauza este vacsia: film Vicie diery vznikol v roku 1948 a film V hodine dvandstej v roku 1959.
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prehodnotit aj zasluhy armady a dovtedy akceptovanu spolupracu s demokratmi,
Slovenské narodné povstanie sa postupne znovu stavalo sucastou oficialneho nara-
tivu ako Narodny pribeh. Viditelné to bolo najma po desiatom vyroc¢i v roku 1954,
ked sa mu uz pripisoval rad exkluzivnych ¢ft. Peter Karvas (1920 -1999) v texte
Tri listy (1945) publikoval fiktivnu korespondenciu nacistického generala, ktory
porovnaval svoju situaciu s priatelmi bojujucimi v Afrike a na Kréte (Karva$ 1954:
100-106). Trval na tom, Ze jej naro¢nost si ,nevedia predstavit“ (Karva$ 1954:101).
Hoci celili tazkostiam, vedeli, kde a kto je nepriatel, no ,v tejto prekliatej krajine
kazda dlazdica vybuchne a kazda lavka sa pod tebou zosype. Lekar, ktory ta ob-
viaze, ta pokojne zavrazdi. Sprievodca, ktorého doda tunajsi velitel, zavedie ta do
obkltéenia, nez ho d4s zlikvidovat“ (Karvas 1954: 101). Bol uz dsmy rok v zbrani,
ateda pripominal, ze uz stal ,,proti poschodovym tankom i proti nérskym hordm*“
(Karvas$ 1954: 101), avSak nikdy nemusel Celit ,,diletantskej armade, ktora sa ti
vzburila v tyle, eSte som nestal proti prekrasnej pokojnej jesennej krajine, z ktorej
to priamo zapacha mojou smrtou. Uprostred krajiny, o ktorej mi do ohlupnutia
navravali, Ze je priatelska a verna, a stovky kilometrov za frontom, na pol druha
dna postou od domova“ (Karvas 1954: 101).

Zaver

Podstatnou kvalitou knihy ako dobového pramena je technicky nevyhnutny ca-
sovy odstup medzi napisanim a uverejnenim aj vysoka miera jej ,oficialnosti*
- ¢i uz musela prejst Standardizovanym politickym schvalovanim, alebo ,,len
posudzovanim u vydavatela. Aj preto sa uz v obdobi po oslobodeni ¢asto siahalo
po dostupnych sovietskych literarnych dielach a divadelnych scenaroch.?¢ Mo-
mentalne zmeny a impulzy z domacich zdrojov boli zjavnejsie v médiach s vys-
Sou periodicitou alebo okamzitym prenosom napadov od autora k recipientovi
(basne v novinach, rozhlasové vysielanie, divadlo,?” $kolské ,,akadémie, kde do
programu prispieval vlastnou tvorbou miestny ucitelsky zbor).

Specifickti ulohu pri transmisii detskych rolovych vzorov zohravali u¢eb-
nice a ¢asopisy. Umoznovali opakované uverejnovanie vysekov z textov, ktoré ako
celok uz neboli vydavané, predavané a verejne sa uz o nich nepisalo, pricom udaje
opo6vode daného textu sa ani neuvadzali. KedZe zostavovatelom nového radu ¢ita-
niek za¢iatkom pitdesiatych rokov bol aj spisovatel M. Steinhibel, neprekvapuje,
ze do nich zaradoval ,,akceptovatelné“ uryvky z vlastnych starsich knih. Najpodiv-
nejsiuryvok v ¢itanke pre ludové skoly pochadza z roku 1951 a podpisany je inicia-
lami H.J. S. Opisuje sa v iiom let dvoch pilotov, Prokopa a Vaclava (teda evidentne
Cechov), ,daleko od pobrezia“ (Citanka pre 5. postupny roénik 1951: 7-8). Znie to
takmer neuveritelne, ze v strasnych patdesiatych rokoch, ked ¢eskoslovenski prislus-
nicispojeneckych armad na zapade boli vazneni v uranovych baniach v Jachymove,

26 Napriklad prvou divadelnou premiérou sezony v Martinskom divadle bola sovietska hra Valentina
Katajeva Kvadratiira kruhu z roku 1928.

27 Podlaudajuzrecenzie hry V. Markovicovej-Zatureckej Za frontom savroku 1946 hrali v kamennych
divadlach uz tri doméce hry s povstaleckou tematikou (Sloboda 1947: 106-107). O dramatickej tvorbe
s témou Slovenského narodného povstania blizsie Svoradova 2014, 2015; Kro¢anova 2020.
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tectva Huga J. Slipku, publikovanych pévodne v roku 1945 (Slipka 1945).

Priliv prekladovych pribehov o sovietskych detoch v slovenskych detskych
¢asopisoch napomahal vytvaraniu tohto kultu a pritahoval mnohych epigonov.
Napisanie tematicky ,povstaleckej“ poviedky, najma pre deti a o detoch, sa stalo
sucastou prechodového ritualu (vite de passage) uz aktivnych autorov do detskych
periodik nového rezimu?? aj stratégiou vybojovania si pozicii pre novych adep-
tov literatury. Ako priklad rezimového prechodu mozno uviest priamo R. Mori-
ca, ktorého text o revolucii 1848/1849 a oslavné verse na slovensku armadu su
stuéastou tlaée publikovanej vojenskym odborom Uradu propagandy vojnového
slovenského $tatu, kam ich pisal v hodnosti ,,vojaka aspiranta” (Moric 1944:125),
no paradoxne vysliaz v ¢ase, ked uzich autor bojoval na povstaleckej strane. J. Ho-
rak zasa eSte v roku 1944 stihol vo vydavatelstve Spolku sv. Vojtecha publikovat
dievcensky roman Na perutiach vtaka-ohnivdka o civilnej pilotke, ktora v roku
1939 nastupila do slovenskej armady branit vlast a bombardovala madarské ko-
16ny. Cez ¢asopisecké detské ¢lanky o Povstani sa ,,rehabilitoval aj Jan Domasta
(1909 -1989), ktory bol od roku 1939 $éfredaktorom ¢asopisu Vica, uréeného pre
najmladsiu Hlinkovu mladez, a veducim jej propagandistickej sekcie, no o deka-
du neskor posobil ako séfredaktor pionierskeho ¢asopisu Ohnik.2° Kombinaciou
prace na preklade zivotopisnej knihy ¢eského autora Frantiska Necaska Mladost
Klementa Gottwalda (slovensky 1952) a preklade kanonickych viazenskych zapis-
kov Juliusa Fucika Reportdz spod sibenice (slovensky 1949), ako aj zapracovanim
»spravneho opisu Povstania do svojej najnovsej knihy sa za¢iatkom patdesiatych
rokov vracal na oficialnu literarnu scénu Ludo Ondrejov (1901 - 1962, vlastnym
menom Ludovit Mistrik). V romane Na zemi su tvoje hviezdy (1950) dramaticky
opisal hospodarsku krizu, prejavy negativnych nilad voéi Cechom interpretoval
désledne ,triedne a rastuci odpor obyvatelstva vo¢i Nemcom deskriptivne gra-
doval cez ich nesympaticku agresiu voci Polsku, Srbsku, ZSSR az do Povstania.
V jeho pribehu vsak uplne chyba zmienka o nacistickej protizidovskej politike.
Zrejme to suvisi s faktom, ze sam L. Ondrejov arizoval dva obchody a ,,svojho*
Zida aj iniciativne pisomne nahldsil iradom s odévodnenim, Ze sam sa uz véetko
naudil a Zida viac v obchode ,nepotrebuje” (Hlavinka 2019).

Za pozornost stoji aj spdsob stvarnenia prejavov nasilia, ktorému sa pri
spracovani tejto tematiky nedalo vyhnut. Jilemnického Kronika priznavala a vy-
svetlovala aj nasilie spachané domacimi civilistami na ranenych nemeckych voja-
koch (Jilemnicky 1947: 365). Vedomie pisania pre neplnoletych ¢itatelov tlac¢ilo
niektorych autorov k vagnym obrazom smrti ako ,,a nikdy sa nevratil“, metaforam
brutalnych bojov ako réznych ,,povichric“3° a poéetnym neutralnym formula-
ciam, ktoré sa osvedcili uz v proze z vojnovych ¢ias, ked sa autori cheeli vyhnut

28 Predstupiiom k opatovnému zverejneniu mena na viditelnom mieste byvalo editovanie zbornikov
a preklady rezimovych standardov. Takto napriklad Jan Domasta prelozil Leninov zivotopis od Marie
Adamcovej (1949) a R. Moric zostavil zbornik Vel'ké dni. Sbornik o slovenskom ndarodnom povstani (1950).
29 Proza]. Domastu Palko nechce vojnu stvarnuje pribeh chlapca, ktory po vybuchu miny prisiel o ruky,
no naucil sa pisat nohou a radostne podpisoval peticiu za mier a odzbrojenie (Domasta 1951/1952a:
10-11). Dal$i autorov text Prvd obet belanskej vdpenky je o dospelom partizanovi, ktorého chytili pocas
rozviedky a stal sa prvou obetou vapenky v Belanoch (Domasta 1951/1952b: 6-7).

30 ,Povichrica priSla aj ta, sedela som s dcérkou v pivnici“ (Jan¢ovd 1954/1955: 4-5).
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»civilného“ neozbrojeného nésilia mohol na deti posobit barbarskejsie nez redlnej
predstavivosti vzdialeny opis vojenskej akcie. Pre dieta boli hromadné masakry
menej predstavitelné nez ,lamanie udov“ nepriatelom, o akom napriklad veselo
rymovala roku 1951 v ¢asopise ur¢enom pre ziakov 4. a §. ro¢nika Helena Kriza-
nova-Brindzova (1922 -1990).31

Dobova detska a mladeznicka literatura o Povstani dovoluje sledovat
sirku spektra zmien, ktorymi sa na jeho tematizovani odrazal aktualny politic-
ky vyvoj. Mozno sledovat ml¢anie a opdtovné zmienky o niektorych udalostiach
a osobnostiach. Podstatnym indikatorom je takisto odvaha, pripadne v prostre-
di cenzury i oficialne priznana moznost zaradenia humornych momentov, ktoré
indikovali odstup, nadhlad ¢i mierne uvolnenie postoja. Trvalo az do roku 1957,
kym baca prichodiaci na navstevu mohol zastierat chut zotrvat na dosah slivovice
stojacej na stole chutou ,,porozpravat o udalostiach, ¢o sa dejuvo svete“ a ,,rozo-
brat medzinarodnu situaciu®, s uznanim sa pritom vyjadrujuc o Povstani: ,\Viete,
zazil som uz pét prevratov, ale tento sa mi najlepsie pozdava“, ako v proze Viery
Handzovej (1931-1997) Z dennika profesora Firaka (Handzova 1957: 71).
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