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V ¢eskom akademickom prostredi sa v poslednych rokoch vyformovala inte-
lektualne a aj pocetne silna skupina akademikov, ktori sa ststred’'uju na rozne
aspekty pritomnosti naboZenstva vo verejnych institaciach. Jednou liniou sku-
mania je zameranie sa na naboZenstvo VO védzniciach. Hoci ide o pristup rozvi-
jany len v asi poslednych desiatich rokoch, mnozZstvom analyz a Sirkou zaberu
sa tato Ceska akademicka produkcia stava neprehliadnutelna nielen v Cesku,
ale je inSpirativna aj pre slovensky akademicky vyskum, kde studie tohto typu
zatial’ absentuju.

Publikaciu editovanu sociologmi Lukasom Dirgom a Janem Vaném mozno
povazovat’ za unikatny poéin v oblasti socioldgie nabozenstva a akademického
skiimania nabozenstva Vo vizniciach, a to z viacerych dévodov. Je vysledkom
prace pomerne velkého timu autorov (az jedenast’), co umoznuje vel'mi Siroky
zaber pri zachyteni roznych suvislosti medzi nabozenskym zivotom a systé-
mom vézenstva. Zaroven je to interdisciplinarny tim, v ktorom st autori z ob-
lasti historie, prava, religionistiky, socioldgie, bezpeénostnych studii ¢i antro-
pologie. Je to prva ucelend monografia, ktora v nasom geografickom priestore
tak komplexne pristupuje k skimaniu naboZenstva VO vézenstve a je prvym
hlb§im ponorom do zatial’ neznameho prostredia.

To, ze ide o prvotinu badatel'ov zaroven nuti K h'adaniu d’alsich moznych
ciest badania v téme a zaroven K vychytavaniu roznych problematickych casti,
ktoré sa Vv iniciatnom diele, ako je mozno tato kolektivnu monografiu oznacit’,
nachadzaju. Kritické poznamky ku knihe ako celku, pripadne k jednotlivym
textom, teda nemaju za ciel’ vytlacit’ z centra pozornosti jej prinos pre vedecké
skiimanie V tejto téme.

Monografia, hoci obsahuje prispevky z viacerych disciplin, je ako celok so-
ciologickym dielom a aj s ohl'adom na profesionalne zameranie editorov bude
posudzovana ako zasadny prispevok K rozvoju sociologie nabozenstva a
institucii.

Okrem tvodu a zaveru ma kniha sedem samostatnych Casti. Prave tvod
a zavere¢na uvaha su velmi dolezité pre vytvorenie uceleného ramca knihy
a davaju jej silnt zjednocujticu linku. Zaroven vsak treba uviest, Ze tieto dve
Casti vytvaraju ocakavania 0 obsahu celej knihy.

V uvode NdbozZenstvi za miizemi jako diivod pro vyzkum editori Jan Vané
a Lukas Dirga kontextualizuju svoju knihu do aktualnej svetovej akademickej
spisby, domacich grantovych projektov a domacich i medzinarodnych vysku-
mov tykajtcich sa vizenstva. Upozoriiuji na problém védzenského vyskumu,
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ktorym je ,,odborova roztriestenost’, kde okrem zdiel'aného terénu chyba ucele-
nejSie previazanie® (S. 8). Prave touto ambiciou, ktora sa im aj podarila naplnit,
akademickom skumani vdzenstva ato napriek tomu, Ze sa sustredila len na
jednu tému, ktorou je naboZenstvo.

Autori v8ak mali aj tri ¢iastkové ambicie, ktoré sa im vsak, no nie vlastnou
vinou, nepodarili tplne naplnit. Jednym z dovodov, preco sa tieto aspiracie
uplne nenaplnili, bola pocetnost’ autorov sich vlastnymi pristupmi a ucho-
penim témy a tiez aj odlisné naroky na akademické stidie v roznych akade-
mickych disciplinach. Nie vSetci sa drzali alebo aspon in§pirovali troma ambi-
ciami zostavovatel'ov: 1. predstavit’ meniaci sa vyznam nabozenstva za mre-
zami Ceskych védznic, 2. poskytnit’ porovnanie pristupov K téme V zahranici
a doma, 3. formou vlastnych vyskumov analyzovat’ perspektivy aktérov pohy-
bujtcich sa v prostredi vdznic. (s. 8 — 9) Treba vsak otvorene uviest, Ze nie
vsetci spoluautori mohli naplnit’ uvedené ciele, ked’ze viaceri nerobili empi-
ricky vyskum vo vézniciach. Niektori robili len analyzu pravnych noriem ¢i
sekunddrnu analyzu réznych internych sprav. Na kazda z uvedenych ambicii
Citatel' najde v knihe nejaké odpovede, no v roznej miere rozpracovanosti
a v roznej miere rozsahu.

V tvode zadefinovany koncept knihy vytvara o¢akavania o obsahu knihy
a pri Citani sa v pestrosti ¢lenenia kapitol a ¢iasto¢ne aj v opakovaniach infor-
macii Citatel moze obcas stratit’. V tejto casti knihy editori vytvaraju pomerne
sofistikovany ramec pri skimani moderného vizenstva, kde akcentuju viaceré
teoretické pristupy. Na jednej strane zasadzuji tému do konceptu Michela
Foucaulta a Michaela Ignatieffa, na druhej strane odkazuju na dramaturgicky
pristup a institucionalnu analyzu ,totalnych institacii* Erwinga Goffmana ¢i na
konstruktivisticky pristup Jamesa Beckforda. Obe tieto linie prepajaji s teo-
riami modernej (¢i neskoro/postmodernej/rizikovej) spolo¢nosti u Baumana
alebo Becka. Tému zasadzuju aj do aktualnych pristupov V sociologii nabo-
zenstva 0 sekularizacii, desekularizacii, individualizacii a podobne. Poctivo
spracovana, no len stru¢na tivodna Cast’ vytvara velké ocakavania, ze sa tieto
témy postupne budua Vv praci rozvijat, pripadne korigovat. No silné sociolo-
gické predpoklady monografie niektori spoluautori z inych vednych disciplin
nedokazali naplnit. Rovnako ako mnohi nenaplnili ani zavere¢nti ambiciu z0s-
tavovatel'ov: ,,V texte je primarna pozornost zamerana na perspektivy vdzne-
nych osdb, ako hlavnych prijemcov duchovnej starostlivosti a viazenskych kap-
lanov ako kluCovych poskytovatelov.“ (S. 16) Zaroven priznavaju, ze do
urcitej miery boli odsunuté do pozadia perspektivy d’alsich skupin zamest-
nancov viznic.

Nie je vel'mi korektné vy¢itat’ pomerne obsiahlej publikacii, ¢o vSetko v nej
chyba a co by este mohla zohl'adnit’, no v tomto pripade sa mozno odvolat’ na
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explicitne formulované ambicie zostavovatel'ov, ktoré vytvaraja isté ocakava-
nia. Celkovo sa tieto ocakavania daju zhrnut’ tak, ze kniha si dava vel'mi velké
ambicie v oblasti teoretickych pristupov a kontextualizacie, ako aj v empiric-
kom sktimani, ktoré nepriamo sl'ubuje etnografiu dvoch skupin aktérov vo
vézniciach.

Napriklad praca na niekol’kych miestach konstatuje, Ze v siicasnosti sa po-
darilo naplnit’ pocetné stavy systematizovanych miest duchovnych vo vézni-
ciach, no neobsahuje ani jednu prehl'adovi tabul’ku alebo graf postupného vy-
voja poctu obsadenych miest a ich porovnavanie s poctom odsudenych, ktorym
duchovni poskytuji svoje sluzby. Rovnako chyba zasadenie vyvoja poctu du-
chovnych vo vézniciach do kontextu vyvoja poétu pracovnikov v inych profe-
siach spojenych s vizenstvom, a to nielen v kontexte vyvoja po¢tu prislusnikov
uniformovanych zloziek, no aj inych podpornych profesii, ako napriklad psy-
chologov, socialnych pracovnikov a podobne. Zvedavému ¢itatelovi moze na-
padnit’ otazka, ¢i vytvaranim systematizovanych miest pre duchovnych docha-
dza k rozSirovaniu poctov zamestnancov vizenskej sluzby, alebo su tieto
miesta vytvarané na ukor inych, ¢i uz bezpe¢nostnych a represivnych, alebo
podpornych (psycholdgovia, socialni pracovnici a podobne). To je totiz dole-
zity kontext pre pochopenie vztahov duchovnych a inych profesii vo vize-
niach, ¢comu sa autori v knihe tiez venuji. Odkazy na iné zdroje, kde je viac
informacii, nie su pre takyto druh iniciaénej monografie najvhodnejsie. Pred-
nost'ou tejto knihy je, ze ma potencial byt vychodiskovym zdrojom badania
v tejto téme pre ludi z réznych vednych odborov, ktori nebuda d’alej vyhl'a-
davat’ zakladné udaje v inych akademickych ¢asopisoch.

Na citatel'a po ambiciéoznom tvode moze prekvapujuco posobit” otvorenie
analytického jadra knihy dvoma ¢iastoéne sa obsahom prekryvajacimi kapito-
lami o historii a pravnom ukotveni vézenskej duchovnej sluzby na uzemi
su¢asného Ceska.

Prvou z nich je stidia Ondfeja Hladika o historii duchovenskej sluzby do
roku 1989. Tato kapitola, na rozdiel od vsetkych ostatnych, nie je vnatorne
¢lenena. Obsahom sa zameriava na zmienky o zakladnych pravnych normach
a aj ich kontinuite (¢i diskontinuite) pri zmene r6znych rezimov, po¢inajic pra-
vom v habsburskej monarchii (neskoér Raktsko-Uhorsku), cez medzivojnova
Ceskoslovensku republiku a protektorat Cechy a Morava, az po obdobie vlady
komunistickej strany. Tu je délezité upozornit’ na Specifickt tradiciu eSte z Cias
monarchie, Ze duchovni neboli len stcastou personalu vizeni, ale Ze niektoré
nabozenské rady — najma bartolomejky, spravovali Zzenské i muzské trestnice.
Prave tato zmienka je ddlezita v kontexte ambicii editorov skamat’ len duchov-
nych aich klientov vo védzniciach. Ukazuje sa totiz, Ze aj vV naSom geografic-
kom priestore je dolezitym faktorom formujucim praktické fungovanie aj otaz-
ka zriad’'ovatel'a viznice. Tato kapitola (podobne ako nasledujuca) prekracuje
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ambicie editorov aj poznamkami 0 obdobiach neslobody (poc¢as protektoratu
a pocas vlady Komunistickej strany Ceskoslovenska — KSC), ked’ sa duchovni
ocitli na opacnej strane svojho pévodného pdsobenia, teda v pozicii véziov.
Obsahuje aj spomienky prave takychto knazov. Ich vypovede st vyznamné
najma preto, ze st to spomienky duchovnych, ktori po roku 1989 obnovovali
duchovnu sluzbu vo vizniciach. Z hl'adiska metodologického treba zdoraznit,
ze ide 0 odlisny pristup ako v nasledujucich kapitolach, kde nejde o rekonstruk-
ciu zo spomienok, ale rozpravanie 0 sticasnosti. Odkazy na vaznenych duchov-
nych st spomienkami zbieranymi s dlhym ¢asovym odstupom (asi polstorocie),
az po zmene politického rezimu. Prave fakt ¢asového odstupu a radikalnej
zmeny politického rezimu vyzaduje odliSni pracu a najmé interpreticie vypo-
vedi. Tieto spomienky posobia na niektorych miestach aZz romantizujtco, tak-
mer ako popis Gspesnej nabozenskej misie viznenych duchovnych medzi do-
zorcami. (s. 28) Problematické je tiez ramcovanie problému védznenych du-
chovnych dvoma obdobiami neslobody, ¢o zneviditel'fuje zasadny rozdiel me-
dzi dovodmi, pre ktoré sa knazi v kazdom z nich ocitli v pozicii vaziov, a tiez
aj rozdiely medzi oboma rezimami. Tato ,,skratka“ sa vo vyklade obdobia vla-
dy KSC prezentuje duchovnych plosne ako obete komunistického rezimu
a uplne obchadza dvojakt poziciu knazov vtomto obdobi, ked mnohi z nich
boli tizko spojeni s existujucou mocou. Tieto poznamky je dolezité uviest’ naj-
ma preto, ze autor kapitoly vystupuje z vlastnej témy a odbocuje, resp. ramcuje
uvahy 0 vizenskom kaplanstve aj niektorymi inymi suvislostami vztahu §tatu
a nabozenstva Vv Gase vlady KSC. Zatial' ¢o predchadzajiice obdobia boli ilus-
trované konkrétnymi odkazmi na vyhlasenia alebo predpisy ¢i zakony tykajuce
sa duchovnej sluzby, tu uz prevladaju vSeobecné charakteristiky, ¢iasto¢ne ve-
duce az k dezinterpretaciam. Prikladom méze byt poznamka 0 ,,vyuZzivani ne-
vrazivosti medzi protestantmi a katolikmi®. (s. 25) Odkaz v8ak hovori 0 pokro-
kovosti a pokrokovych tradiciach v jednej z cirkvi a stvisi s velkou pravdepo-
dobnost’ou s vtedajSou snahou vytvorit' hnutie pokrokovych kiazov (niekedy
oznatovanych aj ako vlasteneckych). No to sa tykalo nielen protestantskych
cirkvi, ale aj cirkvi katolickej, v ktorej bolo tiez mnozZstvo takto zameranych
knazov. Na rozdiel od hierarchicky organizovanych katolikov, ktori mali svoje
vedenie mimo socialistického tabora, v pripade protestantov sa predpokladal
mensi vplyv zo zahranic¢ia na ich ¢innost’ a vzt'ah k $tatu.

Empiricky je vsak dolezita ast’ popisujica postupné utimovanie duchovnej
sluzby vo vézniciach v rokoch 1948 — 1951. Sporit’ by sme sa mohli mozno
0 interpretaciu, ¢i to bolo prejavom planovanej stratégie rezimu, alebo skor ne-
vyjasneného a len sa krystalizujiceho vztahu rezimu K réznym oblastiam spo-
jenych s naboZenstvom.

Ciastoéne nadvizujucou, no ¢astoéne sa obsahovo prekryvajticou je druha
kapitola knihy od Kamila Nedvédického Pravni ukotveni duchovni sluzby.
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Zameriava sa na najvSeobecnejSie historické spojenie naboZenstva S vdzen-
stvom a trestami, ako st zmietiované v Biblii a Talmude. Nazna¢uje niektoré
suvislosti stredovekych pravnych noriem na uzemi siéasného Ceska az do roku
1852, no bez jasnejSicho vztahu k téme knihy. Tento rok ako zlom vo vyklade
a Vv dejinach spaja autor s prijatim novej kodifikacie trestného prava, ktora
Vv podstate postatnila viazenstvo v monarchii, ¢o znamenalo modernizaciu celé-
ho vizenského systému. Zarovei je to aj rok, ked” Frantisek Jozef Reza¢ vydal
svoju zakladatel'ska knihu duchovnej sluzby vo vézeniach na tizemi sucasného
Ceska 0 duchovnej praci s odsadenymi. Az v tomto novom systéme sa prijali
zasady duchovnej prace s odsudenymi (od roku 1889). Autor kapitoly uvadza,
ktoré nabozenské skupiny mali vytvorené podmienky na nabozensky Zivot —
okrem katolikov aj evanjelici a zidia. Casti kapitoly o obdobi do roku 1989 sa
v jadre prekryvaju s obsahom predchadzajicej kapitoly.

Zaujimavej$ie su Casti 0 obdobi po roku 1989, kde autor naznacuje, ako sa
Vv porevoluénom obdobi spontanne a v podstate dost’ nesystematicky obnovo-
vala duchovna sluzba vo vézniciach, a to dokonca pred jej legislativnym ukot-
venim. (S. 46) Tato kapitola je pre pochopenie kontextu sacasnej duchovnej
sluzby vo vézniciach velmi dolezita, a to prave popisom odlisnych sposobov
regulacie V pociatkoch duchovnej sluzby av sucasnosti, ked’ je uz fixovana
s konkrétnymi nabozenskymi skupinami viacerymi zmluvami a pravnymi nor-
mami. Zaujimavost'ou, hoci zarovenn aj odboc¢kou od Eeského kontextu, su
zmienky o rozsudkoch Eurépskeho sudu pre ludské prdava v pripadoch z inych
krajin Eurdpy, &o je doplnené doterajsimi rozsudkami Ustavného sidu Ceskej
republiky. V kontexte prave tejto kapitoly a vzhladom na to, ze sa k téme este
viackrat vracaju aj ini autori, by bolo vhodné spracovat’ prehl'ad nabozenskych
spoloénosti, ktoré maju udelené Specifické prava na vykon duchovnej sluzby
VO vizeniach. Prave publikacia, ktord ma monografické ambicie a podava taky
uceleny a komplexny obraz by mala zakladné fakty ilustrovat’ konkrétnymi
datami a udajmi, nielen odkazmi na iné prace, kde st tieto zakladné fakty
uvadzané.

Trocha rozpacito v kontexte odborne ladenej knihy pdsobia normativne
slova v zavere kapitoly, ktoré akoby pochadzali nie zo strany analytika, ale od
predstavitela vazenského systému, ktory duchovnym odporacéa: neopomenat’
»bezpecnostné rizika a potencial zneuzivania duchovnych aktivit odsudenych
k ziskaniu neopravnenych vyhod, poruSovaniu vnatorného poriadku a dokonca
pachaniu trestnej ¢innosti®. (s. 61) V kontexte samotnej kapitoly to nema ziad-
ne argumenta¢né ukotvenie a v podstate len posiliiuje v inych castiach knihy
spominany negativny stereotyp o duchovnej sluzbe zo strany uniformovanych
zloziek vizenského personalu a Sirsej verejnosti.

Autormi tretej kapitoly Ve vezeni si prdtele nehledejte, Boha klidné ano su
Petra Zhtivalova aTereza Raszkova. Ide najmid o kriminologicki stadiu
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0 vztahu nabozenstva a kriminality, a to v dvoch vyznamoch: ,,aka ulohu hra
nabozenstvo pri sklonoch pachat’ trestnu ¢innost’ a ako nabozenské programy
znizujt recidivu®. (S. 68) Tato kapitola vsak pomerne odvazne prinasa tvrdenia,
ktoré Gplne nezodpovedaji obsahu inych kapitol. Tvrdi sa v nej, Ze ,,vSeobecne
sa vyskumy zhoduja skor v tom, ze nabozenstvo znizuje sklony pachat’ trestna
¢innost” a nabozenska viera a jej praktizovanie ma pozitivny t¢inok na krimi-
nalne spravanie®. (S. 68) Tento nazor ilustruje na tvrdeni, ze nielen zidovska
a krest'anska viera, ktoré¢ sa premietli do euroamerickych pravnych noriem, ale
napr. aj tradi¢na budhisticka spiritualita v thajskych rodinach maju preventivny
vplyv na delikvenciu mladeze. Prave odlisny pristup k spracovaniu témy sposo-
buje viacero rozporov s ostatnymi ¢astami knihy. Tou zakladnou odlisnostou
je, ze autorky pracuju pri svojich ilustraciach najma s vysledkami zahraniénych
vyskumov, a to aj z geograficky a kultirne vel'mi vzdialenych krajin (Pakistan,
Thajsko a podobne). Kapitola je v8ak délezita k vytvoreniu predstavy o roz-
nych druhoch nabozenskych programov vo vizeniach vo svete a ich vplyve na
odstdenych, pricom upozorniyje na Kritiku kriminologickych vyskumov nabo-
Zenstva. Tie totiz, ako autorky pripominaju, byvaju spochybniované najma
z metodologického hladiska, pretoze chyba konceptualizicia kl'acovych pre-
dikativnych premennych, predovSetkym naboZenstva. (S. 69) Samotné autorky
toto uvadzaja aj ako obmedzenie vlastnej Stadie. Jadrom prace je vSak popis
viacerych druhov vézenskych nabozenskych programov zameranych na znize-
nie recidivy véziov.

Poukazuju taktiez na dblezity dvojaky predpoklad tychto programov. Vézni
nielenze mozu praktizovat’ svoju nabozensku vieru, ale moézu ju aj vo vézeni
najst’. (. 73) Uvadzaju tiez $pecificku vlastnost’ nabozenskych programov vo
svete, kde sa vyuzivaju a to fakt, ze st otvorené vSetkym zaujemcom a nie su
obmedzované mierou rizika. (s. 75) Prave tu uz nazna¢uju aj prax v CR (vagsi-
na textu je totiz postavena na prezentacii skusenosti a vyskumov zo zahra-
ni¢ia), ¢im sa tato kapitola zasadne odliSuje od ostatnych kapitol knihy. Podl'a
viacerych odkazov pod ¢iarou vsak vidiet’, ze to nie je len problém nedostatku
studii k tejto tematike z domaceho prostredia. Asi aj to je na skodu $tadie, ze sa
nepokusila vystavit’ existujuce zahrani¢né vyskumy testu, ¢i st vhodnymi in-
$pirdciami aj pre kriminologicky vyskum v prostredi CR, teda v ¢om by mohol
byt v $pecifickom prostredi dominantne nenabozenského Ceska ten-ktory vy-
skum vhodny a Vv ¢om je nutné brat’ vysledky niektorych vyskumov s odstu-
pom.

Kapitola Martina Rychlika a Aleny Lochmannovej o vizenskom tetovani je
v istom ohl'ade v ¢eskom a slovenskom akademickom prostredi mimoriadna —
svojou témou, obrazovymi prilohami, ale aj prienikom do v podstate ilegalneho
sveta vo vniitri vizeni. V kontexte tejto knizky viak posobi rozpoltene. Citatel
straca orientaciu, kedy autorka hovori 0 ¢eskych vézniciach a vyskumoch v do-
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macom prostredi a kedy o zisteniach zo zahrani¢nych vyskumov, napriklad
z Ruska ¢i Francuzska. Tato $tadia je v8ak dolezita aj vzhl'adom na kontex-
tualizaciu samotnych tetovani S nabozenskou tematikou, kde nejde vzdy o ex-
plicitné nabozenské vyznamy, pripadne ide 0 kodovanie, kde konkrétne sym-
boly davaji zmysel len v $pecifickom prostredi.

Aj piata kapitola smeruje mimo hlavny zamer knihy, teda nie je empirickou
antropologickou sondou do sveta duchovnych alebo vyznamu nabozZenstva pre
véiznené 0soby. Ondiej Kolat a Miroslav Mares$ z pozicie bezpe¢nostnych §ta-
dii analyzuju vo svete vel'mi debatovanu tému nabozenskej radikalizacie a ex-
trémizmu. Tu vSak treba dodat’, Ze samotna kapitola vol'ne prechadza od nabo-
zenskej radikalizacie k téme vSeobecne chapaného extrémizmu, teda Ciastoéne
ide aj za ramec knihy. Ked’Ze, ako tvrdia autori , v ¢eskom prostredi ide 0 mar-
ginalny fakt, iba stru¢ne popisuju niektoré pripady nabozenského extrémizmu,
no nie ako vysledok pobytu vo vizeni, ale ako dévod uvéznenia (napriklad za
schvalovanie a propagaciu terorizmu alebo za volu pridat’ sa k Islamskému
Statu). V pripade tejto kapitoly sa vSak ukazuje, kam moze zajst’ mechanické
in$pirovanie sa zapadnymi analyzami. Obsiahly priestor a mnozstvo prikladov
zo sveta 0 nabozenskej radikalizacii a 0 postupoch, ako ich identifikovat’ dava
celej knihe silny bezpe¢nostno-represivnych nadych, ¢o je v rozpore s povod-
nymi ambiciami editorov priblizit’ tému z perspektivy jej aktérov. Tak trocha
ide 0 vnasanie problémov z inych krajin do nasho geografického priestoru, teda
presne to, ¢o sa celkovo deje v akademickom svete. Témy nevyrastaju z prob-
Iémovych situacii v nejakom konkrétnom socialnom svete, ale st doslovne
vytvarané inSpiraciami ,,zo svetovej akademickej prace*.

A Siesta a siedma kapitola napliaju stanovené ambicie editorov a venuji sa
analyze pohl'adu aktérov duchovnej sluzby v ¢eskych vazniciach. Andrea Bela-
fiova skima svet duchovnych vo vizenskej sluzbe Ceskej republiky a Jan Véang
s Lukasom Digrom prezentuju vysledky pripadovej studie z jednej z ¢eskych
véznic, kde najmé dotaznikovou metédou zist'ovali, aky vyznam ma religiozita
pre odsudenych a aké ma podoby. Az tieto dve kapitoly, v podstate najempi-
rickejsie z celej knihy, predstavuji najvacsiu mieru discipliny autorov voci
ramcu knihy, ale aj voCi vystavbe argumentacie pri vytvarani zaverov
vyskumu,

V pripade kapitoly Andrey Belafiovej 0 vidzenskych kaplanoch je dolezity
kontext ich prace, teda fakt, ze st v sucasnosti zamestnancami vizenskej sluz-
by. Toto postavenie ich stavia do hrani¢nej pozicie, ked’ st na jednej strane do
urditej miery sucast'ou represivneho aparatu, no na strane druhej zameranim
prace do neho uplne nepatria. To ovplyviuje ich postavenie vo vézeni. Nie st
uplne ani na jednej strane mrezi, ale zaroven akoby boli na oboch. To vedie aj
k istej osamelosti duchovnych v celom systéme. (s. 147) Druhou hrani¢nou li-
niou ich postavenia je vyjednavanie medzi sekularnym svetom a svetom néabo-
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Zenstva, teda pohybovanie sa v dvoch odlisnych ,logikach®. Autorka pripo-
mina, ze t0 je prekérna pozicia, ktorej sa venuje mala pozornost, N0 zaroven to
je dolezita sucast’ prace duchovnych aj v inych krajinach. (s. 158) Ako jedna
z mala autorov v knihe tiez upriamuje pozornost’ ha narodné Specifika tejto
prace v Cesku, kde jednym z dolezitych ramcov je prave nizka miera cirkevnej
religiozity v Cesku. No na druhej strane je vizenské prostredie charakteristické
menSou pritomnostou kultirne vzdialenej$ich nabozenskych tradicii (islamu,
buddhizmu a podobne).

Siedmou a zaroven poslednou kapitolou pred zaverom je pripadova Stadia
z jednej Ceskej vdznice od Lukasa Dirgu a Jana Van¢. Podobne ako v tivode aj
tu ramcujt svoj vyskum stcasnymi svetovymi tedriami zaoberajucimi Sa vy-
znamom nabozenstva pri praci s odstdenymi. Na svoj empiricky vyskum, kto-
rého Cast’ zameranu na véznov prezentuju V kapitole, spracovali 154 vyplne-
nych dotaznikov, obsahujucich 29 otazok. Aj napriek tomu, ze tazko hovorit,
7e by vzorka reprezentovala populaciu viziiov v Cesku, alebo aj populaciu sku-
manej védznice, ide 0 unikatny vyskum, ak nie vari jediny, pri ktorom sa poda-
rilo realizovat’ priamo Vv prostredi vdznenych osob takyto dotaznikovy vyskum.
Zaujimavé su témy, ktoré vyskumnici analyzovali, aj vysledky, ktoré im odpo-
vede odstdenych priniesli. Riesili napriklad mieru uspesnosti pri podavanych
ziadostiach 0 duchovné sluzby, kde sa ukazalo, Ze najmenej bolo vyhovované
ziadostiam 0 $pecialne jedlo a najviac v pripade ziadosti 0 stretnutie s duchov-
nym. Toto st v8ak len subjektivne nazory vdziiov a pri tejto otazke, kde prav-
depodobne existujt aj oficidlne zaznamy 0 ziadostiach, by sa dali subjektivne
nazory porovnavat’ S uradnymi. Zaujimavé su taktiez udaje zo ziadosti vdzne-
nych 0 rozne nabozenské predmety, kde sa ukazuje pozitivna zavislost’ medzi
sebadeklaraciou veriaci a podanou ziadost'ou. Medzi d’al$ie sledované oblasti
patrilo nabozenské vyznanie a prax (skupinova, ale aj individualna) véznenych
0sob. Vysledky, ktoré ukazuju, Zze sa nejakym sposobom do tychto aktivit zapa-
ja aspon niekedy okolo 40 % viznenych, su v kontexte nabozensky I'ahostajnej
spoloénosti prekvapujiice. No zaroven iné vysledky poukazuja na dévody ich
ucasti na takychto aktivitach, kde jednozna¢ne dominuje snaha o zlepsenie
zivota, Co je jeden z deklarovanych ciel'ov tychto aktivit, ktory je pre vdznené
0soby aj v§eobecne znamy legitimizaény nastroj ich inak nie obvyklej ¢innosti.
Tu je dolezité ocenit’ reflexivitu autorov pri vyuzivani dotaznika a najméa pri
jeho interpretaciach. Sa si totiz vedomi, Ze vdznené 0soby mohli pri odpove-
diach zle rozumiet’ zmyslu otazky alebo reagovat’ spdsobom, aby naplnili o¢a-
kavania vyskumnikov, ateda aj takychto duchovnych programov vo vézni-
ciach. V dotazniku boli aj otazky tykajiice sa nabozenského extrémizmu, kde
tiez vychadzaji mnohé prekvapujice zavery 0 skisenostiach S nabozenskym
extrémizmom VO vézeni. No podobne ako aj inde, je otazne, ¢o si pod nadbozen-
skym extrémizmom predstavovali véizni a ¢i za extrémizmus nepovazuji verej-
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né prejavovanie viery, ¢i nosenie (pripadne aj na vlastnej kozi) nabozenskych
symbolov.

Co sa tyka formalnej stranky knihy, treba ocenit’ népadity prvok, ktory vy-
tvara predely medzi jednotlivymi kapitolami knihy. Napriklad pred prvou kapi-
tolou Ondfeja Hladika Historie vezenské duchovenské sluzby do roku 1989 je
na s. 17 uvedeny akoby abstrakt nasledujucich kapitol nazvany NdbozZenstvi
jako historicky pilii penitencianiho piisobeni. Je to vel'mi dobry napad, no
z kontextu a obsahu knihy nie je jasné autorstvo tychto kvazi abstraktov a ani
to, ¢i ide 0 nejaky prednazov, alebo o0 samostatnu reflexiu zostavovatel'ov k ob-
sahu kapitoly. Prinajmensom chybaju informacie 0 tychto miniuvahach/ab-
straktoch v obsahu knihy. V monografii jedného autora alebo dvoch, ¢i troch
spoluautorov by to nebol problém, ide 0 vel'mi napadity prvok, no pri autor-
skych kapitolach od réznych autorov to posobi trocha mético a vznika otazka,
preco maju Kapitoly dva nazvy.

Podobne nestandardne pdsobi v obsahu knihy uvadzanie ¢isel stran jednotli-
vych kapitol a podkapitol vlavo, teda pred nazvami. Tento prvok posobi az ru-
Sivo, no ide v podstate o jediny opticky ne$var knihy. Naopak, ocenit’ treba
obrazovl prilohu Vv ¢asti 0 tetovaniach, ked’ze tato téma Si obrazovu prilohu
doslova ziada.

Celkovo treba vysoko ocenit’ vydanie tejto knihy a jej siroky zaber do prob-
lematiky. Hoci multidisciplinarita ukazuje na pritomnost’ dvoch sposobov pisa-
nia, argumentovania a interpretovania, teda odli$né druhy akademickych jazy-
kov (texty spochybniujiice a pochybujice verzus texty so silnymi a kategoric-
kymi tvrdeniami), a tiez Grovne kvality textov, ako celok ide o dblezity prispe-
vok k existujuicej sociologii nabozenstva v Cesku (a aj na Slovensku). Pre slo-

.....

plnit’ zatial’ biele miesto v skimani tejto oblasti.
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[@)evnc | Sociologicky tistav SAV, V. V. i.

Sociologia 56, 2024, €. 5 525


https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.en

