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VYCHODISKO: ANALYZA DISKURZOV MICHELA FOUCAULTA

Analyza interdiskurzov vychadza z diela Michela Foucaulta, pre ktorého st jed-
notlivé diskurzy definované tym, ze kazdy z nich odkazuje na $pecifické useky po-
znania, ktorych hranice st tvorené predpismi o tom, ¢o sa moze povedat, ¢o sa musi
povedat a ¢o sa nesmie povedat, ako aj ich $pecifickou operativnostou. Diskurzy su
v tomto zmysle materialnymi nastrojmi, pomocou ktorych sa regulovanym sposo-
bom produkuju spoloc¢enské objekty a im zodpovedajtce subjektivity. U Foucaulta
treba v pripade historického prierezu vzdy predpokladat koexistenciu mnohych $pe-
cifickych diskurzov a ich formacii, aj ked sa on sam na mnohych miestach tykajucich
sa vSeobecnych charakteristik vSetkych diskurzov vyjadruje o diskurze v singulari.

Okrem toho sa v$ak Foucault v Archeoldgii poznania (1969; Ces. Archeologie védé-
ni, 2002)" zameral aj na zakonitosti spolo¢né viacerym diskurzom a hovoril napriklad
o analdgiach vo vypovednych postupoch vseobecnej gramatiky, analyzy bohatstva
a dejin prirody v klasickom obdobi osvietenstva ako o ,,interdiskurznej konfiguracii®
alebo ,,determinovanej totalite diskurznych formacii“ (1973, 225). Tuto myslienku
sinterpozitivity“ (225), ktord bola v Archeolégii poznania rozvinuta len rudimentar-
ne, prevzala od konca 70. rokov 20. storocia analyza interdiskurzov v Nemecku a sys-
tematicky ju dalej rozvijala tym, Ze sa presnejsie pytala na vztah medzi $pecialnymi
diskurzmi a interdiskurzmi kultdry, na dialektiku Specializacie a re-integracie po-
znania, ako aj na povahu a fungovanie prvkov, ktoré materialne tvoria interdiskurzy
kultary (Parr 2020a).

Spociatku prevazuje orientacia na literarnu vedu,” neskor sa postupne obzor roz-
$iruje o kultdrne a medialne $tudid.’* Do uvahy sa bert aj také dispozitivy, ako st ,,ro-
zum’, ,,sexualita“ alebo ,normalita® (Link 2006), ktoré konstituuju socialne objekty
osobitného vyznamu, maju tendenciu byt relevantné pre celt spolo¢nost a vyznacu-
ju sa tym, Ze ,je vzdy niekolko $pecidlnych diskurzov ,zosietovanych’ s niekolkymi
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nediskurznymi praktikami“ (Link - Link-Heer 1990, 92), ¢im predstavuju obzvlast
komplexnu formu interdiskurznych konstelacii.

INTERDISKURZY A TEORIA INTERDISKURZOV

Teéria interdiskurzov zdiela s viacerymi dal$imi teériami, napriklad s teériou
systémov Niklasa Luhmanna, historickou sémantikou Reinharta Kosellecka ¢i
marxistickou ekondmiou, zistenie o zrychlenej rozbiehavosti poznania a z toho vy-
plyvajucej delbe prace od zac¢iatku druhej polovice 18. storocia. Podla tejto tedrie
sa kultdra modernej spolo¢nosti ako celok sklada zo spektra svojich $pecidlnych
diskurzov (napr. prirodné vedy, humanitné a spolocenské vedy, vedy o kultdre),
organizovanych na zaklade delby préce, ale aj z kompenza¢nych interdiskurzov,
reintegrujucich tieto diferencované $pecialne diskurzy. Ak by sme totiz zotrvava-
li len pri $pecializacii, porozumenie za hranicami $pecialnych diskurzov by bolo
takmer nemozné.

Moderné spolo¢nosti sa preto nielen diferencovali na Specializované oblasti na
zaklade delby prace, ale ¢oraz vacsiu rozbiehavost Specializovanych oblasti pozna-
nia kompenzovali aj diskurznymi postupmi, ktoré vytvaraju nové prepojenia medzi
$pecializaciami, takpovediac stavaji mosty. Patria k nim predovsetkym vsetky formy
metafor a symbolov, skratka vSetky analogizujtce postupy, ktoré moézu z prvkov jed-
ného $pecialneho diskurzu urobit $truktdrujuce médium inej oblasti Zivota, ale aj
myty, narativne schémy, stereotypy, historické analdgie a povahopisné obrazy. Vset-
ky tieto interdiskurzné prvky, t. j. prvky selektivne prepajajuce rozne diskurzy, sa
spontanne vytvaraju uz v kazdodennom zivote (ako ne$pecializovanej oblasti zivota).
V literatire a v modernych medidlnych diskurzoch st prepracovanejsie a frekvento-
vanejsie.

Interdiskurzné prvky a suhrnne celé interdiskurzy umoznuju jednotlivcom zit
a orientovat sa vo vysoko diferencovanych spolo¢nostiach vyznacujucich sa delbou
prace bez toho, aby neustale ¢elili rozdrobovaniu na najroznejsie $pecializacie a pro-
fesionalizacie, interdiskurzivita teda ,imaginarne meni prakticky rozdelent pracu na
Zivotnu totalitu“ (Link 1983, 27).

Samozrejme, nemoze ist o Gplnu integraciu véetkych socidlnych oblasti a vietkych
Tudskych schopnosti, ale len o jednotlivé ,,premostenia®, ktoré zvycajne zostavaju
fragmentarne. Mozno ich najst predovsetkym v kazdodennom poznani, v literatdre,
ale aj v modernych medialnych diskurzoch (Link 2003, 71 n.).

Analyza interdiskurzov preto chdpe moderné medialne interdiskurzy ako miesta,
kde sa takéto spajajuce prvky a postupy kumuluji. Interdiskurzy tak tvoria v§eobecny
ramec systému diskurzov, socidlne integracné puto, ktoré poskytuje rezervoar na-
zornych foriem pre potrebné kdédovanie $pecialnych diskurznych fenoménov, najma
tych o aktualnych udalostiach. Sthrn tychto postupov mozno preto chapat ako in-
tegrujicu kultiiru modernych spolo¢nosti.

KOLEKTIVNE SYMBOLY AKO TYPICKE INTERDISKURZNE PRVKY

Interdiskurzy neprodukuji prvky, z ktorych pozostavajui a ktoré ich spajaju, ne-
ustale nanovo, ale empiricky mozno identifikovat relativne stabilné, ¢asto sa opa-
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kujace ciastkové $truktury, napriklad kolektivne pouzivané a zaroven kolektivne
recipovatelné symboly ako ,organizmus®, ,telo®, ,lod* ,auto®, ,hradza/zaplava®,
ktoré sa mozu spdjat s roznymi Specialnymi diskurzmi (napr. ,,organizmus® a ,,telo
s lekarskou vedou), ale ktoré sa pouzivaju aj mimo takejto Specializacie v najroznej-
$ich diskurzoch a zaroven najroznej$imi socidlnymi aktérmi. Spajaju oblasti social-
nej praxe a zaroven ich prepdjaju s kazdodennou skisenostou. Tak méze politicky
reportér v dennej tlaci hovorit o ,zostupe Nemecka do druhej ligy* a uz sa obzerat
po novom ,,politickom narodnom trénerovi, hospodarsky novinar hovori o ,este
stale sa zadrhavajucom hospodarskom motore“ a miestny redaktor o ,,zaplave ute-
¢encov®

Zo semiotického hladiska (por. Link - Parr 2005) su takéto kolektivne symboly
komplexné, ikonicky motivované, paradigmaticky expandované znaky, ktoré spa-
jaju obrazovu stranku (pictura) a stranku toho, ¢o sa skuto¢ne mysli (subscriptio
alebo ,,vyznam®). Maju teda dvoj¢lennd $truktdru a disponuju viacerymi suvisia-
cimi ¢iastkovymi obrazmi (¢im sa odlisuju od jednotlivych metafor); st sémantic-
ky motivované, mozu byt znazornitelné obrazovo a v danom kontexte mozu byt
viacznacné.

Z hladiska teérie diskurzov v§ak kolektivne symboly reprezentuju aj prepojenia
$pecidlnych diskurzov. Sthrnne tvoria historicky sa modifikujuci, ale synchrénne
relativne stabilny a koherentny systém, pricom kultirne relevantné prvky mozno
spajat do rozne nahliadanych kultiurnych interdiskurzov, ako st nabozenstvo, fi-
lozofia, ba dokonca aj literatdra, a to paralelne aj vo vzajomnej konkurencii. Ako
»typické priklady“ uvadzaju Link a Link-Heer také ,,populdrne filozofie a svetona-
zory", ako je napriklad monizmus a pre dnes$né dni ,interdiskurz masmédii“ (Link
- Link-Heer 1990, 93).4

Systémovy charakter kolektivnych symbolov ako interdiskurznych prvkov teda
vyplyva z toho, ze tak strana pictura, ako aj strana subscriptio st orientované na pa-
radigmatické ekvivalen¢né triedy. Po prvé, prvky pictura z najrozmanitejsich spo-
lo¢enskych oblasti sa totiz mozu navzajom zamienat, pricom si zachovavaju svoj
»vyznam®, Socidlny systém tak moze byt niekedy symbolizovany ako vozidlo (auto,
lod, lietadlo, vlak alebo bicykel), ale aj ako organizmus (s hlavou, konc¢atinami,
krvnym obehom atd.). Vznikaju tak retazce obrazov, napriklad: ,politika“ je ako
»futbal, je ako ,rezirovanie opery®, je ako ,hlava® ,tela statu® V $portovej rubrike
novin mozno povedat, ze ten ¢i onen hrac je ,suverénnym rezisérom stredného
pola“ v politickej rubrike, Ze vodca je ,hlavou® svojej strany.

Po druhé, pod jeden obraz mozno zahrnit rozne skuto¢nosti. Symboly ,,zapla-
vy tak reprezentuji rovnako masy vody, utecencov, futbalovych fanuasikov, ako
aj koldony aut na zaciatku letnych prazdnin. Tieto dve $trukturalne osi (obraznost
s viacnasobnou vyznamotvorbou alebo rovnaky ,,vyznam® s variabilnou obraznos-
tou) celkovo vyustuju do charakteru kolektivnej symboliky ako komplexného syn-
chrénneho systému pozostavajuceho z mnohych jednotlivych symbolov (niekol-
kych desiatok v sti¢asnosti mimoriadne aktualnych symbolov), ktoré st navzajom
prepojené a pouzivaju sa znova a znova na kddovanie udalosti akéhokolvek druhu
vo verejnopravnych médidch, ako aj v literarnom stvarneni.
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ANALYZA INTERDISKURZOV A LITERARNA ANALYZA

Interdiskurzné prvky v tej podobe, ako ich tla¢, rozhlas a televizia s velkou pra-
videlnostou preberaju, intenzifikuju, sami produkuji a predovsetkym masovo dis-
tribuujud, predstavuju pre institucionalizovani umelecku literatiru nie¢o ako ,,po-
lotovary*, ktoré dalej rozpractiva. Mame teda do ¢inenia s tvorivym cyklom medzi
interdiskurznymi ,,premosteniami“ spontanne vznikajicimi v kazdodennom Zzivote,
ich preberanim a zdroven distribiiciou prostrednictvom kazdodennych médii, ako
je tlac alebo televizia, a z toho vyplyvajlcimi stabilizovanymi interdiskurzmi kultu-
ry a napokon dal$im spracovanim interdiskurznych prvkov v umeleckej literatdre,
z ktorej sa zasa mozu aplikovat na medialne diskurzy a kazdodenny zivot. Napriklad
obrazovy prvok ,,srdce (pozri schému 1) mdze byt v kazdodennom zivote spontanne
prevzaty zo Specialneho diskurzu lekarskych vied a symbolicky pouzity pre Berlin
ako hlavné mesto Nemecka (,,Berlin je pulzujice srdce SRN*); medialno-politické
diskurzy moézu potom tato symboliku multiplikovat a stabilizovat, kym sa pripadne
nezacne dalej spracuvat v umeleckej literatdre, napriklad v romane Jochena Schim-
manga Neue Mitte (2011).

Specialny diskurz I

(napr. medicina) Specialny diskurz IT Specialny diskurz ITT

\ " /

Prva integracia prostrednictvom kolektivnych symbolov

vytvorenych spontanne v kazdodennom Zivote
(napr. ,Berlin je pulzujicim srdcom SRN.)

Artificidlne spracovanie vo
»vysokej umeleckej literattre®
(napr. v romane Jochena Schimmanga [«
Neue Mitte, 2011)

Dalsie spracovanie
medidlno-politickych interdiskurzov
(kolektivny symbol ,,srdce” / ,,stred”)

\/

Schéma 1: Interdiskurzny reprodukény cyklus (symbol: ,,srdce/,,stred)

Z hladiska tedrie interdiskurzov ma umelecka literatira kvazi paradoxny status:
na jednejw strane ju mozno oznacit za $pecidlny diskurz, pretoze podlieha vlast-
nym pravidlam formovania (napr. tenduje k zdkonu estetickej inovacie). Na druhej
strane, kedZe nema v skutoc¢nosti ziadnu vlastnd tému, ¢erpa v mimoriadne vyso-
kej miere z rezervodra interdiskurznych prvkov, ktoré sa formuju v kazdodennom
zivote a v médiach alebo sa prostrednictvom nich $iria, a to dvojakym spdsobom:
extenzivne prostrednictvom encyklopedickej akumulacie poznatkov (vedla seba sa
radi velké mnozstvo poznatkov z najrozmanitejsich odvetvi); intenzivne napriklad
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Strukturdlnym premietanim jednej oblasti spoloc¢enskej praxe do druhej. Ak napri-
klad postava v romane povie, Ze ju v praci »faulovali®, hoci vzdy ,,hrala fér®, potom sa
prvok z oblasti $portu premieta do oblasti prace (pozri Parr 2014 o futbalovej sym-
bolike). Obe sféry Zivota sa takymto spésobom prepajaju. Zovseobeciujiico mozno
povedat, Ze v literarnych textoch sa polyizotopicky (polyfénny, t. j. aj mnohoznac¢ny)
diskurzny material vyuziva tak, Ze sa ambivalencie a moznosti sémantického prepo-
jenia este viac zvy$uju a v extrémnych pripadoch sa do hry dostava cela $truktara
$pecidlnych diskurzov a interdiskurzov kultury. Literatura ako $pecialny diskurz tak
prebera funkciu interdiskurznej re-integracie v mimoriadnej miere. Analyza inter-
diskurzov ako literdrna analyza potom sleduje ,,vznik literdarnych textov z prislusnej
historicky $pecifickej diskurzno-integracnej hry“ (porovnaj Link 1988, 95; porovnaj
ako pripadovu $tudiu pre dal$ie spracovanie medicinskych poznatkov v literature aj
Mikul4g 2021).

Jednoduchy priklad kombinacie oboch postupov re-integracie (intenzivnej a ex-
tenzivnej) ponutka zaner ,esej", pretoze eseje na jednej strane extenzivne porovnavaju
informdcie z roznych oblasti zivota, ale na konci ¢asto intenzivne sumarizuju, pricom
vyuzivaju metafory, symboly a analdgie (pozri k tomu Parr 2006; Juvan 2022).

VZOROVA ANALYZA 1: KOLEKTIVNE SYMBOLY V LITERATURE

Ako priklad intenzivnej integracie prostrednictvom kolektivnych symbolov v lite-
rature uvedieme uryvok z romanu Traja kamardti od Ericha M. Remarquea ([1938]
1991; slov. 2005), romanu, ktory posobivo ukazuje, ako mozno symbolickymi synté-
zami [udskych tiel s technickymi prostriedkami celit hrozivému prekrac¢ovaniu hra-
nic a situdciam denormalizacie. Ved s hlavnym miestom deja, autoservisom, ktory sa
$pecializuje na opravu poskodeni dut po nehodach, a tak opatovne reguluje drobné
i vac¢sie anormality kazdodenného automobilového Zivota, tu normaliza¢ny model
tvori ramec, z ktorého vychadzaja vietky dejové linie.”

Priblizne v polovici pribehu zasiahne hlavného hrdinu Réberta séria osudovych
udalosti: jeho dielniu zruinuje podvod zékaznika, jeho milenka ochorie na tuberku-
16zu a je hospitalizovana v dalekom sanatoriu, jej stav sa neustale zhorsuje, jeho pria-
tela zastrelia nacisti. Robert sa najprv snazi kompenzovat tito mimoriadnu situaciu
extenzivnym pozivanim alkoholu, kym mu jeho priatel a partner Otto Koster ako
terapiu nenariadi jazdu Karlom, jeho autom, ktoré prerobili na pretekdrske tcely.

Na nasledujicu scénu sa oplati pozriet trochu podrobnejsie v stvislosti s prepo-
jenim tela a vozidla:

Pozrel som nanho. Mal jasnud tvar; napatt, no ovladal sa. Dival som sa na cestu pred se-
bou. Pritisol som sa chrbtom o operadlo a pevnejsie som zovrel volant. Zatal som zuby
a prizmuril o¢i. Na ulici sa pomaly rozvidnievalo. [...]

Pred nami sa ligotala jasnosiva beténova cesta. Uz iba tros$ku poprchalo, ale kvapky mi
vrazali do tvére ako kruapy. Vietor prichadzal v prudkych zavanoch, mraky visiace nizko
nad zemou sa tesne nad lesom popretrhali a prsalo z nich striebro. Hmla v o¢iach sa mi
rozplyvala. Hu¢anie motora mi prenikalo rukami do tela. Pocitil som stroj a jeho silu. Vy-
buchy motora otriasali tupou meravostou mojej lebky. Piesty ako pumpy mi busili v krvi.
(Remarque 2005, 372 — 373)
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V tomto bode je uz telo vodi¢a v tizkom vztahu s technickym dopravnym pro-
striedkom. Tento efekt sa dosahuje tym, ze Remarque na jednej strane pretvara
prvky auta na obrazy ludského tela, ale zaroven na velmi malom priestore obracia
smer nazerania a prvky Iudského tela aplikuje na prvky auta. Pictura a subscriptio
sa tu teda vymenia a symbolika ako celok sa zdvoji.

Koster potom moze zintenzivnit svoju ,autoterapiu“ tym, Ze necha Réberta zvysit
tempo, ¢im sa zvysi spojenie Roberta a auta Karola do symbidzy, ¢o v tedrii interdis-
kurzov neznamena ni¢ iné ako splynutie dvoch symbolik:

»Pridaj plyn,“ povedal Koster. [...]

Motor zareval. Vzduch mi vrazal do tvére. Prikr¢il som sa za ochranné sklo. A naraz som
pocitil dunenie motora, voz a telo sa zjednotili, jediné napétie, vysoké obratky, citil som
pod nohami kolesa, citil som pddu, cestu, rychlost, prudkym narazom akoby sa ¢osi vo
mne narovnalo, noc zavyjala a sy¢ala, vybila zo mna vSetko ostatné, pery sa zovreli, z ruk
sa stali klieste, bol som uz iba zurivd jazda, nezmyselna a zaroven pozornd. (Remarque
2005, 373)

Aj tu mozno jasne rozpoznat Strukturu kolektivnej symboliky, pretoze aj tu su ,,lud-
ské srdce“ a ,motor auta®, ,nohy“a ,,pneumatiky®, ,telo“ a ,vozidlo®, ,,tepanie srdca“
a ,pumpujuce piesty, ,bezmyslienkovite sa zentca psychika“ a ,,uhanajuce auto*
aspon v ramci pasazi vo vztahu pictura a subscriptio. Symbiéza medzi ,,organic-
ko-ludskym telom“ vodica a ,,technickym dopravnym prostriedkom® je taka tesnd,
ze uz nie je mozné rozhodnut, ¢i komponenty ,,auta“ poskytuju obrazové prvky pre
subscriptio ,telo® alebo ¢i ,,telo“ poskytuje obrazové prvky pre subscriptio ,,auto™:
Je to motor, ktory zareve alebo je to naruend psychika vodica? Je to vzduch nara-
zajuci do tvare vodica alebo skor do celnej casti auta? Kazdu jednotliva zlozku sym-
boliky auto/telo mozno striedavo ¢itat ako prvok pictura aj ako prvok subscriptio.

VZOROVA ANALYZA 2: LITERARNO-KULTURNE ZOSKUPENIA

V predchadzajucich tivahach bola v popredi integracia a vzajomné posobenie soci-
alnych podoblasti, ich praktik a ich $pecialnych diskurzov s diskurznymi formaciami.
V nadvdznosti na Antonia Gramsciho to mozno nazvat aj formativno-historickymi
projektmi (pozri Brieler a kol. 1986), ktoré mozno skimat na ploche literarnych alebo
publicistickych textov. Doteraz sa vSak vo velkej miere ignorovala otazka nositela
literarnych textov, t. j. otazka socialneho spektra, ktoré text zamysla ako ,,svoje“ pub-
likum, a - opit od toho odlisena - otazka socidlneho spektra skuto¢nych recipientiek
a recipientov. V oboch pripadoch ide takpovediac o otazku zucastnenych ,vrstiev®,
»tried“ a ,prostredi®, ktoré zasa tvoria — tentoraz spolocensko-historicky - integrac-
ny projekt. Ak sa v§ak ma zohladnit tato socialna os, potom treba logicky prepojit
formativno-historicky projekt integracie praktik so spolocensko-historickym projek-
tom zucastnenych socidlnych vrstiev a naopak.

Ako to moze vyzerat, si ukazeme nizsie na priklade niekolkych literdrno-kultar-
nych zoskupeni - spolku ,,Die Glocke®, ,,Das jiingste Elsaf3/Stiirmerkreis“ a ,,Charon®
(pozri Parr 1994 a 2000). Vo vsetkych tychto pripadoch ide o zoskupenia, ktoré sa
vztahujt na formativno-historicky projekt integracie alebo aspon prepojenia réznych
oblasti spolocenskej praxe a ich diskurzov s uréitym vysekom socidlnej stratifika-
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cie svojej doby ako spoloc¢ensko-historického projektu. V priese¢niku oboch osi tak
vznika projekt publika, ktory ¢asto programovo vyuzival kolektivne symboly ako in-
terdiskurzné rozhrania.

Pozrime sa najprv na spolo¢nost ,,Die Glocke® v Stuttgarte v 40. rokoch 19. sto-
rocia, literarnu spolo¢nost na prahu medzi este feuddlnym kniezatstvom a uz bur-
zoaznou spolo¢nostou so slobodomurarskymi vypozickami. Jej symbolom je ,,zvon®
(ako zrejmy odkaz na Schillerovu ,,Piesen o zvone®). Jednotlivé funkcie su pomeno-
vané podla casti zvona (zvonovy plast, zvonové klopadlo, zvonové lano) a tcastni-
ci spolku sa na stretnutiach oslovuju pomenovaniami odvodenymi od ¢asti zvona.
Tento formativno-historicky projekt je skor negativny. Spociva v tom, Ze politika je
ako oblast moznej integracie socialnych oblasti praxe vylucena, podobne ako nabo-
zenstvo. Zostava len literatira a najma poézia. Spolocensko-historicky projekt siaha
od vysokej slachty cez dvornych akademikov az po hudobnikov, maliarov a literatov
(schéma 2).

socidlno-historickd os spektrum clenov spolku ,,Die Glocke*

vladnuci monarcha

korunny princ (naslednik trénu)

Karl von Wiirttemberg

vysoka §lachta (nie vladnuca,
ale s funkciami ministra, dvorného marsala,
poboc¢nika korunného princa atd.)

Hugo zu Hohenlohe-Oehringen
Felix zu Hohenlohe-Oehringen
grof Neipperg, grof Taube

vysoki, nearistokraticki dvorski hodnostari
(prijimani na dvore; napr. sekretar korunného
princa alebo knihovnik a pred¢ita¢ vladnuceho
panovnika):

lekari, architekti, riaditelia bank, inZinieri

(v kombinacii s dvorskymi uradmi

a/alebo titulmi ako ,osobny lekar® alebo
»radca®)

F. W. Hacklander
Franz Dingelstedt

vrchny lekarsky radca v. Hardegg
riaditel banky v. Sick

stavebny radca Friedrich Leins
Ing. Carl Etzel

spisovatelia
hudobnici
maliari

Hacklander, Dingelstedt, Emanuel Geibel
Franz Liszt
H. Rustige, J. B. Zwecker

P

mali obchodnici

remeselnici, mali Zivnostnici

Schéma 2: Spolocensko-historicky projekt spolo¢nosti ,,Die Glocke®
(Parr 2000, 25)

Nestaci vSak predstavit ,, Die Glocke® len ako triedny kompromis. Ved ¢asti zvona
a vSetky ¢innosti s nim spojené neposkytuju len pictura pre vsetky funkéné miesta
spolo¢nosti, kazdého jednotlivého ¢lena a $pecificky slovnik spolo¢nosti. Ako celko-
vy obraz zdruzenia poskytuje pictura ,,zvona“ aj diskurznu integraciu nositela, ako
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i formativno-historickej osi: vsetci ¢lenovia a vsetky ich ¢innosti, akokolvek odlis-
né, sa stavaju castami nadradeného celku, ,zvona“ Prostrednictvom symboliky teda
vznika integralne spolocenské telo.

Druhym prikladom je Strasbursky ,,Stiirmerkreis®, nazyvany aj ,,Das jiingste Elsaf3/
Stiirmerkreis“ (schéma 3), ktorého ciefom okolo roku 1900 bolo vytvorenie formativ-
no-historického projektu literatury, filozofie, maliarstva a politiky pod hlavic¢kou atri-
butu ,,mlady®, pricom sa vztahoval na sémanticky ,,mlady“ spolo¢ensko-historicky
projekt zahfnajtci na jednej strane sféru vysokych tradnikov a na druhej strane $tu-

dentov a ziakov. Integrujucimi kolektivnymi symbolmi st tu ,,burka® ,leto", ,,ohen
a »jar t. j. symboly, ktoré sa mozu vztahovat na ,mladost®.

formativno-historicky LITERATURA FILOZOFIA MALIARSTVO | POLITIKA
projekt : : : X
1 1 1 1
I I
1Integracia prostrednictvom interdiskurznych prvkov, 1
: tu symbolov s pictura prvkami: \
sociélno-historicky : »burka’, ,leto, ,,ohefi, ,jar" \
projekt ! | ! !
[ ! 1 T
/o ;s N ! 1 i
vysokd dradnici \‘\ | spoloéné subscriptio | L7
Y N \ ’ ’ P e
niz$i Gradnici 1 e
drobni Zivnostnici »mladost*
»mlady*“
studenti, ziaci =00 f------- > »Najmladsie Alsasko“
vinohradnici, sedliaci
robotnici

Schéma 3: Spolo¢ensko-historicky projekt a integracia zdruZzenia
»Das jiingste Elsaf3 prostrednictvom kolektivnych symbolov (Parr 2000, 20)

Tak zdruzenie ,,Die Glocke®, ako aj ,,Das jiingste Elsa3“ maju tendenciu byt elitar-
skymi projektmi s velmi obmedzenou spoloc¢ensko-historickou osou. Naproti tomu
zdruzenie ,,Charon“ (schéma 4) lyrika Otta zur Lindeho, ktory v rokoch 1903 az 1922
v Berline realizoval takmer ,,socialnodemokraticky“ verejny projekt siahajtci od uci-
telov ludovych $kol, umelcov a studentov az po manzelku drozkara, prenajimatelku
izieb a vysivacku, je Gplne iné, pricom na formativno-historickej osi sa poézia, filozo-
fia a nabozenstvo spdjaju do integralnej veli¢iny oznacenej ako ,,zivot®

V priese¢niku formativno-historickych a socialno-historickych stratifikacii, ako
ukazali priklady literarno-kultarnych spolkov, sa nachadzaju interdiskurzné ponuky
asociacie, respektive mentalnej casti a formovania individualnych i kolektivnych
identit. Prave pouzité kolektivne symboly, hesla a integra¢né projekty definuju atrak-
tivitu prislusnych ponuk.
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formatfvno-historicky | -~ POEZIA FILOZOFIA NABOZENSTVO
projekt | .
: ratio : religio
T T
i Z 1 vV o T i
! (bez rozdielu medzi ,,prozou” a ,verSom", !
! medzi ,filozofiou®, ,ndbozenstvom* a ,,poéziou”) !
socidlno-historicky ! !
projekt 1 1
[l 1
~ 1 Pid
Otto zur Linde AN . ,,vm:ltri“ -7
utitelia zékladnej Skoly "~ <. S~ v L -
maliari, sochari Tl s
filozofi T A
$tudenti »jednoduchy*
»slobodny*, ,,prirodzeny*
»ludovo diletantsky*
manZelka drozkara W v
prenajimatelka izieb - ndole
vysivacka pri vySivacom -
stroji

Schéma 4: Projekt ,,Charon® (Parr 2000, 45)

VZOROVA ANALYZA 3: FORMOVANIE IDENTIT

AKO (INTER)DISKURZNY PROCES

V otazke formovania identity (identit) pristupy zalozené na tedrii diskurzov
predpokladaju ,,prioritu diskurzu a jeho ,my*“ pred ,individualnymi interaktérmi®
(Link 1999, 19; porov. aj Link 2005). Ide o diskurzné pozicie, ktoré kultury a inter-
diskurzy v nich cirkulujuce uchovavaju, konkrétne ide o pozicie (afektivnej) pritazli-
vosti, s ktorymi sa jednotlivci mozu spdjat, a tak vytvorit socialne telo s istou ,,sudrz-
nostou” - teda aj s potencidlom identity.® Takato asocidcia, respektive takyto socius
vznika tym, Ze sa jednotlivci naviazu na pozicie, ktoré st pre nich v ramci systému
diskurzov prislusnej kultury atraktivne. Jednota ¢i identita takéhoto socia teda nie
je ni¢im inym nez diskurznou (semiotickou a predovsetkym jazykovou) jednotou,
prostrednictvom ktorej sa konkrétni jednotlivci spajaju vidy inym spdsobom, aby
vytvorili rovnako odli$né asociacie, teda rovnako odli$né socialne teld. V neposled-
nom rade je to ta jednota, ktora ukazuje, ako z interdiskurzov a ich prvkov vznika
identita.”

Aby sme si tento proces trochu priblizili, fungovanie systému diskurzov si mozno
podla Jiirgena Linka najlepsie predstavit ako stroj na reprodukciu diskurzov a dis-
kurznych pozicii, ktoré Iudia v nich a s nimi zaujimaju, ako stroj, ,,ktory mdze spo-
c¢iatku ,bezat nezavisle od konkrétnych, individualnych interaktérov®. Tento ,,sys-
tém diskurzov® ako stroj ma teraz pre jednotlivcov atraktivne rozhrania v podobe
ponukanych diskurznych pozicii. V tomto procese su jednotlivci pomerne zame-
nitelni, pretoze ich ,vhodnost® nevyplyva z charakterovych vlastnosti, ale z ,,miery
kompatibility ich jazykovej, diskurznej a subjektivnej [...] ,socializacie s prislus-
nou diskurznou poziciou (Link 1999, 19).
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Literatira ako vysoko interdiskurzny Specialny diskurz pontka formovanie
identit mnohymi sp6sobmi; to plati najma vtedy, ked sa preberaju celé zhluky inter-
diskurznych prvkov (nielen kolektivnych symbolov) z kazdodenného Zzivota alebo
z medidlno-politickych kontextov (por. Parr 2011), dalej sa spractivaji a mozno aj
koherentne hodnotia, ¢im vznikaju diskurzné pozicie, ku ktorym sa nasledne mézu
asociovat individudlne aj kolektivne subjektivity.

Ako to vyzera v konkrétnom pripade, si ukdzeme na niektorych novsich tex-
toch autora z Porudria Franka Goosena, ktoré vznikli v rokoch 2008 az 2012, teda
v Case, ked konstrukcie identity zazivali v Poruri rozmach. Medzi tieto texty patria
predovsetkym zvazok Radio Heimat. Geschichten von zuhause (Radio vlast. Pribehy
z domova) z roku 2009, ktory zhromazduje poviedky z tohto regiénu, zviazok Weil
Samstag ist. Fuf$ballgeschichten (PretoZe je sobota. Pribehy o futbale) z roku 2008
a roman Sommerfest (Letna party) z roku 2012, ktorého nazov odkazuje na rok
hlavného mesta kultury a zaroven na futbalovu letnt rozpravku z roku 2006.% Tieto
texty maju za tlohu ponuknut rozhrania, t. j. atraktivne diskurzné prvky pre for-
movanie porudrskych identit (tych, ktoré zahfnaju cely region, ale aj takych, ktoré
sa vztahuju len na jedno mesto, napriklad Bochum) a kumulovat takéto diskurzné
znaky identity. Napriklad jedna z poviedok v zborniku Radio Heimat sa za¢ina na-
sledovne:

Ked neviem, ako dalej, vyrazim z mesta po ulici Alleestrafie v Bochume, prejdem okolo
aredlu ,,City West, kde stoji aj Jahrhunderthalle [Hala storo¢ia], na urovni vyskovej budo-
vy Kruppovej administrativy odbo¢im dolava na Kohlenstrafle, potom okolo zvyskov by-
valej $tvrte Heusnerviertel opat odbo¢im doprava, kde sa vedla $kvarového ihriska klubu
SV Germania rozprestiera areal zahradkarskej oblasti Engelsburg e. V. (2009, 23)

Na inom mieste sa pise:

Portrie ma mnoho vyhod: nenajdete tu FC Bayern, na kazdych sto obyvatelov pripada
najmenej dvadsat stinkov s hranolkami, a aj ked zahradka v zahradkarskej oblasti a kari
klobésa boli vyndjdené v Berline, pouzivanie jedného a konzumacia druhého sa v tejto
oblasti stali prirodzenou sucastou vysokej kultdry.

Najvac¢sim plusom pre kvalitu Zivota [...] je v8ak ,Trinkhalle® alebo ,,Selterbude® [kiosk
s napojmi, cukrovinkami, cigaretami, losmi...], skratene: buda [...]. (73)

Vonkajsi, geograficky ramec v Goosenovom diele tak tvoria ,,predstavy regionali-
ty orientované na pévod a domovinu“ (Amann 2016, 39), prostrednictvom ktorych
sa jadro Poruria medzi Duisburgom a Dortmundom konstituuje ako vlast, spociatku
vymedzenim zvonka. To, ¢o potom na minimalnom priestore ako zostatkové uze-
mie tvori centrum domoviny a identity s nazvom ,,Porurie®, sa v romane Sommerfest
odvija ako retrospektiva vlastného dospievania obohatena o Specifika Poruria ako
»mojej generacie“ alebo ,,mojho regionu®, a to ako domoviny a s nou spatej identity,
pre ktort sa Mnichov a Bavorsko stavaju najvzdialenejSou perifériou, podobne ako
New York: ,vSetko je to na jedno kopyto“ (2012, 276).

Uz zakladna Struktdra textov predstavuje regionalne, lokalne a generacne Speci-
fické ponuky na formovanie subjektu a s tym spété napojenie na tu ¢i onu diskurznu
poziciu.
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Toto geografické vymedzenie tizemia na formovanie identity pozitivne spoje-
nej s Porurim je historizované aj v Goosenovych textoch. Napriklad polsky povod
obyvatelov Portria ako rezidualny narativ odkazujuci na skorsie obdobia je takmer
dokladom existencie ,,banickej aristokracie®, ktora sa moze ohliadat najmenej na tri
porurske generacie, ¢im je regionalne a kultirne konsolidovana. To vysvetluje, preco
je jednou z postav takmer vSetkych Goosenovych textov postava starej matky (v po-
rurskej nemcine ,Omma®“), pretoze prave ona zarucuje diachrénne rozpitie troch
generacii a s nim kontinuitu, t. j. ,, Piittadel® (banicku aristokraciu), bez toho, aby bolo
potrebné vynalozit vicsie narativne usilie. Preto neprekvapuje, ze dielo Sommerfest je
explicitne venované babicke ,,Fiir Omma“ (7).

Priklad ,babicky“ taktiez ukazuje, Ze aplikdcia takychto diskurznych parciel dis-
ponovatelnych v literatire funguje aj v redlnom zivote. Ked Bettina Béttinger 10. jula
2017 navstivila Franka Goosena v jeho dome v ramci relicie WDR Bottingers Biicher
(Bottingerovej knihy), Goosen zamerne vyuzil diskurzny efekt ,Omma“ a modera-
torke najprv predstavil svoju babicku, ktora slazila ako korunna svedkymna autorovej
kariéry i jeho korenov v rodnom Portri; nasledovala Goosenova futbalova pivnica
a navsteva hostinskej v jeho oblubenej kréme.

Napokon, miesta, institicie a budovy typické pre Portrie st ponukou pre formo-
vanie identity. Patri k nim cechovy dom v radovej zastavbe, v ktorom rodina Zije uz
niekolko generacii, miestne futbalové ihrisko, na ktorom sa hrali ako chlapci, zdhrad-
ka s altankom, kde doslo k prvému sexu, a pivaren, v porurskom Zargéne nazyvana
jednoducho ,,Bude” (btda).

Aby bolo mozné previest vietky tieto diskurzné rozhrania, respektive atraktory
do koherentného narativu, st v romane Sommerfest spriahnuté s charaktermi vy-
stupujucich postav; predovsetkym s postavou protagonistu, ktory opustil Porurie
a teraz sa opét vracia do svojho reviru. Tematicky je roman orientovany na rozprava-
nie o navrate marnotratného syna a s tym stvisiacim rozpadom nuklearnej rodiny.
U Goosena je tymto synom Stefan Zoéllner, ktory prichddza z Mnichova, kde ,,pracuje
ako herec s nevelkym uspechom® a ,,zaplietol sa so Zenou z tychto kruhov®, ktora sa
mu odcudzila. V lete 2010 sa ,,vracia do svojho domova v Poruri, aby po smrti svojho
stryka“ (Amann 2016, 39) rychlo predal dom svojich rodicov, typicky porursky dom
v radovej zastavbe.

K tomu v8ak nedodjde, kedZe je teritoridlne a tiez kultdrne opat zacleneny do sta-
rého domova, starého kruhu priatelov a tiez novo zaltubeny do byvalej priatelky, a tak
Mnichov a tamojsia partnerka ustupuju stéle viac do izadia a nakoniec nemaju $ancu
proti domovine a identite ,,Portria“ v spojeni so staronovou laskou. Zijl'lc v Mnicho-
ve, kde sa z regionalnej perspektivy svojich starych priatelov odcudzil, sa Stefan opat
uci byt Portr¢anom. Zamysla sa nad pouzivanim jazyka a postupne sa znovu napa-
ja na regionalne diskurzné markery identity, ktoré Goosen starostlivo kultivuje ako
skuto¢ny predmet svojho romanu: zdhradny altanok, kiosk, futbalovy klub a miestne
futbalové ihrisko.

Goosenove postavy tymto spdsobom stvarnuju proces asocidcie s (pre nich atrak-
tivnym) diskurznym rozhranim nazyvanym ,,Porurie®, ako aj formovanie s nim spo-
jenej identity Poruria, proces, ktory mozu citatelia sledovat ako diskurznt asociaciu
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s Portrim, aj ked mozno naru$end rozdielom medzi fikciou a realitou. Goosenova
tendencia k ironickému ténu otvara moznost prepinania medzi emfatickou (priji-
majicou celt diskurznt ponuku) a hravejsou porurskou identitou (obsahujicou od-
stup).

Je to napriklad vtedy, ked je futbal Poruria tizko prepojeny s inymi oblastami in-
dividualneho alebo spoloc¢enského zivota alebo je do tychto oblasti premietany: fut-
bal sa analogizuje s bliziacim sa narodenim vlastného dietata (,,Ak nastavajuci otec
polozi ruku na brucho svojej manzelky vo vysokom stupni tehotenstva a citi kopa-
nec naslednika tréonu, nemoéze si pomdct, hovori: ,,Kumma, der flankt! [Pozrimeze,
centruje!]“; Goosen 2008, 7), futbal sa analogizuje so sexom (akurat pred vykopom
dolezitého zapasu priatelka napokon podlahne ,,ponuke na vyhroteny boj telo na
telo®, 26 — 27, takze protagonista sa dostane do vaznych problémov), s medicinou
(»Pred deviatimi tyzdniami mu lekar povedal, Ze jeho krvny obraz je priblizne rov-
naky ako u VfL Bochum?, 89), s rodinou (deti dostavaju krstné mena znamych fut-
balistov, 7) a tak dalej. Takto takmer neexistuje oblast Zivota, ktord by nemala nieco
spolo¢né s futbalom, takze Goosenovu ponuku identity v Poruri prostrednictvom
futbalu mozno zhrnut takto: ,,Futbal vstapil do nasho genému medzi Duisburgom
a Unnou, medzi Recklinghausenom a Hattingenom; nasa dvojita $pirala sa nesklada
zo sekvencii aminokyselin, ale z pravej koze (144 n.).

Z toho vsetkého je zrejmé, ako intenzivne Goosen pracuje s celym arzenalom
diskurznych prvkov, ktoré vo svojom sthrne vytvaraju ,,silna“ ponuku na pripojenie
sa k identite Poruria a na jej formovanie. To vSak vobec nevylucuje iné formy napa-
jania v inych kontextoch alebo oblastiach Zivota, t. j. iné individudlne a kolektivne
identity.

PRACOVNE KROKY ANALYZY INTERDISKURZOV

Na zaver stru¢ne zhrnieme niektoré mozné standardné pracovné kroky analyzy
interdiskurzov.

Praca s teériou interdiskurzov vidy predpoklada ako prvy krok rekonstrukciu
toho systému diskurzov alebo diskurznej formacie, do ramca ktorej sa ma analyzo-
vany text (alebo iny medialny ¢i v najsirSom zmysle kultdrny objekt) vo svojej Speci-
fickosti situovat. Tato rekonstrukéna praca moze zahrnat celu skélu $pecialnych dis-
kurzov a interdiskurzov danej doby alebo len pouzitie jedného diskurzného prvku,
napriklad jedného kolektivneho symbolu (k symbolu ,,baléonu® por. exemplarne Link
1988). Konkrétne otazky, ktoré si tu treba polozit, si nasledovné: a) Ktoré spolo-
¢enské podoblasti (a ktoré discipliny na Grovni vedy) su zapojené, ked sa diskurzy
iniciuju a nasledne spoloc¢ensky distribuuju? b) Ktoré $pecialne diskurzy a/alebo in-
terdiskurzy si dominantné a ktoré skor okrajové? c) Ktoré vymedzenia voci inym
diskurzom mozno pozorovat?

V druhom kroku treba potom podrobne sledovat toto formovanie a pytat sa:
a) Ako vyzera integracia praxe (formativno-historicky projekt) v danom pripade?
b) Ktoré opakujuce sa prvky diskurzu (vyrazy, re¢ové parcely, argumentdcie) mozno
zistit? ¢) Ktoré interdiskurzné prvky (napr. kolektivne symboly) zohravaju ulohu?
d) Aké funkcie preberaji? To vsetko vzdy predpokladd empiricku zlozku, pretoze
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interdiskurzné zékonitosti — podobne ako vnutorné pravidla formovania diskurzov,
ktoré primarne skiimal Foucault - sa stavaju viditelnymi az pri opakovanych vysky-
toch.

A napokon v trefom kroku by sa mal zrekonstruovat projekt publika, ktory je spo-
jeny s formativnym projektom: a) Ako vyzera projekt publika, ktory sleduje prislusnu
horizontalnu integraciu praktik? b) Ktoré vyseky socialno-spolocenskej stratifikacie
st zamyslané ako publikum? ¢) Aky je vztah integra¢ného projektu k palete diskur-
zov danej doby? Potvrdzuje ju? Navrhuje nejaku alternativu? Predstavuje akysi puc
alebo kultirnu revoliciu? d) Okrem toho sa v suvislosti s interdiskurznymi prvka-
mi pouzitymi v danom pripade, treba pytat, ¢i st pouzité koherentne, napriklad ich
prepojenim s konstantnymi hodnoteniami. V tom pripade by sme tento Specificky,
koherentny spdsob vyuzivania kultirnej zasobarne interdiskurznych prvkov mohli
nazvat jednotnou ,diskurznou poziciou®, ktort mozno zaujat v interdiskurze a pro-
strednictvom interdiskurzu kultury, a to individudlne, ako aj kolektivne. e) Odtial-
to sa moze odvijat interdiskurzno-teoreticka alternativa k teoreticky nie vzdy pre-
sved¢ivému konceptu ideoldgie a rovnako sa moze skiimat spojenie medzi textami,
diskurznymi poziciami a (Citatelskym) publikom. f) A v neposlednom rade by sa
myslienka intervencie mala vyuzit na to, aby sme sa pytali na moznosti strategického
kontradiskurzného vyuzitia interdiskurznych prvkov: Ktoré kolektivne symboly sa
daju diskurzne vyuzit ,,proti srsti“? Aké iné diskurzné pozicie mozno nimi zaujat?

To véetko st moznosti analyzy interdiskurzov a mozno dokonca standardné kro-
ky, tym sa vSak analyza interdiskurzov v Ziadnom pripade nevycerpava.

Z nemciny prelozil Roman Mikulds.

POZNAMKY

Pozn. prekladatela: Hoci sa v slovenskom filozofickom diskurze zauzival pojem vedenie, v kontexte

tejto $tidie som sa rozhodol pouzivat pojem poznanie.

2 K interdiskurznému charakteru literatdry porovnaj Link 1983 a 1988, k tedrii interdiskurzu Parr
2020b.

* Prislusna literatura je uvedend v Parr — Thiele 2010.

Na rozdiel od nezanedbatelnej ¢asti lingvistického vyskumu metafor sa tedria/analyza kolektivnych

symbolov nezaoberd jemnym rozliSovanim typov jazykovych obrazov, ale, naopak, modelom mysle-

nia, ktory ich do velkej miery zahfna.

Tato cast nadvézuje na Parr 1998.

V jednotlivych pasazach sa odvolavam na Parr 2009b.

Porovnaj priklad zjednotenia Nemecka Parr 2005.

Tato ¢ast nadvézuje na Parr 2021.

© N o w
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Interdiscourse theory: Theoretical framework - operationalization - examples
of analysis

Interdiscourse theory. Interdiscourse analysis. Collective symbolism. Formative-historical
project. Social-historical project. Identity formation. Michael Foucault. Jiirgen Link. Erich
Maria Remarque. Frank Goosen.

In the first part, this article introduces the approach of interdiscourse theory or interdiscourse
analysis as it has been developed since the early 1980s at the universities of Bochum, Dortmund,
and Duisburg-Essen in literary and cultural studies. In the more detailed second part, three
examples are given to show how interdiscourse analysis can be applied in literary and cultural
studies. It proceeds from the small to the large, from the simple to the complex, from the analysis
of individual interdiscursive elements to that of entire literary-cultural groupings, and from there
to the question of how individual and collective identities can be thought from the perspective
of interdiscourse theory. It concludes with a brief summary of possible steps in an interdiscourse
analysis of the kind presented here.
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