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Analyzy a opisy vzt'ahu medzi historickou prozou a historiografiou, medzi literarnou
fikciou a historickym faktom na pozadi peripetii, ktoré historicka préza absolvovala
od romance k romanu a zase naspét’, predklada pozoruhodna kniha, ktorej autorom je
Ladislav Nagy. Nagy je prekladatel’ z angli¢tiny, ale v knihe nezaprel ani svoje filo-
zofické vzdelanie, ¢o predstavuje pridant hodnotu jeho reflexii. V deviatich kapito-
lach Romdan jako protiklad romance? Historicka skutocnost a fikce v romdanu a ro-
manci; Wawerley aneb pred Sedesdati lety, Zrozeni historické prozy; Historicky roman
a kostlivec déjin; Narativita a reprezentace historie; Vypraveni jako soucast lidského
udelu,; Romance 20. stoleti, autor prezentuje trajektoriu od romance k romanu, pricom
povedané spolu s nim, vyhol sa tak relativite, podl'a ktorej je kazda naracia rovnako
platna, ako aj totalitnym narokom na imperativnu pravdu o minulosti. Prirodzene,
Nagy nemé ambiciu obsiahnut’ celé pole historickej prozy a uz vobec si nemysli, Ze
by sa otazka vztahy historie, reality a fikcie dala raz a navzdy definitivne vyriesit’.
Jeho inspiraciou bol zaujem o historiu v hlavnom prude beletrie v ostatnych tokoch
na prelome dvadsiateho a dvadsiateho prvého storoéia, ale aj diskusie 0 literarnej his-
toriografii, vyprovokované Haydenom Whitem. Nejde mu o sumarizaciu Zanru, akym
je historicky roman, ani o analyzu jeho narativnych postupov, ale o urenie pomysel-
nej demarkacnej ¢iary medzi historickou fikciou a historickym faktom. Samozrejme,
vyber autorov vychadza z Nagyho profesijnej orientacie, a tou je anglicky pisana lite-
ratra, no nie je to rozhodujice, lebo je tu jedna vyhoda, pretoZe vo vSeobecnosti sa
poklada za podiatok historickej prozy dielo Waltera Scotta a vo svetovej beletrii
Vv pocte prekladov dominuje anglicka literatara.

Je fakt, Ze hranice historickej fikcie aj jej Zanrova pestrost’ st neostré — radia sa
sem horory, romance, trilery, fantasy, detektivky a pod. (s. 14). Nagy vychadza z mno-
hych prac literarnych teoretikov, medzi ktorymi treba spomenut’ aspoil mend Jerome
de Groot, Antonia Susan Bayttova, David Leon Higdon, lan Watt, Suzanne Keeno-
va, Fiona Robertsonova, ale aj Gyorgy Lukacs a Herbert Butterfield, Avrom Fleish-
man a l.
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Romanca sa vnimala ako nie¢o nendro¢né, prvoplanovo pacivé, na rozdiel od
romanu, ktory nemal len zabavat, ale aj vzdelavat. Toto rozliSenie pretrvalo az do
dvadsiateho storocia (s. 21). Nagy v celej praci argumentuje, Ze historicka fikcia sa
zrodila v prostredi, kde hranice medzi fikciou a autorovou imagindciou boli neurcité,
pri¢om prave roman osemnasteho storocia poskytoval zachytny bod. ,,Tato studie pro-
to tvrdi, Ze ono velmi ¢asto uzivané spojeni historicky roman neni viibec samoziejmé
a ze v dé&jinach fiktivni literatury zabyvajici se historii I1ze sledovat vyrazné vymezeni
proti romanci, ptiklon k romanu coby nositeli ideje pokroku a nasledné opét navrat
k romanci jakozto vysostné postmodernimu Zanru, ktery umoziiuje nahlizet historické
pribéhy bez teleologie a zaroven necini onu tolik problematickou spojku mezi osobni
historii a historii obecnou* (s. 23). Osobitne velk( pozornost’ venuje analyze rozdie-
lov medzi romancou a romanom, pri¢om pre roman ma byt’ charakteristicky narok na
pravdivost’. Nagy demonstruje tito stratégiu na dielach Waltera Scotta a Samuela Ri-
chardsa.

Na pozadi tvah a rozborov Roberta Mayera Nagy tematizuje suvislost medzi
ranym romanom, napriklad z pera Daniela Defoea, a historickymi debatami (s. 39 —
40) .Vel'a miesta zabera aj vyklad Williama Godwina, interpretacia jeho nazorov na
vzt'ah medzi historiografiou a romancou (s. 43 — 46). V. mnohom Nagy nadvizuje aj
na Gyorgya Lukacsa a na priklade jeho interpretacie Scottovho Waverley hovori o vy-
jadreni Zeitgeistu a v danom diele vidi most spajajuci pritomnost’ s minulost'ou. V tom
sa nachadza aj odlisnost’ od historizujicej romance predromantického obdobia (napr.
goticky roman). Postupne sa Nagy dostava k tomu, ze akakol'vek debata o povahe
historickej prézy sa dostane do bodu, v ktorom je relevantné tematizovat’ vzt'ah medzi
histdriou, ktort predklada literatara, a historiografiou. Nagy pripomina Robina Geor-
ga Collingwooda a jeho pracu Idea dejin. Tvrdi, Ze obe formy motivuje snaha o celis-
tvost, pri¢om ich spoloénym pracovnym nastrojom je imaginacia. Na tento problém
nadviazala v Sestdesiatych a sedemdesiatych rokoch minulého storo¢ia narativisticka
historiografia, podl'a ktorej historické porozumenie je nemozné bez logiky narativ-
neho diskurzu.

,Dopad na historiografii je zfejmy: z historického narativu, ktery tradi¢né cha-
peme jako zpravu o dé€jinach, jako cosi realného, se stava relativizovatelné vyprave-
ni...”“ (s. 74). Nagy upozoriiuje, Zze dnes absentuju kritéria hodnotenia sucasnej
prozy, presnejsie hodnotenie vysostne literarne, ¢o signalizuje, Ze vyhranenost’ lite-
rarneho diskurzu z prelomu osemnasteho a devitnasteho storoc€ia, ktora pretrvavala
do dvadsiateho storocia, bola anomaliou (s. 75).

Od Sestdesiatych rokov minulého storocia pritiahol pozornost Hayden White,
ktory poklada historiu za druh poznania na pomedzi vedy a literatury; tvrdi, Ze ¢in-
nost’ historika sa v mnohom podoba na ¢innost’ romanopisca — obaja vychadzaju
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z nejakych kl'a¢ovych tdajov a z nich vystavajua pribeh. Postupne sa toto tvrdenie
radikalizovalo a z teérie historie preslo do literarnej tedrie. White exploatoval rusku
formalnu $kolu (pojmy sujetu a fabule nahradza pojmami kroniky a pribehu). Pojem
kroniky, ako tvrdi Nagy, je vSak najslabsim ohnivkom Whiteovej koncepcie, lebo je
to akakol'vek sekvencia udalosti. Kym v ranych esejach sa White (Tropiky diskurzu)
venoval technickym otazkam naracie, neskor — napriklad v eseji Hodnota narativity
V reprezentdcii reality z roku 1980 — spaja charakter naracie s kultirnymi a vSeobecne
Pudskymi problémami.

Podl'a Nagya historicky roméan v porovnani s realistickym romanom vykazuje
deficit, pokial’ ide o prepracovanost’ individualnych osudov, pricom tento nedosta-
tok supluje odkazmi na koncepty histérie. ,,Jak vSak ¢ist historickou prézu v dobg,
kdy ¢tenar tyto koncepce dé&jinného vyvoje neuznava, nevéfi jim, anebo mu jedno-
duse ptijdou zbyte¢né? (s. 85) Nagy hovori o rozpore medzi takzvanou monumen-
talnou a antikvarnou historiou, ktord sa tiahne celymi dejinami a naértava proble-
matickost’ vztahu medzi histériou a romanom, ktord sa nezmenila ani po etape roz-
kvetu historického romanu v devétnastom storo¢i. Uz vtedy sa ukézala jeho vnutor-
ne protire¢iva forma (s. 95). V tejto stvislosti Nagy pripomina a vyklada esej O his-
torickom romdne Alessandro Manzoniho (s. 95 — 104), ktory pokladal historicky
roman za nemozny, lebo Citatel'ovi neumoznuje rozliSit medzi faktom a invenciou
a nenaplia teda ani svoju ambiciu, pontiknut’ &itatelovi reprezentaciu toho, ¢o sa
odohralo. Metaforu kostlivca dejin Nagy exemplifikuje aj na Manzoniho eseji Pri-
béh potupného sloupu, lebo tu ide skor kreativny prepis dokumentov nez o prozaic-
ky uzavrety zZaner ,,... soudoba literatura zabyvajici se historii saha pro svou inspi-
raci do doby pfed nastupem realistického romanu a do oblasti, které béhem jeho
obrovského rozvoje ztistaly jaksi na okraji, coz je pfesné pripad textu, jako tento*
(s. 106).

V kapitole Narativita a reprezentace historie sa Nagy venuje analyze Whita,
jeho jednotlivym dielam s akcentom na lingvistické stratégie — formalny argument,
zapletka a vysvetlenie — a $tyri hlavné mody historického vedomia, ktoré formuje
tropologicka stratégia (metafora, metonymia, synekdocha a irénia). Hoci kazdy his-
torik ma aspon implicitne nejak filozofiu dejin — nech uz ide o narativneho histo-
rika, akym bol napriklad Jules Michelet, alebo filozofujiceho historika, akym bol
Karol Marx — Nagy vidi vo Whiteovi skor kritika ako systematika a upozoriiuje na
jeho prilisny psychologizmus a pristupy, medzi ktorymi osciluje jeho uvazovanie
(analyticka filozofia historie, Skola Annales a heremenutickd filozofia, najméi
Ricceur a poststrukturalisti). ,,Nejsilnejsi vychodisko Whiteovi poskytuje filosofie
Paula Riceeura — umoznuje mu totiz skloubit to, co se na prvni pohled jevi jako neslu-
citelné, a navic prisuzuje vypravéni Gstiedni Glohu ve vnimani ¢asu: od hegelovské
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propojeni mezi historii a smyslem dé&jin se posouvame k vyznamu historie jakoZto
prostiedku poznani ¢asu* (s. 125). Nagy poznamenava, ze kym narativita v histori-
ografii devétnasteho storocia sa pohybovala v intencii realistického romanu svojej
doby, chcela postihnat’ celok a pontknut’ uceleny vyklad, historicka fikcia v dvad-
siatom storo¢i naproti tomu odmieta tradiciu aj konvencie realistického romanu,
vracia sa k star§im zanrom, odmieta jednotu aj celistvy vyklad (s. 125). Ocitame sa
tak v situdcii, Ze naracia rozprava sama, mame svet, v ktorom hovori kazdy, len je
to veelku jedno. Vyznam straca aj historicka fikcia aj historiografia (s. 127). Nagy
tvrdi, Ze pokym White nivelizoval historicku fikciu a historiografiu, Ricceur na pod-
klade fenomenologie tento rozdiel reSpektuje a pre historicku fikciu uzurpuje poni-
manie narativu ako alegérie asu. Pat'desiate a Sest'desiate roky zanevreli na rea-
listicky roman zaloZeny na autobiografickej projekcii a napriek rozdielom medzi
vyvojom na kontinente a v Britanii spajalo ich odmietnutie historickej fikcie
(s. 134 — 135).

K obratu prichadza koncom Sest'desiatych a zaciatkom sedemdesiatych rokov,
ked’ nastupuje narativ postmoderny v Usili recyklovat historicky material. V tomto
kontexte sa v knihe uvadza roman Alexandrijsky kvartet od Lawrenca Durrella,
ktory v labyrinte pribehov vykazuje zanrové znaky romance (s. 135 — 136). Sti¢asna
proéza, pocnuc Sestdesiatymi rokmi dvadsiateho storocia, si uz nenarokuje status re-
alizmu, realistického historického rozpravania, nema ani tak ambiciu obhajovat’, ale
skor spochybiiovat’. Nagy spomina diela Barryho Unswortha, Margaret Atwoodovej;
pribeh nie je vystavany na zépletke, ulohou je tlmocit’ nejakl ideu, nie vykreslit’
drobnokresbu postav. Modernisticka préza je vyvrcholenim dlhej tradicie, nie roz-
chodom s fiou (s. 143). V ostatnych desatrociach sme svedkami navratu zanrovej
literatary (John Fowles, James Gordon Farell), tato literatiira je pritakanim romanci.
Klasicka téza, Ze Zanrova literatara je utekom od reality, kym realisticky roman je
takzvana vysoka literatira, exemplifikuje sposob, ako odhalit’ nezname aspekty re-
ality je dnes pasé. Podl'a Nagya fakt, Ze romanca sa opét’ objavila na scéne, zrejme
suvisi s problematizaciou pojmov identity a pravdy. ,,Interpretace historie, ktera his-
torii nikdy ani nebyla, vlastné naplnuji Nietzscheovo dictum, ze déjiny jsou neustala
interpretace, ¢imz se ale moderni historizujici préza ocitd ve zvlastnim bludném
kruhu“ (s. 146). TotiZ prezentuje dejiny, ako vysledok kolizie rozli¢nych ideologic-
kych, mocenskych, politickych zapasov, ktoré historizujuca proza spractva diskur-
zivnymi postupmi zat'azenymi uvedenymi konotaciami (s. 146).

Kniha zaujme aj tym, ako usuvztaziuje filozofické ndzory Descarta, Locka, Hu-
ma, Hegela s predstavami o kanonoch a pravidlach romanu a romance. Autor Cita-
tel'a bezpecne naviguje rozbirenymi vinami literatury a objasiiuje historicku fikciu,
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jej status a funkciu nielen v umeleckej literature, ale aj v historickej vede. Dvojdo-
most’ Nagyovi umoznila prezentovat’ spletité peripetie zanrov, akymi st romanca
a roman a dat’ ich do kontextu s chapanim dejinnosti v historiografii. Kniha urcite
zaujme nielen filozofov a literatov, ale mali by po nej siahnut’ aj historici, a najma
vSetci ti, Co doveruji narativnym postupom a vV duchu konstrukcionizmu (nech uz
epistemologického, ontologického alebo lingvistického) popieraju moznost’ odlise-
nia fikcie od faktu.
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