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Abstract

The paper is concerned with the life and works of French classical economist
Jean-Baptiste Say. First section outlines the life of Jean-Baptiste Say. Second
section analyzes his “Treatise on Political Economy “(1803). Third section dis-
cusses Say’s Law of Markets. Forth section deals with the Keynes’ interpretation
of Say. Fifth section highlights Say’s actual legacy, especially his opinions on
taxation and public debt.
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Uvod

Dveé sté ctyticet let, které nedavno uplynuly od narozeni Jean-Baptiste Saye,
jsou prilezitosti pfipomenout slavného francouzského ekonoma, o jehoz odkazu
se dodnes vasnivé diskutuje. Neni piehanénim tvrdit, ze Say je pfedchiidcem
moderni makroekonomie. Neutuchajici diskuse o tzv. Sayoveé zakonu trhil uka-
zuje, ze Sayovo dilo je zivé. Svou obhajobou lidské svobody je pfitom Say ak-
tualni i dnes.

1. Zivot

Jean-Baptiste Say se narodil v Lyonu 5. ledna 1767 a zemfel v Patizi 16.
listopadu 1832. Say byl pfedni francouzsky ekonom prvni tfetiny 19. stoleti.
Pred tim, nez se stal na sklonku zivota akademickym ekonomem, pracoval v fadé
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zaméstnani, od zaméstnance pojistovaci spole¢nosti, pes novinaie, vojaka, poli-
tika, vyrobce baviny az po spisovatele [9, s. 70 — 71].

Hlavnim diivodem jeho pestré kariéry byly politické a hospodaiské prevraty
jeho generace: Velka francouzska revoluce, nastup Napoleona Bonaparta, eko-
nomicka valka s Britanii a nakonec pad tiSe a obnoveni bourbonské monarchie.
Po bouflivém ctvrtstoleti obsadil Say vroce 1815 misto profesora politické
ekonomie v Pafizi, kde pisobil az do své smrti v roce 1832.

Sayova rodina pochazela z Nimes, ale na sklonku 17. stoleti musela uprch-
nout do Zenevy, kdyz francouzsky stat piestal tolerovat protestanty. Vratili se aZ
v pozdnim 18. stoleti do Lyonu, kde se Sayuv otec stal obchodnikem. Rodina
zamyslela, ze mlady Jean a jeho bratr Horace se stanou rovnéz obchodniky
a povedou rodinny podnik. Proto byli oba bratfi vyslani do Londyna, aby se na-
ucili, jak se déla moderni obchod [4].

Prvnim Sayovym literarnim pokusem byl pamflet o svobodé¢ tisku z roku
1789. Kdyz vypukla francouzska revoluce, Say byl uchvacen udalostmi: chvili
pracoval pro Mirabeautiv ¢asopis Courrier de Provence a v letech 1792 — 1793
se stal dobrovolnikem v armadé. Ozenil se a snazil se ochranit rodinné bohatstvi
pred vladou teroru. Vétsinu jeho majetku vSak nakonec znicila inflace.

V letech 1794 — 1800 piisobil Say jako editor liberalniho casopisu ,,/déolo-
gues La Décade philosophique, littéraire, et politique. Do tohoto ¢asopisu psal
¢lanky o ekonomii a popularizoval dilo Adama Smitha [6]. Vybudoval si slusné
dava Esej o prostiedcich reformy mravii narodi.

Sayovy praktické obchodni zkuSenosti a jeho znalosti hospodarské politiky
ho vroce 1799 piivedly ke jmenovani do tribunatu, kde slouzil ve finanénim
vyboru. V roce 1803 vychazi jeho Pojednani o politické ekonomii [16]. Sayova
kniha zaujala dokonce prvniho konzula Napoleona, ktery pii obéd¢ navrhl Sayo-
vi, aby dalsi vydani knihy vice podporovalo vladni hospodaiskou politiku. Say to
odmitl. Sayova stala opozice k rozhazovaéné politice vlady ve finan¢nim vyboru
vedla k jeho odvolani z tribunatu.

Dalsi Sayova kariéra se odehravala v obchodnim svété. Say se prestéhoval
s rodinou do Auchy v Pas-de-Calais, kde zalozil manufakturu na vyrobu baviny.
Po osmi uspésnych letech zaméstnaval Ctyfi sta az pét set lidi. Nakonec vSak
podnik prodal a vratil se v roce 1813 do Patize. Byl pfesvédéen, ze francouzska
hospodaiska politika vyusti do ekonomického kolapsu: varoval pied vyluCova-
nim britského zbozi z trhu, vladnimi obchodnimi licencemi, tarify na dovadzenou
bavlnu a dal$imi protekcionistickymi opatfenimi.

Druhé vydani svého Pojednadni o politické ekonomii vénoval Say ruskému
carovi Alexandrovi I, ktery se prohlasil za jeho zaka [25]. V roce 1814 vyslala
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francouzska vlada Saye do Anglie, aby odhalil tajemstvi anglického hospodar-
ského zazraku a informoval o dopadech revolu¢nich valek na britskou ekonomi-
ku. Say vyuzil tento vylet ke kontaktim s britskymi filozofy a ekonomy jako
James Mill, Jeremy Bentham a David Ricardo.

Sayuv pamflet Anglie a Anglicané (1814) [19], ktery obsahuje ¢ast zpravy
z pobytu v Anglii, byl zdrcujici kritikou ekonomického dopadu valky na britské
délniky. Say odmitl pouzivani Bank of England k zaplaceni néakladd na valku
znehodnocenim mény. Nelibil se mu ani vefejny dluh, protoze se musi diive Ci
pozdg&ji splacet. Say varoval pfed vladnimi ptijckami a expanzi moci statu.

AZ po porazce Napoleona a obnoveni bourbonské monarchie bylo Jean-Bap-
tistu Sayovi umoznéno, aby prednasel v Pafizi, nejdfive na Athénée, pak na Con-
servatoire des Arts et Métiers, a nakonec jako profesor politické ekonomie na
College de France [5]. Say zalozil ve francouzském ekonomickém mysleni libe-
réalni tradici, na niz navazali takovi slavni autofi jako Fréderic Bastiat ¢i Gustave
de Molinari.

Jedno ze Sayovych poslednich d&l byl Uplny kurz praktické politické ekono-
mie (1828 — 1829) [18]. Slo o smély pokus rozsifit predmét politické ekonomie
od tvorby bohatstvi ke zkoumani moralnich, politickych a pravnich predpokladt
svobodné spolecnosti, které¢ souviseji se studiem politické ekonomie. I v tomto
dile Say navratil politickou ekonomii ke smithovskym kotfeniim.

2. Pojednani o politické ekonomii

Svym Pojednanim o politické ekonomii [16] se Jean-Baptiste Say naveky
zapsal do déjin ekonomického mySleni. Kniha pojednava o produkci bohatstvi,
o rozd€lovani bohatstvi a o spotfebé bohatstvi. JiZ béhem Sayova Zivota se do-
Ckala fady vydani, oprav a piekladi. James Madison prohlésil, ze Sayovo Pojed-
nani je nejlepsi knihou, ktera kdy v ekonomii byla napsana [8].

Sayova doba byla jesté¢ pod vlivem merkantilismu, podle niz penize (zvlaste
zlato a stiibro) vytvareji bohatstvi a povzbuzuji hospodatsky rist. Bohatstvi na-
roda podle merkantilistli spoc¢iva v mnozstvi drahych kovi v zemi. Merkantlisté
se domnivali, Ze hospodaiské krize vznikaji tak, Ze se vyrobi pfili§ mnoho zbozi
a trva n¢jaky cas, nez se poptavka pfizptsobi. Mlze vzniknout nadbytecna na-
bidka, neboli ,,pfesyceni zbozim*.

Aby se nadbyte¢na nabidka uplatnila, tehdejSi ekonomové navrhovali po-
vzbuzovat poptavku prostfednictvim tvorby penéz. Vlada a bankovni systém by
mely podnécovat dodateénou poptavku. Znepokojeni nedostatkem penéz béhem
hospodaiskych krizi tito ekonomové navrhovali feseni ,,najit vice pen¢z a utratit
je*“. Domnivali se, ze motorem hospodarského ristu jsou vydaje a spotieba.
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Say zautodil na tuto doktrinu vzacnych penéz [26]. Tvrdil, Ze to nejsou peni-
ze, které vytvateji poptavku, nybrz naopak, je to nabidka zbozi a sluzeb, ktera je
zdrojem bohatstvi. Podle Saye jsou penize pouze prostiedkem smény a skutec-
nou pricinou hospodaiské deprese neni nedostateCna spotieba, nybrz poruchy
v alokaci statkti a sluzeb. Kdyz se ekonomika oZzivuje, jde nahoru vyroba nasle-
dovana spotiebou.

,Rici, ze prodej jde $patn& kviili nedostatku pendz, znamena zamé&iovat pro-
stiedky s pri¢inou. Jedna se o omyl, ktery prameni z okolnosti, ze téméf vSechny
vyrobky jsou nejprve vymeénény za penize a pak teprve jsou preménény na jiné
vyrobky. A komodita, ktera se tak opakované objevuje, se obycejnému ¢lovéku

vvvvvv

teCnosti je pouze prostiedkem.* [16, . XV.5]

Cim vice je vyrobcll a ¢im riznorod&jsi je jejich vyroba, tim pohotoveé;si,
pocetnéjsi a rozsahlejsi jsou trhy pro tuto vyrobu. Tim ziskovéjsi je tato vyroba
pro vyrobce, nebot’ cena roste s poptavkou. AvSak tuto vyhodu Ize odvozovat
pouze od skuteéné vyroby a nikoli od nuceného ob&hu vyrobki, nebot’ jakmile je
hodnota jednou vytvofena, neni zvétSovana tim, Ze piechazi z jednéch rukou do
jinych, ani tim, ze se ji zmocni vlada a spotfebovava ji.

Vyroba vede k veétSi spotiebé spiSe nez naopak. ,,Stejnd zasada nas vede
k zavéru, ze povzbuzovani pouhé spotfeby nepfinasi obchodu zadny prospéch.
Reseni spo¢iva v nabidce prostiedki, nikoli podnécovani piani spotiebovavat.
Vidéli jsme, Ze vyroba samotna dodava tyto prostiedky. Tak je cilem dobré vla-
dy podporovat vyrobu, zatimco cilem Spatné vlady podporovat spotiebu.” [16,
1.XV.20]

Jednotlivei, ktefi sleduji svou vlastni pfedstavu o $tésti, jsou podle Saye sku-
teCnymi tvirci blahobytu. Motorem lidského jednani je vlastni zdjem. Kazdy
jedinec je zainteresovan na vSeobecné prosperité vSech a uspéch jednoho odvétvi
pramyslu podporuje uspéch vSech ostatnich odvétvi. At uz se Clovék vénuje
jakékoli profesi nebo podnikatelské ¢innosti, je tim 1épe placen a tim 1épe si na-
chazi zaméstnani, ¢im Iépe se dafi ostatnim.

Say dusledné rozliSoval mezi ekonomii a politikou. To jej dokonce piivedlo
k ndzoru, Ze bohatstvi je nezavislé na povaze vlady. Za jakékoli formy vlady
muze zemé prosperovat, pokud je dobie spravovana. Absolutni monarchie mtize
zemi obohatit, zatimco lidovlada ji mize zruinovat. Say se tak vymezil jak proti
fyziokratlim, ktefi upfednostiiovali monarchii, tak proti radikalnim demokratim,
kteti predkladali demokracii jako univerzalni model pro vSechny narody.

Say povazoval Adama Smithe za Newtona politické ekonomie a zakladatele
nové védy. Smith podle n¢j zavedl experimentalni metodu fyziky a chemie do
politické ekonomie. Tyto induktivni procedury pfinesly nevyvratitelna fakta, na
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nichz lze zalozit hospodaiskou politiku modernich statti. Nikoli nahodou oznacu-
ji komentatofi Jean-Baptistu Saye za ,,francouzského Smithe®.

Piesto je na strankdch Pojednani o politické ekonomii Say vuc¢i Smithovi
misty i dosti kriticky. Say si st€zuje, ze Bohatstvi narodu [21] je na fadé mist
nejasné a ,,téméf zbavené metody®. Hlavnim bodem Sayovy kritiky je Smithova
pracovni teorie hodnoty. Hodnotou zbozi nemiize byt prace, protoze hodnota je
vzdy kombinovanym produktem piirody, prace a kapitalu. Tim Say piedjimal
budouci teorii vyrobnich faktorti.

Dalsim bodem Sayovy kritiky Smithe bylo pojeti produktivity. Podle Saye se
Smith pfili§ zamétil na vyrobu materialnich statkd, ale opominul nematerialni
statky. Say véfil, Ze jeho systém je dokonalejsi nez Smithtiv. Say Uplné opustil
teorii pracovni hodnoty a misto toho nabidl teorii subjektivni hodnoty, na niz
navazali v posledni tieting 19. stoleti marginalisté.

3. Sayuv zakon trht

s

Se Sayovym jménem je spojen jeden z nejpusobivéjSich pojmu ekonomické
teorie: Sayuv zdakon trhu [23]. Pocatkem 19. stoleti byl pfedmétem vasnivych
diskusi, které posilily zékladni strukturu klasické politické ekonomie a jeji viru
ve spontanni, samoregulujici trzni mechanismus sméiujici k rovnovaze. O sto let
pozdéji J. M. Keynes vyzdvihl Saytiv zakon jako symbol klasické a neoklasické
ekonomie.

Say pouzil zakon v dob¢, kdy aktivni podnikatelé hledali nové, Casto zahrani¢ni
trhy [20]. Slo mu o to ukazat, e trhy jsou navzajem propojené, Ze se neni tieba
bat, ze nabidka nenajde odbyt, Ze se nevyplati vynalézat a pfinaset nové produk-
ty, protoze pro n¢ chybi poptavka, neboli penize. Penize jsou pouze prostiedkem
smény. Rici, Ze prodeje jsou zablokované, protoZe chybi penize, je nespravné.

Vezméme piiklad konkrétni zemé, ktera obchoduje s Britanii, naptiklad Spa-
nélsko. Jestlize anglicti vyrobci nebyli schopni umistit své zbozi, které chtéli za
hranicemi prodat, miize to mit n¢kolik pfi¢in. Bud’ anglicti exportéti ud¢lali chy-
by v odhadu komodit, které Spanélé cht&ji, nebo Spanélé nemaji co nabidnout
nebo exportovat do tretich zemi, aby mohli zaplatit anglickym obchodnikiim.
Problémem neni, Ze Anglie vyrobila pfili§ mnoho, nybrz ze Spanélsko vyrobilo
pfili§ malo [22,s. 615 - 617].

Say jasnéji nez jini vnimal, Ze jeho argument se odviji od obecnéjsiho princi-
pu, protoze se tyka rovnéz domaciho obchodu. V délbé prace jediny prostiedek,
ktery ma kazdy k dispozici pro ziskani komodit a sluzeb, je vyrobit n¢jaky ekvi-
valent. Vyroba proto zvysuje nejen nabidku statkd na trzich, ale normalné€ rovnéz
poptavku po nich. V tomto smyslu je to vyroba sama (nabidka), ktera vytvari
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»fond®“, z néhoz plyne poptavka po produktech: produkty jsou placeny jinymi
produkty jak v domacim, tak zahrani¢nim obchode¢.

V klicové patnacté kapitole ptivodniho vydani prvni knihy Pojednani o poli-
tické ekonomii, ktera nese nazev O poptdvce neboli trhu zbozi, Say tika: ,,Clo-
vek, ktery pouziva svou praci, aby investoval do tvorby né&jakého uzite¢ného
statku, nemlze oCekavat, Ze jeho hodnota bude uznana a zaplacena, pokud ostat-
ni nebudou mit prostfedky ke koupi. Kde se ale tyto prostfedky berou? Z jinych
hodnot jinych produktti jako plod pramyslu, kapitalu a prace. Coz nas piivadi
k zavéru, ktery mize na prvni pohled znit paradoxné, totiz ze je to vyroba, ktera
otevira poptavku po zbozi.” [16, .XV.3]

Poptavka po produktu odvétvi je odvozena od piijmu vytvoreného jinymi odveét-
vimi. Jeji vlastni ptispévek k celkovému diichodu je zanedbatelny, takze poptav-
ka odvétvi po produktu je v zdsad¢ nezavisla na jeho vlastni nabidce i cenach
faktorti, které pouziva. Mame pak nezavislou poptavku a naklady, které shrnuji
celek ekonomickych podminek spolecnosti, na néz musi doty¢na firma zareagovat.

Protoze ,,spravné* nebo rovnovazné mnozstvi je obecné definovano jeho po-
ptavkou a nabidkou na trhu, neexistuje zadna obtiz nebo dvojznacnost, kdyz se
tekne, ze v pripad¢ konkrétniho zbozi se vyrobilo ,,pfili§ malo“ nebo ,,pfili§
moc*. Ale rovnovazny vystup celé ekonomiky neni ani piili§ velky, ani pfili§
maly. Je spravny pouze s ohledem na vystupy vSech odvétvi.

Kdyz vztahujeme pojmy poptavka a nabidka k celkovym veli¢inam, musime
byt opatrni, protoZze znamenaji néco jiného, nez co se jimi mysli v bézném vni-
mani [9, s. 71 — 72]. Nabidka a poptavka na dil¢ich dokonale konkuren¢nich
trzich jsou na sob& nezavislé. Agregatni nabidka a agregatni poptavka vsak nej-
sou navzajem nezavislé, protoze poptavka ,,po vystupu né&jakého odvétvi“ (nebo
firmy ¢i jednotlivce) vychazi z nabidky vSech ostatnich odvétvi (nebo firem ¢i
jednotliveil). Proto se ve vétsing piipadl redlné zvysi, jestlize se tyto nabidky
zvys$i, a snizi, kdyz se tyto nabidky snizi.

Sayuv zakon nas varuje, abychom neaplikovali mikroekonomické vztahy na
makroekonomické souvislosti a obracené. Trhy se dostanou dfive ¢i pozdéji do
rovnovahy. Nadprodukce ¢i nedostatek konkrétniho statku jsou v kratkém obdo-
bi mozné, ale neni mozna celkova nadprodukce v dlouhém obdobi. Kratkodoby
nedostatek ¢i nadprodukce na riznych trzich je jevem, ktery je odstranén pomoci
cenového systému.

Vyznam Sayova zakona se vyjevi pfi analyze krizi. Say polemizuje s teoriemi
podspotieby, kdyz vysvétluje, ze krize nemtze byt nikdy kauzalné vysvétlena
pouze tim, Ze n€kdo vyrobil prili§ mnoho. Saytiv zékon odhaluje obecnou zévislost
ekonomickych statkii a rovnovazného mechanismu, ktery jednotlivé trhy spojuje.
Proto ma vyznam jako zarodek budouci koncepce vseobecné rovnovahy.
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Deprese, které obcas ptichazeji, povazoval Say za strukturalni poruchy. Depre-
se nemohou byt permanentni, protoze nabidka vytvari nové poptavky prostred-
nictvim zmén uroku a cen. Nadbyte¢na nabidka penéz nebo prebytecna poptavka
po penézich maji tendenci se samy vyhladit. Kdyz poptavka je nedostatecna, aby
se prodaly vSechny statky, ceny musi klesnout. Kdyz je poptavka piebytecna,
ceny stoupnou. Ekonomika tak vykazuje tendenci k rovnovaze [2, s. 148 — 150].

Ptes oznaceni Sayuv zdkon se vede spor o jeho autorstvi [14]. Néktefi pripisu-
ji hlavni zasluhu na jeho objevu Jamesu Millovi. Ani David Ricardo ani Thomas
Malthus nepfiipisovali zakon trhti Sayovi. Jejich korespondence hovoii o Millové
Lteorii, ,,véte“, ,,ideji* nebo ,,chybé“. Idea je vSak podobna: vyroba statkd, spise
nez penize, je hlavnim motorem ridstu. Penize usnadiiuji obchod, ale neurcuji
rozsah statkd, které jsou sménovany [24].

Schumpeter napocital ¢tyfi rizné verze Sayova zakona [22, s. 619 — 620].
William Baumol [1, s. 145] ve své exegezi Sayova pojednani napocital dokonce
osm riznych verzi Sayova zékona. Saytiv zakon byva nékdy mylné vniman jako
mikroekonomické tvrzeni o rovnovaze na vSech trzich (trhy se vyc¢istuji). To je
vSak az Walrastiv vynalez. Spravnéjsi je jako makroekonomické tvrzeni o rov-
novaze celé ekonomiky — bud’ jako rovnost, nebo jako identita. Lze jej formulo-
vat pro kratké nebo pro dlouhé obdobi.

Tim, ze Jean-Baptiste Say zdaraznil, Ze vyroba je zdrojem nebo pii¢inou
spotfeby, nahradil v hierarchii ekonomie poptavku nabidkou. Bohatstvi je tvote-
no vyrobou, a nikoli spotfebou. VSichni lidé jsou jak vyrobci, tak spotifebitelé.
Kdyz chce né&jaka osoba ziskat statek nebo sluzbu, musi sama vytvorit jiny statek
nebo sluzbu, které jsou zadouci pro jiné. Penize jsou prostiedek k ziskani statku,
které si nékdo preje.

Saytv zakon trhli popisuje proces, jakym nabidka pomaha vytvofit poptavku
po ostatnich statcich a sluzbach. Ekonomicti aktéfi chtéji prodat své statky
a sluzby, protoze si pieji koupit jiné statky a sluzby. To navozuje makroekono-
mickou identitu, podle niz agregatni nabizené mnozstvi se rovna agregatnimu
mnozstvi poptavanému. Poptavka je nabidka vidéna z jiného thlu.

4. Keynesova interpretace Saye

Znama fraze ,,nabidka si vytvaii vlastni poptavku* nepochazi od Saye. Tento
vyrok mu pfipsal az John Maynard Keynes [13, s. 18]. Keynesova interpretace
Sayova zakona tvrdila, Ze podle Saye nabidka konkrétniho statku si sama automa-
ticky vytvaii poptavku po tomto statku. Co ale Say skutecné fekl, je, ze nabidka
statku vytvaii piijmy, od nichz se odvozuje poptavka po ostatnich statcich. Na-
bidka tak ,,otevira“ poptavku po statcich.



912

Say ukazal, Ze at’ uz s penézi nebo bez nich se produkty sménuji v posledni
fadé zase za produkty, protoZe penize nejsou nic jiného nez prostfedek smény.
Hlavni kritika, o kterou se opiral Keynes, byla, Ze prakticky vSichni teoretici
klasické skoly opomijeli funkci penéz jako uchovatele hodnoty. Proto neni zaru-
¢eno, Ze cena agregatni poptavky jako celku bude rovna cené agregatni nabidky
pro vSechny urovné vystupu [13, s. 26].

Podle J. M. Keynese Say a dalsi klasicti ekonomové tvrdili, Ze trzni ekonomika
nikdy neumozni nadbytek nebo nedostatek zbozi na konkrétnich trzich, a to ani
v kratkém obdobi [10]. Protoze Keynes vylozil Saytiv zakon trhi do podoby ,,na-
bidka si vytvati svou vlastni poptavku a pozoroval momentalni nerovnovahu na
dil¢ich trzich, a navic netplnou zaméstnanost, domnival se, Ze Saytiv zakon vyvratil.

Keynes neporozumél Sayové teorii. Udé€lal si ze Saye umély ter¢, do kterého
se pak rad trefoval. Keynes véril, ze spotieba a vyroba jsou nezavislé Cinnosti.
Rozhodnuti spofit neni v jeho systému spojené s rozhodnutim investovat. Roz-
hodnuti investovat zavisi u Keynese na subjektivnich a iracionalnich faktorech,
které nelze predvidat a které zptisobuji nestabilitu investic a tim i nestabilitu celé
trzni ekonomiky.

Keynes tvrdil, Ze Saytv systém by byl pravdivy jen za specialni situace, kdy
se uspory rovnaji investicim [12]. Protoze to vSak v realit¢ nastava ziidka, Saytv
zakon neplati. Problémem je vSeobecna nadprodukce, ktera neodpovida efektivni
poptavce. Lidé jsou nezaméstnani, protoze se v ekonomice vydava pftili§ malo.
Proto Keynes doporucoval podpofit agregatni poptavku vladnimi vydaji.

Podle Saye je vSak docela dobie mozné, Ze vznikne piebyte¢na nabidka néja-
ké komodity, nebo nedostate¢na poptavka po jiné komodité [3]. Vyroba muze
byt Spatn¢ nakalkulovana. Podnikatelé nejsou vsevédouci, mohou délat chyby.
Zbozi se mize hromadit ve skladech, cast mize byt zniCena. Podle Saye vSak
nemuize vzniknout nadprodukce na rovni celé ekonomiky v dlouhém obdobi.

Say pripoustél, Ze mlize existovat kratkodoby nadbytek konkrétniho zbozi.
Pokud je jednoho zbozi piebytek, je druhého nedostatek a obracené. Trh vSak
pomoci vnitinich mechanismil umoziiuje, aby se takova nerovnovaha sama vyhla-
dila pomoci prizptisobeni cen [11]. Saytv zakon tak v zddném piipadé nezname-
na, ze vSechny produkty, které se vyrobi, budou také poptavany na trhu. Nabidka
néjakého statku nezarucuje, Ze bude na trhu po tomto statku rovnéz poptavka.

Lidé pottebuji podnéty k praci, usporam a investovani. Pfijmy nejsou celé
vydany na spotiebu, nybrz i na uspory. Podle Saye tspory jsou prospésné a lepsi
nez spotieba, protoze se vyuzivaji ve vyrob¢ kapitalovych nebo spotiebnich statku.
Spotfeba neni motorem bohatstvi. Vy$$i miry uspor pfinasSeji vyS$si miry rastu
celkového vystupu. To nastane proto, Ze n¢kdo si penize ptij¢i, aby vyrobil vetsi
mnozstvi statkd.
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Ackoli Keynes byl nejvyznamnéj$im a nejtvrds$im kritikem Sayova zakona,
nezda se, Ze jej vyvratil. Potieboval umélého nepfitele, na n¢hoz pak utocil jako
na kli¢ovy bod klasické a neoklasické ekonomie. Say tvrdil, ze za normalnich
okolnosti nemlize vzniknout nadprodukce statki a sluzeb. Keynes, podobné
i Malthus, ,,vyvraceli“ vlastni verzi, podle niz nabidka si vytvari svou poptavku.

Keynesova vira, ze vyvratil Sayiv zakon, se u jeho nasledovnikli uspésné
zabydlela. Podle Keynese neni problémem ani tak nadprodukce, jako nedosta-
teCna efektivni poptavka. Vladni intervence, které doporucoval, vsak mohou byt
kontraproduktivni. Kdyz vlada provadi vefejné investice, bere penize ze sou-
kromého sektoru a tim narusuje alokaci zdroji. Trhy se nevycistuji, protoze jsou
narusovany vladni intervenci.

Jean-Baptiste Say predstavuje originalniho pfedchiidce moderni makroeko-
nomie. Dichod nevynalozeny na spotiebu bude vydan na investice. Vyroba ja-
kéhokoli zbozi vytvaii pfijmy zaméstnanci, vlastnikl ptidy i majitele kapitalu.
Penize jsou neutralni mechanismus, ktery preménuje agregatni nabidku do agre-
gatni poptavky. Say tak ovlivnil makroekonomii v jeji klasické linii.

5. Aktualni odkaz

Saytv zakon predstavuje hlavni myslenku moderni makroekonomie. Symbo-
lizuje souvislost a harmonii lidského chovéani ve svobodné trzni ekonomice.
Vyrabét predpoklada racionalitu a vlastni zajem. Je iraciondlni a v rozporu
s lidskou povahou nevyrabét, nebo vyrabét méne, nez nékdo potfebuje. Say tak
vyjadrtil fakt, ze je to vyroba, ktera otevira poptavku po produkci. Penize nejsou
pricinou prosperity, nybrz spise jejim dtsledkem.

Say je kriticky k pijckam vlade, protoZze omezuji bohatstvi, které vznika
v soukromém sektoru. Zdanéni poskozuje vyrobu, protoze brzdi akumulaci kapi-
talu. Pajcky vladé premist'uji produktivni kapital ze soukromych rukou do vlad-
nich, které jsou lehkomysIngjsi nez soukromé. Omezeni kapitalu znamena, zZe 1ze
smeénovat méné statkli a ze nasledné poklesne bohatstvi.

Ve zdanéni vid€l Say moderni formu otroctvi [16: 1.XIV]. Zdanéni je kon-
fiskacni a nedobrovolné. Pokud nema zdanéni vést k utrpeni a nestésti naroda,
musi se prokazat, ze je nepostradatelné pro existenci spolecenského fadu. Kazdy
krok, ktery je podniknut za tyto hranice, je vSak loupezi, nebot’ zdanéni i v pii-
padech, kdy je provadéno na zéklad¢ narodniho konsensu, je poruSenim vlast-
nického prava.

Kdyz statni moc neni sama lupic¢em, zajistuje narodu nejvetsi ze vech pozehna-
ni, a sice ochranu ptred oloupenim ostatnimi. Bez této ochrany kazdého jedince
spole¢nou silou celé spole¢nosti si nelze predstavit jakykoli rozvoj produktivnich
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schopnosti ¢loveka, pudy a kapitalu, ¢i dokonce predstavit si kapital viibec, pro-
toze kapital neni nic jiného nez nashromazdéna hodnota fungujici pod ochranou
statni moci.

Stale aktualni je Say i v ndzorech na statni dluh [16: IIL.IX.1]. Polemizuje
s nazorem, ze statni dluh neni nic vic nez jen dluh, ktery ptjcila prava ruka levé
ruce, coz stat nijak neoslabuje. Say argumentuje, Ze stat je oslaben, protoze kapi-
tal pijceny vlade poté, co byl znicen nasledkem spotieby touto vladou, jiz ne-
muze pfinaSet nékomu zisk, neboli troky, které by mohl vydélat, kdyby tento
kapital byl v podob¢ produktivnich prostredk.

Podle Saye existuje rozdil mezi jedincem, ktery si pljci, a statem, ktery si
puj¢i. Jedinec si pajcuje kapital za celem piinosného vyuziti, zatimco stat za
ucelem pouhé spotieby a utraceni. Stat si ptj¢uje bud’ pro uspokojeni neoceka-
vané potieby, nebo pro vyfeseni mimoradné nouze. Tyto cile miize splnit, nebo
ne, avsak cela Castka predstavuje spotiebovanou a ztracenou hodnotu a statni
pokladna ziistane zatizena irokem z této Castky.

Prorocka jsou Sayova slova, ze ekonomika, ktera pfili§ zdUraziiuje vyznam
poptavky nad nabidkou, je na cesté¢ k tipadku a stagnaci [15]. Nejlepsi vlada
omezi svou ¢innost na ochranu vlastnictvi a obhajobu individua. Say je klasic-
kym liberalnim ekonomem, jehoz hlavnim zajmem je ubranit obcana pted zvuli
vlady. Say prorocky varuje pted neefektivnosti stdtniho sektoru.

Jean-Baptiste Say byl davtipnym popularizatorem ekonomickych ideji. Radu
dél napsal ve formé dialogu, aby pfiblizil ekonomické ideje SirSi vefejnosti
v dobég, kdy byl popularni ekonomicky nacionalismus a socialismus. Say byl
presvédcen, ze studium ekonomie nezacina abstraktnimi matematickymi ¢i sta-
tistickymi analyzami, ale skute¢nou zkusenosti lidské bytosti.

Ekonomické ideje, které jsou spojeny s jeho jménem, nejsou jen Sayuiv zdakon
trhii, ale 1 Zivotni role podnikatele v hospodarském zivote, piispévek ,,nematerial-
nich statkt* (jako sluzby, lidsky kapital ¢i instituce) k tvorbé bohatstvi a hodno-
ty, rand formulace teorie vyrobnich faktoril, zdiiraznéni role technologii a proni-
kava analyza ¢innosti vlady. Z Jean-Baptisty Saye se mame hodné co ucit i dnes.
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