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CHTEL JSEM PRVOTNE NAPSATI TITUL
BRATRICI, ALE NAPSAL JSEM BRATRSTVO...
JIRASKOVSKE BRATSKE IMPRESIE!
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NABELKOVA, Mira: 1 originally wanted to write the title Brethren, but I wrote
Brotherhood... Jirasek brotherhood impressions. Jazykovedny casopis (Journal of
Linguistics), 2021, Vol. 72, No 1, pp. 272 — 297.

Abstract: The study, dedicated to the 100™ anniversary of the birth of Vincent
Blanar, offers a comparative Czech-Slovak view of the lexeme brother (Czech bratr—
Slovak brat) in its paradigmatic relations. The analysis is based on a specific textual basis,
the novel Bratrstvo (Brotherhood) by the Czech writer Alois Jirasek. The starting point of the
comparison is the Czech original and two Slovak translations of this literary text, which shows
a remarkably wide range of semantic concretizations of the polysemic word brother. In the Czech-
Slovak comparison, various morphosyntactic, lexical-semantic, derivational and collocational
differences appear. In a comparative view, the sphere of addressing is particularly interesting.

Key words: Vincent Blanar, Alois Jirasek, Czech language, Slovak language, Czech-
Slovak comparison, interlingual homonymy, collective noun, diminutive noun, loan word,
vocative forms, addressing

Okruhle vyrocie Vincenta Blanara, ktoré si mozno pripomenut’ uz len bez jeho
osobnej pritomnosti, zato vSak v stalej spolocnosti jeho inspirativnych prac Sirokého
tematického spektra, privolalo do tohto jubilejného textu trilogiu Aloisa Jirdska
Bratrstvo: Tri rhapsodie, historickl prézu podavajicu v literdrnom obraze posobenie
bratrikov a jiskrovcov na slovenskom tizemi v polovici 15. storo€ia. Bratrikov, vojenské
oddiely zlozené — ako sa bezne uvadza — z byvalych ¢eskych husitskych bojovnikov, vi-
dime v Jiraskovom zobrazeni v ich SirSom ,,bratrickom bratstve® so slovenskymi ucast-
nikmi dobovych pohybov a zapasov.? Bratrstvo je literarne dielo pozoruhodné v rozlic-

! Text vznikol s podporou projektu Univerzity Karlovej v Prahe PROGRES Q10 — Jazyk v promé-
nach casu, mista, kultury.

2K téme husitov, jiskrovcov a bratrikov (niekedy pod sthrnnym ,kI"ai¢ovym slovom* husiti) v ich
posobeni na Slovensku existuje rozsiahla, stale sa rozrastajica (a vo vselicom vzajomne polemicka) lite-
ratira. V jazykovednom pohl'ade sa v ich pritomnosti tradi¢ne vidi jeden z faktorov udomacnovania
Cestiny v slovenskom prostredi v 15. storo¢i, pertraktovala sa i hypotéza vplyvu ¢estiny husitskych usid-
lencov na podobu novohradskych nareci (Jona, 2009, s. 9 — 15). Osobitne — a dotyka sa to aj Jiraskovho
diela — vystupuje otazka tradovania témy husitskej a bratrickej pritomnosti na Slovensku vcelku, resp.
v niektorych kulturnych vyvinovych liniach, najmé medzi evanjelikmi, kde vyznamnu ulohu hrali prace
starSich autorov, v tom aj beletristické diela (pozri Hlo6skova, 1995; novsie Braxatoris, 2017). V tomto
texte si pri zamerani na vybratu lexikdlnu tému ,,bratstva®, ako ju reprezentuje nazov diela, nekladiem za
ciel’ pridfzat’ sa striktne diferencii medzi jiskrovcami a bratrikmi v konkrétnom ¢ase a priestore.
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nych smeroch, v neposlednom rade lingvisticky, a tém, ktor¢ sa tu pontikajii na spracova-
nie, je vel'a. PGvodne sa mi videlo lakavé a blanarovsky prihodné zamerat’ sa jubilejne na
vselico onymické, o sa v diele vynara, osobitne v ¢esko-slovenskom pohl'ade — ¢i uz ide
o slovenské toponyma v Sirokej priestorovej panorame diela (ich spektrum a podobu,
zaujimavu aj z hl'adiska uplatnenej bohemizacie zapisu v ¢eskom texte), antroponyma
ceské a slovenské (aj dejom priviate SirSie uhorské ¢i iné), antroponyma a toponyma vza-
jomne spété, napr. v menach s pridomkami spritomiujticimi Casto aj ¢eské priestory, kde
sa dej nedeje.’ Tieto motivy sa ukazuju vyskumne vd’aéné v texte originalu, no znasobe-
ne aj pri porovnani pdvodiny s jej dvoma prekladmi do sloven¢iny.* Do sféry antropony-
mie patria v romdne aj etnické pomenovania a s nimi suvisiace deproprialne derivaty
odrazajiice dobové vztahy v uhorskom prostredi, pomenovania jazykov aj opis rozlic-
nych situdcii vzdjomnej komunikécie, kde osobitne vystupuje tematizovana jazykova
blizkost’ a komunikacia Cechov a Slovakov. Problematika bilingvizmu patri tieZ k té-
mam, ktoré Vincenta Blandra zaujimali a ktorym kontinualne venoval pozormost’. S pro-
priami v dobovom kontexte sa v Jiraskovom texte viaze Siroké spektrum casovo prizna-
kovej apelativnej lexiky, historizmov a archaizmov, spétych na jednej strane s vojenskym
1 spolocenskym bytim bratrikov ako nasledovnikov husitského Zivota, na druhej strane
odrazajtcich zivot slovenskych zemanov a komplementarne 'udovych postav s ich vy-
chodiskom a zazemim.’ Vyuzitim pomenovani zo slovenského Zivota vniesol Jirasek do

3 Mozno ma volalo pisat’ o literarnych propriach aj ako pod’akovanie Vincentovi Blandrovi za to,
ze sa v r. 1986 pristavil pri mne na schodoch Jazykovedného ustavu, na najvyssej plosinke, predtym, nez
zabodil do ,historickej chodby®, a pochvalil mi §tadiu o literarnych vlastnych menach Pes Zagros a suc-
ka Zadva, vik Hlt, lev Lev, cmeliak Smeliak — cize mena hrdinov v detskej literatire. Pamatam sa, aké mi
boli délezité jeho podporné slova — ako je napokon vzdy dolezita spdtna vézba, nielen ak ide, ako vtedy
pri nas, o vyznamného lingvistu a elévku.

4 Porovnanie povodiny a prekladov je, popri vetkom, ¢o v slovenskom preklade z ¢estiny prina-
Sa jazykova lokalizacia do vlastného prostredia odohravajucich sa dejov, zaujimavé aj z mnohych inych
hladisk. Pri originali trilogie ide o text z prelomu 19. a 20. storo€ia, prvy preklad pochadza z medzivoj-
nového obdobia so $pecifickou jazykovou situaciou, druhy vznikol a vysiel v povojnovom obdobi. Ro-
man Bratrstvo: Tri rhapsodie vychadzal povodne na pokracovanie v Casopise Zlatd Praha. Knizne vysli
jednotlivé diely v poradi Bitva u Lucence v r. 1900, Mdria v r. 1905 a Zebrdci v . 1909, nasledne bolo
dielo publikované v mnohych d’alsich vydaniach (tato $tidia vyuziva elektronickt publikaciu Mestskej
kniznice v Prahe z r. 2019, oprett o vydanie z r. 1978). Prvy preklad do slovenéiny vysiel v rokoch 1922
— 1924. V zavere treticho zvazku prekladu sa uvadza: ,,VSetky tri rapsodie s dovolenim autorovym po-
slovencil Fr. Kostal“ (3-1924-441). Druhy preklad do slovenciny vysiel v r. 1954 — prvé dva diely prelo-
7il Ivan Minarik, treti prelozil Stefan Graf, pod prekladmi basni je podpisany Viliam Turéany a ako
korektor (pri tretom diele spolukorektor) textu sa uvadza Jozef Niznansky. Vo vsetkych troch dieloch
sa ako stcast’ edi¢ného aparatu nachadzaju obsazné vysvetlivky (vecné aj jazykové), ktoré pripravil
I. Minérik. Pri citovani z textov jednotlivych vydani uvadzam identifikatory, ktoré obsahujt diel — rok
vydania — stranu (porov. tu udaj pri citacii o poslovencéeni diela). Ako uz bolo povedané, elektronicka
verzia ¢eského textu je digitalizaciou vydania z r. 1978, ako rok vydania uvadzam teda 1978.

5 Otazkam jazyka a §tylu A. Jiraska bolo vzhl'adom na jeho zastoj v Ceskej literatire a celkové
kultarno-spolocenské postavenie prirodzene venovanych mnoho analyz ¢eskych jazykovedcov, proble-
matikou vlastnych mien sa zaoberal napr. Josef Bene§ (1951), konkrétne na jazyk bratrickej trilogie sa
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svojho diela mnohé slovakizmy. S tym stvisi pritomnost’ vykladu lexiky potencialne ne-
znamej pre ¢eského Citatel'a v poznamkach pod ¢iarou — aj takéto podtextové prilohové
slovnicky predstavuju zaujimava vyskumni sféru v ¢esko-slovenskom literarnovedno-
-jazykovednom kontexte.® Inou témou, ktora by mohla byt’ Vincentovi Blanarovi blizka,
je Specificka intertextualita — zaclenenie rozli¢nych viac ¢i menej modifikovanych stre-
dovekych listov a listin do tkaniva literarneho diela.”

Ked som pred rokmi —uz v dospelosti — ¢itala Bratrstvo, fascinovalo ma, akym
sposobom Jirasek do tretej Casti romanovej trilogie Zebrdci zakomponoval list (v si-
dobej ¢eskej literature ¢asto v suvislosti s romanom spominany ako ,,opovédny list
Bardejovu), ktory v reakcii na popravu bratrikov pisarovi ,,diktuje do pera“ jedna
z hlavnych postav Janko Kozic VIk. Ide o list slovakistom a nielen slovakistom dnes
dobre zndmy ako vyhrazny list zbojnickej druziny mestu Bardejovu, o jednu z pr-
vych pisomnych pamiatok v predspisovnej slovenéine.® Dramaticki pdsobivost’ ro-
manovej scény pisania listu znasobuje skutocnost, ze postavy popravenych bratri-

v §tadii Jazyk a styl Jiraskova Bratrstva sustredil Jaromir Spal (1983). Z inych mozno na tomto mieste
spomenut’ $tidiu Bohuslava Havranka O dobovém zabarveni jazyka u Jiraska, v ktorej sa venoval za-
ujimavej téme ¢asovej adekvatnosti historizujucich jazykovych prostriedkov v tvorbe A. Jiraska, opretej
o Jiraskove znalosti pdvodnych historickych textov (Havranek, 1921). Nemam vedomost’ o tom, Ze by
sa niekto bol podrobnejsie venoval jazyku prekladov Bratrstva do slovenéiny. Sama existencia prekladu
diela vSak bola v medzivojnovom obdobi, v ktorom sa pri ¢echoslovakistickom nastrojeni vzdjomné
preklady nepodporovali az odmietali, opakovane negativne tematizovana (k otazke vzajomnych prekla-
dov pozri napr. Dvotakova, 2019; Nabélkova, 2019a, 2020). Negativne spomina existenciu prekladu
Bratrstva (spolu s inymi, napr. s prekladom Babicky Bozeny Némcovej) v ¢lanku 7o neni bratrstvi Zde-
nék V. P¥ibik (1928). Stépan Jez sa v &lanku Slovenskd literatura v danej suvislosti pyta: ,,Nejsme tedy
jeden narod a jedna fe¢? V pisemnictvi neplati reciprocita ¢estiny a slovenstiny jako ve spravé statni?*
a s udivom spomina podporu prekladu Bratrstva zo strany slovenského odboru ministerstva skolstva
a narodnej osvety s Jaroslavom VI¢kom na cele (Jez, 1922). Dobovy preklad trilogie v zaujme jej Sir-
Sieho poznania v slovenskom prostredi — ,,poslovencenie Bratrstva — vystupuje ako vyznamna stcast’
v mnohom protire¢ivych procesov v medziliterarnom a medzijazykovom kontexte prvej republiky.

¢ K problematike prilohovych slovni¢kov v kontexte bilingvizmu a biliterarnosti pozri Mira Na-
bélkova (2019a, 2020).

7 Pri otazke vydavania stredovekych listin mozno spomenut’ zaujimavy fakt, ze publikacia Vacla-
va Chaloupeckého Stredovéké listy ze Slovenska: sbirka listii a listin, psanych jazykem ndrodnim,
ktora vysla v r. 1937, mala sprievodny ¢i alternativny titul Jirdskovo Bratrstvo v dokumentech, predsta-
vujtci odkaz na ¢asovi a obsahovu suvislost’ Jiraskovho romanového diela a autentickych stredovekych
textov. Ustvztaznenie na jednej strane doklada vahu trilogie v siidobej spolocenskej recepcii, na druhej
strane mohlo sucasne prispievat k jej rastu. V tejto stvislosti vystupuje ideova blizkost historika a spiso-
vatel'a v nazerani na narodné a jazykové dejiny zodpovedajica koncepcii ¢echoslovakizmu. K Chalou-
peckého vydaniu sa viaze aj publikacia Vaclava Vazneho Glossarium Bohemoslavicum: slovnik
k ,,Stredovekym listiim ze Slovenska* s jazykovym rozborem (1937), spracuvajica i mnohé z proprii do-
lozenych v stredovekych listoch.

8 Takto sa (okrem iného) predstavuje v publikaciach venovanych dejindm slovenéiny. Napr. v De-
Jindch spisovnej slovenciny od zaciatkov po sucasnost Eugena Paulinyho pod reprodukciou nachadza-
me text: ,,Opovedny (vyhrazny) list zbojnickej skupiny mestu Bardejovu* (1983, s. 90). Osobitost'ami
jazyka sa list zarad'uje k pamiatkam kultirnej vychodoslovenéiny (Zigo, 2000, 2001).
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kov, ktorych sa dotyka, Citatel'sky uz pozname z predchadzajiceho deja, jeden
z nich, Vasko, je v liste priamo menovany (Vasko nevinny). Z Jirdskovej strany isto
neslo o vedomu fabula¢nti mystifikaciu — spresnenie pdvodcov aj ¢asu vzniku listu,
neskorsieho ako posobenie bratrikov na Slovensku, prislo az po tom, ¢o Jirasek pub-
likoval svoje dielo.’ Ze list vskutku povazoval za bratricky, naznaduje okrem iné¢ho
text referujiici o jednej z jeho pripravnych ciest na Slovensko (Na Saryssku, 1908).1°
S odstupom ¢asu, v r. 1926, uz s novym poznanim zdoéraznuje v liste bardejovskej
osobnosti, znalcovi historie a archivarovi Gejzovi Zebrackemu, Ze listinu vyuzil
,Jako belletrista“.!! Zakomponovanie textu listu do bratrickeho romanového pletiva
pritom nepochybne prispelo k jeho SirSej znamosti, pisalo sa o lom a vysli aj mnohé
obrazové reprodukcie, osobitne pri oslavach 70. narodenin A. Jirdska v r. 1921, v ju-
bilejnom zborniku ¢i v rozliénych periodikach.!> Vyuzitie vyhrazného listu v Bratr-
stve vola po pozornosti z rozli¢nych hl'adisk, prirodzene sa — okrem uz spomenutého
ahistorického pripisania autorstva a celkového posunu interpretacie — ponuka sledo-
vat’ mieru obsahovej a jazykovej zhody s origindlnou listinou, v Jiraskovom autor-
skom texte a aj v prekladoch do slovenciny. Pritomna je i problematika proprii — vy-
stupuju tu, ako sa v romane pise, pomenovania ,,bratfickych hrada a tvrzi®,"* pricom

 Spochybnenie bratrickosti ¢i husitskosti listu priniesol V. Chaloupecky v ¢lanku Bardéjovska
listina uverejnenom v Pradoch, kde jeho autorov vidi v nejakej ,,tlupe lupicov* a vznik listu postiva na
zaciatok 16. storo¢ia (Chaloupecky, 1923, podobne 1937, s. 170 — 171). Spresnenie autorstva (zbojnicka
druzina Fedora Hlavatého) a datovanie listu do r. 1493 priniesol potom v §tadii z r. 1956 Alexander
Huscava (z novsich historickych prac pozri napr. stadiu Marie Fedoréakovej ,, Vy zly a nespravedli-
vy lvde Bardiowci*. Mesto Bardejov v boji proti zbojnikom v 15. storoci, 2015).

10 ,Posledné jsem z Polska piesel do Uher, pies hrani¢nou feku Dunajec, tam, kde nad ni na lesna-
tém vrchu strmi polopusty hrad Dunajec (nyni Nedec zvany), odkudz posadka ,bratiikt‘ s posadkami na
Oravé, Murani, Genotu a Zimanove poslala bardéjovskym méstantim vyhrizny list po¢inajici se: ,Vy zli
a nespravedlivi ludé bardiovi&i, vy jste nadich bratrov dali zv&$ati —. Od Dunajce dale ptes Cerveny
klaster stojici v samoté u feky mezi lesy, kteryz klaster Bedfich ze Straznice vypalil 1éta 1433. Zaujima-
vé je, ze v romane scénu s listom (na rozdiel od podania v cestopisnej ¢rte) situuje do Lechnického
klastora. Cestopisnt ¢rtu uverejnil v r. 1908 Kalendar Narodnich listii a spolu s inym textami zo Sloven-
ska ju mozno najst’ napr. v kniznom vydani Rozmanita prosa: Obrazky a studie 3. (Jirasek, 1914, s. 219
—221). O pripravnych cestach A. Jiraska na Slovensko pozri Jirasek, 1914, 1922a, 1922b; Prazak, 1921;
Leno, 1976; Pokorny — Zelenka, 2001.

' List Gejzovi Zebrackemu cituje Pavel Dvotak pri podani histérie zbojnickeho listu a jeho
spoznavania v kapitole Vasko nevinny v knihe Stopy davnej minulosti 7: Slovensko na konci stredoveku
(Dvorak, 2004, s. 191).

12 Za osobitne vplyvny mozno povazovat’ jubilejny zbornik Alois Jirdsek. Sbornik studii a vzpomi-
nek na pocest jeho sedmdesatych narozenin (1921) s viacerymi dolezitymi textami. Ako bratricky ,,opo-
védny list Bardéjovskym* sa tu list uvadza (aj obrazovo reprodukuje) v studii Rudolfa Urbanka (s. 100,
105), ako o bratrickom hovori o fiom aj Stanislav Klima (s. 446 — 447).

13V romane je to podané takto: ,, Co jeden podpis!* rozhodl ihned Janko Kozic, jenz neumél psat, jako
vetsinou tu pani brati. Nezvolal tak z rozpaku, nebot nebylo zZadnou hanbou neumeét psati, ale z umyslu, a hned
také dokladal: ,, At vidi bardijovsti kramari, at vidi, ze jsme vsichni zajedno, Ze to bratrstvo! " A hned volal do
souhlasného himotu na Zacka: ., Podepis Oravu, Muran, Dunajec, Genot, Zimanovo *“ (3-1978-364).
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z nich v porovnani s povodnym listom v romane ¢o do poctu jeden chyba a pri uve-
denych mozno zase vidiet’ aj odlisné podoby mien, nestotoznenie lokalit v roméno-
vom a realnom svete.!* Pozornosti je hoden aj vzt'ah mena Vasko (neseného romano-
vou postavou starého ¢eského bratrika) s vychodoslovenskou ¢i rusinskou podobou
Vasko, ako ju mozno vidiet' v liste a vo vacSine sucasnych prepisov.'> Akokol'vek —
je vskutku pozoruhodné, aké miesto nasiel v Jiraskovom diele vyhrazny zbojnicky
list, tato v kazdom smere vyznamna pisomna pamiatka z 15. storocia.

Zakomponovanie listu, konkrétne to, Ze sa v iom spominaju bratia, utvorilo
mostik k téme, na ktort sa napokon v tomto texte k jubileu Vincenta Blanara sustre-
d'uje hlavna pozornost’.'® Zaujala ma mnohorozmerna problematika ¢eského slova
bratr a slovenského brat, ich tvarov, vyznamov, kolokdacii aj derivatov, ako ich na-
chadzame v Jiraskovom romane, v originali a v slovenskych prekladoch. Co vietko
sa z potencii viacvyznamovych slov bratr/brat sibezne a na rozlicny spdsob uplat-
fiuje v romanovom texte, ako to vystupuje v zobrazovanych cesko-slovenskych
vzt'ahoch aj ¢o mozno vidiet v medzijazykovom lexikdlnom a gramatickom porov-
nani. Nekladiem si za ciel’ zachytit’ ponukajuce sa spektrum lingvistickych charakte-
ristik v Gplnosti, skor len poukézat’ na to, ¢o vselico ,,bratské™ sa v literdrnom i mi-
moliterarnom kontexte v tejto Jirdskovej trilogii vynara.

Celkom v kratkosti mozno na ivod ponukaného obrazu uviest’ vyznamové ¢le-
nenie hesiel brat a bratr,"” ako st podavané v zanrovo porovnatelnych jednozvizko-
vych slovnikoch slovenéiny a Gestiny.'®

14U Jiraska Orava, Muran, Dunajec, Genot, Zimanovo — v zbojnickom liste Orava, Muran, Du-
najec, Senok, Rimanov, Premysl.

15 Podla dobovych informacii o zbojnickej druzine bol Vasko brat Fedora Hlavatého. Zaujimavé
vsak je, ze aj v niektorych lingvistickych prepisoch mozno najst’, tak ako u Jiraska, podobu Vasko — napr.
v Svedectve dejin o slovencine (Krajcovic, 1980, s. 74) ¢i v Dejindch spisovnej slovenciny od zaciatkov
po suicasnost (Pauliny, 1983, s. 90 —91).

16 Takto vyzera znama veta s fragmentom vy ste nasich bratov dali zvesati v Jiraskovom texte: ,, 1y
zIli a nespravedlivi lidé bardijovsti, vy jste nasich bratrii dali zvéseti, lidi dobrych a nevinnych* (3-1978-
-363). Je zrejmé, ze v romane su tito bratia ¢lenmi bratrickeho bratstva. Pri povodnej listine si moézeme
predstavit’ iné — zbojnicke — bratstvo, niektori jeho ¢lenovia v§ak mohli byt aj v pribuzenskom bratskom
vztahu (pozri pozn. 15).

17 Slovenska aj ¢eska lexéma vychadzaju z praslovanského *bratre, pricom sucasnu slovenska
podobu charakterizuje formalna redukcia odrazajica hlaskoslovné zakonitosti slovenciny. Na rozdiel od
spisovnej sloven¢iny mozno vSak podobu bratr so zachovanym koncovym slabikotvornym -r, zhodnti
s ¢estinou, najst’ v zahorskych nareciach (Krajcovic, 2007, s. 110; Nabelkova, 2008, s. 109).

18 Obraz hesiel je zostru¢neny na vyklad vyznamov a podany bez prihniezdovanych slov. V texte
sa d’alej vo vztahu k ceskym a slovenskym slovnikovym a korpusovym zdrojom uplatiuju skratky:
ESSC — Elektronicky slovnik staré Gestiny, KSSJ — Kratky slovnik slovenského jazyka, PSIC — P¥fruéni
slovnik jazyka &eského, SESS — Struény etymologicky slovnik slovenginy, SSC — Slovnik spisovné ¢es-
tiny pro $kolu a vefejnost, SSJ — Slovnik slovenského jazyka, SSJIC — Slovnik spisovného jazyka deské-
ho, SSSJ — Slovnik sugasného slovenského jazyka, CNK — Cesky narodni korpus, SNK — Slovensky na-
rodny korpus.
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Kratky slovnik slovenského jazyka (KSSJ)

Slovnik spisovné Cestiny pro $kolu a vetejnost
(SSC)

brat

1. strodenec muz. pohlavia

2. oznacenie al. oslovenie muz. ¢lena niekt.
organizacii, ev. cirkvi, rehol’

3. prislusnik toho istého al. pribuzného naroda
4. zdravotny b. stredny zdravotnicky pracovnik;

bratr

1. muzsky sourozenec

2. oznaceni a osloveni ¢lena n¢kt. organizace
(polit., sport., nab.)

3. (Cesti) brati, bratri, jednota bratrska; cesky
bratr, jeji ¢len

oSetrovatel"?

4. prislusnik téhoz n. ptib. naroda

Pri nasledujticich viac-menej rapsodickych poznamkach k lexémam bratr, brat,
k ich jednotlivym lexiam (kde v pozadi davnej lexikalizacie sekundarnych vyzna-
mov, ktoré vidime vy¢lenené v slovnikovom hesle, stalo najmi uplatnovanie pribu-
zenskej metafory), k sivztaznym lexémam a kolokaciam si dovolim ista $pecificka
postupnost’.

Bratrstvo — Bratstvo a okolo

Citat vyuzity v titule jubilejného textu pochéadza z listu, ktory Alois Jirdsek na-
pisal priatel'ovi, informatorovi a sprievodcovi na Casti jednej z ciest na Slovensko
Pavlovi Krizkovi. P. Krizko bol aj recenzentom, ¢i skor propagatorom diela, ktoré-
ho vznik ,,bolo by hriechom prejst ml¢anim*? — po vyjdeni Bitvy u Lucence, prvého
dielu Bratrstva, o iom v 1. 1901 pisal na pokracovanie v niekol’kych vydaniach Nd-
rodnych novin.*' V reakcii na to mu Jirasek okrem iného napisal: ,,Jestlize jen poné-
kud prace ma poslouzi milému Slovensku, budu z té¢ duse potésen. Chtél jsem prvot-

1V SSSJ ako najnovSom vykladovom slovniku sloven¢iny nachadzame vy¢lenené tri vyznamy:
brat 1. sirodenec muzského pohlavia, 2. oznacenie al. oslovenie ¢lena niektorych organizacii, spolocen-
stiev, zdruzeni evanjelickych cirkvi, reholi, 3. prislusnik tej istej skupiny, toho istého al. pribuzného na-
roda (spojenie zdravotny brat, ktoré KSSJ vy¢lefiuje samostatne, sa v SSSJ uvadza v ramci kolokacii).

20 Bolo by hriechom oproti slovenskému rodu, lebo jeho sa tyka toto dielo: jeho kraje, jeho davna
minulost’, jeho I'ud, jeho cnosti i hriechy li¢i tak verne a davno zaslé ¢asy mal'uje v obrazoch tak zivych,
ze sa iste bude zdat’ kazdému Citatel'ovi, ako by sa bol dival vlastnymi oami na osoby a deje, uz pred
polpiata storo¢im sa odohravsie” (Krizko, 1901, s. 1).

21 P. Krizkovi, ktory nedlho potom, v r. 1902, zomrel, A. Jirasek dedikoval druhy diel trilogie Ma-
ria — v uvode sa tu pise: Pamatce Pavla Krizka, Slechetného vlastence slovenského, vénovano. Dolezité
je spomenut’ aj ostatné dve dedikacie, ktor¢ ako paratexty mozno povazovat za vyznamnu sucast’ ideo-
vej roviny diela, svojim spdsobom za spritomnenie deklarovaného historického ¢esko-slovenského brat-
ského vztahu stvarneného v literarnom diele — objavili sa v nich jedno ¢eské a dve slovenské mena. Prvy
diel trilogie — Bitva u Lucence — venoval A. Jirasek basnikovi, slovakofilovi, Cia zbierka Cymbal a husle
(1895) obsahuje basnické vyjadrenie lasky k Slovensku a v basni Slovencina aj k slovenskému jazyku
(Priteli Adolfu Heydukovi). Druhy diel — Mdria — P. Krizkovi a treti diel — Zebrdci — Jozefovi Dudovitovi
Holubymu (Panu Josefu Holubymu z uprimné iicty venovano), s ktorym ho spajalo priatel’'stvo a Cia
ucinnd pomoc pri spoznavani slovenskych realii, osobitne spdtych so Zemianskym Podhradim, sa
v mnohom nésledne premietla do romanovych obrazov.
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né napsati titul Bratfici, ale napsal jsem Bratrstvo, aby vyznaceno bylo, v jakém
bratrskému poméru byli Vasi i nasi piedkové. <

Prizrime sa teda trochu slovu bratrstvo. V texte romanu je frekventované ako
apelativum pomenuvajuce v Sirokom zmysle ,,bratstvo bratrikov®. Propridlne pome-
novanie Bratrstvo, titul diela, reprezentuje celii romanov trildégiu a v ideovej rovine
(ako doklada citat z Jiraskovho listu P. Krizkovi) aj autorsky zamysel predstavit
v diele bratsky pomer Cechov a Slovakov. Je pritom zaujimavé, Ze Geské apelativum
bratrstvo a slovenské bratstvo (a teda 1 propria Bratrstvo, Bratstvo) predstavuju —
vzhl'adom na rozdiely v sémantickej stavbe a nasledne aj v paradigmatickych vzta-
hoch — medzijazykové homonyma. V stvislosti s tym uz sam nazov diela moéze v ja-
zykovom vedomi sucasného ¢eského a slovenského Citatel'a reprezentovat’ ,,nieco
iné“. Medzijazykovd homonymia tu stoji na systémovej slovotvornej asymetrii —
kym v slovencine formant -stvo moze sluzit’ na tvorbu abstrakt aj derivatov s vyzna-
mom hromadnosti, v ¢eStine sa v tomto smere rozliSuji formanty -stvi a -stvo.”? Kym
teda v slovencine bratstvo vystupuje ako polysémické slovo, kde iba jedna z lexii
ma vyznam hromadnosti (napr. v spracovani hesla v SSSJ ide o treti vyznam: brat-
stvo 1. pribuzensky vztah medzi surodencami muzského pohlavia, bratmi; 2. vztah
ako medzi bratmi; syn. priatel'stvo, druzba; 3. skupina l'udi s rovnakymi zaujmami
a ciel'mi; spolo¢enstvo duchovnych ur¢itého tizemia, spolok, zdruzenie),?* v Cestine
mu zodpovedaju dve odvodené slova: s formantom -stvo kolektivum bratrstvo (pod-
'a SSC: bratrstvo hromad. bratii), s formantom -stvi abstraktum bratrstvi (SSC:
bratrstvi 1. pfibuzenstvi mezi bratry; 2. pratelstvi, druznost). V lexikografickom
spracovani kvalifikator iromad. v hesle bratrstvo uvadza len SSC, pri¢om vykla-
dom naznacuje synonymickost’ s pluralom zékladového slova. V inych slovnikoch
sa kvalifikator ani motivant vo vyklade explicitne neuvadza (porov. vyklady v SSIC:
bratrstvo ptisluSnici ne€kt. spolkd, skupin; sdruzeni, spolek; PSJC: bratrstvo nazev
pro Clenstvo jistych organisaci, spolkil n. skupin). Kvalifikator hromad. alebo slovo-
tvorny typ vykladu s motivantom brat nenajdeme ani v slovenskych vykladovych
slovnikoch. Vzhl'adom na formovanie vyznamu, ktory sa opiera o sekundarne vy-
znamy slova brat, ukazuje sa lexikalna perifraza s komponentmi vyjadrujucimi ko-
lektivnost’ skupina ludi ¢i spolocenstvo vhodnejSia. Aj pri slove bratstvo si vsak
mozno ako sucast’ vykladu predstavit’ slovotvorné perifrazy ,,spolo¢enstvo bratov*
¢i ,,bratia ako celok*, aké sa uplatituji pri inych kolektivach.?

2 List v $ir8ich stvislostiach reflexie Bratrstva u Svetozara H. Vajanského spomina Pavol
Petrus (2007, s. 54).

B K cesko-slovenskej medzijazykovej homonymii pozri M. Nabélkova (2017, 2021).

2V KSSJ: bratstvo 1. pribuzensky vzt'ah medzi bratmi, 2. priatel'stvo, druznost, 3. spolok, orga-
nizacia, zdruzenie. SSJ na rozdiel od SSSJ a KSSJ slovo bratstvo ako kolektivum vobec nezachytava
a podava ho len ako monosémické abstraktum s vyznamom ,priatel’stvo, druzba“.

23V SSSJ sa pri ¢asti hromadnych substantiv odvodenych od nazvov 0séb s jednoduchsou séman-
tickou $trukturou uplatiiuje typovy vyklad, v ktorom sa vyuziva plural substantiva so sémantizacnym
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Ked’ sa so zretel'om na povedané eSte prizrieme ndzvu Jirdskovho diela v ¢estine
a v slovencine, ukazuje sa, Ze oproti jednoznac¢nejsej Ceskej interpretacii nazvu Bratr-
stvo vo vyzname kolektiva (,spoloCenstvo bratov®) slovencina pri nazve Bratstvo
umoziuje popri zhodnej interpretacii (,spoloCenstvo bratov®) aj aktivizaciu abstraktné-
ho vyznamu ,vztah ako medzi bratmi, priatel'stvo, vzajomnost™. S ohl'adom na citova-
né slova A. Jiraska o vlastnej intencii vlozit' do nazvu diela (aj) vyjadrenie ,,bratrského
poméru” (inymi slovami, ,,bratrstvi*) mozno povedat’, ze v tomto konkrétnom pripade
systémovo zadana viacvyznamovost slovenského slova ako keby viac vychadzala
v Ustrety jeho autorskému zameru. Slovenské jazykové vedomie dovol'uje bez pozna-
nia diela vnimat’ akykol'vek nazov Bratstvo tak i tak (tak alebo tak, resp. tak aj tak).?
Pritom je zrejmé, Ze ak by bol origindl diela slovensky a prekladalo by sa do ¢estiny,
musel by v cestine prekladatel’ zvolit’ bud’ ndzov Bratrstvo, alebo Bratrstvi. Jirdsek
sam zvolil pre svoj historicky obraz ,bratstva bratrikov* kolektivny nazov Bratrstvo,
pricom apelativum bratrstvo sa v texte trilogie objavuje 168-krat, Casto v pozicii ne-
zhodného privlastku (abstraktum bratrstvi len dvakrat?’). Ako zaujimavost’” mozno
v danej stivislosti spomentt’ eSte moment stvisiaci s problematikou proprii. Z uz pove-
daného vyplyva, ze v trildgii A. Jiraska priebezne slovo bratrstvo vystupuje ako apela-
tivum a status propria ma ako nazov diela. Taka situdcia zodpoveda napr. vydaniu z r.
1978, s ktorym som pracovala. Pri porovnavani ¢eského textu so slovenskymi preklad-
mi sa ukazalo, ze povedané sice plati o preklade z r. 1922 — 1924, no v preklade z r.
1954 sa aj v texte diela stretivame s propriom Bratstvo, napr.:

Také na vychod, od Kosic dobré dvé mile, mélo bratrstvo pevnou tvrz, Secovce, v kon-
¢indch jesté slovenskych, na chlumu, nad Sirou rovinou na vychod rozlehlou. A na jih,

vyjadrenim ,,ako celok®, napr. loerdstve hromad. lordi ako celok; kupectvo (v minulosti) 1. zamestnanie
kupca, obchodovanie, predaj a kiipa 2. hromad. kupci, obchodnici ako celok. V inych vykladoch sa
uplatiiuje substantivum ¢lenovia, napr.: hasi¢stvo 1. hasi¢ska Cinnost’; praca, zamestnanie hasica 2. hro-
mad. ¢lenovia hasi¢ského zboru, hasici ako celok; luteranstvo hovor. 1. prislusnost’ k luteranskej cirkvi,
luteranske nabozenské vyznanie, evanjelictvo 2. hromad. ¢lenovia evanjelickej, luteranskej cirkvi ako
celok, luteranski veriaci. Porov. aj spracovanie substantiva €lenstvo 1. prislusnost’ k organizacii, spolku,
k zdruzeniu a pod. 2. hromad. prislusnici organizacie, spolku, zdruzenia a pod., ¢lenovia. Problematike
lexikografického spracovania substantiv s vyznamom kolektivnosti (hromadnosti) sa uz aj so zretelom
na skusenost’ z koncipovania SSSJ venovala Klara Buzassyova (2013).

26 Analogicky to — na rozdiel od sucasnej ¢estiny — bolo aj v starej estine. Z opisu Ceskej historic-
kej slovotvorby vyplyva, ze §pecializacia formantu -stvo na tvorbu kolektiv, ako ju pozname v suc¢asnos-
ti, prebehla v strednej Cestine, kym v starej ¢eStine formanty -stvo a -stvi (-stvie) neboli eSte takto vy-
krystalizované. ,,Doklady pozd¢jsi vyznamové diferenciace jsou jesté vzacné, napt. u dvojice krestan-
stvie (abstraktum) x kirestanstvo (kolektivum)“ (Lamprecht — Slosar — Bauer, 1986, s. 279). Porov. aj le-
xikografické spracovanie substantiv bratrstvie a bratrstvo ukazujice ich synonymitu v Elektronickom
slovniku starej cestiny (ESSC, https://vokabular.ujc.cas.cz/hledani.aspx. [cit. 15. 10. 2020]).

2 Napr. Vsichni, az na Mednanského a Podmanického, bojovali predtim po léta v Polsku proti
krizovnikiim zakona némeckého s Kapounem ze Smiric, s Mérickou, Janem z Krhové, s Vaclavem Kav-
kou ze Sobésuk a s jinymi jako bratri, a po tu dobu to bratrstvi zachovavali (1-1978-292).
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na dve mile od Kosic zbudoval Talafiis novou tvrz nad vtokem OlSové do Hernadu |...]
(3-1978-459) * I na vychod, od Kosic dobré dve mile, malo bratstvo silnu pevnost Se-
Covce, v kraji este slovenskom, na vrchu, nad sirou rovinou na vychod. A na juh, na dve
mile od Kosic, vybudoval Talafiis novi pevnost nad vtokom Olsovej do Herndadu |...]
(3-1924-411) ** 4j na vychod od Kosic, na dobré dve mile, malo Bratstvo mocnu tvrdz
na kopci nad sirou rovinou, otvorenou smerom na vychod, boly to Secovce, este v slo-
venskom kraji. A na dve mile juzne od Kosic vvbudoval Talafiis novu tvrdz nad vtokom
Olsavy do Hornadu [...] (3-1954-476)*

Z porovnania s ¢eskym vydanim z r. 1951, ktoré sluzilo ako zdroj prekladu,
vyplyva, Ze nejde o posun apelativum — proprium na strane prekladu, ale ze Bratr-
stvo sa takto uz v texte ¢eského vydania z r. 1951 chape ako vlastné meno.?* Stopo-
vat’ apelativnost’, propridlnost’ ¢i pripadni mieru kolisania v jednotlivych vydaniach
som si nekladla za ciel, chcem len poukazat’ na fakt, ze cez vplyvné Jirdskovo dielo
do spoloc¢enského vedomia vstupovala proprialna podoba Bratrstvo/Bratstvo nielen
ako nazov diela, ale aj ako vlastné meno bratrickeho hnutia 15. storo¢ia.*

2V blokoch dokladov uplatiiujem dva sposoby oddelovania — tam, kde sa uvadza Cesky text
a jeho dva preklady, jedna hviezdicka * oznacuje text z prekladu medzivojnového prekladu, dve hviez-
dicky ** text z prekladu r. 1954. V blokoch s viacerymi dokladmi z ¢eského textu oddel'uju znacky e
jednotlivé textové fragmenty a znacky e e, resp. ®ee rovnorodé skupiny dokladov.

¥ Vydanie z . 1951, o ktoré sa opieral slovensky preklad z r. 1954, charakterizuju viaceré osobi-
tosti. V savislosti s oslavami stého vyroc¢ia narodenia A. Jiraska, v ramci jiraskovskej akcie zahfnajuce;j
viacero podujati a projektov, vychadzali jeho suborné spisy — na titulnych stranach mozno citat, ze
»Soubor spistt Aloise Jiraska vydavany z podnétu presidenta republiky Klementa Gottwalda rediguje
Zdenek Nejedly*“. V r. 1950 vyslo Bratrstvo ako ich 8., 9. a 10. zvdzok vo vydavatel'stve Nase vojsko
v edicii Odkaz narodu. Hoci slo o vel'ké, pat'desiatisicové naklady, Bratrstvo takmer paralelne vyslo aj
v 1. 1951 vo vydavatel'stve Mir. Stvislost medzi oboma vydaniami naznacuje zhodny Gvodny text Kle-
menta Gottwalda — prihlasenia sa k Jiraskovmu odkazu. Jiraskovska akcia smerovala k Sirokému roz-
Sireniu Jirdskovho diela v novom ¢ase pri zdoraznovani dedi¢stva l'udovych husitskych narodnych tradi-
cii a v edi¢nej sfére priniesla aj isté redakéné upravy textov. Cheela by som upozornit’ konkrétne na fakt,
ze z jednotlivych vydani boli odstranené autorské dedikécie — tym sa z diel stratilo Cosi, ¢o ich ukladalo
do konkrétnych l'udskych vztahov, reprezentujtcich vsak aj dolezity Sirsi kontext (pozri pozn. 21). Dob-
re si to zrejme uvedomoval 1. Mindrik, ked” vysvetlivky ku kazdému dielu slovenského prekladu zacinal
poukéazanim na danu skuto¢nost’: ,,Alois Jirasek venoval roméan Boj pri Lucenci, prvy diel trilogie Brat-
stvo, ceskému basnikovi Adolfovi Heydukovi (1835 — 1923), Gprimnému priatel'ovi Slovenska. Predloha
k nasmu prekladu vsak uz toto venovanie neuvadza.* (1-1954-435); ,,Alois Jirasek venoval roman Ma-
ria, druhy diel trilogie Bratstvo, slovenskému historikovi Pavlovi Krizkovi (1841 — 1902), kremnickému
archivarovi a autorovi mnohych dejepisnych stadii. Predloha k nasmu prekladu vSak uz toto venovanie
neuvadza.” (2-1954-463); ,,Alois Jirasek venoval roman Zobréci, treti diel trilogie Bratstvo, slovenské-
mu botanikovi Jozefovi Cudovitovi Holubymu (1836 — 1923), ucencovi svetového mena. Predloha
k nasmu prekladu vsak uz toto venovanie neuvadza.” (3-1954-523) V rozliénych vydaniach neskorsich
rokov mozno dedikacie najst’ znova. (Pohl'ad na jiraskovsku akciu v $irSom zabere pontika Michal Bauer,
1997.)

30V prvych kniznych vydaniach Jiraskovho romanu na zaciatku 20. storo¢ia (aj neskor) zapis bra-
trstvo/Bratrstvo v texte kolisal, pricom toto kolisanie, akze nevykazovalo oporné znamky funk&ného
rozliSenia, vytvaralo predpoklady na redakéné zjednotenie jednym alebo druhym smerom. Napokon,
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Ak pri emblematickom pomenovani diela nevznika pri preklade z ¢estiny do slo-
venciny problém s hl'adanim adekvéatneho ekvivalentu (bratrstvo — bratstvo), trochu
iné je situacia, ked’ v ¢eskom texte vystupuje slovo bratii, ktoré v slovencine nema
naprotivok so zodpovedajucim zafarbenim. Forma brati, ktora dnes ndjdeme lexiko-
graficky spracovanu ako variantnu podobu nominativu plurdlu substantiva bratr (popri
beznejsej a neutralnej forme bratii), ma osobitl historiu. Ide pdvodne o zenské kolek-
tivum bratrsja, teda o slovo s povodnym hromadnym vyznamom — preto je aj vhodné
spomenut’ ho na tomto mieste, v blizkosti kolektiva bratrstvo. Sémantickym vyvinom
nadobudlo slovo viacero vyznamov a hlaskoslovnym aj morfologickym vyvinom
(bratrie — bratii, pl. m.)*! sa priblizilo k pluralovej podobe bratii. Ako varianty st
plurélové podoby bratii/bratit (s prikladmi ako bratii/bratii Capkové; cesti bratii/
bratii) zachytené aj v Internetovej jazykovej prirucke s komentarom: ,,... tvary bratri,
-im, -ich, -imi jsou vyznamu hromadného, oznacovali se jimi bratii jako komunita,
v nékterych spojenich Ziji dodnes™.3> S pluralom bratii sa teda spaja rezidualne zafar-
benie hromadnosti.>> Mozno ete poznamenat’, ze kym v SSIC su tieto tvary zachytené
v hesle bratr ako variantné pluralova paradigma s kvalifikatormi kniz. a zast., v SSC sa
uvadzaju bez kvalifikatora. Na rozdiel od vykladovych slovnikov sucasnej Cestiny ma
v ESSC slovo bratiie samostatné heslo s polysémickou $truktirou, kde v jednom z vy-
znamom vystupuje aj pluralové vykladové synonymum bratrici:

bratfie, -ie f., pozd. pl. m.

k bratr

1. bratfi, sourozenci muzského pohlavi

2. pokrevni pifibuzni, zvl. bratranci, synové otcova bratra

3. stoupenci Kristova uceni, zvl. prvotni stoupenci Krista

4. blizni, souveérci

5. bratfi, mnisi, kanovnici, ¢lenové (t€hoz) feholniho tadu, stoupenci stejné

cirkve ap., ,,spolubratiie*

6. bratfici, vyznavaci radikalni reformace, zvl. pfislusnici husitské obce n. Cle-

nové jednoty bratrské

Bratrstvo ako proprium mozno stretniit’ aj v mimoromanovych Jirdskovych textoch z ciest po Sloven-
sku: ,,A byly vzpominky na lepsi minulost, kdy tu neznali mad’arsky, ani $lechta, kdy v kon¢inach od
Vahu az za KoSice vSude ,mélo Jiskrovo slovo tézkou moc‘, a kde Bratrstvo vladlo* (Jirasek, 1922a,
s. 311).

31V poznamke Knéz, bratr v ¢asopise Nase re¢ z 1. 1920 sa uvadza: ,,Mn. &. jmen knéz a bratr je
knézi, bratri a sklonuje se podle »pani«. Puv. byla knézie, bratrie hromadna jména jedn. €. Zen. r. a zna-
menala asi »knézstvo, bratrstvo« (jako dnes m. panové nékdy tikdme panstvo); tikalo se éstnad knézie (=
ctni knézi), mila bratrie (= mili bratii), ze cstné knezie, k milé bratri atd., ale brzy pro mnozny smysl
vznikaji i mnozné tvary* (E. Z., 1920, s. 312).

32 Dostupné na internete: https://prirucka.ujc.cas.cz/?slovo=bratr. [cit. 10. 11. 2020]

33 Pri slovenskom nominative pluralu bratia takyto ,.kontinuantny* vyznamovy odtienok hromad-
nosti nevystupuje, hoci ide o tvar toho istého povodu. (,,Tvar bratia mn. je reflexom psl. *brat(r)vja ako
starého kolektiva [,stibor bratov‘]“; SESS, s. 80).
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Lexéma bratiik ma v ESSC samostatné heslo:

bratrik, -a m.

k bratr

1. expr. bratr, bratficek, sourozenec muzského pohlavi

2. expr. bratr, ¢len feholniho fadu, mnich

3. bratiik, vyznava¢ radikalni reformace, zvl. pfislusnik husitské obce n. ¢len
jednoty bratrské**

Ukazuje sa — a prejavuje sa to aj v texte Jiraskovho diela —, ze v komplexnej
paradigmatike slova bratr v Cestine, kam patri aj Ciastkova pluralova paradigma bra-
171, aj lexikalizovany derivat bratrik s d’al§imi derivatmi, nachadzame niektoré tvary
a slova, aké pri slovenskom slove brat nevystupuji. Pritom vSak konkrétne slovo
bratrik, aj vzhl'adom na historické vizby a stuvislosti, o ktorych pise A. Jirasek, naslo
miesto v slovenskej slovnej zasobe ako prevzatie z ¢eStiny.” Kym vSak v CeStine
bratrik vystupuje v slovotvornej paradigme slova bratr, v slovencine ako prevzaté
slovo vzhl'adom na slovotvornu strukturu a hlaskoslovné odlisnosti stoji bokom a do
slovotvornej paradigmy slova brat nepatri.

V derivaénych a motivacnych vztahoch, ako ich vidime uplatnené v texte ro-
manu, mozno pri pomenovani bratrstvo vnimat’ nielen priamy derivaény vztah so
slovom bratr, ale aj sémantick(l suvztaznost’ so slovom bratiik (bratrici). Potencial-
ne kolektivum bratrictvo, formalne stvztazné so slovom bratiik, v texte trilogie
a vlastne ani inde nenachddzame.’® Pontika sa interpretacia, ze k bratrikom ako dedi-
¢om a nasledovnikom husitov (v zmenenych podmienkach a s odlisSnym posobenim)
preslo na uchopenie kolektivneho vnimania spoloCenstva a na zachytenie kontinuity
aj pomenovanie bratrstvo od husitskych bratstiev a ,,vlastné” kolektivum sa nevy-
uzilo. Na rozdiel od hojne vyuzivaného adjektiva bratiiicky, napr.:

Ve vsi jej ulozili na prostoru u kostela, kdez nékolik ranénych uz lezelo a kdez také stala
Fada bratiickych vozii. (1-1978-135) e [...] uvidel velké cerné jeji oc¢i plné hnévu
a rozhorcent, kdyz povidala, jak se dostala k Poberovi, hroznému hejtmanovi bratiic-
kému. (2-1978-195) e Z téch pak pojednou vynoril se pred nimi vpravo za rekou mo-
hutny hrad, vysoko na vrchu, jako pevnost, Luboviia zamek, ne bratiicky, ne uhersky,
nybrz tietiho pana, jenz také mél panstvi v uherské zemi, polského krdle, pana spis-
skych mést i tohoto hradu. (1-1978-350)

3 Dostupné na internete: https://vokabular.ujc.cas.cz/hledani.aspx. [cit. 15. 10. 2020]

3 Pozri spracovanie slova bratrik ako historizmu v SSSJ: bratrik hist. ¢len vojenskych skupin
zlozenych vicsinou z byvalych husitskych bojovnikov pésobiacich na Slovensku v polovici 15. storocia.

% Len celkom ojedinele mozno v historickej literatre stretnut’ spojenie abstrakt Ausitstvi a bra-
trictvi, ktorym na slovenskej strane zodpoveda husitstvo a bratrictvo (pozri napr. formulaciu ,.tieti blok
prednasek o novych pohledech na husitstvi a bratfictvi na Slovensku* v sprave z konferencie Husiti
a bratrici na Slovensku; Jurok, 2015, s. 256).
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Pritom vSak vo vztahu k bratstvu, bratom, bratrikom stretdvame aj vyznamovo
stuvzt'azné adjektivum bratrsky:*’

Cestou dosel roty bratrské, tahnouci do KoSic, kdez Jiskra sbiral pole proti Hunadovi,
proti jeho svagru Szekelovi. Ten uz lezel s vojskem na Kosicku. (1-1978-43) e Byl uz
dlouho v lezeni, dlouho na samém pochodu, styskalo se mu po hluku a Sumu, po bra-
trském veseli a pitkdach i po bratrské ,,praci“. (1-1978-190) e Kdyz se dohodli, vyslal
Radkovec rychlé posly Mikulasi Komorovskému na Podolinec a Mikulas aby vzkazal
bratru svému Petrovi na Oravu a na Likavu a bratiim na Dunajec a posadkam bra-
trskym v téch strandach. (3-1978-285) ® Navecer téhoz dne navstivili Talafiisa ostatni
kapitdni bratrskych houfit na Brezovicich odpocivajicich (3-1978-344) e Tady na
Branisku sdlalo a zarilo znameni, Ze se priblizila bratrskd pomoc (3-1978-307).

Na zéver tejto tematickej Casti treba eSte vari zdoraznit, ¢o uz bolo pri pomeno-
vani bratrikov naznacené, no ¢o z hladiska slovenského (a mozno ani sucasného
Ceského) jazykového vedomia nemusi byt pri pohlade na ekvivalenty bratiik —
bratrik celkom trividlne: lexéma bratrik v CeStine predstavuje primarne systémovy
modifikac¢ny derivat, deminutivum k slovu bratr (tak ho napokon aj s dokladmi za-
chytavaju slovniky), a za vyznamom, v akom ho dnes zvic¢Sa pozname a v akom
bolo prevzaté do slovenciny, je Specificka lexikalna konkretizacia. Funkciu deminu-
tiva v siCasnej Cestine zastava najméa druhostupnovy deminutivny derivat bratricek
— slovensky ekvivalent mu je bracek. V Jiraskovom romanovom texte v povodine
a v prekladoch sa pritom ukazuje, ze kym deminutivum bratiicek v ¢eskom texte
vlastne nenajdeme, v preklade je bracek frekventovanejsi.** Ceska a slovenska podo-

37 Kym adjektivum bratricky formalne jednoznaéne odkazuje k slovotvornému motivantu bratiik/
bratrici, adjektivum bratrsky odkazuje k bratovi/bratom $irSie — moze, no nemusi odkazovat’ na bratri-
kov. Pod ,,bratskou pomocou‘ mohla by sa v niektorej situacii chapat’ pomoc hufov bratrikov alebo jis-
krovcov, konkrétne obsahové vztahy by ukdzala analyza kontextov s vyskytom slov.

3% Etymologicky pohlad odkryva aj pri slove bracek vyvinova zaujimavost’ — ,,zdrobnené bracek je
z povodného *bratcek, od brat-ec* (SESS). V texte romanu sa Ceské bratricek (na rozdiel od frekventovaného
vyskytu slova bratiik) nachadza len raz, v pluralovom osloveni, pricom kontext ponuka viac interpretacnych
moznosti — moze ist’ o druhostupiiové deminutivum k bratr alebo o prvostupiiové deminutivum k bratiik
v jeho lexikalizovanom vyzname (pri ¢itani romanového textu mozno stcasne vnimat’ aj oboje): A my jim,
brat¥i, bratiickové, odpovime sprostné, jak bratrstvo odpovida, odpovime jim ohném a holdy [...] (3-1978-
77). V prekladoch do slovenciny nachadzame: 4 my im, bratia, bratrickovia, odpovieme prosto, ako odpove-
da bratstvo: odpovieme im ohiiom a ndjazdom [...] (3-1924-68). ** 4 my im, bratia, bracekovia, odpovieme
prosto, ako odpovedad Bratstvo, odpovieme im ohiiom a plienenim |...] (3-1954-79). Kym preklad z r. 1924
pontika skor interpretaciu bratrici — bratrickovia (pripadne je preklad ako neraz aj na inych miestach len vo
vleku cestiny), preklad z r. 1954 odkazuje na motivaciu brat — bracek — bracekovia. V danom kontexte by sa
mozno skor nez bratia, bracekovia dalo oCakavat’ oslovenie bratia, bracekovci, aj SNK prim-9.0-public-sane
doklada v osloveni prevahu tvaru bracekovci nad bracekovia. V porovnani foriem bracekovia — bracekovci,
ktoré vykladové slovniky podavaji ako variantné pluralové tvary, sa pri tvare s morfémou -ovci ukazuje isty
odtienok hromadnosti. Napokon, pokial’ ide o pomenovania so zivym slovotvornym formantom -ovci, prave
v preklade z r. 1954 nachadzame ich reprezentantov v subornych rodovych ¢i rodinnych menach, ako to uka-
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ba (resp. dve prekladové slovenské podoby) textu diela aj tu odhal’uju viaceré funk¢-
né diferencie v ,bratskej jazykovej sfére”. Ked som svoj prispevok venovany Vin-
centovi Blandrovi nazvala Jiraskovské bratské impresie, mala som popri dosial’ po-
vedanom na mysli eSte vSelio, ¢o bratricka epopeja pri slove bratr pontika na za-
myslenie v kazdom z jazykov i v komparativnom pohlade.

Bratr — brat a okolo

Ak sa venujeme fungovaniu slova bratr (brat) v romanovej trilogii A. Jiraska
Bratstvo, jeho pozoruhodnost’ sa v porovnani s rozlicnymi inymi textami ukazuje
okrem iného — a najmé — v tom, v kol’kych vyznamoch a ako v texte vystupuje.

Na prvom mieste spomenme konkretizaciu vyznamu v celku diela menej ¢astu,
no vyznamnu vzhladom na jeho deklarovany zamer — vyzdvihnuat' bratstvo Cechov
a Slovakov. Este pred prvou kapitolou, v prologu, ktorym v konfrontacii so stias-
nostou autor vovadza Citatelov do historického kontextu, vyskytuje sa slovo bratr
vo vyzname, ktory slovniky formuluju ako ,prislusnik toho istého alebo pribuzného
naroda‘ (KSSJ, SSC):*

Tu v$ude mélo Jiskrovo slovo tézkou moc, tu vSude, kde slovenska rec, kde dnes slyseti
nasilim duseny stesk a némou Zalobu bratii. Tenkrate plné a smele znél jejich valecny
krik, kdyz lid i zemané stali po boku ceskych rot a bojovali pod jejich prapory jako ne-
jeden Polak i Malorus. [...] Z hluku bitevniho vSak rozchazel se Slovenskem i hlas Ces-
ké bible, jenz na kolik vékii zase spojil ty dva bratry, rozloucené mecem madarskym.
(1-1978-8)*

zuju napr. uryvky z prvej kapitoly prvého dielu romanu: Mikulas Frncala z familie Kozicii, stary, bilych knirii
i viasu, vital hosti uz treti den. [...] Zemané z domdacich familii Maloveckych a Kudéra$i prisii ovsem pésky.
(1-1978-11) * Mikulas Frncala z familie Kozicov, starych, bielych fiizov i vlasov, vital hosti uz treti den. |[...] .
Zemdini z domacich familii Maloveckych a KuderaSov prisli, pravda, peso. (1-1922-9) ** Mikulas Frncala
z familie Kozicovcov, stary, s bielymi fiizmi i viasmi, vital hosti uz treti den. [...] Zemani 7 domdcich familii
Maloveckovcov a KuderdSovcov prisli, pravdaze, peso. (1-1954-11)

¥ Ako vidno, do takejto jednej slovnikovej definicie pol'ahky vojdu aj dva rozdielne, dobovo kon-
kuren¢né koncepty vzajomnych Cesko-slovenskych/slovensko-ceskych vztahov: ¢echoslovakisticky kon-
cept jedného naroda aj koncept dvoch pribuznych narodov.

40 _Hlas Ceské bible“, spomenuty Jiraskom, nebol v ase udalosti e$te hlasom Kralickej Biblie,
ktorej vydanie o storocie neskor (1579 — 1593, ,jednodielka® 1596) zasadnou mierou a na dlhy cas
ovplyvnilo postavenie ¢estiny u slovenskych evanjelikov. Ked” vsak sledujeme fungovanie slov bratr/
brat s ich paradigmatickym ulozenim, treba sa predsa asponi v pol slove pristavit’ pri Jednote bratskej (a
jej ¢lenoch ceskych bratoch), v ktorej lone kralicky preklad Biblie vznikol a s ktorej pisomnictvom sa aj
do d’alsich ¢asov spaja pomenovanie ceskobratsky pravopis, resp. bratsky pravopis. Kolokacie Jednota
bratrska, cesti bratri/bratri, Bratrska bible, bratrsky pravopis predstavuju ceské lingvorealie, pomeno-
vania kultarnych osobitosti, a pri jednotlivych lexikalnych ¢lenoch spojeni ich najdeme zachytené v ces-
kych vykladovych slovnikoch. Stcasne vsak (v slovenskej podobe) predsa, vzhadom na historické
vztahy a stvislosti, ide aj o slovenské lingvorealie (k postaveniu Kralickej Biblie a biblictiny u sloven-
skych evanjelikov pozri napr. Nabélkova, 2008, 2013). V tomto smere je potom zaujimavé porovnat’ ich
textovy zivot aj spracovanie, resp. nespracovanie v ¢eskych a slovenskych vykladovych slovnikoch.
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Beznejsie st vSak iné vyznamové konkretizacie. V stru¢nosti mozno v stlade
s obsahovym planom diela vyc¢lenit’ tri zakladné okruhy, kde sa pomenovanie bratr
priebezne vyuziva: 1. ako pomenovanie prislusnikov bratstva, resp. aj SirSie udi
s nim spatych ¢i spriaznenych (bratrikov, starych husitov, jiskrovcov), 2. menej
Casto, no predsa aj v stirodeneckom vztahu brata a brata ¢i brata a sestry — a napo-
kon, v suvislosti s osobitostami slovenského kontextu — 3. pri tradi¢énom (vzajom-
nom) pomenuvani a oslovovani zemanov kolokaciou pdn brat.*!

Textova realizacia vyznamov slova bratr, vyclenovanych a definovanych
v slovnikovych statiach, je u Jiraska v Bratrstve pozoruhodna tym, ze jednotlivé le-
xie mézu pomenuvat’ aj ti istd osobu v spektre jej rolovych uloh a vztahov. Tak
napr. Janko Kozic alias Vlk vystupuje ako brat v pribuzenskom vztahu k suroden-
com Stefanovi a Ondrejkovi, pricom rodovym vychodiskom a prislusnostou je aj
,»pan brat“, zeman, a napokon je vo svojom dominantnom romanovom uloZeni bra-
tom — ¢lenom bratstva, bratrikom. Na druhej strane sa zase aj v rdmci jedného odse-
ku mozno stretnut’ s rozli¢nymi lexiami zo spektra vyznamovych konkretizacii lexé-
my bratr, osobitne ak sa pomenuva pribuzensky bratsky vzt'ah v SirSom zabere
bratrickeho kontextu. Napr. v nasledujucom uryvku, kde sa hovori o Stefanovi Kozi-
covi, vystupuje bratr dvakrat v pribuzenskom vyzname a dvakrat mozno plurdlova
podobu bratri (so skupinovym ¢i hromadnym zafarbenim) vnimat’ ako synonymum
k bratrici:

‘

Je kapitiana Janka Kozice bratr, z Bosické doliny; tam otec jejich, stary zeman.*
[...] ., Prijel za bratrem, za kapitanem. Zastesklo se mu doma, chtél mezi bratii |...]
. Kromé Udrckého cekdame jeste oba Komorovské, *“ obracel Talafiis. ,, Bratii jsou, sly-
Selas. “ (3-1978-51) * Je to brat kapitina Janka Kozica. [...] Prisiel za bratom, kapi-
tanom. Doma mu bolo smutno, chcel byt medzi bratmi. ,, Okrem Udrckého cakame este
obidvoch Komorovskych* obracal rec¢ Talafiis. ,,Su bratia, pocula si. " (3-1924-46) **
Je to brat kapitina Janka Kozica. |...] Prisiel za bratom, za kapitanom. Doma sa mu
cnelo, chcel medzi bratov. [...] ,, Okrem Udrckého cakame este oboch Komorovskov-
cov, “ obracal Talafus. ,,Su bratia, pocula si. “ (3-1954-53)*

'V prvom z vy¢lenenych okruhov mozno pritom, osobitne v osloveni, pocitat’ aj s ich kontexto-
vou synonymizaciou s pomenovaniami ako kamarat, priatel’, teda s vyznamovou konkretizaciou, kde sa
prelina formalizovanejsi vztah ¢lenov spolocenstva so vzajomnym vztahom zalozenym na druznosti,
s priateI'skym, kamaratskym vzt'ahom.

42 Pravda, spominani Poliaci Komorovskovci st (podobne ako bratia Kozicovci) sucasne ,,pribu-
zenski® aj ,,bratricki bratia — mozno by v slovenskych prekladoch vyznam zvolenej prislusnosti k brat-
stvu lepsie vystihoval inStrumental su bratmi. Jednoznacnost interpretacie v zmysle prislusnosti k brat-
stvu by bola uz v ¢eskom texte priniesla vol'ba inej formulacie (napr. jsou bratiiky, jsou v bratrstvu...).
V suvislosti s Komorovskovcami porov. este fragment, kde slovo bratr zrete'ne vystupuje v pribuzen-
skom aj nepribuzenskom vyzname: Kdyz se dohodli, vyslal Radkovec rychlé posly Mikulasi Komorov-
skému na Podolinec a Mikulas, aby vzkazal bratru svému Petrovi na Oravu a na Likavu a bratiim na
Dunajec a posadkam bratrskym v téch strandch. (3-1978-285)
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V komparativnom ¢esko-slovenskom pohl'ade, ako uz bolo povedané, na ceskej
strane v plurali popri nominative brati (a d’alSich zodpovedajucich tvaroch) existuje
vicsia variabilita vzhladom na koexistenciu ¢iastkovej plurdlovej paradigmy bratri
— v slovencine (vidno to aj v sledovanych prekladoch) obom ceskym plurdlovym
paradigmatickym suborom systémovo zodpovedaju tvary jednej pluralovej paradig-
my bratia.

Oslovenia

V porovnani s pomentvanim ,,bratov rozli¢ného typu‘ vznika ina a prekladovo
narocnejsia, objektivne zlozitejsia situdcia s hl'adanim a nachadzanim prekladovych
rieSeni pri oslovovani, kde ¢eStina ma v singulari osobitny vokativny tvar bratre
(pluralové vokativy sa formalne zhodujii s nominativom brat#i, bratii), kym sucasna
spisovna slovencina osobitnymi tvarmi vokativu (a v rozSirenom su¢asnom nazerani
ani vokativom v paradigmatike substantiv) nedisponuje.* V dvoch prekladoch Jiras-
kovho romanu do slovenciny vidime niekol’ko rozli¢nych prekladovych rieseni, kto-
ré ukazuju jednak cast’ spektra moznosti slovenéiny pri vyjadrovani oslovenia, jed-
nak aj rozli¢né pristupy a osobné preferencie prekladatel’ov.

V nasledujicom uryvku mozno v textovej blizkosti vidiet’ vyuzitie slova brat
v pribuzenskom aj nepribuzenskom vyzname, priCom v pribuzenskom vyzname ako
pomenovanie v tretej osobe, v nepribuzenskom s vokativnou funkciou. Kym v ces-
kej povodine vystupuje v osloveni brata — bratrika vokativ, autori slovenskych pre-
kladov vyuzili iné moznosti (bracek, brat moj), ktoré zodpovedaju tendencii uplat-
novat’ rozli¢né podoby oslovenia.

,»Na Dunajec privezou Uherkyni, [...] ,, Zradila nas a tobé, Janko, zabila bratra, treba
ne sama. “ Podal Kozicovi ruku a ten se mu jiz neuhnul jako posledné na Brezovicich,
nybrz stiskl mu pravici a rekl jen: ,, Tak, bratie.* (3-1978-445) * ,, Na Dunajec dovezu
Madarku [...] Zradila nas a tebe, Janko, zabila brata, hoci nie sama. " Podal Kozicovi
ruku, a Kozic mu uz nevyhybal, ako posledne na Brezovici, ale stisol mu pravicu a len
povedal: ,, Tak, bracek. “ (3-1924-398) ** | Madarku privezii na Dunajec [...] Zradila
nas a tebe, Janko, zabila brata, hoci nie sama. " Podal Kozicovi ruku a ten mu uz neu-
hol ako naposledy v Brezovici, lez mu stisol pravicu a povedal iba: ,, Tak, brat moj. "
(3-1954-463)

V obidvoch slovenskych prekladoch romanu na rozlicnych miestach vystupuja
viaceré ekvivalenty ¢eského oslovenia bratre, si to najméd nominativna forma brat,
Specificka forma oslovenia bratku,** deminutivum bracek a nominativna forma

4 K problematike vokativu v sloven¢ine pozri napr. Miko, 1961; Pauliny, 1966, 1990; Slancova —
Sokolova, 1995, 1998; Nabélkova, 2019b.

“ Vo vykladovych slovnikoch ju najdeme zachytent v hesle bratko s poukazom na vyluéné vyuzi-
tie formy bratku (pl. bratkovia) v osloveni (napr. KSSJ: bratko iba V -u mn. -ovia m. hovor. v osloveni
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s postpozitivnym zamenom — brat moj.** Ukazuje sa, ze v preklade z r. 1954 vysoko
prevazuju oslovenia brat moj,* v preklade z r. 1924 je brat moj zriedkavejsie, pri-
¢om pri celkovej vyssej variabilite prekladovych ekvivalentov v texte tazko tu najst
cielené funk¢né rozlisenie.*” Ramcovo sa pri porovnani textu pévodiny s frekvento-
vanym vyuzitim vokativu a jeho slovenskych prekladov ukazuje, ze vyuzitie dife-
ren¢nych prekladovych ekvivalentov, ktoré vychadzaju z jestvujucich medzijazyko-
vych diferencii v rovine oslovenia (Ceské bratrie — slovenské bratku, bracek, brat
moj), znacne posuva obraz vztahov ucastnikov literarnej komunikacie od pragmatic-
ky neutralnejSieho, formalnejsieho ¢i aj takpovediac stroho muzného k priznakove;j-
Siemu, vzt'ahovo blizSiemu, citovejSiemu, ,,mdksiemu‘. Na prekladovom posune sa
prirodzene podpisuju vnltorné jazykové charakteristiky vyuzivanych slovenskych
osloveni, deminutivnost’ v slove bracek a stopovo aj v ustrnutom bratku, privlastio-
vacie zameno moj, hoci vystupuje len ako podporny prvok v spojeni brat moj
vo funkcii oslovenia. Specificky sa potom v spektre slovenskych osloveni vynima
sama oslovovacia forma brat, ktora je pragmaticky v rovine vyjadrenia vztahu ces-
kému bratre najblizsie, paradigmaticky vSak je len jednou — a nie najcastejSou —
z moznych foriem oslovenia. (V nasledujucich ukazkach su citaty v prekladoch zre-
dukované na relevantné fragmenty.)

., Nejvyssi, pan Jiskra, mné porucil,“ hlasil, ,,abych ti oznamil, Ze vyjedete. Vyjedes,
zitra, s celou rotou, bratite.” [...] Dubanek se usmival tése uprimné, bodrym tonem.
,Jde do tuha, bratie. (1-1978-240) *,,[...] Vyjdes, bratku, zajtra s celou rotou. |...]
,,Ide do tuha, brat.* (1-1922-203) **  [...] Vyrazis zajtra s celou rotou, brat maj. “ [...]
,,Ide do tuhého, brat maj. * (1-1954-248-9)

Znélo to karave. ,, Ta té, bratie, zmami,; a pamatuj na dusi. Mas zenu —* (1-1978-300)

bracek, kamarat). K idiomatickej osihotenosti oslovovacej formy bratku pozri napr. aj vyklad ,,oslovenie
bratku je od starSej zdrobneniny brat-ok™ (SESS), porov. i material sucasného jazyka v SNK prim-9.0-
-public-sane, v ktorom je tvar bratku hojne zastupeny, kym tvar bratok sa nevyskytuje ani raz. Oproti
tomu Maria Ivanova-Salingova (1977, s. 361) uvadza slovo bratko s kvalifikatorom fam. v §tadii
O pribuzenskych nazvoch v slovencine a cestine medzi rodinnymi pomenovaniami bez naznacenia
funkéného a forméalneho obmedzenia.

4 K osloveniu typu brat mdj blizsie v §irSom kontexte problematiky oslovenia v sloven¢ine pozri
Nabeélkova, 2019b.

4 Oslovenie brat mdj je vyrazné vo vetkych troch dieloch prekladu z r. 1954, hoci treti ma v po-
rovnani s prvymi dvoma iného prekladatel’a (pozri pozn. 4).

47 Potvrdenie povedaného by si vyziadalo podrobnejsi rozbor. Aj pri letmejSom pohlade sa vak uka-
zuje, ze napr. deminutivum bracek, hojne vyuzivané v preklade z r. 1922 — 1924, v oslovovacej funkcii
vystupuje v komunikacii rozliénych postav, aj ,,bratrickych spolubratov*, na druhej strane som ho nenasla
tam, kde by som ho skor bola ¢akala — v komunikacii medzi bratmi Kozicovcami, napr.: ,,[...] dobre pama-
tuju, co mné otecko rekl, kdyz mné Zehnal. Jdi, pravil, vis, proc jdes, proc té posilam, viude na to pamatuj!
A to chci, bratite, a budu, proto mne nech a o mne se nestarej!*“(1-1978-310) * [...] A to chcem, brat, a bu-
dem tak konat'[...]* (1-1922-264) ** _[...] 4 to chcem, brat méj, a budem chciet'[...]* (1-1954-322). V situ-
acii volby oslovenia pritom vSeobecne prirodzene ide alebo moze ist’ aj o konkrétnu situaciu, nielen o sta-
bilny (¢i stabilnejsi) typ vzt'ahu s istou uzualnou podobou oslovenia medzi postavami.
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*[...] Ta ta, bratku, zmami [...] (1-1922-255) ** [...] Td ta, brat moj, omami [...] (1-
-1954-312)

., Pojd, bratie, nemiizes, ulehni. Nemiize, bratii, klesa!* Radkovec priskocil na pomoc
a s Chujavou odvadel Talafusa ze siné. (3-1978-336) * ,, Pod, bracek, nemozes stat,
lahni si. Nemoze, bratia, klesa.” [...] (3-1924-302) ** | PodZe, brat mdj, nevladzes,
lahni si. Neviadze, bratia, klesa!* |...] (3-1954-350)

A jakze ty, bratie, vis... " (3-1978-75) *,, A akoze to ty, bracek, vies? “ (3-1924-66) **
,,A akoze to ty, brat, vies... “ (3-1954-76)

Jakpak, bratite, pohdrek vina [...] (3-1978-191) * Ako, bracek, pohdarik vina [...] (3-
-1924-171) ** Akoze, bracek, pohdrcek vinka |...] (3-1954-197)

Ako vidno, pomerne vysoku variabilitu vo forméch oslovenia v romanove;j tri-
logii mozeme sledovat’ v slovenskych prekladoch, pri preklade ¢eského vokativu
bratie do slovenciny. Oproti tomu pri osloveni zemanov*® — zemianskych ,,panov
bratov* ako jednej zo sfér textového uplatnenia slov bratr, resp. brat — ukazuje sa
zase VACSi rozptyl foriem v ¢eskej povodine Jiraskovho textu (v preklade do sloven-
¢iny je v tomto smere situdcia jednoduchsie jednotna). Pomenovanie aj oslovenie
zodpovedajuce slovenskému pdn brat (pani bratia), vystupujuce vo vzajomnych
vzt'ahoch slovenskych zemanov (neraz vsak aj vo vzt'ahu k nim z ceskej strany),
predstavuje v Jiraskovom texte Specifickii a pomerne Siroku sféru lexikalnych aj
morfosyntaktickych slovakizmov. V ¢eskom texte mozno pri pomentvani sloven-
skych zemanov najst’ spojenie pan brat i (so Specifickou formou pluralu) pani brati
— popri pani bratri, pani bratri. Pomenovania charakteristické pre slovenské ze-
mianske prostredie funguju takto aj v osloveniach, v singulari mozno popri zriedka-
vom pan brat Castejsie najst’ oslovenie pane brat i pane bratie, v plurdli pdni bra-
ti, pani bratri i panové bratri.

Mimo funkcie oslovenia nachddzame spojenia na niekol’kych miestach vyuzité
ako citatové v uvodzovkach, inde bez uvodzoviek, pripadne aj s explicitnym vyjad-
renim, ze ide o zemianskych panov bratov:

Leccos vedel uz od Bodorovského, jenz na néjaky cas se potloukal v okoli Kosic po ze-
manskych kuriich u ,,panii bratrii* a opet se v Kosicich znenadani objevil. (2-1978-
-351) @ Slamko z Ivanovcii, ,pdn brat*, jenz v nedeéli u Kozicii prenocoval a v pondéli
rano sem do své kurie se navratil, dale jich hned nepustil. (1-1978-64) e Tu se ,,pdni
bratii“ zemané nesmali Chujavovi, aniz jej Janko Vik okrikoval [...] (2-1978-223) ee

# K pritomnosti postav zo zemianskeho prostredia mozno uviest napr. ich explicitné charakteristi-
ky ako slovenskych/uhorskych zemanov: Oboji ztracenci jeli pred posilci se zasmusilym Janem z Kozo-
lup v cele a pred valnym houfem, jemuz velel sam Janko Kozic a v némz byli ostatni slovens$ti zemané,
Jak se sjeli ve Zvoleni, vedle obecného muzstva slovenského i ceského. Slovencinu vsak v tomto houfu
bylo vsude vice slyset. (1-1978- 328) @ Huiiady [...] uhodil pésti do stolu. ,, Vy Uh#i s témi Cechy, s témi
kaciri!* zvolal gubernator. ,,Svého pravého viadare neposlouchat, na snémy nechodit, pomahat husi-
tum, vy uhersti zemané, a proti svym!* ,, Jsme Slovaci, pane, a nas vladar je pan Jiskra, ktery je ustano-
ven ve jménu mladého krale v nasem, slovenském videku. * Stary Dobadk odpovidal pevné jako prve. (1-
-1978-354)
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[...] pribuzni vselijak vitali chudého stryce a ledajak chovali; castéji vSak nezli diive
navstévoval staré znamé, velkomozné pany i zemanské pany bratry |...] (2-1978-9) e
Tak utésoval i zpravy shanél, jak chodil hore Vahem, dolit Vahem po pdnech bratrech
zemanskych, po jejich kuriich i do Nového Mésta, tam obzvlasté do ,, fortalitia“, jak
Fikal tvrzi Ceské posadky [...] (2-1978-369)

Ked’ sledujeme tieto oslovenia, ako priklady singularovych osloveni ,,zemian-
skeho typu mozu posluzit’ nasledujuce fragmenty, v ktorych sa ukazuje narastanie
formalneho vyjadrenia vokativnosti (a ¢eskosti) v dvoch ¢lenoch kolokacie — od
ziadneho (pravda, s rozdielom -d-/~-a- v koreni: pan brat)*” cez morfematické vyjad-
renie na prvom ¢lene (pane brat) po oba (pane bratre, kde uz vlastne vystupuje aj
¢eska podoba bratr). Vo dvoch z nasledujucich dokladov oslovuju slovenského ze-
mana z ¢eskej strany (Jiskra, Pobera):

Janko jen slehl svym cernym zrakem po jizbé, doléval a také sam pil a pripijel si se ze-
many, se strycem Rozvadskym, jenz jako by okidl v tom Sumu a hluku, viem pripijel,
kazdého oslovuje: ,,No jesté tobé, spectabilis pan brat! Na tvoje zdravi!* (1-1978-26)
e e Bodorovsky sebou Skubl. ,, Pane brat, co si myslis! Jsem uhersky zeman, a ne kra-
mar [...] (1-1978-183) e Sebeslavsky, prokvetly armalista, hladeé kniry pristoupil k Jan-
kovi Kozicovi a volal: ,, To je krasa! To je krdasa!* Oci mu svitily. ,, A kde Zes je koupil,
pane brat?* (1-1978-17) e [...] Jiskra zvolal na Dobdka: , Nu pojedeme, ale smlouvy
nemds, pane brat!“ (1-1978-254) eee , Ja svym slovem a cti zemanskou jsem se zaru-
¢il =* ,,No, no, pane bratie, tos pri kostkach a kartach také délaval a délavas.* (2-
1978-322) ® Pobera zrakem provazel odchazejict pani, az zmizela za prahem. Pak se
obrdtil po Bodorovskem: ,, Vis-li, pane bratie, “ iekl s usmevem [...] (1-1978-126)

Z pluralovych vyjadreni ,,exoticky z hl'adiska ¢estiny, ako aj z hl'adiska slo-
venciny vyznieva neuzualna forma pluradlu brati — pani brati, vyuzita v opise a po-
vedl'a poddb pdni bratii, panové bratri aj v osloveni:¥

4 K funkénému rozliSeniu podob pdn — pan v ¢eStine pozri napr. vyklad v Internetovej jazykovej
prirucke (https://prirucka.ujc.cas.cz/?slovo=p%C3%A1n. [cit. 10. 11. 2020]).

50V literarnom uplatneni formy brati ma Alois Jirasek predchodcov, opakovane sa s fiou stretava-
me v basnach slovakofilskych basnikov Adolfa Heyduka ¢i Rudolfa Pokorného (pripomenme, Ze
A. Heydukovi Jirasek aj venoval prvy diel svojej trilogie, pozri pozn. 21 a 29). V Heydukovej zbierke
Cymbal a husle najdeme oslovenie brati napr. v basni Chudy kraj: V sile, brati, ukryt Jiskritv zlaty mec, /
Jjedno srdce mame, jednu sladkou rec, / méjme jednu viili, budme jeden rek: / zaroste nam stéstim kazdy
chotarek! (Heyduk, 1876, s. 43), v inom poetickom uloZeni zas v basni Slovenské huslicky: Nehrajte mi
na huslicky, / zlati bacikové, / mné zvuk kazdy jako lundk / storaz srdce klove / jsout ty pisné jako z horky
/ kolo tancici bosorky, / ty mné zpevem, brati mili, / srdce ulubily. (Heyduk, 1876, s. 180); v zbierke
R. Pokorného Z hor je jeden z viacerych vyskytov oslovenia brati vo verSoch venovanych Tatram: Tu
kazdy kamen mluvi rtoma! / O ticho, brati, slysim Tater tlum — / 6 druhd rodnd krajinko md, / jen zpo-
menu — a bliz jsem nebesiim! (Pokorny, 1881, s. 74). Nie je asi zbytoéné poznamenat’, ze hoci ide o po-
vodné ceské basnické diela, obidve knihy maji vzhl'adom na pritomnost’ slovenskych redlii a slovakiz-
mov v zavere vysvetlivky aj slovensko-¢esky slovnicek.
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O téchto a jinych libeznostech tureckych mluvili jednou za teplé noci cervnové u kapita-
nova, u Kozicova stanu, kdy ohnik dohorival a kdy hvezdy krasné svitily. Pani brati
vsichni kolem sedéli, i kapitan [...] (3-1978-44) e Ach, jak se tésil, on, Chujava, tenkrat,
vSak Ze se pdni brati pamatuji, té noci, kdyz jim Zdcek vypravoval o tom velikém krdsném
svétle nad Konstantinopoli méstem, o svaté zari od andéla strdzce. (3-1978-96) o ,, Pro-
to, pani brati, nebudeme dlouho sedét; za tmy musime zase na koné,* poroucel rotmistr.
(2-1978-107) @@ Bodorovskému se nechtélo, kricel, ze je zeman, kricel, aby pani bratii
hajili zemanské svobody [ ...] (1-1978-227) @ Pani bratfi se jiz vraceli z kostela. (1-1978-
-251) ® Zaradoval se, zaradovali se pani bratii, Matuka Juro, jenz horel pomstit Dobd-
ky, Rakolubsky, Ondris Chujava alias Slimacek [...] (1-1978-398) e ,, Jsme nasuchu, pani
bratii. Pri viné to sjedname lip.” (1-1978-25) eee [...] viom se vsak Dym Rozvadsky
rozkrikl: ,, Silentium! Ticho, pdnové bratii! Stefan at mluvi.“ (1-1978-49)

Uplatnené vyrazové prostriedky, leziace z hladiska miery ich slovacity na
skale, sluzia na zachytenie koloritu slovenského zemianskeho Zivota spolu s po-
menovaniami rozliénych redlii aj s uplatnenim latin¢iny v podobe jednotlivych vy-
razov alebo dlhsich textovych fragmentov®! (osobitne, no nielen v prejave vzdela-
ného zemana Blazeja Rozvadského) — napokon, latinéina sa objavuje aj ako sti¢ast’
osloveni:

31V Bratrstve najdeme v poznamkach pod ¢iarou vysvetlenia slov ako familie — zemanska rodina,
kurie — zemansky piibytek, almaristé — drobna Slechta bez pozemki [...], cimery — erby a podobne aj iné
slova vzt'ahujuce sa na rozli¢né sféry a stranky dobového zivota. Vydania Jiraskovho Bratrstva tak (popri
inom) mozno na jednej strane vnimat’ ako priestor spristupfiovania istych Casti slovenskej lexiky ceskému
Citatel'ovi pri Citani textu s pomocou podstrankového prilohového slovnicka (k problematike prilohovych
slovnickov v ¢esko-slovenskom kultirnom kontexte pozri Nabélkova, 2019a, 2020), na druhej strane sa
ako odraz vyznamu Jiraskovho diela (a podobne aj pri Bozene Némcovej) mnohé z vyrazov dostali ako
heslové slova do vykladovych slovnikov ¢estiny, niektoré aj s dokladmi priamo z Bratrstva. Napr. kurie ¢i
kozub st v PSIC (struénejsie aj v SSIC) spracované s uvedenim dokladov z prvého dielu trilogie: Jeho
roubena kurie pod doskovou strechou byla jich [hosti] plna. Jir. ® Oheri plapolal na kozubu pod ocuzenym
kotlem. Jir. Podobne najdeme s dokladom z Bratrstva v slovnikoch spracované slovo kecka. PSIC: ke€ka
dial. copdnek z viasii. Detvanci s keckami pies spanky i za usima. Jir.; SSIC: ke€ka (sloven.) zast. a naf.
copanek, pletenec vlast; kstice: Détvanci s k-mi pres spanky i za usima (Jir.). V suvislosti s keckami
dovolim si uviest medzitextova stvislost, ktora sa tyka vztahu Detvanov k svojim keckam ¢i vrkocikom.
Zrejme najzname;jsi je v tomto smere motiv zo Sladkovi¢ovho Detvana, verse: A zrezat tieto vrkoce vranie?
/ Radsej dolu celu hlavu! [...] Ni¢ mi nedajte, ni¢ mi nedajte, / len mi okrasu tito nechajte, / nie vami,
Bohom mi danu! (https://zlatyfond.sme.sk/dielo/16/Sladkovic_Detvan/6. [cit. 10. 11. 2020]). U Jiraska (pri
sladkovicovskej inSpiracii?) je do diela zakomponovany dramaticky ,.keckovy motiv* strihania za trest —
silu trestu pre Detvana, ktorému taka pohana brani d’alej hrdo existovat’ vo vlastnom spolocenstve, zhiiia
jedna z postav do vyroku: ,, Zbojnikem bude!* (2-1978-50). V zastoji Detvanov v diele (S. H. Vajansky ho
v recenzii oznacil za anachronizmus, 1907) a v ich vykresleni, predstavujicom ,ludovy obraz*
komplementarny k ,,zemianskemu obrazu®, da sa vidiet’ aj jeden z prejavov sudobého vnimania Detvy
(v roméane mozno sledovat’ posuny v zapise mena Detva — Détva) ako istého prototypu I'udovej sloven-
skosti. V stvislosti s dobovou in$pirativnostou razovitého zivota pod Pol'anou mozno pripomenut’ aj ¢eskt
maliarsku koloniu — jej existenciu na prelome storo€i inicioval Jaroslav Augusta, pravidelne ¢i menej
pravidelne prichadzali do Detvy mnohi Ceski vytvarni umelci. Jirdskovo vykreslenie Detvy sa tak da
vnimat’ aj ako literarna sti¢ast’ komplexnejSieho obrazu.
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Janko [...] vSem pripijel, kazdého oslovuje: , No jesté tobé, spectabilis pan brat! Na
tvoje zdravi!“ (1-1978-26) e , Sestrenci moji jim splatili, Janko, Ondrejko, hrdinoveé,
a protoze domini spectabiles, panové brati oba, a vsichni vivant! Vivant!* (2-1978-24)
® Rozvadsky prisvédcoval, Ze ano, jen co ten hluk — A zacal ho zazehnavat, vztahuje
ruce do vyse a vykrikuje: ,,Silentium! Ticho, domini spectabiles!“ A zase na Svagra:
., Kozic Frncalo, Svagr miij! " Ale panové bratii neslyseli. (1-1978-30) ® Potom poda-
val Dym Rozvadsky ruku paniim bratiim, naposledy je oslovil ,,spectabiles* a piidal
wgenerosi, s tim pranim, aby zdravi a v slave zas prijeli. (1-1978-66)

Niektoré z osobitosti osloveni v pdvodnom ¢eskom texte romanu, ktoré mozno
hodnotit’ ako morfosyntaktické slovakizmy, vystupuju aj pri vlastnych menach. Jira-
sek zvolil pre svoje vyrazné postavy zo slovenského zemianskeho prostredia, bratov
Kozicovcov, krstné mené Janko a Ondrejko, treti z bratov je Stefan. Celkovo vyskyt
slovenskych mien odlisnych od mien ¢eskych bratrikov na Sirokej ploche trilogie
kontinualne dokladé a pripomina pritomnost’ slovenskych postav, pri Kozicovcoch
su vSak vol'ba mien a ich fungovanie v ¢eskom texte osobitne zaujimavé tym, ze ich
deminutivna hypokoristicka podoba na -o vystupuje — tak ako v slovenéine — rovna-
ko vo funkcii pomenovania i oslovenia na rozdiel od beznych ¢eskych osloveni vo-
kativom mena.>? Vidno to napr. v opise komunikacie dvoch Kozicovcov v porovnani
s rozhovorom Ceskych postav, Petra Aksamita a Jana Talafusa:

[...] zeptal se bratra Janka, ktery se na svém lozi néjak vrtél: ,,Janko, co myslis, jak to
tam Rakolubsky povidal, Ze by Jiskra musil rozpustit houfy, co myslis?“ ,,[...] Jiskra
jeste ze sluzby nepousti.“ / ,, A coz, Janko, pusti-li prece?*“ / ,, Pusti-li, no, Ondrejko, ja
se k oteckovi za pec nevrdatim. A spi uz!* / Natdhl se, zavrtal a za chvili tvrdé usnul.
Ondrejko viak nemohl, uvazoval dal, o tom zvlaste, ze Janko mluvil jen o sobé, on Ze
by se nevrdtil za pec, ale jemu, Ondrejkovi, Ze uz napred nebranil. (2-1978-365) ee
wJene, bratie Jene, tak uz mluvis jako o nevésté nebo zené a ona je —" ,, Zemanka,
vpadl Talafiis prudce. ,, Petie, pomlc, sic by —* (1-1978-301)

Jiraskovo narabanie s ¢eskymi a slovenskymi menami v Bratstve vyuzité v za-
ujme literarneho stvarnenia mnohorakej romanove;j (i historickej) skuto¢nosti by sta-
lo za hlbSiu analyzu, v kratkom obraze vari sta¢i upozornenie — medzi inym — aj na
tieto proprialne osobitosti.*

52V suvislosti so slovenskymi deminutivami typu Janko, Ondrejko a asom ich vzniku mozno
odkazat’ na historické analyzy, podla ktorych podobu slovenskych hypokoristik typu Jano, Miso a aj
deminutiv ako Janko, Janicko umoznil zanik morfologickej funkcie morfémy -o ako starého vokativne-
ho exponentu pri sklofiovani povodnych a-kmenov a jej ,,uvolnenie na slovotvorné vyuzitie pri tvorbe
novych mien. Eugen Pauliny uvadza dolozenost’ mien na -o od 13. storo¢ia a s tym aj moznost’ datovat’
uz spred tohto ¢asu proces zaniku vokativu v strednej slovenéine (Pauliny, 1990, s. 38).

3 Dodajme este, Ze textovh absenciu vokativnych tvarov pri menach slovenskych postav vidime aj
inde, a to i pri takych, ktoré v Gestine vokativne tvary maji: ,, Stefan, dékujem ti vdécné. Tos mi udélal ra-
dost—* / Byla by postdla, a¢ fucelo a snih padal, byla by se jesté vyptavala, Stefan viak na jeji dékovani se
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Jiraskovo jubileum

Pod tymto spojenim sa 'ud’om tak ¢i onak zblizenym so zivotom a dielom Aloi-
sa Jiraska (popri datumoch ohrani¢ujucich Zivotnt cestu)®* zrejme vynoria dva roky,
1921 a 1951, jeho Siroko pripominané a oslavované sedemdesiate a sté vyrocie naro-
denia, ktoré sa zhodou okolnosti obidve ukladali na za¢iatok novych obdobi v naSich
dejinach (obidve tromi rokmi vzdialené od medznikovych ,,0smi¢kovych rokov*).
Od udalosti v 1. 1921 uplynulo uz sto rokov — bol to ¢as velkych oslav Jiraskovho
70. jubilea v ¢eskych krajinach aj na Slovensku a s rokmi okolo aj ¢as Sirokého jubi-
lejného spritomiovania, vydavania Jiraskovho diela. S vyro¢im sa spéja Jiraskova
posledna navsteva Slovenska — prva ,,Ceskoslovenska™ v porovnani s tromi cestami
na Slovensko z r. 1896, 1897 a 1907, vel'ka ¢asom splnenych tizob a nadeji, aké
v diametralne inej situacii vkladal do literarneho textu Bratrstva, vel'ka i z hl'adiska
spolocenského prijatia, viacdiiového uctenia si spisovatel’a v Bratislave. Ako v danej
suvislosti napisali Milan Pokorny a Milo§ Zelenka v $tudii Jirdsek v Bratislave
(Prispévek ke studiu cesko-slovenské vzdjemnosti), podrobne rozoberajiicej mimo-
riadne podujatie: ,,Pravé Bratrstvo se stalo jakymsi leitmotivem Jiraskovy posledni
navstévy Slovenska® (Pokorny — Zelenka, 2001, s.101).

Névsteva vsak mala aj celkom Specificky ciel, Jirdskovo osobné zastitenie prave
zalozeného Jirdaskovho fondu na podporu slovenskej ¢inohry Slovenského narodného
divadla. Je pritom priznac¢né, ako sa pri viacerych zavaznych udalostiach ¢i projektoch
s odstupom rokov objavili vedl'a seba emblematické osobnosti ¢eského a slovenského
narodného, kultirno-literarneho zivota — Alois Jirasek a Pavol Orszagh Hviezdo-
slav, osobne ¢i neskor sprostredkovane cez mena. Hviezdoslav sa v 1. 1918 zGcastnil
50. vyrocia polozenia zakladného kamena Narodného divadla v Prahe, kde sa spolo¢ne
s Jiraskom prihlasili k ¢esko-slovenskej vzajomnosti. V 1. 1921 bol spolu s Vavrom
Srobarom na &ele &estného vyboru slovenskych jiraskovskych oslav. V 50. rokoch sa
ich mena stretli pri dvoch vel'kych vydavatel'skych projektoch — vydavani Jiraskovych
spisov (v ramci $irSej jiraskovskej akcie) a zalozeni Hviezdoslavovej kniznice.*

usmdl a rekl: ,, Proto jsem k vam prisel. No, dobrou noc, Zuzka, * a zmizel. (2-1978-372) Na druhej strane
sa aj pri vzajomnej komunikacii slovenskych postav vokativy pri rozlicnych menach objavuji — napr.
v rozhovore Janka Kozica a slovenského zemianskeho bratrika Ondrisa (v prekladoch Ondrisa) Chujavu
Slimacka, kde meno Janko v osloveni vystupuje v tvare zhodnom s nominativom, kym Chujava i Slimacek
nadobudaju vokativnu podobu: [...] Ondris Chujava, jenz se nenadal, zvolal: / ,,Jak to vis, Janke!* / ,, No,
zapirej, Slimacku!* / Jiz nezaprel a vyznal, Ze jesté Zadnou na sveté nemél tak rad, ze po Zadné tak netou-
zil. /,, Nu, mné se také libila, “ priznal Janko [...] ,, No, ale ty, Chujavo, jsi mladsi nezli ja, o mnoho sice ne
=/, Ajisté o dve léta! “ / Janko se zasmal. / ,, Dvé léta jsou dve léta, Janko, no — vsak nerikam, ze se budu
Zenit, ale nepujde-li Evuska za mne, ostanu jako stary hiib, veru. " (2-1978-296)

323.8. 1851 —12.3.1930. V roku 2021 uplyva 170 rokov od Jiraskovho narodenia.

5 Prepojenie obidvoch podujati s o¢akavanim ich kulturno-ideového posobenia v ¢eskom aj slo-
venskom prostredi formuloval K. Gottwald v Liste k Akadémii na oslavu stého vyrocia narodenia Pavla
Orszagha Hviezdoslava z 31. januara 1949 (Nabélkova, 2019a, s. 422).
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Ked’ sa pozrieme na vydania dvoch prekladov Jirdskovho Bratrstva do sloven-
¢iny, vidno, ze obidva vysli v blizkosti tychto vyroci, preklad v r. 1954 na zaklade
ceského vydania z r. 1951 (pozri pozn. 29). Oficidlna pozornost’ a s fiou spité
dvojaké ,,postatnenie diela A. Jiraska isto vo svojom case prispeli k jeho Sirokému
Citaniu a poznaniu, na druhej strane predznamenali ¢i spdsobili aj isté ideologicky
podmienené odvratenie sa od neho po spoloc¢enskej zmene v r. 1989, ako na to
v 1. 1995 poukazal v stati Kopaci mi¢ Jirdsek Alexandr Stich.%

Bratrstvo Aloisa Jiraska predstavovalo aj predstavuje roman podavajuici literar-
ny obraz $pecifického vyseku slovenskych dejin charakterizovaného slovensko-ces-
kym kontaktom, roman, ktory vo svojom Case cielene a u¢inne niesol posolstvo Ces-
ko-slovenskej/slovensko-Ceskej vzajomnosti. Ostava pozoruhodnym dielom aj dnes,
pricom to, ¢o ponuka lingvistickému pohl'adu, nebolo este vyuzité.

Dovolila som si pristavit’ sa pri jubileu Vincenta Blanara aspont malou — v su-
zvuku s Jiraskovym vyzdvihnutim slova ,,rhapsodie® — rapsodickou komparativnou
sondou. Na zaver pontikam eSte ako obraz zo zivota textov Uryvok s Jirdskovym vi-
denim ¢itania listiny v kurii 15. storo¢ia v Zemianskom Podhradi. V ¢estine a dvoch
slovenskych prekladoch, bez komentara, len tak...

., Tu mas, precti si to, " zvolal, podavaje Sebeslavskému list hrubého papiru volné slo-
Zendho. [...] Nez sivy armalista nevédél si s papivem rady |[...] Sel z rukou do rukou, az
zustal v Dymovych. Bila hlava s copanky po spancich, zdravé zardéla, vynikala skoro
nade vsechny. Stal zprima, vic k oknu otocen, list v rukou kus pred sebou (byl daleko-
zraky), stal rovnéji, vazné, védom si sveho umeni. ,, To neni latinsky,* Fekl zklaman,
,, Cesky — tomu kazdy rozumi.* ,,Jen ¢ti! *“ (1-1978-26/7)

k

., Tu mas, precitaj si to!* zvolal, podavajuc Sebeslavskému list hrubého papieru, volne
slozeného. [...] Ale sivy armdlista nevedel si s papierom rady [...] Siel z ruky do ruky, az
zostal v rukach Dymovych. Biela jeho hlava, s vrkocikmi na sluchdch, zdravo sa zapyrila
a vynikala skoro nad vsetkych. Stal vzpriameny, viac k oknu obrateny, a drziac list v ru-
kach pred sebou (bol dalekozraky), stal rovnejsie, vazne, vedomy svojho umenia. ,, To je
nie latinsky, “ riekol sklamany, ,, cesky — tomu kazdy rozumie... " ,, Len citaj! *“ (1-1922-22)
*%

., Tu mas, precitaj si to, “ zvolal a podaval Sobeslavskému list volne slozeného hrubého
papiera. [...] Lenze Sedivy armalista nevedel, ¢o si s papierom pocat |...] List siel z rik
do ruk, az zostal v Dymovych. Biela hlava s vrkocikmi na sluchach a so zdravym ru-
mencom na tvari vynikla skoro nad vsetkych ostatnych. Stal vystrety, obrateny vicsmi
k obloku, s listom v rukach kus pred sebou (bol dalekozraky), ba stal rovnejsie, vizne,
vedomy si svojho umenia. ,, To nie je po latinsky, *“ povedal sklamany, ,,po cesky — tomu
kazdy rozumie.” ,, Len citaj!** (1-1954-27/8)

%6 Text A. Sticha mozno ¢itat’ ako apel na poznanie, Citanie literarnych diel, nevzdavanie sa kultir-
nych tradicii. K hodnotiacim slovam o A. Jiraskovi ako autorovi historickej prozy (,,toto neni ,beletrizo-
vany déjepis‘, to je velky slovesny vykon®) dodava: ,,[...] prosim opravdu piecist — celé a dikladné —
a promyslet. Je to nezbytné pro celkovou intelektualni hygienu a plyne to i z nutného pocitu zodpovéd-
nosti vii¢i mladsi a mladé ¢tenarské i odborné vefejnosti” (Stich, 1995, s. 166).
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Pramene
(Vyber z ¢eskych a slovenskych vydani Bratstva
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