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Abstract

Knowledge and education in today's globalized world is becoming the most
important factor in the development of society and regions. One of the main
problems of regional development in Slovakia is the insufficient level of eco-
nomic development potential based on the usage of knowledge, thereby creation
of new sources of development is insufficient, and they will still be more built on
the usage of creativity, education and skills of the workforce. To address the
nature and direction of development of the education system at both national
and regional level becomes more imperative. For this can be used regional
training capacity indicator which is proposed in the paper and methodology of
its application to the conditions of Slovakia and its regions as a solution to the
processing of the regional strategy.
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Uvod

Rychly vedecko-technicky pokrok na konci 20. storoc¢ia zmenil povahu prace
prindsajucej bohatstvo, a to z fyzickej na duSevni. Odraz tychto procesov je
formulovany v koncepte znalostnej ekonomiky, ktory povazuje znalosti spolu
s informac¢nymi technoldgiami za kI'iCovy faktor ekonomického rozvoja.
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V tomto kontexte sa v odbornej literature znalosti vnimaji ako klIi¢ova in-
grediencia zaloZzena na sit'azivosti narodov, regionov, sektorov a firiem. Su fun-
damentalnym stupniom, znalostnou bazou ekonomiky a su definované ako kapacita
a schopnost’ tvorit' a inovovat’ nové myslienky, procesy a produkty a pretrans-
formovat’ ich do ekonomickych hodnét a bohatstva (Huggins a Izushi, 2008).

V procese vedeckého poznavania sa postupne skiima a odkryva vplyv znalos-
ti na ekonomicky rozvoj spolo¢nosti a regionov, ale spétne i to, ako regiony pri-
spievaju k znalostne zalozenému rozvoju vlastnej krajiny. Rozvoj spolo¢nosti
a jej regionov bude teda v budicnosti zavisiet’ aj od rieSenia problému adekvat-
nej urovne rozvoja systému vzdelavania. Toto ovplyvni model konvergencie
(divergencie), ktory determinuje pokrok (resp. regres) krajiny a regionu.

Na vyznam identifikdcie vzajomnej interakcie medzi vzdelavanim a rozvojom
regionov upozornuje dokument Stratégia Europa 2020 (KOM (2010), 2020),
ktorej zakladom su tri vzajomne sa dopiajiice priority:

o inteligentny rast — vytvorenie hospodarstva zaloZzeného na znalostiach
a inovaciach,

e udrzatelny rast — podporovanie ekologickejSicho a konkurencieschopnejSieho
hospodarstva, ktoré efektivnejsie vyuziva zdroje,

o inkluzivny rast. podporovanie hospodarstva s vysokou mierou zamestnanos-
ti, ktoré zabezpeci socidlnu a izemnt sudrznost’.

Vychodiskom pri zabezpeCovani priority inteligentny rast ma byt, podla
Europskej komisie, usilie na podporu znalostnych partnerstiev a posiliiovanie
prepojenia medzi vzdeldvanim, podnikanim, vyskumom a inovaciami. Jednotlivé
¢lenské staty EU by na jeho zabezpedenie mali zreformovat’ vniitro§tatne (a re-
gionalne) systémy v oblasti vyskumu, vyvoja a inovacii na podporu excelentnos-
ti a inteligentnej $pecializacie, na zlepSenie spoluprace medzi univerzitami, vy-
skumnymi centrami a podnikmi a realizovanie spolo¢nych programov, ktoré
prinasajii EU pridant hodnotu. Obsahovo a vyznamovo dospel k rovnakému zave-
ru dokument Vizia a stratégia rozvoja slovenskej spolocnosti (EU SAV, 2010).2
Na pozadi teoretickych vychodisk a pristupov je cielom prispevku identifikovat
vyznam a vplyv terciarneho vzdelavania (TV) na regionalny rozvoj a na priklade
Slovenska aplikovat’ metodiku vyuzitia vlastného ukazovatela vzdelavacej kapa-
city regionu na identifikovanie prinosnosti TV pre rozvoj jeho regionov.

1. Regionalna konkurencieschopnost’ a regionalny rozvoj

Problematike konkurencieschopnosti a regiondlneho rozvoja sa zafina vyraz-
nejSie venovat’ pozornost’ vedcov a vyskumnikov vo vyspelych ekonomikach na
prelome 70. a 80. rokov dvadsiateho storocia. V ekonomickej teorii sa s tymito
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pojmami systematickejSie stretdvame v priebehu 80. rokov (v prelomovom ob-
dobi industrialnej a informacnej spolocnosti), predovsetkym v suvislosti s vytva-
ranim jednotného trhu Europskej unie, s rasticim konkurenénym tlakom USA
a azijskych krajin v ramci svetovej ekonomiky. Teoretické rozpracovanie a vy-
skum sa orientuje na chapanie, v ramci ktorého sa regiony menia na ,,regionalne
podniky“ aktivne vyuZzivajuce svoje vlastné zdroje na zvySovanie ekonomicke;j,
socialnej a environmentalnej urovne. Osobitnu dolezitost’ v uvadzanej suvislosti
ma konkurencieschopnost’ regionu ako znak jeho schopnosti uréovat’, rozvijat
a chranit’” miestne konkurencné vyhody (Blazek a Uhlif, 2002). Napriklad
Naisbitt predikoval trend v regionoch snaziacich sa o vacsiu autonémiu a vyssie
tilohy vo vyvoji narodnych ekonomik. Znamy Naisbittov paradox znie: ,,Cim
je svetova ekonomika vécSia, tym silnejs$i st jej najmensi hraci. (Naisbitt
a Aburdenova, 1992). Z d’alsich prikladov je to Storper (1997), ktory prestva
pozornost’ na teritorialny rozvoj v globalizovanej ekonomike, ¢i Keating (1998),
s ktorym je spajany model nového regionalizmu vo svete. Pojem regiondlna
konkurencieschopnost ma svoj pévod vo viacerych teoriach, a to v institucional-
nej ekondmii, evolucnej ekonomii a teorii uciacich sa regionov, ale aj v Portero-
vom pristupe strategického planovania a tedrii konkurencnej vyhody (Porter,
1994). Priestorovu dimenziu pridava do skiimanej problematiky nova ekonomic-
ka geografia. Niektoré aspekty miestneho rozvoja vychadzaju z klasickej eko-
nomickej tedrie (tedria Smitha o absolutnych vyhodach a Ricarda o komparativ-
nych vyhodach) (Dong-Sung, Cho-Hwy-Chang a Moon, 2000), z teérie aglome-
racnej ekonomiky (Marshall, 1961) o priemyselnych oblastiach, Perrouxa (1950)
o rastovych poloch, Webera (1928) o priemyselnej lokalite, z tedrie vnutorného
ekonomického rastu (tedria klastrov Portera (1990) a tedrie Schumpetera (1934)
0 vyvoji inovacii, alebo teéria Lundvalla (1992) o uciacich sa regionoch, ktory
zdoraziioval prvok uéenia sa v podmienkach modernej ekonomiky.” Kym pre
lokalizacné tedrie regionalneho rozvoja bol charakteristicky prednostny zaujem
o lokalizacné faktory rozvoja a (jednoduchu) racionalitu priestorového spravania
obyvatelov i ekonomickych subjektov, Friedman (1972) ako prvy zvyraznil
vyznam institucionalnych aktérov a regulativnych mechanizmov, Keating, Des-
chouer a Loughlin (2003) uz integrujii ekonomické, kultirne a instituciondlne
faktory rozvoja regionov, Boschma (2004) a Lundvall (2005) prepojili pozitivne
socialno-kulturne a socidlno-ekonomické faktory s inovaciami a interaktivnym
ucenim sa.

2 Odpora¢ame do pozornosti najmé 5. kapitolu Stratégia rozvoja znalostnej ekonomiky spoloc-
nosti a 8. kapitolu Stratégia regiondalneho a tizemného rozvoja Slovenska uvedeného dokumentu.

3 Lundvall naproti &asto pouzivanému pojmu znalostna ekonomika preferuje pojem uciaca sa
ekonomika, ktory zdoéraziluje dolezitost’ interaktivneho ucenia sa na baze inovacii a zmien v mo-
dernych ekonomikach.
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Uvedeny prehlad tedrii o faktoroch rozvoja regiénov postupne vytvara ich
komplexnost, kde sa v kontexte vyvoja zdoraziuje vyznam inovacii (Urbanci-
kova a Burger, 2010) a u€enia sa (vzdelavania) (Bucek a kol., 2006).

2. Terciarne vzdelavanie a jeho funkcie v spolo¢nosti a regionoch

Ekonomicko-socialnu uroven spolo¢nosti a regionov Coraz viac ovplyviuje
»intelektualne bohatstvo®, uroven vseobecného vzdelania, ale i tvorivych schopnosti
elit MSMTV CR, 2008). Kvalita vzdelavania je odrazom a prejavom schopnosti
edukacného prostredia vytvorit' pozadované podmienky, ponukat’ kvalitné vzde-
lavacie programy a prepojit’ vyucbu s vyskumom a praxou. Na druhej strane
nevyhnutnou podmienkou je existencia motiva¢ného prostredia, aby rozvoj kva-
lifikacie kazdého jednotlivca, rozvoj intelektudlnej vzdelanosti regionu v spoloc-
nosti bol vyslednicou nielen schopnosti, ale aj ochoty reagovat’ na zmeny na trhu
prace, ochoty osvojovat si nové zrucnosti adekvatne poziadavkam znalostne
zalozenej spolocnosti. Kombinacia inovacnej vykonnosti a kvalitnych l'udskych
zdrojov je zakladnou podmienkou rozvoja znalostnej spolocnosti a jej konkuren-
cieschopnosti. Dostatok kvalifikovanych pracovnych sil je znakom dobre rozvi-
nutého vzdelavacieho systému, na vrchole ktorého st univerzity.*

Vo vztahu k spolocenskej tlohe aku kvalite vysokoskolského prostredia
uvedeny vyvoj prinasa nové vyzvy pre terciarne vzdelavanie. Tradicnou ulohou
TV je vychova odbornikov v jednotlivych profesiach, univerzity su sucasne lo-
kalnym centrom spolocenského diania, subjektom spoluprace s miestnou Statnou
spravou, samospravou a podnikatel'skou sférou, a do centra pozornosti sa dosta-
va uloha univerzit v inovacnom procese. Dochadza k synergii vzdeladvacej a vy-
skumnej ulohy univerzit, v rdmci ¢oho univerzity z hl'adiska spojitosti s praxou
plnia najmi Glohu tvorcov znalosti, poskytuju vedecké a technologické informa-
cie zo zékladného vyskumu podnikatel'skému sektoru a prispievaju k zvyseniu
efektivnosti aplikovaného vyskumu, ktorym sa zaoberaji najmé firmy. Univerzi-
ty by mali vytvarat nové znalosti, ktoré sa prenasaju do praxe prostrednictvom
podnikového sektora vo forme vystupov zakladného vyskumu ¢i prostrednic-
tvom spinn-off firiem.” Uvedené naroky spolo&nosti na kvalitu ¢innosti univerzit

* Podla medzinarodnej klasifikicie ISCED 97 je poliatoéné vzdelavanie Struktirované do
troch Grovni: primdrne, sekundarne a terciarne vzdelavanie (TV) a dalSie vzdelavanie. V zmysle
metodiky ISCED sa TV c¢leni a kddom 5B sa oznacuje vysokoskolské studium v bakaldarskom
stupni (oficialne ide o nizSie univerzitné alebo neuniverzitné terciarne vzdelanie), kddom 5A sa
oznacuje vysokoskolské studium v magisterskom stupni a doktorandské studium (vy$Sie univerzitné
TV) koédom 6. Za institiciu TV sa povazuje kazda institicia, ktora ho poskytuje, predovsetkym ide
o univerzity/vysoké skoly v Standardnom zmysle slova, ako ich interpretuje sucasna legislativa.

3 Pozri koncept Triple Helix (Kuzmisinova, 2009).
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a Pudského kapitalu vznikaju v stvislosti s konceptom kreativnej ekonomiky,
kde su prave I'udské zdroje hlavnym zdrojom kreativity, ktora vedie k inovaciam
a nasledne k ekonomickému rastu. Tu vznika podnet na definovanie a rozpraco-
vanie d’alSej funkcie univerzit — byt kreativnym centrom regionov (Kadetabkova
a Benes, 2007).

3. Terciarne vzdelavanie a jeho vplyv na rozvoj spolo¢nosti a regionov

Stimulacia dynamiky hospodarskych a spoloc¢enskych procesov budovanim
znalostnej ekonomiky a jej vzdelavacieho systému je jednou z ciest rozvoja
spolocnosti, regionov i jednotlivcov. Motivaciu k zvySovaniu intelektualnej
kapacity budovanim kvalitného a flexibilného vzdelavacieho systému by mal
mat’ jednotlivec, region i spolocnost’. Hlavnym motivom st benefity, ktoré im
ich vzdjomna interakcia prinasa. Ak sa takto vytvoreny efekt ma vyuzit ako
motivator d’al§ieho rozvoja, je potrebné ho identifikovat’, merat’ a kvantitativne
vyjadrit. Ako priklad na meranie a vyjadrenie efektu TV na rozvoj spolocnosti
a ich recipro¢ného vzt'ahu uvadzame niektoré indikatory a udaje, ktoré publi-
kuje OECD v Sprave o stave vzdelanosti Education at a Glance (OECD, 2004;
2006; 2007), ktora potvrdzuje opodstatnenost’ investicii do vzdelania zistenim,
ze napriklad:

o dlhodoby vplyv jedného roka vzdelavania na vykonnost’ ekonomiky pred-
stavuje v OECD vseobecne jej 3 — 6 % narast;

e analyza faktorov ekonomického rastu ukéazala, ze minimalne poloviény
narast HDP na osobu zaznamenany vo vécSine krajin OECD v rokoch 1994 —
2004 je dosledkom rastu produktivity prace;

« na zaklade ukazovatel'a gramotnosti ako meradla l'udského kapitalu sa uka-
zuje, ze krajina, ktora dokaze dosiahnut’ gramotnost’ o 1 % vyssiu, ako je medzi-
narodny priemer, dosiahne uroven produktivity prace o 2,5 % vyS$siu a HDP na
osobu vyssi o 1,5 % ako ostatné krajiny;

o investicia do ziskania univerzitného diplomu pre jednotlivcov moéze pred-
stavovat’ kazdoro¢nll ndvratnost’ (vypocitanii porovnanim buducich zarobkov
a nakladov jednotlivca na §tddium) vo vyske 22, 6 %, pricom vSetky krajiny
vykazuji pomer navratnosti viac ako 8 %;°

¢ vo vicsine krajin OECD je miera zamestnanosti priamo umerna s tiroviiou
dosiahnutého vzdelania; u absolventov TV je tato miera znacne vysSia ako
v pripade ostatnych stupnov vzdelania.

® V ramci 25 krajin OECD a partnerskej ekonomiky Izrael bol prijem ludi s vysokoskolskym
vzdelanim a pokrocilym vyskumnym vzdelanim aspoii o 50 % vyssi ako u I'udi s niz§im a vy$Sim
sekundarnym vzdelanim (OECD, 2006).
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V citovanej Sprave o stave vzdelanosti 2007 (OECD, 2007) sa osobitna po-
zornost’ venuje vplyvu rozsirujliceho sa TV na pracovné trhy. Vyznamna je
i skutocnost’, ze pocet absolventov vysSieho vzdelania sa v poslednych desatro-
giach znatne zvysil,” aviak treba skamat’ aj to, &i rastiica ponuka pracovnikov
s VS vzdelanim zodpovedé §truktire vytvaranych pracovnych miest, a su¢asne
aj to, aka je efektivnost’ vzdelavania, najma v kontexte rasttcich tlakov na verej-
né rozpocty a kvalitu vzdelavania.

S efektivnostou a kvalitou je uzko prepojena Struktira pontukanych Studij-
nych odborov vo vzt'ahu k potrebam praxe. Kvalitné TV (Kuzmisin, 2008) je tak
determinantom tvorby kvalifikovanych pracovnych miest. Ich pocet je zaroven
odrazom absorpénej schopnosti danej oblasti ekonomiky a spolo¢nosti a jeho
technologickej a inovacnej vyspelosti.

3.1. Terciarne vzdelavanie a meranie jeho vplyvu na rozvoj Slovenska
a jeho regiénov

Sucasné postupy v oblasti regionalneho rozvoja a regionalnej konkurencie-
schopnosti su orientované hlavne na skimanie vyznamnych determinantov (fak-
torov) rozvoja a na hl'adanie nastrojov rastu a rozvoja.

Sucasny problém rozvoja regionov v SR spociva v nedostatocnom vyuziti
a produktivite existujucich faktorov ekonomického rastu. Jeho dosledky sa pre-
javuju predovsetkym v nedostato¢nom vyuziti produkéného potencialu krajiny,
¢o je spdsobené najmi neukoncenym procesom ekonomickej Strukturalnej trans-
formacie regionov. Dalsi problém spoéiva v nedostatoénej urovni potencialu
ekonomického rastu zaloZzeného na vyuzivani poznatkov. Jeho désledky sa moézu
prejavit’ v strate konkurencieschopnosti tej Casti odvetvi priemyslu a sluzieb,
ktora podceni vyznam znalosti pre trvaly rozvoj svojich ekonomickych ¢innos-
ti. Rovnako sa dosledky moézu prejavit’ aj nedostatkom vytvarania novych trva-
lo udrzate'nych zdrojov ekonomického rastu, ktoré stale intenzivnejSie budt
postavené na vyuzivani kreativity, vzdelania a zru¢nosti pracovnej sily. Pro-
dukcia tohto faktora v uvedenej kvalite je ulohou TV, ktoré na Slovensku prija-
lo tito vyzvu® a po roku 1989 nastiva v SR jeho vyznamny kvantitativny rast
(tab. 1).’

7V EU 27 zije 489 671 000 obyvatel'ov, z populacie 25 — 64 rokov dosiahlo vysokoskolské
vzdelanie (2005) v priemere 22, 4 % obyvatel'stva, z jednotlivych krajin/regionov napriklad: Sloven-
sko 14 % (regionalne: Bratislava 28,4 %; zapadné Slovensko 11,3 %; stredné Slovensko 14,0 %;
vychodné Slovensko 11,2 %), Ceska republika 13,1 %; Nemecko 24,6 %; Franctzsko 24,9 %;
Rakusko 17,8 %; Pol'sko 16,8 %; Finsko 34,6 %; Velka Britania 29,6 % a pod. V OECD ma na-
priklad VS vzdelanie 25 % ob&anov (Eurostat, 2005).

8 Plavéan (2007, s. 92, tab. 8.2) uvadza, Ze po&et novoprijatych na VS vzrastol z 20 778 v roku

1993 na 57 520 v roku 2003; ¢im podiel novoprijatych z maturantov za uvedené obdobie vzrastol
z0 45,6 % na 88,4 %.
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Tabulka 1

Vybrané ukazovatele vyvoja TV SR v rokoch 1989 — 2006
Ukazovatel’ TV 1989 2006 Rast v %
Poget VS 13 34 261.50
Pocet fakult 43 122 283.70
Pocet pedagogov spolu interni a externi 9795 13515 137.90
Pocet studentov spolu denni a externi 65 000 181 805 279.70
Pocet Studentov na pedagdga 6.6 13.5 204.50

Zdroj: Vlastné spracovanie na zaklade Statistickych ro¢enieck UIPS 1989, 2006 a MS SR, 2002 — 2006.

Vyznamnym sa v uvedenom kontexte stava meranie prinosu TV pre rozvoj
spolocnosti a regionov. Na to sa pouziva mnozstvo indikatorov, ktoré objektivi-
zuju podstatu a charakter tychto socidlno-ekonomickych procesov. K najpouzi-
vanej$im patria:

1. Percento hrubého HDP, ktoré spolocnost vydava na vzdeldvanie. Vyhodou
tohto ukazovatel'a je, Ze odraza stratégiu Statu vo vztahu k TV. Nevyhodou je, ze
nevystihuje sektorové rozdelenie penazi (Zg, SS, VS, celozivotné vzdelavanie,
Studijné odbory) a toto prerozdelenie ani nehodnoti vo vztahu k Strukturalnym
potrebam hospodarstva.

2. Pocet Studentov a jeho dynamika. Vyhodou tohto ukazovatela je, ze vyjad-
ruje princip rovnosti prilezitosti v pristupe k vzdelaniu. Nevyhodou je, Ze nevy-
jadruje zaroven aj ich prilezitosti na trhu prace.

3. Vydavky na jedného studenta. Ukazovatel umoznuje medzinarodné i me-
dziregionalne porovnanie, ale nevyjadruje efektivnost’ a primeranost’ tychto vy-
davkov.

4. Pocet absolventov TV. Ukazovatel umozni sledovat dynamiku vysoko-
Skolsky vzdelaného obyvatel'stva v spolocnosti, av§ak nevyjadri ich spolocensku
uzitocnost’. Tento deficit neodstrani ani jeho doplnenie o pocet nezamestnanych
absolventov VS.

5. Pocet a Struktira univerzit, VS, fakult, Studijnych odborov. Ukazovatel
poskytuje len kvantitativny pohl'ad, nevyjadruje kvalitu TV.

Uvedené informacie poukazuji na to, zZe stale su urcité problémy v procese
poznania prinosu systému TV pre spolo¢nost’ a regiony:

o jednotlivé indikatory identifikuju bud’ vstupy TV (% HDP pre TV; vydavky
na jedného $tudenta; pocet Studentov; pocet VS a pod.), alebo vystupy TV (pocet

? Stasne je nevyhnutné venovat’ pozornost’ kvalite TV, ked’ napriklad na zéklade 10-bodového
hodnotenia kvality TV podl'a IMD v Laussane doslo na Slovensku k negativnemu posunu od hod-
notenia 6,2 v roku 2001 na hodnotenie 4 v roku 2006. Podl'a tohto hodnotenia troven kvality TV
v SR poklesla (pozri www.imd.ch). Podl'a nedavno uverejneného poradia vysokych $kél zo SR vo
svetovom rebricku je UK v Bratislave na 431. mieste, d’alej TU v Kosiciach (721), STU v Bratisla-
va (866), UPJS v Kogiciach (1377), SPU v Nitre (1468) atd’. (pozri: http://www.webometrics.info/
rank by country.asp?country=sk).
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absolventov; pocet nezamestnanych absolventov a pod.), avSak nevyjadruju pri-
nos TV pre rozvoj krajiny/ regionu;

 nizka vypovedacia schopnost’ indikatorov TV s jeho spoloc¢enskou uzitoc-
nost'ou (sulad kvalifikagnej §truktiry absolventov VS vo vztahu k potrebam trhu
prace);

« problematicka interpretacia indikatorov (zjednodusené vyroky typu: vydav-
ky $tatu na TV st nizke, vysoké vydavky na vzdelavanie su dobré);

« indikatory nevyjadruji, aky je a bude spolocensky a regionalny efekt TV
v urcitom ¢asovom horizonte, napriklad o 10 — 15 rokov;

« indikatory su sti¢ast'ou popisne;j statistiky, neumoznuji vniknat’ do podstaty
sledovanych javov a procesov a tym sa priblizit’ ku kauzalnym stvislostiam.

Pouzivané indikatory jednostranne a mechanicky udéavaju, ¢o spoloc¢nost
poskytuje TV a naopak, ¢o TV poskytuje spoloCnosti. Absentuje meranie a pre-
zentovanie ich vzajomnej zavislosti, prepojenosti a obojstranne pozitivnej uzi-
tocnosti a efektivnosti.

Z toho vyplyva potreba konstrukcie takych indikatorov, ktoré by uvedené ne-
dostatky eliminovali a prepojili by ekonomicky a socialny aspekt efektivnosti TV.

Meranie a hodnotenie vzdelavacej kapacity regionov
Na identifikovanie TV ako komponenta regionalneho rozvoja navrhujeme
vyuzivat ukazovatel’ vzdelavacej kapacity regionu (VK,):

regiondlny HDP v roku ;
VK, = 6]
pocet Studentov TV v regionalnych VS v roku ;

Dolezita je vSak kone¢na interpretacia ziskanych udajov. Vypocitana hodnota
mdze vykazovat’ extrémne veli¢iny (maximum a minimum), ktoré sa ¢asto po-
uzivaji na komparaciu a nemusia mat’ adekvatnu vypovedaciu hodnotu, lebo
mestd (najmé hlavné) s velkymi a tradicnymi univerzitami koncentruju, priro-
dzene, vel’a Studentov aj z inych regionov (velic¢ina VK, v tychto regionoch moze
byt nizka). Potvrdzuje sa tak platnost’ Ravensteinovho modelu.'” Na druhej stra-
ne vsak regiony, kde je univerzitné vzdelanie vyvolané, mézu dosahovat’ velké
hodnoty tohto ukazovatela a prezentovat dominanciu univerzitného vzdelania
v regione. Z tohto dévodu vyberieme na interpretdciu ukazovatela vzdelavacej
kapacity regionov model symetrického vyrovnavania. Znamena to, ze za stredné

1"E. G. Ravenstein pracoval v Royal Geographical Society v Londyne. The Laws of Migration
v Journal of the Royal Statistical Society, XLII, Part II (1885), s. 114 — 127. Jeho prinos je
v kategorizacii ro6znych faz migracie. Uvadzany model sa vyuZziva v mnohych publikaciach z dane;j
oblasti. Pozri napriklad Population Levels and Trends — Natural and Political Observations upon
the Bills of Mortality, Political Arithmetick — Family, History, Development (http://family jrank.
org/pages/3609/Population-Levels-Trends.html#ixzzOp7w{Z34M) alebo Ullis a Knowles (1975).
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miesto Statistického agregatu budeme povazovat medidn,'" napriklad pri 8 re-
gionoch SR (hodnota VK, usporiadana vzostupne) je to hodnota medzi 4. — 5.
poziciou.

Ina interpretacia moze dat’ priestor pre variacie (R)," ale iba na narodnej
urovni, pretoze presnejSie charakterizuju skimany stibor. Mozno pouzit’ variac-
né rozpdtie:

R = VK, max — VK, min (v i-tom roku v r — regione), 2)
smerodajnu odchylku a variacny koeficient.

Rast rozdielu (divergencia) uvedenych mier variacie dokazuje divergencné
tendencie v narodnom vzdelavacom systéme a jeho regionalnu polarizaciu,
a naopak zmensujuci sa zaber mier variacii poukazuje na konvergen¢nu tenden-
ciu v rozvoji regionalnych vzdelavacich systémov a tym na harmonizaciu vzde-
lavacich a ekonomickych regionalnych subsystémov v narodnej ekonomike.

K presnejsej identifikacii VK, a jej vyvoja je mozné pouzit' aj Giniho index,"
ktory vyjadruje mieru rovnomernosti/nerovnomernosti prerozdelenia skimaného
javu (miera koncentracie):

G=1+l—%iyi(n+1—i) €)

n N
i=1
Yy
i=l1

kde
n — velkost’ suboru (pocet Statistickych jednotiek),
y — hodnota premenne;j v Statistickej jednotke pre i-ty kraj.

Meranie a hodnotenie stavu a vyvoja vzdelavacej kapacity regionov Slovenska
Pre skiimané obdobie je charakteristicky vyznamny narast poctu univerzit,

ich pobociek, poctu fakilt, Studentov, ktoré sa zacinaju budovat’ v novovzniknu-

tych krajoch po reforme verejnej spravy v roku 1996. Rast poétu studentov VS

"' Median predstavuje stredni hodnotu $tatistického stiboru, ktory je zoradeny od najmensej po
najvicsiu hodnotu.

12 Stredné hodnoty nemdzu samy dostatocne charakterizovat’ §tatisticky sibor. Za zovseobec-
nujucou charakteristikou stboru je skrytd jeho Struktura, rozdelenie pocetnosti podla velkosti
skiimaného kvantitativneho znaku, ako aj menlivost’ (varidcia) hodnét Statistického znaku v pri-
slusSnom stbore. Variabilitu hodndt znaku, ako aj typickost/priznacnost’ strednej hodnoty pre
prislusny subor zistujeme mierami varidcie. Medzi najdolezitejSie miery variacie patri variacné
rozpdtie, ktoré vyjadruje rozdiel medzi najvacSou a najmenSou hodnotou znaku v Statistickom
subore; smerodajna odchylka charakterizuje priemerny rozdiel medzi hodnotami a priemerom pri
ignorovani znamienok; variacny koeficient charakterizuje relativnu mieru disperzie odvodent od
smerodajnej odchylky a priemeru (Rimarcik, 2006).

13 Giniho koeficient bol poitany v prostredi 3tatistického jazyka R (R Development Core
Team, 2008) definovanim algoritmu na vypodet koeficientu (Zelinsky, 2009).
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v SR v 2002 — 2006 bol 123, 8 % (v roku 2007 az 220 %). Dokumentovany na-
rast poctu Studentov (graf 1) je prirodzenou reakciou populacie a prezentuje ras-
tuci dopyt po TV, ako aj zvySenie jeho dostupnosti pre obyvatel'ov v SR.

Graf 1
Vyvoj pottu absolventov VS v regiénoch SR v rokoch 2002 — 2007
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Zdroj: Vlastné spracovanie.
Tabulka?2
Dynamika vzdelavacej kapacity regiénov SR v rokoch 2002 - 2006
VK, 2002 2003 2004 2005 2006 2006/2002
Bratislavsky kraj (BSK) 27.11 27.61 29.72 34.39 33.06 1.22
Trnavsky kraj (TTSK) 72.14 79.47 79.14 83.63 123.96 1.72
Trenéiansky kraj (TNSK) 359.47 264.47 153.58 199.55 216.25 0.60
Nitriansky kraj (NSK) 38.40 35.56 40.88 37.89 34.92 0.91
Zilinsky kraj (ZSK) 79.84 89.43 82.36 62.48 53.03 0.66
Banskobystricky kraj (BBSK) 32.97 34.03 30.29 3043 30.12 0.91
Presovsky kraj (PSK) 91.29 72.49 71.39 86.26 37.40 0.41
Kosicky kraj (KSK) 60.97 57.19 61.00 51.94 90.21 1.48
Spolu 762.19 660.25 548.36 586.55 618.95 0.81
Median 66.55 64.84 66.19 57.21 45.22 0.68
Varia¢né rozpitie 332.35 236.86 123.86 169.12 186.13 0.56
Smerodajna odchylka 102.18 72.00 37.64 51.71 61.04 0.60
Variaény koeficient 1.07 0.87 0.55 0.71 0.79 0.74
Giniho koeficient 0.451 0.394 0.285 0.339 0.389 0.86

Pozndmky: HDP v mil. Sk b. c.; rast HDP v analyzovanom obdobi bol 149 %.
Zdroj: Vlastné vypoéty podla: <www.minedu.sk> (MS SR, 2002 — 2006) ; <www statistic/regStat.sk>.

Tabulka 2 uvadza stav a vyvoj ukazovatela VK, vzdelavacej kapacity SR
a jeho krajov/regionov vy¢isleny navrhovanymi §tatistickymi mierami.
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Udaje v tabul’ke 2 potvrdili uvazovany predpoklad, Ze extrémne nizke hodno-
ty ukazovatel'a VK, sa dosiahnu v sidle hlavného mesta (BSK), kde sa tradi¢ne
koncentruje velky pocet Studentov, ktory vroku 2002 predstavoval 43,1 %
a v roku 2006 to bolo 37,2 % zo vietkych $tudentov VS v SR, o zaroveii pod-
mienilo rast VK, v BSK 1,22-krat. Extrémne vysoké hodnoty VK, dosahuje TNSK,
pretoze ma najmensi pocet Studentov. Vyvoj VK, v regionoch Slovenskej repub-
liky ilustruje graf 2.

Graf 2
Vyvoj vzdelavacej kapacity v regionoch SR
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Zdroj: Vlastné spracovanie.

Os sumernosti (median) VK, je definovana medzi 4. a 5. krajom (najcastejSie
i8lo KSK, ZSK a PSK). Pozicia tychto krajov sa v sledovanom obdobi nezmeni-
la, ¢o umoziuje predpokladat’, ze rychlost’ rastu HDP v tychto krajoch sa zvySo-
vala s rastom kontingentu Studentov. Bratislavsky region sa posunul z 8. miesta
v roku 2002 na 7. miesto v roku 2006, ¢o dokumentuje postupny presun Studen-
tov do regionov, z ktorych pochadzaju a v ktorych v tomto obdobi vznikli vlast-
né VS. Bratislavsky kraj ma extrémnu asymetriu na prava stranu (konstantne
posledné pozicie), ¢o je vysvetlitelné tym, ze mnozstvo absolventov TV si na-
chadza pracu v inych regiénoch alebo mimo tizemia Statu.

Negativne je, Ze stredna hodnota (median) vzdelavacej kapacity regionov SR
od 2002 z hodnoty 66,55 mil. Sk (HDP na jedného Studenta) sa znizila na 45,22
mil. Sk v roku 2006, ¢o by mohlo vyjadrovat’ aj uréitt tendenciu nedostato¢nosti
vo vyuZzivani vytvoreného intelektualneho kapitalu v regionoch a zniZovanie pro-
duktivity prace absolventov VS v SR. Vzdelavacia kapacita v BSK, NSK a BBSK
dosahuje stabilne hodnoty pod strednou troviou, preto je mozné na tomto za-
klade v nasledujticich 10 — 15 rokoch predpokladat’ prebytok absolventov v tych-
to regionoch v tom zmysle, Ze narast kontingentu Studentov nezaruci ich vyuZitie
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adekvatne dosiahnutému vzdelaniu pri produkcii v priemysle a sluzbach. V. TNSK
a ZSK je hodnota VK, stabilne nad jej strednou troviiou v SR, ¢o dokumentuje
nedostato¢nost’ v pocte Studentov v tychto krajoch vo vzt'ahu k ich potrebe.

Na zaklade poklesu mier variacii v obdobi 2002 — 2006: variaéné rozpitie
z 332,55 mil. Sk kleslo na hodnotu 186,13 mil. Sk; smerodajna odchylka klesla
z hodnoty 102,18 mil. Sk na 61,04 mil. Sk a varia¢ny koeficient z hodnoty 1,07
na 0,79; sa da poukazat’ na konvergen¢nil tendenciu (harmonizécia vzdelavacie-
ho systému) v narodnom vzdelavacom systéme, a zaroven na to, Ze vzdelavaci
systém zacina reagovat’ na potreby trhu prace. Zmiernovanie medziregionalnych
rozdielov VK, potvrdzuje 1 Giniho koeficient poklesom z 0,451 na 0,389.

Meranie zavislosti terciarneho vzdelavania a regionalneho rozvoja

Ako druhy model na meranie vyznamu a vplyvu TV na regionalny rozvoj
navrhujeme pouzivat ukazovatele, ktoré nepopisuju len ich stav a vyvoj, ale
ktorymi je mozné hl'adat, skiimat’ a hodnotit’ stivislosti medzi nimi — ukazovate-
le, ktoré umoznia vniknut’ do podstaty sledovaného javu asnim suvisiacich
procesov. Nami vymedzeny problém je mozné vyhodnocovat’ a merat’ vol'nou
zavislost'ou, ktora hovori o tom, ze vyskyt jedného javu ovplyviiuje vyskyt dru-
hého javu v tom zmysle, ze sa zvysSila pravdepodobnost’ nastiipenia druhého javu
po nastipeni prvého javu. Potom, ak oznac¢ime TV ako jednu premennu x
a ukazovatele regionalneho rozvoja ako druhé premenné y, moézeme pri volnej
zavislosti medzi x a y oCakavat’ v§eobecne vyjadritelnu tendenciu zmien hodnét
y pri zmenach hodnot x a naopak. Za takto zistenymi tendenciami sa mozu skry-
vat’ hlbSie zakonitosti vztahov medzi veli¢inami. Vol'na zavislost’ sa oznacuje
ako zavislost’ $tatisticka (Hindls a kol., 2006). Na poznanie a matematicky popis
nami skimanej Statistickej zavislosti vyuzijeme metodu korelacnej analyzy, kto-
rd vyjadruje vztah dvoch nahodnych kvantitativnych premennych x a y, ktoré sa
spolo¢ne menia. Na skimanie zavislosti medzi TV a regionadlnym rozvojom
pouzijeme Pearsonov koeficient koreldcie,"* ktory je mierou linearnej zavislosti
dvoch premennych. Pri interpretacii vysledkov vyuzijeme nasledujuce poznatky:
vysoka miera zavislosti' medzi dvoma zvolenymi premennymi v Ziadnom pri-
pade neznamend, ze medzi premennymi sa potvrdila pri¢inna zavislost. M6zeme

4 Korelaéna analyza kladie doraz viac na intenzitu (silu) vzdjomného vztahu skimanych
veli¢in nez na skiimanie veli¢in v smere pri¢ina — dosledok. Pearsonov koeficient korelacie (Pear-
son’s product moment, 1896) je parametrickou mierou korelacie, na pouzitie ktorej musia byt
splnené urcité predpoklady, a meria silu Statistickej zavislosti medzi dvoma kvantitativnymi pre-
menymi. Nadobtda hodnoty z intervalu (—1.1).

15 Hudec et al. (2007, s. 38 — 41) vypracovali pomdcku na interpretaciu: koorelacia (v absolut-
nej hodnote) do 0,3 nie je preukazatel'na korelacia; od 0,3 do 0,5 je mierna; od 0,5 do 0,7 je vyso-
ka; od 0,7 do 0,9 je vyznamna; nad 0,9 je vel'mi tesna.
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len tvrdit, Ze sa vyvijaji bud’ rovnakym smerom, alebo opa¢nym. Cielom sku-
mania zavislosti je hlbSie vniknit' do podstaty sledovanych javov a procesov.
Skutocné ekonomické zavislosti st vSak prakticky len malokedy naozaj silné
(tesné). Hoci sa stretneme aj s vy$§imi hodnotami korelacie medzi ukazovatel'mi,
je to skor zaciato¢na ponuka na d’alsiu hlbsiu analyzu (Hudec et al., 2007).

Meranie zavislosti terciarneho vzdelavania a regionalneho rozvoja v SR

Pri identifikovani vzajomnej zavislosti TV a regionalneho rozvoja Pearsono-
vym korelaénym koeficientom sme si za objekt skumania zvolili Slovensko
a jeho regiony. Za premennt x sme stanovili poget absolventov VS v regiénoch
SR a za premennt y HDP v regionoch SR. Hodnoty Pearsonovho koeficientu
v regionoch SR znazornuje graf 3.

Graf3
Tesnost’ zavislosti medzi TV a HDP v regiénoch SR
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Zdroj: Vlastné spracovanie.

Sila zavislosti vo vsetkych regionoch SR je vysoka az vel'mi tesnd a ma vo
vsetkych krajoch kladni hodnotu, to znamena, Ze rastie pocet absolventov i HDP.

Hodnoty Pearsonovho koeficient v skimanom obdobi za SR st vydcislené
v tabul’ke 3.

Tabulka 3
Hodnoty Pearsonovho korela¢ného koeficientu v SR

2002 2003 2004 2005 2006
Pearsonov korelaény koeficient 0.951 0.949 0.937 0.928 0.846

Zdroj: Vlastné vypocty.

Sila zavislosti medzi poétom absolventov VS v regionoch SR a vytvorenym
regionalnym HDP je v skimanom obdobi vel'mi tesn4, lebo sa pohybuje nad hodno-
tou 0,9 (okrem 2006). Negativom je, ze vykazuje mierne klesajucu tendenciu
(tendenciu zniZzovania VK, v SR sme identifikovali aj medidnom). Kladna hodno-
ta koeficientu vyjadruje, ze rastie HDP v regionoch a rastie i pocet absolventov



738

VS v regiénoch (ale nejde o pri¢inni zavislost), teda vyskyt jedného javu (ab-
solventi TV) ovplyviiuje vyskyt druhého javu (HDP) v tom zmysle, ze sa zvysila
pravdepodobnost’ nastupenia druhého javu po nastipeni prvého javu. Neda sa
hovorit' o linedrnej korelacii ¢i evidentnom vztahu poétu absolventov VS a re-
gionalneho HDP. Vysoké hodnoty koeficientu su v§ak ponukou na hlbsie ski-
manie vztahu medzi poétom absolventov VS v regidénoch a regionalnym HDP.

Graf 4
Tesnost’ zavislosti medzi TV a HPH v regiéonoch SR
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Zdroj: Vlastné spracovanie.

Korela¢nl analyzu na zistovanie participacie TV na regionalnom rozvoji je
mozné pouzit komplexnejsie, a to skiimanim vplyvu d’alsich ukazovatelov re-
gionalneho rozvoja, napriklad pocet zamestnancov, pocet podnikov, hruba pridana
hodnota a pod. Na zaklade korela¢nej analyzy mdézeme zostrojit’ graf znazornu-
juci tvar regresnej rovnice. Dolezitu Cast’ tvoria aj vypocty jednotlivych koefi-
cientov, konkrétne Pearsonov korela¢ny koeficient, vypocet parametrov funkcie
linedrnej regresie a na zaver vypocet koeficientu determinacie, ktory urcuje bo-
dovy odhad medzi ndhodnymi premennymi (graf 4; priklad TV a HPH).

Zavery

Délezitym komponentom regionadlneho rozvoja, ktory v intenzifikacnych
procesoch globalizacie svetovej ekonomiky bude mat’ v buducnosti vedice po-
stavenie, sa stava terciarne vzdelavanie. Moznost' pouzivat’ v ekonomike urcita
uroven znalosti a schopnosti je podmienena kvalitou vzdelavacieho systému.
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S cielom zintenzivnit’ predpovede rozvoja regionov v podmienkach znalost-
nej ekonomiky je potrebné hl'adat’ a konstruovat’ modely a meradla na kvantifi-
kovanie a identifikovanie vplyvu TV na ich rozvoj.

Statistické ukazovatele identifikujice vzdelanostny potencial v su¢asnosti
neumoziuju vyjadrit tento vztah. V prispevku navrhovany indikator vzdeldvacej
kapacity regionu (VK,) a modely jeho vyhodnocovania maju takito ambiciu.
Indikator VK, umoznuje identifikovat’ vzdelanostny potencial v narodnom i re-
gionalnom vzdelavacom priestore v prepojenosti na ekonomicky efekt (HDP, resp.
d’alSie ukazovatele) v regionalnom kontexte. Indikator VK, v jednom vyskumnom
modeli kombinuje ekonomicky a vzdelanostny komponent, co dovol'uje zafixo-
vat’ os strednej hodnoty (median) v narodnom modeli rozvoja TV, atak jeho
znizovanim, resp. zvySovanim umoziuje vyjadrit tendenciu nedostatocnosti
alebo dostato¢nosti vyuzivania vytvoreného intelektudlneho kapitalu v jednotli-
vych regionoch. Mierami variacii VK, v narodnom vzdelavacom systéme sa da
diagnostikovat’ tendencia vyrovnavania (konvergencia) alebo prehlbovaniu (di-
vergencia) rozdielov medzi vzdelavacimi subsystémami v jednotlivych regio-
noch. Navrhovany index zaroven umoziuje predikovat’ budiice potreby regionov
vo vztahu k ich vzdelavacim systémom.

Druhy navrhovany model — korelacnd analyza — umoznuje merat’ tesnost
vzajomne] zavislosti medzi TV a regionalnym rozvojom (jeho ukazovatel'mi).
Doélezité je poznanie, Ze vyznamna az vel'mi tesna zavislost medzi TV a inymi
javmi rozvoja regionov sa stava vychodiskom k hlb3ej analyze. '®

Vysledky analyzy participacie TV na regiondlnom rozvoji mézu regionalni
aktéri: podniky — univerzity — samosprava (regiony) vyuzit pri konStruovani
spolo¢nej stratégie, napriklad v ramci konceptu Triple Helix.'’
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