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Miesto rusinéiny v rodine slovanskych jazykov!

DUDASOVA-KRISSAKOVA, J.: The Place od Ruthenian Language in the Family of Slavonic Languages. Slavica
Slovaca, 58, 2023, No 2, pp. 421-435 (Bratislava).

During last four decades, a new group of Slavonic languages was formed in Slavistics: Standard Slavonic Languages
(chaBsIHCKHE THTepaTypHble MHKpos3bIky). This term was intruduced into Slavonic language science by a Russian Slavo-
nist A. Duli¢enko and it is used to mark languages of ethnic minorities, which were codified at the end of the last century
and at the beginning of this century after sociopolitical changes in Central, Southern and Eastern Europe and after fol-
lowing desintegration of federated state formations into national languages, within which new minority languages were
formed. We consider as Standard Slavonic micro-languages those ones, which have the status of standard languages and
which were used in education, literature, theatre, media and ecclesiastical spheres. The oldest Slavonic micro-language
is Vojvodine Ruthenianas a language of Vojvodian Ruthenians in Vojvodine in Serbia (1974). On the second place, there
is (Carpathian) Ruthenian as a standard language of the Ruthenians in Carpatian region: in Slovakia (1995), in Poland
(2009), in Carpathian Ukraine [there was not yet officially declared status of standard language) and in Hungary (revi-
talisation is going on)], Kabushian language in Poland (2005), Bosnian language (1995), Montenegro language (2007).
In western Poland, in region of Upper Silesia so called (Upper) Silesian ,,etnolekt* is being formed, which is used as
communication means in common communication, in literature and in some printed media. Commission also deals with
the research problem of these Standard Slavonic microlanguages for language contacts at the International committee of
Slavonists, which organizes international congresses of Slavists every five years.

Standard Slavonic Micro-languages, new minority languages, Commission for language contacts.

1.0. Uz od cias vzniku slavistiky ako osobitnej vednej discipliny v druhej polovici 18. stor.
sa vedelo, ze slovanské jazyky tvoria osobitnu jazykovu skupinu (vetvu) a Ze ich spolo¢nym
prajazykom je praslovancina. Zakladatelia slavistiky Josef Dobrovsky (1853—1829) a Pavol
Jozef Safarik (1795-1861) delili slovanské jazyky na zaklade jazykovych znakov do dvoch
skupin. Je to tzv. dichotomické ¢lenenie: A skupinu tvorili jazyky juhovychodného kmena
[starosloviencina, rustina (s nare¢iami malorustina, rusin¢ina a bielorustina), srb¢ina (s narecia-
mi bulharéina, dalmactina a bosniancina), chorvatcina, slovinéina]; B skupinu tvorili jazyky
severozapadného kmeiia [CeStina, slovencina, horna luzicka srbéina, dolna luzicka srbcina,
polstina (s nareCiami velkopol’Stina, malopol’Stina a sliez¢ina)]. V polovici 19. stor. sa ujalo
tzv. trichotomické €lenenie, t. j. tradicné delenie na tri jazykové skupiny, ktoré sa v slavistike
v podstate udrzalo dodnes.

1.1. Slovanska jazykova vetva patri do velkej jazykovej rodiny, ktorti nazyvame indoeu-
répsky jazykovy kmei. Spolocnym prajazykom jazykov indoeur6pskeho jazykového kmena
bola praindoeurépéina, ktora sa divergentnym vyvinom rozclenila na dvanast’ jazykovych ve-
tiev. Uvedieme stru¢ny prehl’ad jednotlivych jazykovych vetiev.

*Prof. PhDr. Julia Dudasova-Krissdkova, DrSc., PreSovska univerzita v PreSove, Centrum jazykov a kultir narodnostnych
mengin, Ustav rusinskeho jazyka a kultary, Ul. 17. novembra 15, 080 01 Presov.

' Stadia vznikla v rami rieSenia vedeckého projektu grantovej agentiry VEGA 1/0225/23 Dynamické procesy v siicasnej
Jazykovednej slavistike V. (Kapitoly z vyskumu sloven¢iny, pol'stiny, rusin¢iny a ukrajinéiny).
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Zapadoslovanska skupina: (a) ¢eStina a slovenéina (Cesko-slovenska podskupina), horna
luzicka srb¢ina a dolna luzicka srbéina (luZickosrbska podskupina), pol’Stina (vychodolechicka
podskupina), vymreta polab¢ina a pomorska slovinéina (zapadolechicka podskupina).

Vychodoslovanska skupina: rustina, bielorustina, ukrajin¢ina.

JuZnoslovanska skupina: srb¢ina a chorvatcina (do roku 1991 srbochorvatsky jazyk), slo-
vin€ina (zapadna podskupina), bulhar¢ina a maceddnéina (vychodna podskupina), staroslovien-
¢ina (prvy spisovny jazyk Slovanov z 9. stor.).

1.2. Baltska jazykova vetva: litov¢ina, lotyStina a vymreta prustina. Najviac pribuznych
znakov sa vyskytuje v slovanskej a baltskej jazykovej vetve. Z uvedenych troch jazykov kon-
zervativny typ jazyka predstavuje litov€ina, v ktorej sa zachovali starobylé ¢rty indoeurdépskeho
a baltoslovanského povodu. Tieto javy pomahaju pri rekonstrukcii systému praindoeurdpskeho
jazyka. Preto je $tadium baltskych jazykov vel'mi délezity pre historicko-porovnavacie $tadium
indoeuropskych jazykov. Na ilustraciu uvedieme priklad: lit. galva, psl. *golva > hlava (slov.,
Ces.), glowa (pol.), romosa (rusin.), raea (bulh., mac., srb.), glava (chor., slovin.). Predpoklada
sa, ze spoloénym prajazykom starych Slovanov a Baltov bol tzv. baltoslovansky jazyk ako
spolo¢ny jazykovy utvar, ktory sa vyc¢lenil z praindoeurdpskeho jazyka. Az z tohto spolo¢ného
prajazyka sa divergentnym vyvinom vy¢lenila slovanska a baltska jazykova vetva.

1.3. Germanska jazykova vetva: anglicky jazyk (najrozsirenejsi svetovy jazyk), nemecky,
dansky, $védsky, norsky, faersky, islandsky, frizsky, holandsky, flamsky, afrikansky (v Juhoaf-
rickej republike), jidi§ (mieSanina nemciny, hebrejéiny a aramej¢iny).>

1.4.. Keltska jazykova vetva: irsky, Skotsky, gaelsky, walesky, bretonsky (na bretonskom
pobrezi vo Franctzsku) a viaceré vymreté jazyky (mansky, cornwalsky, galsky).

1.5. Italicka jazykova vetva: umbersky, oskitsky, sikulsky (vymreté jazyky na izemi staro-
vekej Italie, ktoré st zname iba z napisov), latinsky jazyk. Hovorovou podobou latinského jazyka
bola 'udova latin¢ina ako uradny jazyk na rozsiahlom izemi Rimskej riSe. V dosledku kontaktov
I'udovej latin¢iny s jazykmi (dialektmi) podrobenych narodov sa vyvinuli romanske jazyky.

1.5.a. Romanska jazykova vetva: taliansky, sardinsky, Spanielsky, galicijsky (Galicia je au-
tonémnou oblastou Spanielska), portugalsky, kataldnsky, provensalsky, franctzsky, rétoroman-
sky, rumunsky jazyk.’

1.6. Grécky jazyk: anticky (starogrécky), stredoveky a novogrécky jazyk. Pamiatky gréckeho
jazyka st doloZené od 14. stor. pred nasim letopoctom. Grécko sa poklada za kolisku eurdpske;j civi-
lizacie. Zvlast vel’ky ulohu zohralo Grécko a grécka kulttra v dejinach slovanskych narodov pocina-
juc 9. stor., ked’ sa v roku 862 vel’komoravské knieza Rastislav obratil na byzantského cisara Michala
II1. so ziadost'ou o vyslanie vierozvestov, ktori by $irili krest'ansku vieru v slovanskom jazyku. Cisar
vyhovel Ziadosti a roku 863 prichadzaji Konstantin a Metod na Vel'ku Moravu s hlaholikou ako
prvym slovanskym pismom, zostavenym na zaklade malého gréckeho pisma a s prekladmi bohoslu-
zobnych knih a Nového zakona do staroslovienskeho (staroslovanského) jazyka. Tym povysili kul-
tarny jazyk Slovanov zijicich v Solune a v okoli na prvy slovansky spisovny jazyk. Cyrilika vznikla
ako druhé slovanské pismo na zaklade vel'kého gréckeho pisma na tizemi Bulharska (v Preslavi).

1.7. Albansky jazyk: poklada sa za pokracovatela jedného zo zaniknutych paleobalkan-
skych jazykov — ilyréiny alebo traétiny. Albancina tvori spolu s novogréctinou, rumuncinou,
bulhar¢inou a maceddncinou tzv. balkansky jazykovy zviz, ktory sa vyvinul v doésledku kon-

2 Podrobnejsie Krupa, V. — Genzor, J. — Drozdik, L.: Jazyky sveta. Bratislava: Obzor, 1983.

3 Moldavsky jazyk sa v si€asnosti nepoklada za osobitny (vychodo)roméansky jazyk, lebo podla nazoru moldavskych
jazykovedcov ide o rumunsky jazyk pisany azbukou na izemi Moldavskej republiky. Referendum o statuse moldavského
jazyka, ktoré malo byt vyhlasené v Moldavsku, nikdy nebolo vyhlasené.
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vergentného vyvinu tychto jazykov na Balkanskom polostrove. Tzv. balkanizmy sa vyskytuji
na vsetkych jazykovych rovinach a k najvyraznej$im javom patri napriklad postpozitivny ¢len,
nepritomnost’ neurcitku, tvorenie buduceho ¢asu od slovies dokonavého i nedokonavého vidu,
pouzivanie pomocného slovesa chotéti pri tvoreni budiceho Casu, zanik flektivneho typu v mor-
fologickom systéme bulharéiny a maceddnciny a prechod k analytickému typu.

1.8. Arménsky jazyk: staroarménsky jazyk a novoarménsky jazyk, ktory sa ¢leni na dve
skupiny: vychodoarménsky (uradny jazyk v Arménsku a Arménov Zzijucich v Irane a Indii) a za-
padoarménsky jazyk (spisovny jazyk Arménov Zzijucich v ostatnych castiach sveta).

1.9. Iranska jazykova vetva: (a) staroiranske jazyky (staroperzsky jazyk, jazyk avesta je
jazykom nabozenskych knih Avesta, médsky a skytsky jazyk); (b) stredoiranske jazyky (stredo-
perzsky, partsky, sogdsky, saksky jazyk); (¢) novoiranske jazyky, ku ktorym patria vSetky sucas-
pastsky, darijsky, mundzansky, vachansky jazyk.

1.10. Indicka jazykova vetva: (a) staroindické jazyky: jazyk nabozenskych knih Vedy (ved-
sky jazyk) a sanskrit (pestovany jazyk, ktory dodnes plni funkciu spisovného jazyka vedcov);
(b) stredoindicke jazyky (oznacuju sa spoloénym nazvom prakrty/krakrity); (¢) novoindické ja-
zyky, ku ktorym patri dvanast’ su¢asnych spisovnych jazykov: hind¢ina, bengalcina (bengalsky
spisovatel’ Rabindranath Thakur je nositelom Nobelovej ceny za literaturu z roku 1913), urdci-
na, pandzabéina, marath¢ina, gudzaratCina, urij¢ina, 4samcina, sindhc¢ina, sinhaléina, nepal¢ina,
malediv¢ina, cigancina.

1.11. Anatélska (maloazijska) jazykova vetva: chetitsko-luvijske jazyky, ktorymi sa v stre-
doveku hovorilo v Malej Azii (na Gizemi dnesného Turecka a severnej Syrie): chetitéina, palajéi-
na, luvij¢ina, Iyd¢ina, lykij¢ina. Su to jazyky najstarSej doloZenej indoeuropskej jazykovej vetvy,
ktorej pisomné pamiatky siahajii do obdobia pred nasim letopoctom. .Chetitsky jazyk patri
k najdélezitejSim reprezentantom tejto vetvy, ktory sa zachoval v hieroglyfoch, hlavne v klino-
vom pisme a pouzival sa v Malej Azii v 15. stor. pred n. 1. Klinové pismo rozltstil roku 1916
Cesky chetitolog a asyrolog Bedtich Hrozny (1874—1952), profesor Karlovej univerzity v Prahe.
Po rozlusteni pisma nasledoval vyskum chetitského jazyka, ktory potvrdil starobylost’ jazyka
a spravnost’ dovtedajsich predpokladov o jazykovej pribuznosti jazykov indoeurépskeho jazy-
kového kmena a o ich divergentnom vyvine z praindoeurdpskeho prajazyka.

1.12. Tocharsky jazyk: vymrety indoeuropsky jazyk, ktorym sa hovorilo v ¢inskom Tur-
kestane v druhej polovici prvého tisicro¢ia nasho letopoctu. Prvé tocharské rukopisy boli obja-
vené koncom 19. stor. Podl'a niektorych badatel'ov tocharsky jazyk predstavuje nezavisla vetvu
indoeurdpskeho jazykového kmena.

2.0. Dnes$né delenie slovanskych jazykov sa lisi od tradi¢ného trichotomického ¢lenenia tym, Ze
v jednotlivych skupinach pribudli nové jazyky, tzv. slovanské spisovné mikrojazyky (ciaBsHckue
JITepaTrypHble MUKposi3bikn). Tento termin zaviedol do slovanskej jazykovedy rusky slavista A.
Duli¢enko a oznacuju sa nim jazyky narodnostnych mensin, ktoré boli kodifikované koncom 20.
storocia a zaciatkom tohto storo¢ia po spolo¢ensko-politickych zmenach v roku 1989.* Zo slovan-
skych mikrojazykov uvadzame tie, ktoré maju status spisovného jazyka a ktoré nasli svoje uplat-
nenie v Skolstve, v umeleckej literatire, v divadelnej oblasti, v masmédiach a v cirkevnej oblasti.

4 Nymuuenxo, A. JI.: CraBsHCKHE JIMTEpATypHbIe MHUKpPOs3bIKA. Bompockl dopmupoBaHust ¥ pasBuTHs. TauiuH:
Banryc, 1981; Jdynuyenko, A. JI: CoBpeMeHHOE CIaBSHCKOE S3bIKO3HAHHE M CIIaBSHCKUE JIUTEPATYPHBIE MUKPOSI3BIKH.
CnaBsiHCKHUE JIMTEpaTypHbIE MUKPOS3BIKH U A3bIKOBbIE KOHTAKTHI. In: Slavica Tartuensia, 2006, VII, c. 22-46.
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2.1. Najstar$im slovanskym mikrojazykom je vojvodinska, resp. panénska rusincina (star-
$i nazov) ako spisovny jazyk vojvodinskych Rusinov vo Vojvodine v Srbsku, ktora bola kodi-
fikovana v roku 1974. Z hladiska genetického patri spisovny rusinsky jazyk vo Vojvodine do
zapadoslovanskej jazykovej skupiny, lebo ma vSetky znaky vychodoslovenskych (juznozem-
plinskych) nareci, na ktoré sa v priebehu vyvinu navrstvili javy ukrajinského a srbského pévo-
du. Predkovia dnesnych vojvodinskych Rusnakov (ako sami seba nazyvaji) sa vystahovali na
Dolna zem v polovici 18. stor. zo slovenského jazykového uzemia leziacom v juznom Zempline
(obec Kerestur, dnes Zemplinska Teplica, okres. TrebiSov).” Svoj spisovny jazyk nazyvaji lin-
gvonymom BOWBOASTHCKH PYCKH (PYCHAIIKHM) sI3UK a svoju stard vlast’ nazyvaji vo svojom
spisovnom jazyku nazvom Hornica (Horna zem ako opozitum Dolné zem).®

Lexéma rusky s vyznamom ,,gréckokatolicky sa vyskytuje aj vo viacerych nazvoch vy-
chodoslovenskych obci, napr. Ruskd Bystra, Ruska Kajna, Ruskd Nova Ves, Ruska Vola, Ruska
Volova, Rusky Hrabovec, Rusky Kazimir a pod. Ako regionalizmus sa pouziva v spojeniach rus-
ka cerkva (ruska cerkov) ,,gréckokatolicky chram®, rusky pop ,,gréckokatolicky knaz*, ruské
sviatky (nar. ruske §veta) ,,sviatky, ktoré veriaci gréckokatolickeho vierovyznania svitili podl'a
julianskeho kalendara“. Sémanticka struktira lexémy rusky s povodnym vyznamom ,,gréckoka-
tolicky“ v re¢i vojvodinskych Rusnakov, ktory si nositelia tohto jazyka priniesli zo svojej starej
vlasti, sa roz§irila o novy vyznam ,,rusinsky*.

Mozno s istotou predpokladat’, Ze predkovia tychto vojvodinskych Rusnakov neboli v ¢ase
ich odchodu zo Slovenska na Dolni zem narodne uvedomeli. Preto aj svoju staru vlast’ na
juznej Casti vychodného Slovenska nazyvaju Hornicou. ,,KOJOHHUCTH O HAIIMOHATHOCIHU
mymenu Oyn Pycnamm (Ruthen-i), mo crarycy nuieGomHu jronse, 10 BHPH IPEKOKATONIKH
(yHusTi). Of )KUTENBOX THUX JBOX 0aYKMX HAaceJIE€HbOX, repuux 350 ¢pamenuiiox, ik 1 HOBUX
MIPUCEJIEHIOX 303 cTaporo kpato [opHium (ropHix Kpaiox ABCTpoO-Yropckeii), 3 4acom e
po3BWJIa HalMoHanHa 3aenHina PycHanox y BoiiBopuuu. ..Hemka y Peny6nuku CepOui
Uy €if cuBepHeil mokpainu BoitBoauan PycHalM MpeacTaBsio MaIOYHUCIICHY, JI€ IO TPaTULUi
U 10 CBOiX KYJITypHHX XapaKTepHCTHKOX INPENo3HamIiBy HaunoHaiHy 3aeaHiny.” (E. Medesi
— M. Fejsa, 2012, s. 19).

2.1.1. Zaciatky spisovnej vojvodinskej rusin€iny spadaji na zaciatok 20. stor., ked’ vychadza
basnicka zbierka Gabriela Kostel'nika Z mojoho valala (1904), ktory v roku 1923 napisal aj prva
gramatiku vojvodinskej rusinéiny / pamamuxa 6ausanvcko-pyckeii 6ewedu. Vydanie tejto gra-
matiky sa poklada za prvy pokus o Standardizaciu jazyka vojvodinskych Rusinov. Status tiradné-
ho jazyka ziskal az v roku 1974. Povedané s N. 1. Tolstym, basnicka zbierka G. Kostel'nika bola
napisana v ,,dialektnom* spisovnom jazyku, ktory sa najcastejSie vyuziva v poézii (1998, s. 499).

J. Dorula odmieta tvrdenie A. Dulic¢enka, podl'a ktorého vojvodinska rusincina ma vycho-
do-zapadoslovansku genézu. ,,Z hl'adiska nezaujatého vedeckého skimania danej problematiky
je neprijate'né ni¢im nepodlozené tvrdenie A. D. Dulicenka, ze jazyk vojvodinskych Rusnakov
(v jeho terminologii juhoslovansko-rusinsky — rorocnmaBo-pycunckuii) je vychodo-zapadoslo-
vanského povodu (BocTOUHO-3a1a10CIIaBIHCKOTO TiporcxoxkaeHus ) (2000, s. 156-157). Podob-

> Mepemn, I. — @eiica, M.: BoitBomsicku Pycuarm: CraH U MEepCIIEKTHBA PO3BOIO Y KYJABTYPH, SI3bIKYy W 00Pa30BaHIO.
In Komopoga, K. (ed.): Studium Carpatho-Ruthenorum 2012. Illtynui 3 kapnaropycunictikel. [Ipsimiis: ITpsimricka
yHiBep3ita B [IpsmoBi [HIITITYT pycHHBCKOTO si3bIKa 1 KyIbTyphl, 2012, c. 19-42.

¢ Vojvodina v Srbsku garantuje prava narodnostnych mensin. Rusini maju svoj $tatny sviatok, ktory oslavuju 17.
januara (den historického zapisu o zalozeni Ruského Kerestura vo Vojvodine.). Existuju tam zakladné i stredné Skoly
s vyucovacim jazykom rusin¢ina, rusinistika je $tudijnym programom na univerzite v Novom Sade, miestne Radio Novi
Sad ma vysielanie v rusinCine a existuje vel’ké mnozstvo literatary v panénskej rusincine. Mnohé vydala Matica rusinska
(Ruska matka) so sidlom v Ruskom Keresture, ktora ma v Srbsku podobné postavenie ako Matica slovenska.
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ne aj dalsi slovenski badatelia sa domnievaju, Ze vo vyvine etnickej identity vojvodinskych
Rusnéakov rozhodujuci vplyv zohralo ich vierovyznanie.’

2.1.2. Téma genézy vojvodinskej rusin€iny je stale aktualna a pre zahrani¢nych slavistov aj
pritazliva, hoci slovenski jazykovedci uz od sedemdesiatych rokov 20. stor. poukazovali na to,
ze tento slovansky mikrojazyk ma vychodoslovensky (zemplinsky) jazykovy zaklad. Na uvede-
na tému prednasal Svédsky slavista S. Gustavsson koncom sedemdesiatych rokov 20. stor. v pre-
Sovskej pobocke Slovenskej jazykovednej spolocnosti SAV pri Filozofickej fakulte Univerzity
P. J. Safarika v Presove. Ucastnickou tejto prednasky bola aj autorka tychto riadkov ako tajom-
nic¢ka pobocky SJS v Presove. Na velké prekvapenie ucastnikov prednasky z radov slovakistov,
rusistov, ukrajinistov, ale aj historikov a etnolégov menovany na zaver prednasky konstatoval
pre slovenskych badatel'ov davno znamy fakt, Ze jazyk vojvodinskych Rusinov ma (vychodo)
slovensky jazykovy zaklad.?

S. Gustavsson (1937 —2013) az do svojej predcasnej smrti bol ¢lenom Komisie pre jazykové
kontakty pri Medzinarodnom komitéte slavistov, ktora sa od 13. medzinarodného zjazdu sla-
vistov v Cublane (2003) pod vedenim prof. Dr. G. Hentschela zameriavala jednak na vyskum
jazykovych kontaktov a jednak na vyskum slovanskych spisovnych mikrojazykov. Po vzniku
samostatnej Komisie pre slovanské spisovné mikrojazyky, ktora bola schvalena na 15. medzi-
narodnom zjazde slavistov v Minsku (2015), sa zzil predmet vyskumu povodnej Komisie pre
jazykové kontakty na Stidium bielorusko-ruskych a ukrajinsko-ruskych jazykovych kontaktov
v oblasti substandardnych jazykovych ttvarov (triasanka a surzyk).’

Blizkym spolupracovnikom G. Hentschela (posobi na Univerzite v Oldenburgu v Nemecku)
je A. D. Duli¢enko, profesor slavistiky na Univerzite v Tartu v Estonsku, a az do svojej predcas-
nej smrti bol aj Sven Gustavsson (1937 —2013) z Univerzity v Upsalle vo Svédsku.

O najnovsich vysledkov v oblasti slovanskej mikrofilolégie, ako prof. A. D. Dulicenko
spolu so svojimi spolupracovnikmi nazvali toto najnovsie smerovanie v slavistike, sa docitame
v zborniku Slavica Tartuensia XI (Tartu Ulikool / Taptyckuii yausepcutet) — Slavic Euroa-
sian Studies XXXIV (Hokkaido University), ktory vysiel pod redakciou prof. Duli¢enka a prof.
Motoki Nomatiho v roku 2018. Uvadzame v plnom zneni kratku anotaciu zbornika: ,,Briepssie

" Pauliny, E.: Dejiny spisovnej slovenéiny od zaciatkov po stc¢asnost’. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo,
1983, s. 154-158; Stolc, J.: Slovenska dialektologia. Bratislava: vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied Veda, 1994,
s. 133-139; Bartko, L.: Poznamky k problematike vzt'ahu etnicka identita — jazyk — vierovyznanie (Na materidli vyskumov
nare¢i Slovakov na Zakarpatskej Ukrajine). In Sutaj, S. (ed.): Narod a narodnosti na Slovensku v transformujiicej sa
spolo¢nosti — vztahy a konflikty. Pre§ov: Univerzum, 2005, s. 253-254; Zetiuch, P.: Jazyk ako svedectvo o prekonanej
identite a/alebo pamat’ kultury. In: IlIBemiocw, yacomuc 3a HayKy, JTUTEpaTypy, KyITypy ¥ ymerHoct, 2022, ro¢. LXX,
& 1., s. 5-22; Zefuch, P.: Slovaci a slovenéina v jazykovo-historickych a konfesionalnych suvislostiach. Procesy
a kontexty kultirnej komunikacie. Bratislava: Slovensky komitét slavistov — Pedagogicka fakulta Univerzity
Komenského, 2022, s. 75-99.

8 Porov. Pauliny, E.: Dejiny spisovnej slovenéiny od zaliatkov po sGcasnost. Bratislava: Slovenské pedagogické
nakladatel'stvo, 1983, s. 154; Stolc, J.: Slovenska dialektologia. Bratislava: vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied
Veda, 1994. 179 s.; Bartko, L.: Poznamky k problematike vzt'ahu etnicka identita — jazyk — vierovyznanie, c. d., s. 253,
254; Zetiuch, P.: Slovaci a slovengina, c. d., s. 75-93; Dudasova-Krissakova, J.: Kapitoly zo slavistiky. II. Acta Facultatis
Philosophicae Universitatis PreSoviensis. Monografia 95. PreSov: PreSovska univerzita v PreSove — Filozoficka fakulta,
2008, s. 178-188.

° Komisja Stowianskich Kontaktow Jezykowych (20 cztonkow) zorganizowata (w latach 2003-2008) dwie konferencje:
,Slavic Literary Microlanguages and Language Contacts” (Tartu, 14-18 IX 2005) oraz ,, Trasjanka and Surzhyk. Products
of Byelorussian-Russian and Ukrainian-Russian Language Contact” (Oldenburg, 15-18 IV 2007). Zaplanowata takze
kolejne konferencje na lata 2009-2011. Na Kongres w Ohrydzie Komisja przygotowata blok tematyczny ,,I'pacsiHka
U CypKHK: CTPYKTYPHBIC M COLHAJIbHBIC aCIIEKThI Onycanus u Kareropusauun”. Porov. Gajda, S.: Komisje afiliowane
przy Migdzynarodowym Komitecie Slawistow i ich dziatalno$¢. In: Slavia, 2003, roc¢. 73, s. 253-257; Gajda, S.: Komisje
Migdzynarodowego Komitetu Slawistow migdzy Lublang a Ohrydem. In: Slavia, 2008, ro¢. 77, s. 469-477.
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oz Ha3BaHueM «CliaBsHCKasi MUKPOQHIIOIOTHS BBIXOAUT COOPHHUK, IOJIHOCTBIO IIOCBSIIEHHBIH
CIIaBIHCKUM MHUKpPOS3bIKAM U CJIABSHCKHUM MUKpOJIMTEpaTypaM. Peub uaer o pasnu4HBIX
aCreKTax BEPXHEIY)KHIIKOTO W HIDKHEIYXuIKoro (oba B IepmaHum), IOKHOPYCHHCKOTO
(CepOust, XopBarusi), kapnaropycuHckoro (3anaanas Ykpauna, Bocrounas Crnosakus, [Tonbiia,
Pympmnus, CIIA u Kanapna), xamryockoro (Iosnpmia), monmscko-cnassiHckoro (Mramus),
3anagHononecckoro (benopycceus, yact. Ykpauna), ropanckoro (KocoBo) MUKpOSI3BIKOB HITH e
MOTBITKAM K X 00pa3oBaHuio.'”

3.1. Vznik vacSiny slovanskych mikrojazykov bol motivovany spolocensko-politickymi
zmenami koncom 80-tych a zaciatkom 90-tych rokov 20. stor. Tieto zmeny podnietili rozpad
federativnych Statnych utvarov na narodné republiky v strednej, juznej a vychodnej Eurdpe.
A v ich ramci sa etablovali nové slovanské (mikro)jazyky: spisovny rusinsky jazyk na Sloven-
sku, spisovny lemkovsky jazyk v Pol'sku, rusinsky jazyk na Zakarpatskej Ukrajine, spisovny
rusinsky jazyk v Mad’arsku, spisovna kasubcina, spisovna bosniancina, spisovna ¢iernohorc¢ina.
Pokial’ ide o kritéria, pomocou ktorych mozno opisat’ dany mikrojazyk ako jazyk narodnostnej
mensiny, presvedcivo ich vymedzil J. Dorula na vedeckej konferencii Slovensko-rusinsko-ukra-
Jinské vztahy od obrodenia po sucasnost, z ktorej bol publikovany zbornik referatov (2000).
,»Charakteristiku jazyka tvori stibor znakov vo vzajomnej zviazanosti, prepojenosti. Do tohto
suboru patria podstatné znaky jazyka, tvoriace zaklad jeho osobitnej genézy. Je prirodzené, ze
do genézy jazyka patria aj vSetky historické, spolocenské a zemepisné okolnosti, v ktorych sa
jazyk pouziva a ktoré vplyvaju na jeho podobu, na vyvin jeho vnutornych foriem, slovnej zasoby
a na jeho fungovanie v spolocnosti. ...Ak sa z tohto pohl'adu pozrieme na oblast’ vychodného
Slovenska, na rusinske a slovenské narecia, moézeme ich konfronta¢ne charakterizovat’ pomocou
odli$nych stuborov jazykovych znakov. Pre rusinske narec€ia, ktoré patria do vychodoslovan-
skej skupiny jazykov, su typické viaceré starobylé jazykové zmeny, ktoré maji rovnaké
jazykové vysledky vo v§etkych vychodoslovanskych jazykoch, odlisné od vysledkov v zapa-
doslovanskej skupine jazykov, do ktorej patria aj vychodoslovenské narecia. ““ (J. Dorul’a,
2000, s. 152-153)."

3.2. Spisovny rusinsky jazyk na Slovensku bol kodifikovany v roku 1995 na zéklade vy-
chodnej ¢asti rusinskych dialektov obci leziacich v porie¢i rick Vyrava, Udava a Péolinka. Z ge-
netického hl'adiska patri medzi vychodoslovanské jazyky. Spisovna rusin¢ina sa pouziva ako
dorozumievaci prostriedok Rusinov zijucich na tizemi Slovenska. Ma jednotnii normu, ktora je
zavazna pre vsetkych pouzivatel'ov rusinskeho jazyka. VSade tam, kde je pouZzivanie spisovnej
rusin€iny zavézné, ako napriklad v Skolach, v printovych a elektronickych médiach, v odbor-
nej a umeleckej literatire, divadle a pod., nie je spoloensky pripustné, aby sa spisovna norma
nedodrziavala, resp. sa nahradzala nareCovou normou. Pestovanie jazykovej kultury spociva
v spravnom vybere jazykovych prostriedkov, lebo ovladanie spisovnej normy ma vysoku kul-
turnu a spoloc¢ensku prestiz. Je synonymom vzdelanosti a kultury daného naroda ¢i narodnosti.

3.2.1. Podl'a vysledkov posledného scitania obyvatel'ov Slovenska v roku 2021 sa k rusin-
skej narodnosti prihlasilo 38 679 obyvatel'ov, v roku 2011 55 469 obyvatel'ov a v roku 2001 si
rusinsku narodnost’ vybralo 54 907 obyvatel'ov. Najvaési prepad predstavuje posledné scitanie
obyvatel'ov Slovenska, ktory sociologicka L. Kral'ova poklada za alarmujuci. Podl’a jej slov to

10 Slavica Tartuensia XI (Tartu Ulikool / Tapryckuii yausepcurer) — Slavic Euroasian Studies XXXIV (Hokkaido
University). Edit. by A. D. Duli¢enko — Motoki Nomachi. Sapporo — Tartu, 2018, s. 1. http://src-h.slav.hokudai.ac.jp/.

' Dorul’a, J.: Slovensko-rusinsko-ukrajinské vztahy na Grovni nare¢i a spisovnych jazykov. In: Slovensko-rusinsko-
ukrajinské vzt'ahy od obrodenia po sucasnost’. Bratislava: Slavisticky kabinet SAV, 2000, s. 152-160.
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,sved¢i o necieleni ¢innosti vSetkych rusinskych profesionalnych institucii, ale hlavne obcian-
skych zdruZeni na to podstatné, zakladat’ rusinske §koly vSade tam, kde Rusini ziji vo svojich
odvekych sidlach.*!

Ktoré st profesionalne rusinske institicie na Slovensku? Na prvom mieste treba uviest’ Ustav
rusinskeho jazyka a kultury (1998), ktory je od 1. decembra 2015 sucast'ou Centra jazykov a kul-
tur narodnostnych mensin PU v PreSove. PreSovska univerzita ako jedind na Slovensku ponuka
studium rusinskeho jazyka a literatiry na bakalarskom, magisterskom a doktorandskom stupni
vysokogkolského $tidia. Prehibené vedomosti o rusinskom jazyku, literatare a kultire si mozu
zaujemcovia doplnit’ na Medzindarodnej letnej Skole rusinskeho jazyka a kultury, ktora sa od roku
2010 kona kazdoroéne v juni (v roku 2023 sa uskutoénil uz 11. ro¢nik). Dalej je to organizo-
vanie vedeckych seminarov a vydavanie vedeckych zbornikov Studium Carpatho-Rutheno-
rum (celkove uz vyslo 14 roénikov). PodrobnejSie informacie su uvedené na webovej stranke
PU: www.unipo.sk/cjknm/hlavne-sekcie/urjk/, kde Citatel’ ndjde zoznam ucitel'ov, ich medailo-
ny a publikacnt ¢innost’. Rusinsky jazyk znie aj v Slovenskom rozhlase a rovnako informacie
o Rusinoch a ich kultarnych aktivitaich mézeme sledovat’ na obrazovkach Slovenskej televizie
v relaciach pre narodnostné mensiny.

3.2.2. Nase informacie o rusinskom jazyku na Slovensku by neboli Giplné, keby sme neuvied-
li, Ze v obci Klenova, okres Snina, je Zdkladna skola s materskou skolou s vyucovacim jazykom
rusinskym. Je to jedina skola na severovychodnom Slovensku so zameranim na uplatnenie spi-
sovného rusinskeho jazyka v Skolskej praxi. Preto k najdolezitejsim tiloham predstavitel'ov ru-
sinskeho narodnostného hnutia, ako konstatuje L. Kral'ova, je zakladat rusinske Skoly v obciach,
kde Ziju Rusini na stivislom jazykovom izemi na severovychodnom Slovensku.

3.2.3. Najdlhsiu tradiciu v uplatiiovani rusinskeho jazyka na Slovensku ma Divadlo Alexan-
dra Duchnovica v PreSove, ktoré¢ hra vyluéne po rusinsky uz od polovice 90-tych rokov. V roku
1990 bolo divadlo pomenované po Alexandrovi Duchnovicovi, veducej osobnosti narodného
obrodenia na vychodnom Slovensku a Podkarpatskej oblasti.

V roku 2007 bolo zriadené Miizeum rusinskej kultury ako presovska pobocka Slovenského
narodného muzea v Bratislave. Od roku 2013 sa kazdoro¢ne kona Rusinsky festival vo Svidniku.
Z ob¢ianskych zdruzeni spomenieme Kolysocka, Molody Rusyny, Rusinsky folklor, Okruhly stol.
Z printovych médii uvadzame Gspesny dvojmesacnik Rusyn, odborny a literarny ¢asopis, ktory
vydava Akadémia rusinskej kultiry v SR (www.rusynacademy.sk) a dvojtyzdennik NN info Ru-
syn — Narodny novynky Rusyniv Slovakiji, ktory vydava Rusinska obroda na Slovensku.

3.3. Po politickych zmenach v roku 1989 prebieha proces restiticie a revitalizacie lemkov-
ského arealu na pol'skej strane. Vysledkom tychto snah pol'skych Lemkov je lemkovsky jazyk,
ktory ziskal v roku 2009 status regionalneho jazyka. V niektorych médiach sa mézeme stretnut’
s nazvom lemkovska etnicka menSina, ku ktorej sa zarad’uje aj romska, tatarska a karaimska
mensina. Kazdoro¢ne potomkovia pol'skych Lemkov organizuju festivaly a stretnutia zname pod
nazvom Lemkovska Vatra.

Ak hovorime o lemkovskych dialektoch, mdme na mysli byvaly areal rusinskych (lem-
kovskych) nareci v regione juhovychodného Pol’'ska. Lemkovské dialekty v juhovychodnom
Pol'sku a areal rusinskych nare¢i na severovychodnom Slovensku tvorili az do roku 1944 jeden
celok. Na zaklade pol'sko-sovietskej zmluvy z roku 1944 bola vécésia Cast’ lemkovského (ru-

12 Kralovéa, I: Specifické problémy jazykovej a narodnej sebareflexie Rusinov na Slovensku v duchu sCitania
obyvatel'ov, bytov a domov v rokoch 1991 —2021. In Koropova, K. (zost.): Studium carpatho-ruthenorum 2022. Studie
z karpatorusinistiky 14. PreSov: PreSovska univerzita v PreSove — Centrum jazykov a kultur narodnostnych mensin,
2022, s. 39.
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sinskeho) obyvatel'stva z juhovychodného Pol'ska vysidlena na Ukrajinu. Druha ¢ast’ bola na
zaklade uznesenia pol'skej vlady presidlena r. 1947 do zapadnych a severnych regionov Pol'ska.
V dosledku toho na pol'skej Casti zanikli povodné lemkovské obce, zanikol povodny aredl lem-
kovskych nareci, preto ak dnes hovorime o lemkovskych narec¢iach v Pol'sku, mame na mysli
byvalé lemkovské narecia.

Vdaka vyskumu lemkovskych nare¢i na pol'skom i slovenskom uzemi v medzivojnovom ob-
dobi (1934-1936), ktory uskutocnil pol'sky slavista a dialektolog Zdzistaw Stieber na zaklade do-
taznika pozostavajuceho zo 400 otazok pre lexikalny typ jazykového atlasu, sa zachoval podrobny
opis tychto karpatskych nareci. V patdesiatych a Sest'desiatych rokoch 20. stor. Z. Stieber uvedeny
dialektologicky material spracoval v 6smich zvézkoch (zositoch) lingvistického atlasu pod nazvom
Atlas jezykowy dawnej Lemkowszczyzny. 1.-VIIL. (1956-1964). Tieto publikované materialy,
ako zdoraznuje Z. Stieber, maju pre pol'sku i slovansku jazykovedu a dialektologiu historicku a do-
kumentarnu hodnotu. Ale materidly z byvalého arealu lemkovskych nareci na pol'skej strane ne-
mozno dnes verifikovat’, ani doplnit’ o d’alSie Gidaje. Preto sa musime opierat’ o jazykové udaje, kto-
ré zozbieral v tomto regione Z. Stieber aj so svojimi spolupracovnikmi v medzivojnovom obdobi.'

3.3.1. Z profesionalnych lemkovskych institicii v Pol'sku treba spomenut’: Stowarzyszenie
Ruska Bursa v Gorliciach, ktora bola zaloZena v roku 1908. Zameriava sa na osvetovu, kultirnu,
vychovnu a vydavatel'ski ¢innost’, spravuje kniznicu, archiv a pamétna izbu Ivana Rusenka
(1890-1960). (https://www.lem.fm/pl/ruska-bursa-pl/). V roku 2011 bolo pri Ruskej Burse zalo-
zené radio LEM.fm, ktoré prevadzkuje informacny portal LEM.fm a celolemkovské radio (htt-
ps://www.lem.fm/pro-nashe-radiyo). Lemkovska organizacia Stowarzyszenie £emkow so sidlom
v Legnici bola zaloZena v roku 1989 (https://team.legnica.eu/organizacie/174).

Na Institate ruskej filologie Pedagogickej univerzity v Krakove v rokoch 2001 — 2017 sa
realizovalo §tadium lemkovsko-rusinske;j filologie. Nadacia Rutenika finanéne prispieva na pod-
poru lemkovskych profesionalnych institicii v juhovychodnom a zapadnom Pol’sku, ku ktorym
tiez patri najstarsi folklorny subor Lemkovyna. Subor propaguje originalne lemkovské piesne
a tance; subor zalozil Jaroslav Trochanovskyj v roku 1969, hudobny skladatel’ a dirigent suboru).
14 Spolo¢nost’ CroBapuubins jJeMKiB (Stowarzyszenie Lemkow) vydava od roku 1989 kulttr-
ny a spolocensky dvojmesacnik Becima. Podrobnejsie tidaje st na internetovej stranke: http://
www.stowarzyszenielemkow.pl

3.4. Spisovny rusinsky jazyk na Zakarpatskej Ukrajine nema zatial’ status oficialneho
spisovného jazyka, pretoze doposial’ nebol priznany zakarpatskym Rusinom status osobitnej
narodnostnej menSiny. Pokusy o Standardizaciu spisovnej rusinéiny na Zakarpatskej Ukrajine
trvaju od vzniku samostatnej Ukrajiny (1991), avSak netspeS$ne a rusinsky jazyk sa nadalej
poklada za ukrajinské narecie. V poslednych rokoch v Uzhorode vznikli viaceré kulturne spol-
ky a obcianske zdruZenia, ktoré vydavaju odbornt i umeleckt literatiiru pisant v nareci, resp.
v kultirnom jazyku formujicom sa v Uzhorode a okoli na zaklade zapadnej Casti zakarpatskych
rusinskych nareci. Zaklady rusinskeho jazyka na Zakarpatskej Ukrajine vyucoval niekol’ko ro-
kov v nedelnych skolach Valerij Pad’ak.

3.4.1. O jazykovej situacii na Zakarpatskej Ukrajine piSe uzhorodsky autor Irops Kepua
v §tadii Jliteparynblii s3bik. [Tynkapnarceka Pycen.'> Menovany je tieZ autorom dvojzvézko-

13 Stieber, Z.: Swiat jezykowy Stowian. Warzsawa, 1974, s. 464.

14 Podrobnejsie Marouiit, I1. P. — ITom, L. (yki.): Exruktonesis icTopii Ta KyJAbTypy KaplarChbKUX PYCHHIB. Y>KTOpOJ:
Bupnasaunrso B. IMagska, 2010. 856 c.

15 Magocsi, P. R. (red. nauk.): Pycunscksriit s3pik. In: Najnowsze dzieje jezykow stowianskich. Opole: Uniwersytet
Opolski — Instytut Filologii Polskiej, 2004, s. 115-146.
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vého prekladového slovnika, ktory vySiel v Uzhorode vo Vydavatel'stve I[TomilIpiaT v roku 2012
pod nazvom Crosruk pycvko-pycuncoroi. Slovnik obsahuje 65 hesiel a je uréeny pre potreby
prekladatel’ov z rustiny do rusin¢iny.

3.4.2. K aktivnym ¢lenom tejto uzhorodskej skupiny Rusinov patri doc. Mgr. Valerij Pad’ak,
CSc., posobiaci v Centre jazykov a kultar narodnostnych mensin PreSovskej, kde prednasa deji-
ny rusinskej literatiry. Prehl'ad jeho publikacnej ¢innosti, edi¢nej ¢innosti a medailon autora je
zverejneny na webovej stranke Ustavu rusinskeho jazyka a kultary CTKNM PU www.unipo.sk/
cjknm/hlavne-sekcie/urjk/. Menovany vedie v Uzhorode aj Vyskumné centrum karpatistiky so
zameranim na vydavanie povodnej rusinskej literatiry z prvej polovice 20. stor.

3.4.3. Vrokoch 1994 — 1997 §tvorica autorov M. Almasij — I. Ker¢a — V. Molnar — S. Popovi¢
napisali kratku gramatiku rusinskeho jazyka pod nazvom Mamepuncoroiil szoix. Hucemnuys
PYCUHCbKO2O0 si3biKa. YIano o0miecTBo uM. Anekcanpa Jlyxaosuya MykauoBo (1999, 98 c.).

UZhorodsky badatel Michail Almasij (Muxaun Anmamiit), zasluzily ucitel’ Ukrajiny, vydal
v roku 2015 vo Vydavatel'stve Karpatska veza v Uzhorode rozsiahly vedecky slovnik pod na-
zvom Pycunceko-crasaucokuil iexcurxor, ktory je vysledkom jeho dlhoroéného vyskumu jazyka
podkarpatskych Rusinov. Slovnik ma charakter vedecko-populdrnej prace a je urceny Sirokému
okruhu zaujemcov. Autor hl'ada odpoved’ na otazku, aké je miesto rusinskeho jazyka v rodine
slovanskych jazykov. Vyznam kazdého hesla sa preklada do jedenéstich slovanskych jazykov
vratane podkarpatského variantu rusinskeho jazyka.

3.4.4. Vyznamnym prispevkom k poznaniu uzhorodského variantu rusinskeho jazyka je
patzvézkovy slovnik Crosaps pycuncvkoeo azvixa, ktory zostavil a na vydanie pripravil Jurij
Cori (FOpiit Yopi), regionalny basnik, spisovatel’ a dramatik. Slovnik obsahuje vyse 250 tisic
hesiel. Pri kazdom hesle sa uvadza exemplifikacia, Cize Citatel’ si m6Ze overit’ vyznam slova pou-
zitého v konkrétnom kontexte (2015). Zakarpatskad oblastna vedecko-kulturologicka spoloc¢nost
A. Duchnovica, ktorej predsedom je Vasyl’ Popyk, vydava od roku 2016 kultarno-beletristicky
casopis Ormio3nuna. Vydavanie ¢asopisu finanéne podporuje Volodymyr Drahun, majitelom
Zasopisu je Michail Cuchran a vychadza v siikromnej tladiarni Romana Povéa.

3.5. V poslednych troch desatrociach sa Rusini v Mad’arsku usiluju o revitalizaciu spisov-
nej rusinéiny, vedu sa diskusie o tom, ktoré dialekty sa stanu zakladom pre kodifikaciu tohto
spisovného mikrojazyka. Prvy pokus o kodifikaciu spisovnej rusin¢iny v Mad’arsku sa opieral
o0 jazykovy systém dialektu v Komloske a pochadza z roku 2004.'° Tento jazyk sa neujal najméa
pre pokrocilu asimildciu Rusinov. Preto sa predstavitelia rusinskej inteligencie a ob¢ianskych
zdruzeni zastupujicich rusinsku narodnostnu mensinu v Mad’arsku rozhodli pre adaptéciu za-
karpatského variantu spisovnej rusinéiny. V suvislosti s tym sa obyc¢ajne uvadza, ze spisovny
rusinsky jazyk v Mad’arsku je v poslednych rokoch v procese revitalizacie a jeho zdkladom sa
stal rusinsky dialekt, resp. kultiirny jazyk Rusinov na Zakarpatskej Ukrajine.

3.5.1. Odbornym garantom $tudia spisovnej rusinéiny, rusinskej kultury a publikovania vy-
sledkov vedeckovyskumnej ¢innosti su dve institicie: Rusinsky vedecky ustav Antona Hodynku
(Pycuncobkorit Hayunsrit [ncTiTyT nm. AnToHis Tonunksl) a Celostatna rusinska samosprava so
sidlom v Budapesti (Bcenepxasnoe Pycuncbkoe CamoctipaBoBass y Maspuiuns), ktord vyda-
va v rusinsko-madarskej mutacii ¢asopis Pycuncebkblii cBiT /Ruszin vilag. Casopis vychadza
ako dvojmesacnik od roku 2000 a v roku 2023 zacal vychadzat’ uz 21. ro¢nik tohto kultarneho
a spoloc¢enského ¢asopisu Rusinov v Mad’arsku, ktory na vydanie pripravuje budapestianska

16 Porov. benenek, I.: Jliteparypusiii s3p1k. Mamspscko. In Magocsi, P. R. (red. nauk.): Najnowsze dzieje jezykow
stowianskich. Pycunscksiii si3pik. Opole: Uniwersytet Opolski — Instytut Filologii Polskiej, 2004, s. 263-275.
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pobocka Celostatnej rusinskej samospravy. Zodpovednym redaktorom je Viktor Kramarenko
(predsedsa Celostatnej rusinskej samospravy v Mad’arsku) a ¢lenmi redakénej rady su: Giricz
Viktor (hlavny redaktor), Dr. Kapraly Mihaly (byvaly riaditel Rusinskeho vedeckého ustavu
A. Hodynku), Szénoczky Janos Mihaly, Manajlé Andras, Sziics-Vorinka Irén. Rusini v Mad’ar-
sku maju svoju zastupcu v parlamente, menovite je to Vira Giricz, ktora je poslankymnou za rusin-
sku narodnostnt mensinu v Mad’arskom parlamente so sidlom v Budapesti.

3.5.2. Rusini v Mad’arsku maju aj raz v tyzdni vymedzeny Cas na vysielanie v Mad’arskom
rozhlase v rozsahu 30 mintt vysielacieho ¢asu. V Mad’arskej televizii sa rusinsky program vy-
siela raz mesa¢ne v ramci relacie uréenej pre mensiny. Od roku 2001 Rusinska samosprava
organizuje kurz rusinskeho jazyka pre dospelych. .

4.1. Ako z uvedeného vyplyva, ked’ hovorime o karpatskej rusinc¢ine, mame na mysli tie slo-
vanské spisovné mikrojazyky, ktoré boli kodifikované po politickych zmenach v roku 1989 v kar-
patskom regione na baze miestnych karpatskych nare¢i na uzemi severovychodného Slovenska,
juhovychodného Pol'ska, Zakarpatskej Ukrajiny a severovychodného Mad’arska. Ide o $tyri varian-
ty karpatskej rusin€iny, ktoré z genetického hl'adiska maji spoloéné jazykové znaky s vychodnou
skupinou slovanskych jazykov, ale zaroven k ich osobitostiam patri aj vyskyt javov slovenskej,
pol'skej, resp. ukrajinskej proveniencie, ktoré sa do ich systému dostali v désledku dlhodobych
a intenzivnych slovensko-rusinskych, pol'sko-rusinskych, resp. ukrajinsko-rusinskych jazykovych
kontaktov. Tieto slovanské spisovné mikrojazyky v karpatskom regione na slovensko-pol'sko-za-
karpatsko-ukrajinsko-mad’arskom jazykovom pomedzi su na prechode medzi ukrajinc¢inou a slo-
vencinou, ukrajin¢inou a pol’$tinou, ukrajin¢inou a rusin¢inou, lebo na ich vychodoslovansku jazy-
kovu bazu sa v priebehu ich vyvinu navrstvili mnohé javy zapadoslovanského povodu.

4.2. Do skupiny slovanskych spisovnych mikrojzykov patri kasub¢inu ako spisovny jazyk
prislusnikov kasubskej narodnosti na severe Pol'ska (na zapad od Gdaiiska). Dlhé desatrocia
sa kasubcina pokladala za pol'sky dialekt a v poslednych rokoch sa zacalo hovorit’ o kaSubc¢ine
ako o jazyku, ktory sa vydal na cestu za samostatnostou. Hanna Popowska-Taborska, ktora sa
dlhé desatrocia venovala vyskumu kasubskych nareci, na 14. medzinarodnom zjazde slavis-
tov v Ochride predniesla referat Leksyka powstajgcego kaszubskiego jezyka literackiego (2008).
Pol’ski badatelia hovoria o revitalizacii kasubského jazyka a v poslednych rokoch zacali vycha-
dzat’ gramatiky, ucebnice, prekladové a vykladové slovniky. V obmedzenej miere koncom de-
vatdesiatych rokov minulého storocia kasubcina sa uplatnila aj v skolach. Podl'a idajov z Wiki-
pedie po kasubsky dnes hovori asi 200 000 — 500 000 os6b v Pol'sku a 10 000 - 20 000 os6b
v emigracii (najmé v Kanade). 12. decembra 2009 Pol’sko ratifikovalo Eur6épsku chartu jazykov,
ktorou sa zaviazalo chranit’ kasub¢inu ako minoritny jazyk.!”

4.3.V zapadnom Pol'sku v regione Horné Sliezsko prebicha proces formovania tzv. (horno)
sliezskeho etnolektu, ktory sa pouziva ako komunikacny prostriedok v beznej komunikacii,
v umeleckej literatire a v niektorych printovych médiach.'® Za samostatny jazyk ho povazuje
Library of Congress a SIL International a v Pol'sku niektori badatelia, napr. Jolanta Tambor zo
Sliezskej univerzity a Tomasz Wicherkiewicz z Univerzity v Poznani. Podla J. Tamborove;j je
sliezske narecie nieco viac nez dialekt, preto za adekvatne poklada, ak sliezsky dialekt ziska
status regionalneho jazyka.'® V slavistike sa vSak nad’alej poklada za dialekt pol'stiny.

17 http://sk.wikipedia.org/wiki/KaSub¢ina

'8 http:/sk.wikipedia.org/wiki/Sliezstina_(lechické jazyky)

19 Czesak, A.: Wspolczesne proby tworzenia, opisu i kodyfikacji nowych jezykow stowianskich (gornosla?ski,
wschodniostowacki, pudlaska mova). In Dudasova, J. (ved. red.): Slovensko-slovanské jazykové, literarne a kultirne
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4.4. Dalgie dva nové mikrojazyky vznikli po rozpade byvalej Juhoslavie v devitdesiatych
rokoch na narodné §taty: bosniancina ako uradny jazyk v Bosne a Hercegovine (1995) a ¢ier-
nohor¢ina ako tradny jazyk v Ciernej Hore (2007).

Byvala Socialisticka Federativna republika Juhoslavia sa skladala zo $iestich federativnych
republik: Slovinska socialisticka republika, Chorvatska socialisticka republika, Socialisticka re-
publika Bosna a Hercegovina, Ciernohorska socialisticka republika a Macedénska socialisticka
republika. Na izemi Srbska boli aj dva autondmne kraje: Vojvodinsky socialisticky autonémny
kraj a Kosovsky socialisticky autonémny kraj.2 Uradnym jazykom spajajucim vietky narody
a narodnosti v tejto federativnej republike bol srbochorvatsky jazyk. Situacia sa zmenila zaciat-
kom devit'desiatych rokov dvadsiateho storocia, ked’ sa osamostatnili Styri republiky: Slovin-
sko, Chorvatsko, Bosna a Hercegovina a Macedonsko. To sposobilo rozpad srbochorvatskeho
jazyka na dva samostatné spisovné jazyky: chorvatsky (1991) a srbsky (1991) a konstituovanie
dvoch novych spisovnych jazykov, ktoré sa v sti¢asnosti zarad’uju k tzv. slovanskym spisovnym
mikrojazykom: bosniansky (1995) a ¢iernohorsky jazyk (2007). Zvysné dve republiky — Srbsko
a Cierna Hora — spolu vytvorili federativny §tat pod ndzvom Juhoslovanska zvizové republika,
ktora zanikla po vyhlaseni nezavislosti Ciernej Hory od Srbska. Srbska republika prevzala na-
stupnictvo po odéleneni Ciernej Hory od 5. jiina 2006.

Spisovna macedoncina po vyhlaseni nezavislosti Macedonskej republiky (1991) ziskala sta-
tus Statneho jazyka. Na navrh Grécka bolo Macedonsko prijaté do OSN pod nazvom Byvala
juhoslovanska republika Macedonsko (FYROM: Former Yugoslav Republic of Macedonia),
v sucasnosti je iradnym nazvom Severné Macedonsko. Podobne status tiradného jazyka ziskala
slovincina v Slovinskej republike v roku 1991. Ako vidno, divergentny vyvin slovanskych jazy-
kov v sti¢asnosti v najvac¢sej miere zasiahol juznoslovansku jazykovu vetvu.?!

4.4. Viaceré jazyky slovinskej a chorvatskej narodnosti zijucej na uzemi Rakuska, Talian-
ska alebo Mad’arska niektori badatelia zarad’'uju medzi slovanské mikrojazyky. Z nazvov tychto
jazykov mozno usudzovat’, ze skor nez o spisovné mikrojazyky ide o srbské, chorvatske alebo
slovinské dialekty pouzivané v zahrani¢nych komunitach Srbov, Chorvatov alebo Slovincov:
prekmuréina, ¢akavéina, Stokavcina, Stajer¢ina a pod.?

5.1. Spisovny rusinsky jazyk na Slovensku bol kodifikovany na zaklade vychodnej Casti
rusinskych dialektov, tzv. vychodozemplinskych nareci, leziacich v oblasti Laboreckej vrcho-
viny na severovychodnej ¢asti vychodného Slovenska v porieci riek Vyrava, Udava a Péolinka.
Ide 0 izemie vymedzené tymito vychodorusinskymi obcami: Svetlice, Vy$na Jablonka, NiZna
Jablonka, Osadné, Zbojné, Hostovice, Parihuzovce, Cukalovce, Nechvalova Polianka, P&o-
liné, Pichne a Zubné, ktoré su administrativne zaclenené do okresov Medzilaborce, Humenné
a Snina.”? To znamen4, ze v spisovnej rusin¢ine na Slovensku sa vyskytuju tie javy, ktoré st
charakteristické pre vychodnu ¢ast’ rusinskych nareéi.

Z hladiska slovensko-rusinskych a pol'sko-rusinskych jazykovych kontaktov sa javy (vy-
chodo)slovenskej a pol'skej proveniencie koncentrovane vyskytuji v zapadnej Casti rusinskych

vztahy. Acta Facultatis Philosophicae Universitatis PreSoviensis. PreSov: Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity,
2007, s. 250.

2 Podrobnejsie: http://sk.wikipedia.org/wiki/Juhoslavia

21 Horak, E.: Osobitosti kodifikacie spisovnej macedonéiny. In: Slavica Slovaca, 2010, ro¢. 45, €. 2, s. 124-125.

22 Porovnaj https://sk.wikipedia.org/wiki/Rusin¢ina

2 Porov. Ilnimkosa, A. — SI6yp, B.: CydacHslil pyCHHBCKBIH CIUCOBHBIN SA3bIK (BBICOKOIIKONBCKBI yIEOHBI TEKCTHI).
Ipsmis: Tpsimiscka ynisepsita B [psimosi — [HITITYT pycnHbCKOTO 361K 1 KybTYpBI, 2009, 5. 4.
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nareci, kym vychodna cast’, ktora na pomedzi Slovenska a Ukrajiny (Zakarpatska Ukrajina)
prechadza v suvislé pasmo rusinskych zakarpatskych nareéi, je pomerne archaicka, lebo sa v nej
vyskytuji mnohé periférne javy, ktoré pomahaju pri rekonstrukcii vyvinu rusinskeho jazyka,
ktory ma zretel'ny vychodoslovansky zaklad.

5.2. Kardinalnou izoglosou, oddel'ujicou zapadnt ¢ast’ od vychodnej ¢asti rusinskych nare-
¢i na slovenskej i pol'skej strane, je ustalenie prizvuku na predposledne;j slabike slova v zdpadnej
Casti rusinskeho arealu, kym vo vychodnej ¢asti rusinskych nareci sa zachoval pévodny volny
a pohyblivy prizvuk. Hranica tejto izoglosy prebieha v porieci riek Ol'ka — ChotCanka — Laborec
na slovenskej strane a rieky Oslava na pol'skej strane.?* Ak hladame odpoved’ na otazku, ktory
z tychto dvoch typov prizvukov je starsi a ktory je mladsi, odpoved’ musime hl'adat’ v SirSom
rusinsko-slovensko-pol'skom, resp. vychodoslovanskom kontexte. VoI'ny a pohyblivy prizvuk
predstavuje star$iu vyvinovu fazu, lebo sa vyskytuje na rozsiahlom tizemi vychodoslovanskych
jazykov, kym staly prizvuk na penultime (na predposlednej slabike) je mladsi jav, ktory sa vyvi-
nul v zépadnej Casti rusinskych narec¢i v désledku dlhodobych slovensko-pol'sko-rusinskych ja-
zykovych kontaktov. Vymedzovanie javov starSich a mladsich, resp. urcovanie podmienok istej
jazykovej zmeny umoznuje metoda relativnej (pomernej) chronolégie, pri ktorej jazykovedci
stanovuju, ktoré javy st starSie a ktoré si mladsie iba na zaklade jazykovych javov bez chro-
nologickych udajov. Metoda absoliitnej chronologie sa opiera o javy dolozené v pisomnych
pamiatkach s udajmi o datume ich vzniku.

5.2.1. Do skupiny javov, ktoré sa v rusinskych nareciach vyvinuli v procese slovensko-ru-
sinskej a pol'sko-rusinskej jazykovej interferencie, patri aj zmena poévodnych palatalizovanych
sykaviek s’, z’ na palatalne §, z. Vplyv slovenskych nareci zasiahol iba rusinske narecia v zapad-
nej Gasti (na Spisi a v Sarisi), kym v rusinskych naregiach na Zempline (priblizne na vychod od
Svidnika a Giraltoviec) sa udrzali pdvodné palatalizované sykavky s’, z’, ktoré st charakteris-
tické aj pre spisovny rusinsky jazyk na Slovensku. V lemkovskych nare¢iach na pol'skej strane
zmena palatalizovanych na palatalne zasiahla cely rad sykaviek: §°, z°, ¢’, 3°>§, Z, ¢, 3 a tento
diferenény znak je charakteristicky aj pre spisovny lemkovsky jazyk v Pol'sku.?

5.2.2. V zapadnej Casti rusinskych nareci na slovenskej strane a v celej byvalej lemkovske;j
oblasti na pol'skej strane sa vplyvom slovenskych (spisskych a Sarisskych) a pol'skych nareci
vykonala zmena obojperného u? na pernozubné v na zaciatku slova pred spoluhlaskou. Preto
konsonant v v uvedenej pozicii podlicha znelostnej neutralizacii a realizuje sa ako neznelé f,
napr.: f&’era, f_xwvifol, fSelifakori?*® J. Vira zdoraziuje, ze v zédpadnych karpatoukrajinskych
nareciach je zmena v na f iba na zaciatku slova, ale vnutri slova pred spoluhlaskou sa zachovalo
obojperné u, napr.: f_ xetZvr, d’iukor, uuci.”’

Neutralizaciu v na f vnttri slova pred spoluhlaskou a na konci slova pozna iba narecie Ostur-
ne, ktoré tvori rusinsku enklavu v goralskom (geneticky pol'skom) jazykovom prostredi, a nare-

2 Stieber, Z.: Dialekt Lemkow. Fonetyka i Fonologia. Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk — Lodz: Zaklad
Narodowy im. Ossolifiskich, wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1982, s. 7; Jlarra, B.: O knaccudpuxanuu
ykpauHckux roopos. In Hosak, M. (ron. pen.): Haykosi 3amuckn 8-9. Ilpsmnis: KymbrypHblii coro3 ykpaiHCBKHX
Tpymsiumx y YCCP, 1979-1981, c. 119-130.

» Jlarra, B.: Ammac ykpaincekux rosopiB CxigHoi Croauunnu. Bupanns nepme. HaykoBe i xaprorpadiune
JoompalyBaHHs Ta ynopsiakyBaHHs 3. ['amynmens — 1. Pinka — M. Comounura. BparicnaBa — Ilpsimis: CrnoBarpke
IejiaroriyHe BUJABHULTBO — Binggin ykpaincekoi siteparypu B Ipsmresi, 1991, m. 8.

%6 Jlarra, B.: Atnac ykpaincekux roBopiB Cximmoi CnoBaqumaw, c. d., mapa €. 31; Vira, J.: Hlaskoslovi osturfiského
hovoru. In: Sbornik Matice slovenskej 8. Tur¢. Sv. Martin: Matica slovenska, 1930, s. 99; Stieber, Z.: Atlas jezykowy
dawnej Lemkowszczyzny. Zeszyt I — VIII. Lodz: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich we Wroctawiu, 1964, mapa 412.
27 Vira, J.: Hlaskoslovi osturfiského hovoru, c. d., s. 99.
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¢ie Zavadky, ktoré tvori rusinsku enklavu v slovenskom (spi§skom) jazykovom prostredi: Fefka,
zufca, rokof (Osturia), d’ifka (Zavadka).?®

Vo vychodnej ¢asti lemkovskych nare¢i na slovenskej strane neboli pre uvedent zmenu von-
kajsie vyvinové podmienky, lebo v susednych vychodoslovenskych (zemplinskych, sotackych
a uzskych) nareciach sa tiez vyskytuje obojperné u. Domnievame sa, Ze ide o analogicky pripad
ako s vyvinom prizvuku. Na udrzanie u, ktor¢ je realizaciou pévodného bilabialneho konsonan-
tu w, vo vychodnej ¢asti vychodnej slovenciny vplyvalo bezprostredné susedstvo s rusinskymi
nare¢iami. Neskor, ked’ sa v dosledku slovensko-rusinskej jazykovej interferencie v zapadnej
Casti rusinskych nare¢i vykonala zmena biabidlneho w [u] na pernozubné v (ktoré v neutrali-
zacnych poziciach podlichalo zmene v na f), jej rozsireniu vo vychodnej Casti rusinskeho areédlu
zamedzil vonkajsi vplyv slovenskych zemplinskych, sotackych a uzskych nare¢i. Zmena w >
u > v zasiahla aj byvalé lemkovské narecia na pol'skej strane. Ide teda o spolocny jav, ktory sa
vykonal v zapadnej Casti rusinskych nareé¢i v dosledku vonkajsieho vplyvu vychodoslovenskych
(spisskych a Sarisskych) a polI'skych nareci.

5.2.3. Ako je zname, neslabi¢né u sa vo vychodnej Casti rusinskych nare¢i podobne ako
v spisovnej rusincine vyskytuje aj ako striednica za pévodné tvrdé -1 v pozicii formovej morfémy
v tvaroch pricastia minulého ¢inného muzského rodu, napr.: xoous, poous, cnae (porov. stsl.
XoAuA®, Akaaan, cnaan). V zapadnej Casti rusinskych nareci sa vsak vyskytuju tvary uvedenych
pricasti s morfémou -1, napr.: xeou, pooun, cnan (porov. J. Vanko, 2004, s. 74).

Z uvedenych udajov vyplyva, Ze v zapadnej Casti rusinskych nare¢i v dosledku vonkajsicho
vplyvu slovenskych nareci neslabi¢né u zaniklo nielen v pozicii za pdvodné wluu ale aj v pozicii
za povodné tvrdé -1. Celkove by sme mohli povedat, ze v zapadnej Casti rusinskych naredi sa
prejavuje tendencia k zaniku neslabi¢ného u, ktoré sa nevyskytuje v zipadnej ¢asti vycho-
doslovenskych nareci (v spiSskych, SariSskych a abovskych).

5.2.4. Medzi javy motivované vonkajSim vplyvom vychodoslovenskych nareci patri osobna
pripona -t v 3. os. sg. a pl. slovies pritomného Casu, ktora sa vyskytuje v celej zdpadnej Casti
rusinskych nareéi, napr.: xodum — xo0sam, pooum — poosim, cuoum — cudam.” Uvedena osobna
pripona -t sa vyvinula z pov. pripony -t, ktora sa vyskytuje vo vychodnej Casti rusinskych nareci
podobne ako aj v spisovnej rusincine. Pripona -t’ v 3. os. sg. a pl. sa vyskytuje aj v spisovnej
ukrajinéine, napr.. 600a Kunumeo, mooi 30acmuvcs, 0e UOembCs, NAUGYHIL XMAPKU, NAXHYNb
nocmpinu, pegymo Momopu.

Hranica izoglosy -t ~ -t* prebieha v porieci rieky Laborec, ktoré¢ oddeluje vychodnu cast
s vyskytom pov. pripony -t od zapadnej Casti s depalatalizovanym -t v 3. os. sg. a pl., napr.:
mpumaroms/mpumaomes — mpumym, opimaroms — opimym [porov. V. Latta, 1991, mapa €. 281
a komentar k mape (s. 56)].

6.1. Rusinske narecia su sucastou karpatského jazykového arealu [slovenské, moravské
(Ceské), pol'ské, rusinske, ukrajinské, mad’arské, rumunské, moldavské, bulharské, macedon-
ske, srbské, chorvatske dialekty), v ktorom sa vyskytuje pomerne bohata vrstva slov z oblasti
pastierstva, ovciarstva, chovu dobytka aj oviec a spracovania mliecnych vyrobkov. Ide o tzv.
karpatizmy, resp. balkanizmy a z genetického hl'adiska su to najcastejsie slova rumunského

2 Vira, J.: Hlaskoslovi osturfiského hovoru, c. d., s. 99; ITanbkeBuy, U.: 3 mopdosorii roBopy cena 3aBajiku Ha IiBICHHIM
Crnumi Ha CnoBauuuHi. In: Sbornik Matice slovenskej 15. Tur€. Sv. Martin: Matica slovenska, 1937, s. 52.

¥ Banbko, 0.: Knacigikarist i roJIoBHBI 3HaKbl KapHaThCKbIX PYCHHBCKBIX aianekTiB. In Magocsi, P. R. (red. nauk.):
Najnowsze dzieje jezykow stowianskich. Pycunbcksiii si3bik. Opole: Uniwersytet Opolski — Instytut Filologii Polskiej,
2004, s. 73.
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pévodu, napr.: bac¢a, 6aua ,hlavny pastier na salasi“ (rum. baciu), kP’ag, kasr ,telaci zalidok
na zosyrovanie mlieka“ (rum. cliag), putera, ukr. myrepa ,,vel'ka drevena nadoba na zlievanie
nadojeného mlieka* (rum. brute), bryndza, 6psfaa3a (rum. brinza), urda, ypaa ,.hruda ovcie-
ho syra“ (rum. urdd), strunga, ukr. crpynka ,,ohrada pri salasi na ovce™ (rum. strunga), Zin-
¢ica, ukr. :xenTnus ,,srvatka z ovéicho mlieka® (rum. jintita), grin (zempl. nar. hrun, hrunok),
IPYH, TPYH, TPYHOK ,horské uboc¢ie vhodné na pasenie oviec™ (rum. gruiu), geleta, rejérka
,,drevena nadoba na dojenie (rum. galeata).’

6.2. Mnohé karpatizmy su slovanského povodu a do nareéi v karpatskom areali sa rozsi-
rili prostrednictvom mad’aréiny. Totiz stari Mad’ari prevzali od Slovanov mnoh¢ slova, ktoré
sa petrifikovali v madarCine a odtial’ sa sekundarne rozsirili do slovanskych narec¢i v karpat-
skom areali. Patri k nim aj lexéma gazda, razma < stsl. gos(po)da, ktoré sa po redukcii slabiky
a po uplatneni zdkona o vokalnej harmoénii v starej mad’ar¢ine zmenilo na *gozda > gazda.
V mnohych etymologickych slovnikoch starSiecho vydania sa tato lexéma nepravom poklada za
hungarizmus. Lexéma gazda je karpatizmus slovanského povodu a vyskytuje sa vo vSetkych
nareciach karpatského jazykového aredlu: v slovenskych, moravskych, pol'skych, mad’arskych,
rusinskych, ukrajinskych, rumunskych, moldavskych, bulharskych, macedonskych, srbskych
a chorvatskych dialektoch. V tomto slove sa zachovala povodna hlaska psl. povodu /g/, o svedci
o tom, ze stari Mad’ari prevzali toto slovo od okolitych Slovanov este v ¢ase, ked’ v ich jazyku sa
vyskytovala tato hlaska ako osobitna fonéma. Zmena g > h sa na zaklade vyskytu slov s hlaskou
/h/ kladie na zaciatok 12. stor.

Podobne lexéma gerenda (hrada), repe€nna (rpsina, rpsina) je slovanského pévodu *greda,
ktoré sa cez mad’arsky jazykovy filter rozsirila do Casti slovenskych, ukrajinskych alebo rusin-
skych nare¢i namiesto oakavaného hrada, rpsima. Na zaklade takychto prevzati, ako je vyraz
gerenda, mézeme konstatovat, Ze stari Madari prevzali lexému eSte pred denazalizaciou, ¢ize
pred zanikom nosoviek. Do tejto skupiny slov patri aj lexéma piatok z pov. *petpks (rusin.
nsiTHiN, rus. ngTHUNA je z cirkevnoslovanského MIA?THULA), ktora sa rozsirila do mad’arCiny
v podobe péntek, Cize v Case pred denazalizaciou, ale po zaniku a vokalizacii jerov.’!

Viaceré slova, v ktorych sa vyskytuje konsonant /g/ st nemeckého, pol'ského, latinského,
talianskeho, tureckého povodu, resp. rumunského pdvodu (ako je to v pripade karpatizmov typu
klag, kasir grin, rpyH, rpyH a pod. z oblasti pastierstva a ovciarstva). Napriklad lexéma Sva-
gor, wedrop, woerop je prevzatie z nemciny Schwager, do niektorych rusinskych alebo vycho-
doslovenskych nareéi sa rozsirilo cez mad’arsky jazykovy filter (mad’. Sogor). Podobne lexémy
galoSa, zanownsn su nemeckého pévodu Galosche (z franc. galoche). Lexéma gombik, gombic-
ka, romoiuka pochadza z mad’arského gomb.

7. K doélezitym otazkam S$tudia spisovného rusinskeho jazyka patri aj otazka jazykovej kul-
tury, ¢ize dodrZiavanie stanovenych noriem a spravneho vyberu jazykovych prostriedkov na
jednotlivych jazykovych rovinach (na zvukovej, morfologickej, syntaktickej, lexikalno-séman-
tickej). Norma spisovného jazyka je zavdzna pre vsetkych jeho pouzivatelov a kazdé jej nedo-
drziavanie, narusenie sa poklada za chybu, odklon od zavdznej normy. Lebo spisovny jazyk na

3 Podrobnejsie Krajcovi¢, R.: Vyvin slovenského jazyka a dialektologia. Bratislava: SPN, 1988, s. 168-174.

*''V cirkevnej slovancine ruskej redakcie sa popri lexéme namnnua vyskytuje aj druhy vyraz nardiz. V staroslovien-
&ine sa pouziva lexéma NATEKE, REAHKBIH NATEKE, (EAThIH NATzKE (CTpacTHas msrHina, Velky piatok). Porov. Stec,
M. et al.: Cirkevnoslovansko-slovensky slovnik. (Stru¢na gramatika cirkevnej slovanéiny). Diel II. PreSov: Pravoslav-
ny knazsky seminar, 2012, s. 71; Leiitnun, P. M. — Beuepka, P. — Biarosa, 3. (pex.): CTapociaBsHCKHIA ci10Baph (10
pykoncsim X—XI BekoB). Mocksa: M3znarenscTso ,,Pycckuit s3b1k™, 1999, s. 561-562.
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rozdiel od nare¢i ma vysoku kultarnu a socialnu prestiz. Normu spisovného jazyka treba pes-
tovat, treba sledovat’ jej dodrziavanie, resp. porusovanie a na zaklade takého vyskumu zaujat
patriéné stanovisko. Otdzkam spisovnej normy sa venuju rézne komisie: pravopisna komisia,
ortoepicka komisia a za najvyssi organ v pripade spisovnej rusinéiny na Slovensku, ktory mé na
starosti problematiku tvorby normativnych priruciek, ako su gramatiky, vykladové a prekladové
slovniky, pravidla pravopisu, pravidla vyslovnosti, ucebnice rusinskeho jazyka a literatiry pre
vietky stupne §kol, sa poklada Ustav rusinskeho jazyka a kultiiry, ktory ma status vysokoskol-
ského pedagogického, vedeckovyskumného a kultirno-organiza¢ného pracoviska na PreSovskej
univerzite v PreSove.

Akeé st pri¢iny nedodrziavanie, resp. porusovania normy spisovnej rusin¢iny na Slovensku?
Na prvom mieste treba uviest’ fakt, ze spisovny jazyk bol kodifikovany na zéklade vychodnej
Casti rusinskych nareci, preto najviac chyb sa vyskytuje v reci a jazyku, ¢ize v ich ustnom a pi-
somnom prejave tych pouzivatel'ov spisovného jazyka, ktori pochadzaju zo zapadného regionu
rusinskeho arealu a ktori tym vyjadruji svoj nesthlas s tym, ze do spisovnej rusininy sa nedo-
stali javy zo zapadného regionu. K najéastejSim chybam, ktoré pouzivatelia zo zapadného regio-
nu vedome vnasaju do svojho tstneho alebo pisomného prejavu, patri (1) porusovanie pravidla
o vol'nom a pohyblivom prizvuku (v zapadnej Casti rusinskych nareci je prizvuk staly na predpo-
slednej slabike), (2) pouzivanie palatalnych sykaviek §, Z namiesto spisovnych palatalizovanych
sykaviek s’ z’ (3) pouzivanie tvarov participii muzského rodu so zakoncenim na -1 namiesto
spisovného -u v tvaroch typu kazal namiesto nalezitého kazau a pod. Do tejto skupiny odchylok
patri aj pouZivanie neznelého f namiesto nalezitého neparového zvuéného v [u].

Tak by sme mohli pokracovat’ vo vyratiivani chyb, ktoré sa objavuji v textoch od autorov po-
chadzajucich zo zapadnej Casti rusinskeho arealu. Nedodrziavanie normy spisovného jazyka sa
vSak prejavuje aj v reci tych pouzivatel'ov, ktori sa nenaudili spisovny jazyk a ktori st 'ahostajni
k otazkam dodrziavania spisovnej normy, preto v jazykovej komunikacii pouzivaju namiesto
spisovného jazyka svoj rodny dialekt. Ak sa takyto pristup k spisovnému jazyku prejavuje v reci
beznych pouzivatel'ov, nema to dosah na otazky spisovnej normy, ak sa vSak prejavuje v reci
a jazyku predstavitel'ov rusinskej inteligencie, ktori sa vedome hlasia k spisovnému rusinskemu
jazyku a k rusinskemu hnutiu, je takyto postup povazlivy a skodlivy. Zaverom k otazke normy
spisovného rusinskeho jazyka mézZeme povedat, Ze hlavnou pri¢inou porusovanie normy spisov-
ného rusinskeho jazyka je l'ahostajnost’ a nevedomost’ niektorych jej pouzivatel'ov.

The Place od Ruthenian Language in the Family of Slavonic Languages
Julia Dudasova-Krissakova

We consider as Standard Slavonic micro-languages those ones, which have got the status of standard languages and
which were used in education, literature, theatre, media and ecclesiastical spheres. The oldest Slavonic microlanguage
is Vojvodine Ruthenianas a language of Vojvodian Ruthenians in Vojvodine in Serbia (1974). On the second place there
is (Carpathian) Ruthenian as a standard language of the Ruthenians in Carpatian region: in Slovakia (1995), in Poland
(2009), in Carpathian Ukraine [there was not yet officially declared status of standard language) and in Hungary (revi-
talisation is going on)], Kabushian language in Poland (2005), Bosnian language (1995), Montenegro language (2007).
In western Poland, in region of Upper Silesia so called (Upper) Silesian ,,etnolekt” is being formed, which is used as
communication means in common communication, in literature and in some printed media. The research problem of
these Standard Slavonic microlanguages is also dealt with by Commission for language contacts at the International
committee of Slavonists, which organizes international congresses of Slavists every five years.
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