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The paper focuses on a selected group of biblical phrasemes [(po)zdvihniit péitu (pdty) proti niekomu, krivat (kulhat)
na obe (dve) nohy vs. krivat' (kulhat) na obe (dve) strany; kamen vrazu vs. kamen urazky]. In addition to the formal-se-
mantic and communication analysis, their connection with the biblical source is given particular attention (based on
Slovak translations of the Bible, comparing the contemporary translations with historical ones). The life path of biblical
idioms in a diachronic-synchronic perspective is created, on the one hand, on the material base of the Historical Diction-
ary of the Slovak Language and selected historical written sources bearing witness to the past of the language; on the
other, drawing on the material of the Slovak National Corpus (the corpus of Slovak texts available on the web), which
provides testimony on the language of the present.

Biblical idioms, Slovak translations of the Bible, Historical dictionary of the Slovak language, Slovak national
corpus, diachronic-synchronic analysis.

Uvod

Nazov §tadie je altiziou na dielo prof. PhDr. Jana Dorul'u, DrSc., 7ri kapitoly zo Zivota slov* —
chceme nim zvyraznit jej dedikacny charakter. Inspirdacia vedeckovyskumnou cinnostou jubilan-
ta sa vsak v prispevku neohlasa iba nazvovo. Pre jeho tematické nasmerovanie sa klicové stali
tie aktivity prof. J. Dorulu (ako vedca i ako riaditel'a Slavistického kabinetu/uistavu J. Stanislava
SAV v Bratislave), v ktorych do popredia vystupuje biblicky rozmer: spomenit mozno napr. or-
ganizdciu medzinarodnej vedeckej konferencie O jazyku Biblie a o jej prekladani do slovenciny
a do inych slovanskych jazykov? (1996) a okruh ¢innosti, ktoré vyustili do vydania faksimile
Kamaldulskej Biblie* z 18. stor. A ak sa vratime k dielu 7ri kapitoly zo Zivota slov, v ktorom
autor v historicko-kultarnych relaciach vykladovo nazrel i do frazeologickej lexiky,’ dostavame
sa v prienikovych relaciach k téme nasho prispevku — k biblickej frazeologii.

Pri diachrénno-synchronnom pohl'ade na frazémy (d’alej FJ) s privlastkom biblické zohrava
v tejto $tadii dolezita Glohu pristup ad fontes. Prejavuje sa reflexiou FJ v ich biblickych stvis-
lostiach — pohl'adom do slovenskych prekladov Biblie, a to nielen tych novsich/sucasnych,® ale
aj (¢i najmé) do prekladov, ktorych obdobie vzniku je nam Casovo vzdialenej$ie.” Vo viacerych

*Doc. PhDr. Viera Kovacova, PhD., ORCID 0000-0003-0949-4708, Katedra slovenského jazyka a literatry Filozofickej
fakulty Katolickej univerzity v Ruzomberku, Hrabovska cesta 1B, 034 01 Ruzomberok, viera.kovacova@ku.sk

! Stadia je vystupom z grantového projektu VEGA 1/0646/22 Interkontextovost biblickej frazeoldgie.

2 Dorula, J.: Tri kapitoly zo Zivota slov. Bratislava: Veda, 1993. 152 s.

3 Z konferencie vysiel zbornik: Dorula, J. (ed.): O prekladoch Biblie do slovenéiny a do inych slovanskych jazykov.
Bratislava: SK SAV, 1997. 284 s.

4 Swaté¢ Biblia Slowénské, aneb, Pisma Swatého... Paderborn: Ferdinand Schoningh, 2002, 920 s. (Castka 1),
1063 s. (Castka II).

5 Dorula, J.: Tri kapitoly zo zivota slov, c. d., s. 87-89.

¢ Ukazky zo suc¢asnych prekladov Biblie (katolicky, evanjelicky, ekumenicky) ¢erpame z online verzie: <biblia.sk>

7 Ustalené nazvy Biblii, ktorych sucast'ou je urenie pédvodu/miesta vydania, pisSeme s velkym za¢iatoénym pismenom
v oboch sucastiach (napr. Kamaldulska Biblia, Svitovojtesska Biblia), a to v stilade s odporti¢anim podl'a Duchkova, S.:
Pisanie ustalenych nazvov prekladov Biblie a interpunkcia v biblickych citaciach. In: Kultara slova, 2023, ro¢. 57,
¢. 1, 5. 48-49.
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pripadoch sa pre autorské uvahy stali produktivnymi prave preklady konkrétnych verSov vo Svi-
tovojtesskej Biblii,* v Palkovicovom preklade Biblie® ¢i v Kamaldulskej Biblii,'” ich porovnanie
s prekladmi su¢asnymi.!!

Zivotnii cestu vybranych biblickych FJ v linii minulé — sii¢asné vytvarame najmé na materiali
Historického slovnika slovenského jazyka'? (d’alej HSSJ) a Slovenského narodného korpusu (d’a-
lej SNK). Z verejne pristupnych korpusov v Struktire SNK siahame po korpuse textov dostupnych
na webe.!* Robime tak jednak s oh'adom na vel'kost’ a diverzitu tohto korpusu, jednak s ohl'adom
na jeho Specificku pridant hodnotu: sucastou tohto korpusu st nielen texty poskytujuce svedectvo
o0 jazykovej sucasnosti, ale vd’aka digitalizacii starSich textov a ich spristupneniu na webe st v ilom
v istom rozsahu pritomné aj texty prindSajice svedectvo o nasej jazykovej minulosti.

Prva kapitolka: (po)zdvihnut’ pitu (pity) proti niekomu

Pre prvy okruh studie nam v relaciach biblickej frazeoldgie impulz poskytol HSSJ. V subore
FJ (hesla pozdvihnut, pdta) zachytava totiz i FJ so stavbou slovesnej syntagmy pozdvihnut pdity
proti komu s vysvetlenim vyznamu ,stat’ sa nepriatelom niekoho ‘,'* resp. ,obrdtit’ sa niekomu
chrbtom, ponechat na seba niekoho "."” Jej vyuzitie dokumentuje na excerptoch z historickych
textov 17. — 18. stor. vtedajSej nabozenskej komunikacénej sféry. Z rukopisu Sprawa o krestian-
ské powinnostj (1696) uvadza uplatnenie v podobe: ten, s nimz sem byl w pratelstwj, gemuz sem
se dowerowal, pozdwyhl paty proti mne. Zo zbierky nedel'nych kazni'® A. Macaja Panes primi-
tiarum aneb Chleby prwotjn (1718) pochadza doklad so suvetnou stavbou, ktorej sucastou su
hned’ dva obrazné vyrazy: kdoz gi chléb se mnu, pozdwjhne protj mné paty swé.

Detailnejsi pohl'ad do prace A. Macaja poskytuje jednozna¢ntl informaciu o tom, ze oba ob-
razné vyrazy su biblickej proveniencie: A. Macaj v texte vyuziva Cast’ z 13. kapitoly Evanjelia
podl'a Jana — v poznamke k textu na margu pri uvadzani latinskej predlohy na tuto kapitolu aj
explicitne odkazuje:'” ,, Kdoz Krystu spurnégssy byl, gako on? Ponéwadz tak sam Krystus Pan
powedel o ném: (x) qui manducat mecum panem, levabit contra me calcaneum suum. Kdoz gi
chléb se mnu, pozdwjhne protj mné paty swé. A aby zrozumél, ze o ném to powedel, podal mu kus
chléba, rkuce...“; poznamka na margu (s. 214): ,,x Joann 13*.

Janovo evanjelium nie je jedinym biblickym textom, v ktorom sa s obrazom pozdvihnutia
péty proti nickomu stretavame. Biblickda konkordancia'® vyraz pozdvihol pdtu proti mne ust-

8 Suborné dielo vyslo v r. 1926. Jednotlivé ¢asti vychadzali od r. 1913 ako podielové knihy Spolku sv. Vojtecha (porov.
Pismo svété Starého a Nového zakona z latinského typického vydania Vulgaty na slovensky jazyk prelozené. Trnava:
Spolok sv. Vojtecha, 1926, predmluva).

? Swaté Pismo starého i nowého Zakona podla obecného latinského od sw. Rimsko-Katolickég Cirkwi potwrd’eného...
Ostrihom: Jozef Beimel, 1829 (Del prwni), 1832 (Del druhi). Digitalizovana verzia dostupna na: <https://biblia.sk/
clanky/prve-preklady-biblie-do-slovenciny>

10 Zachovana v prepise z r. 1756 — 1759; digitalizovana prezentacia dostupna na: <http://kb.kapitula.sk/>

' Na§ prispevok nema teologickt orientaciu, nekoncipujeme ho v duchu biblickej exegézy, teologickej interpretacie
¢i explikacie prekladovych suvislosti biblickych textov, predsa len vsak isty interdisciplinarny presah je v prispevku
pritomny, resp. s ohl'adom na zviazanost’ tychto FJ s Bibliou nevyhnutne ziaduci — v takychto pripadoch vyuzivame
hlavne jestvujuce komentare k biblickym kniham, prip. i konzultacie so slovenskymi biblistami.

12 Majtan, M. et al. (red.): Historicky slovnik slovenského jazyka. 1. — 7. zv. Bratislava: Veda, 1991 — 2008. V studii
pracujeme s online verziou dostupnou na: <https://slovnik.juls.savba.sk/?d=hssj>

13 Slovensky narodny korpus — web-6.0. Bratislava: JULS SAV, 2022. Dostupné na: <http:/korpus.juls.savba.sk>

14 https://slovnik.juls.savba.sk/?w=p%C3%A4ta&s=exact&c=Cbad&cs=&d=hssj#

15 https://slovnik.juls.savba.sk/?w=pozdvihn%C3%BA%C5%A 5 &s=exact&c=n74e&cs=&d=hssj#

1¢K problematike katolickej kaziiovej prozy v 18. stor.: Brtanova, E.: Obraz konfesii a kultur v katolickej kaziiovej proze
na Slovensku v 18. stor. In: Slavica Slovaca, 2019, ro¢. 54, ¢. 1, s. 63-77.

17 Macaj, A.: Panes primitiarum aneb Chleby prwotjn. Trnava: F. Gall, 1718, s. 214-215.

18 Pottcek, J. (ed.): Biblicka konkordancia. Bratislava: Cirkevné nakladatel’stvo, 1970, s. 369.
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vztaziuje s dvoma biblickymi textami — tak s novozakonnym Janovym evanjeliom, presnejsie
s versom 13, 18, ako aj so starozakonnymi Zalmami, presnejSie so zalmom 41, 10 (resp. 40,
10)." A ak sa v tomto biblickom kontexte vratime k prikladom v HSSJ, dostavame sa nielen
k novozakonného textu (uryvok z diela A. Mécaja: kdoz gi chléb se mnu, pozdwjhne protj mné
paty sweé — porov. sucasny katolicky preklad danej Casti Jn 13, 18: Ten, ktory je moj chlieb,
zdvihol proti mne pdtu.), ale aj k starozakonnému textu — excerpt z diela Sprawa o krestianské
powinnostj je totiz prikladom na starozdkonny zalmovy kontext: ten, s nimz sem byl w pra-
telstwj, gemuz sem se dowerowal, pozdwyhl paty proti mne, porov. sucasny katolicky preklad
7 41, 10: Dokonca i méj priatel, ktorému som déveroval a ktory jeddval méj chlieb, zdvihol
proti mne pdtu.

Latinské levavit contra me calcaneum suum (gr. eperen ep’ emé ten pternan autou) v Jano-
vom evanjeliu sa v historickych i sic¢asnych prekladoch Biblie preklada do slovenciny v zésade
jednotnym spdsobom: pozdvihne/pozdvihol/zdvihol proti mne pdtu/pdity (s anteponovanym/post-
ponovanym atributom svoju/svoje, prip. bez atributivneho doplnenia), porov.

e  Kamaldulskd Biblia: Kdo gi semnii chléb, pozdvihiie proty miie patu swii.

Palkovic¢ova Biblia: kdo gi Chléb semnu, pozdwihiie proti mne Pati swoge.
SvitovojteSska Biblia: Kto jie chlieb so mnou, pozdvihne proti mne svoju pdtu.
katolicky preklad (1986): Ten, ktory je moj chlieb, zdvihol proti mne pdtu.
evanjelicky preklad (1979): Ten, co jedol moj chlieb, pozdvihol pdtu proti mne.

e  ckumenicky preklad (2017): Ten, co je moj chlieb, zdvihol proti mne pdtu.

V pripade starozakonného zalmu (Z 41, 10), na ktory intertextovo odkazuje Janovo evanje-
lium a ktory v hebrejskom texte zodpoveda podobe ... higdil alaj agéb, sa v prekladoch uplatitu-
ju diferencovanejsie prekladatel'ské stratégie. Okrem prevladajiiceho obrazu pozdvihnutia paty

@ prekladatelia siahaju i po inych vyjadreniach (pozri kamaldulsky a ekumenicky preklad):

e  Kamaldulska Biblia: ... ktery gedel chlebi mé, weliki powod ucinil nadémnu.
Palkovi¢ova Biblia: ... a kteri gidal Chléb mog, pozdwihol Pati proti mrie.
SvitovojteSska Biblia: ... a ktory jedaval chlieb moj, podvihol pditu proti mne.
katolicky preklad (1955): ... a ktory jedaval moj chlieb, zdvihol proti mne pditu.
evanjelicky preklad (1979): ... ktory jeddaval moj chlieb, pozdvihol pditu proti mne.

e ckumenicky preklad (2017): ... ¢o jedaval moj chlieb, sa odo mna odvratil.

V kontexte frazeologickej orientacie prispevku treba osobitne spomenut’ preklad tejto Casti
Zalmu u A. Boteka v Jeruzalemskej Biblii.?® A. Botek totiz vyuziva adaptaéni mozZnost’ siahnu-
tim po FJ, ktoru citatel’ dobre pozna z frazeologického fondu stcasnej slovenciny — dat’ (davat)
kopanec niekomu/niecomu:*' Este i moj priatel, ktorému som déveroval, ¢o jeddval pri mojom

1941, 10 vs. 40, 10: v zavislosti od toho, ¢i sa uplatiuje pocitanie Zalmov podla hebrejskej Biblie, alebo gréckej
Septuaginty. Pozri napr. Trstensky, F.: Kniha zalmov. Ruzomberok: PF KU, 2007, s. 33-36.

2 Pracujeme s deviatym revidovanym a opravenym vydanim: Svété pismo. Jeruzalemska Biblia. Trnava: Dobra kniha,
2020, s. 1057.

2! Ako ukazuji priklady na realiza¢né uplatnenie FJ v materialoch SNK, FJ dat’ (ddvat) kopanec niekomu/niecomu ma
viacvyznamovu Struktiiru, porov. kontextové uplatnenie FJ v sémantickej Skale ,ublizit’ niekomu/nieComu, poskodit’,
odmietat’ niekoho/nieco, vzdialit’ sa od nieCoho/niekoho (v negativnom vyzneni)‘ — ,zanechat, opustit’ niekoho/nieco,
rozIG¢it’ sa s niekym/nie¢im® — na$tartovat’, podnietit’ k ¢innosti, postr¢it’ dopredu niekoho/nieco*: Kopance pravde
vSak, podla Palka, davali casto aj predstavitelia dnesnej opozicie.; Prezident dal dalsi kopanec slovenskej demokracii,
vyhlasil predseda Mosta-Hidu Béla Bugar.; Mihal, Kanik, ludia vam dali kopanec, o co si este koledujete?; Daj kopanec
nezmyselnym autoritam.; Dovtedy sa tu majte a nech vam miiza dava kopance! (ale nie kopacky :D); Ja davam casopisu
srdcu riadny kopanec.; No asi som nemal vhodného strycka, ktory by mi dal ten , spravny kopanec*, hoci talentové
skusky som uspesne zvladol.
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stole, dava mi kopance. V poznamke pod Ciarou sa explikacne dodava: ,,ddva mi kopance “, dosl.
,,pozdvihol pditu *.

Poznamka o diferencovanejiich prekladatel'skych stratégiach pri Z 41, 10 asociuje otazku,
¢o tato odlisnost’ v prekladoch vyvolava. Odpoved na fiu identifikaciou a vysvetlenim neural-
gického miesta poskytuje 10. zvazok Komentarov k Starému zakonu.?? V hebrejskom texte pri-
slusnému slovesu v konjugacii hifil (hifil interny, resp. zvratny) zodpoveda vyznam ,vypinat’ sa
nad niekoho/nieco ‘. Substantivum, s ktorym sa sloveso spaja, ma sice samo osebe vyznam ,pdta,
kopyto, stopa‘, no, ako sa v komentari spresiiujico uvadza, jeho koren sa v masoretskom texte
vyskytuje aj v slovese s vyznamom ,podviest, podrazit*, aj v adjektive s vyznamom ,zdkerny,
uskocny, podrazacky, aj v substantive s vyznamom ,uskocnost, podraz, zdkernost”. Autor tejto
Casti komentarov preto v prekladovych suvislostiach vyslovuje mienku: ,,Nejasny idiom zdvihol
proti mne pdtu moézeme teda opodstatnene nahradit’ prekladom s jasnym vyznamom vypinal sa
nado mnou (ako) podrazak, resp. podrazacky.©*

Biblické (po)zdvihnut péitu proti niekomu sa zvy&ajne** vysvetl'uje ako metaforicky obraz
motivacne Cerpajuci zo spravania zvierat, co kopnu hospodara, ktory ich kfmi, stara sa o ne. Po-
rov. i poznamku pod ¢iarou uvedenu k versu Jn 13, 18 vo Svitovojtesskej Biblii: ,,Obraz je vzaty
od zvierat, ktoré kopnu hospodara, a znamena nevdacného sluhu, ktory povstane proti svojmu
panovi. V Zalme sa to povedd o Acliitofelovi, ale nakolko ten bol predobrazom Judasovym, plati
to i 0 Juddsovi.“* V intertextovych stvislostiach (Z 41, 10 sa u Jana vklada do st JeziSovi) sa
biblicky vyrok zvykne interpretovat’ ako proroctvo o JuddSovej zrade (pozri i citovanu poznam-
ku zo Svitovojtesskej Biblie, ktord odraza kristologickl interpretaciu zalmu), a tak sa spojenie
chéape prevazne vo vyzname ,zrada‘. Ak si vSak opit’ pomdzeme komentdrom k zalmu 41, 10,
toto spojenie je ,,metaforou skor pre popretie ¢i odmietnutie, nez pre zradu, nieco ako ,obratit’ sa
k (nickomu) chrbtom*“.?¢ A prave synonymia s FJ obrdtit’ sa chrbtom k niekomu je jednou z ciest,
ktort vyuziva aj HSSJ pri vyklade vyznamu FJ (po)zdvihnut pditu (pdty) proti niekomu, FJ, ktort
v naSom kultirno-jazykovom prostredi mozno oznacit’ za prekladové ,,generikum®, ked’ze do
nasej lexiky sa dostdva ako kalk z latinskej biblickej predlohy.

V vode tejto Casti sme spomenuli, Ze uvahy o FJ (po)zdvihnut pdtu (pdty) proti niekomu st
motivované registraciou tejto FJ v HSSJ, ktory jej vyskyt dokladuje vylucne na historickom ma-
teriali nabozensky orientovanych textov. Hoci, ako zdoraznuje J. Skladand, vyskum historického
frazeologického fondu a jeho lexikografické spracovanie ma svoje vyrazné restrikcie spocivaji-
ce v neuplnosti historickej materidlovej bazy (,,... diachronna analyza frazém sa moze opierat
len o neuplny a niekedy nahodne dolozeny material. V niektorych pripadoch je pri vyabstrahova-
ni viastnej frazémy, teda urceni jej identity a urcent jej vyznamu k dispozicii jediny doklad... “?"),
prislusné historické excerpty zretelne zviazané s biblickymi textami (viac-menej citatovy cha-
rakter) zrejme expressis verbis signalizuju i jej zviazanost s nabozenskou komunikacnou sférou.

22 Hrobon, S. — Kacian, A. (eds.): Zalmy 26 — 50. Komentare k Starému zakonu 10. Trnava: Dobra kniha, 2022,

s. 495-496. }
2 Hrobon, S. — Kacian, A. (eds.): Zalmy 26 — 50, c. d., s. 496.
2 Iny vyklad odkazuje na siiboj zapasnikov, v ktorom vitaz zhodi porazeného na zem a posliape ho. Porov. ,,... ke

supplanted, he tripped him, as wrestlers do, in order to cast him down to the ground, and then trample upon him, and
triumph over him...* Citované podl'a: <https://www.studylight.org/commentaries/eng/geb/john-13.html#verse-18>

%V novom preklade Janovho evanjelia sa uvadza, ze ,, ustdlené spojenie ,zdvihnuit' pdtu proti niekomu* je obrazom
agresie a pohrdania . Lapko, R.: Janovo evanjelium. Novy preklad a kratky komentar. Bratislava: Veda, 2019, s. 119.
2 Hroboti, S. — Kacian, A. (eds.): Zalmy 26 — 50, c. d., s. 495.

27 Skladana, J.: Frazémy v historickom slovniku slovenského jazyka a v starsich slovenskych slovnikov. In Kuchar, R. (ed.):
Z vyvinu slovenskej lexiky. Bratislava: Veda, 1993, s. 171.
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V biblickych suvislostiach pritom nejde o osihoteny pripad. Ako konstatuje J. Mlacek,*
v Biblii sa vyskytuje mnozstvo jednotiek frazeologickej povahy, ktoré sa do vseobecného frazeo-
logického fondu nepremietli. Prvu takito skupinu predstavuju FJ nevyskytujuce sa mimo biblic-
kych textov (z prikladov J. Mlacka vyberdame: bit niekoho lytko i stehno — vo vyzname sucasn¢ho
spojenia bit’ niekoho hlava-nehlava; Ziadat' pocet z niecej ruky — vo vyzname brat niekoho na
zodpovednost). Do druhej skupiny lingvista radi jednotky vyskytujuce sa nielen v biblickych
textoch, ale aj mimo miest svojho prvotného vyskytu, ktoré v§ak neprenikli do SirSieho vyuziva-
nia (do vSeobecnej komunikécie) a ako osobitné vyrazivo ostali zviazané s textami nabozenskej
komunikaénej sféry.?

Prave tuto skutocnost’ potvrdzuje i sucasné vyuzivanie jednotky (po)zdvihnut pdtu (pdty)
proti niekomu v materidloch SNK. Korpusovy material ukazuje, ze za hranicami nabozensky
orientovanych textov*® sa vyskytuje len raritne a Ze i v tychto zriedkavych pripadoch biblické
vizby neprettha, Co sa prejavuje i kontextovym uplatiiovanim oboch sucasti biblického obrazné-
ho vyrazu®! (jest nieci chlieb, zdvihnut pdtu proti niekomu). Porov. ukazku z politicko-medialne-
ho diskurzu, v ktorej sa vyuziva biblické vyrazivo na vykreslenie politickej zrady: ,,Z vole ludu
si na najvyssi post zasadol nam uz dobre znamy stary ujo, ktory sa medzicasom svojmu vodcovi
tiez vzoprel. ... To, zZe zradca, ktory jedol jeho chlieb, a potom zdvihol proti nemu pdtu, sa stal
prezidentom, niesol velmi tazko.* (marianvojtko.blog.sme.sk)

Kedze stucastou webového korpusu st okrem sucasnych textov v istom rozsahu (vdaka di-
gitalizécii a spristupneniu na webe) i diela pre nas ¢asom vzniku vzdialenejsie, prikladovo mo-
zeme spomenut’ uplatnenie sledovaného biblického vyrazu (presnejsie — oboch jeho sucasti) aj
v diele z poslednej Stvrtiny 19. stor. Pamditi slov. ev. a v. gymnasia a s nim spojeného ucitel'ského
semeniska vo Velkej Reviici (1889). Dielo editoval A. H. Skultéty, evanjelicky farar, prislusny
text po autorskej stranke mozno pripisat’ teologicky vzdelanému Juliusovi Bottovi: ,,Tak sa mu-
sela miera bied nasich doplnit eSte tym, zZe ti, ktorych narod slovensky zplodil, a ktori jiedali
chlieb jeho: viastni synovia pozdvihli proti nemu pdty a silou mocou na zhube a vynisteni sloven-
ského ndarodu pracovali.**

Druha kapitolka: krivat’ (kulhat’) na obe (dve) nohy vs. krivat’ (kul’hat’) na obe (dve) strany
Inspiraciu pre druht cast’ nam poskytol medzinarodny dvojzvidzkovy slovnik vybranych
okridlenych vyrazov, FJ pochadzajucich ¢i vychadzajucich z Biblie — Lepta biblejskoj mudrosti

28 Mlacek, J.: Cez poznavanie k pouzivaniu biblickych frazém v stc¢asnej komunikacii. In Walter, H. — Mokienko, V. M.
— Balakova, D. (eds.): Die slawische Phraseologie und die Bibel. Greifswald: Ermst Moritz Arndt Universitét, 2013,
s. 138-144.

» Ako priklad J. Mlacek uvadza formulacie zaciatkov blahoslavenstiev (blahoslaveni tichi..., blahoslaveni lacni
a smddni..., blahoslaveni cistého srdca...).

3 Ako priklady zo SNK dokladaju, v sekularnom komunikaénom priestore sa sice novsie s frazeologickou formou
obsahujticou v konstrukénej stavbe slovesno-substantivnu zlozku zdvihnut pdty stretavame, ide vSak o odlisnu FJ, ktora
s latinskym kalkom z Biblie nesuvisi ani po formalnej, ani po vyznamovej stranke. Porov. formalno-sémantickt odlisnost’
jednotiek zdvihnut pdty (pdtu) proti niekomu vs. zdvihnut pdty (odniekial’). Priklady zo SNK: ... vdcsinu produktov si
viete objednat online bez nutnosti zdvihnut pdty z miesta; Mozno je cast zdvihnut pdty a odist z miesta nestastia.

31 Vytvarany obraz odvratenia sa, odmietnutia sa dostava do ostrého kontrastu s prejavom priatel’stva, lojality, prijatia
(symbolika jedenia chleba). Tato ¢ast’ biblickému textu sa preto vyznamovo predstavuje aj ako odvratena tvar prislovia
V niidzi poznds priatela. Pozri: Hrobofi, S. — Kacian, A. (eds.): Zalmy 26 — 50, c. d., s. 495.

32 Porov. i ¢ast’ digitalizovanej verzie diela J. Botta Slovdci — vyvin ich ndrodného povedomia (v Zlatom fonde dennika
Sme sa digitalizovalo vydanie zr. 1971 — jeho vychodiskom je druhé vydanie Bottovho diela z . 1923): ,, Tak miera bied
dopliovala sa este tym, Ze ti, ktorych slovensky narod splodil a ktori jedli jeho chlieb, viastni synovia, zdvihli proti nemu
pdty a siloumocou pracovali na zahube a vyniceni slovenského naroda.
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(vydanie z . 2019).33 Pre dielo je prizna¢ny Siroky porovnavaci rozmer —uvadza ekvivalenty 130
biblickych jednotick aZz v 19 jazykoch, slovanskych i neslovanskych.** Osobitna pozornost’ sa ve-
nuje pramennym vychodiskam jednotiek, t. j. uvadza sa citatova dokumentéacia miest biblickych
textov, s ktorymi st motivacne spité. V Struktire heslovej state sa vyuziva porovnavaci model
ruské biblizmy v komparacii s ekvivalentmi v inych jazykoch,* ¢ize kI'a€ovym pre predstavenie
genézy a zivotnej cesty tej-ktorej FJ je vysvetlenie poskytnuté pri ruskych jednotkach. V tejto
Casti sa zachytava ich sémanticka Struktura, vysvetluji sa stvislosti s biblickym textom (spolu
s citaciou konkrétneho miesta z ruského prekladu Biblie), prip. i so $irSim historicko-kultirnym
kontextom. V d’al§ich ¢astiach sa uvadzaju ekvivalenty v jednotlivych jazykoch vratane citatovej
prezentacie prislusnych miest biblického textu v tom-ktorom jazyku. V niektorych pripadoch (ak
to autori podcasti vyhodnotili ako potrebné) sa upozoriuje na isté kultirno-jazykové rozdielnosti
(v porovnani s vychodiskovym ruskym ekvivalentom), napr. v sémantike, sfére pouzivania, vo
vztahu k frekven¢nému ¢i casovému hladisku.

Sucast'ou suboru 130 biblickych jednotiek je i FJ krivat’ na obe nohy, rus. xpomame na obe
noeu (s variantom na oba rkorena),’® pramenne filiovana s verSom 18, 21 Prvej (Tretej) knihy
kralov:*” « 1 momomen Vinst Ko BceMy HapOIy M CKa3all: JOJITO JIA BAM Xpomams Ha 06a Koiena?
Ecmu Tocionp ects bor, To mocnenyiite Emy; a ecm Baan, To emy mocnenyiite» (3 Lap 18,
21).38 Uz prvotny pohlad na spracovanie ekvivalentov tejto FJ potvrdzuje znamu (v pracach
o biblickej frazeoldgii v porovnavacom aspekte casto spominant) skutocnost’, ze v pripade bib-
lickej frazeoldgie sa pohybujeme na osi internacionalne — narodné, a teda, ze v inventari bib-
lickych FJ toho-ktorého spoloCenstva sa popri zretelnom internacionalnom aspekte (biblické
FJ ako internacionalizmy) uplatiiuje aj ista narodna osobitost, kultirno-jazykova Specifickost’,
prejavujuca sa napr. rozdielmi v rozsahu inventara FJ s privlastkom biblické (pritomnost/ne-
pritomnost” FJ v istom jazyku) ¢i rozdielmi v komponentovom zloZeni frazeologickych ekvi-
valentov. V takychto pripadoch sa zohl'adituje aj otdzka pramenného vychodiska, presnejsie
zohl'adiuju sa odlisnosti podmienené neidentickost’ou prekladového vychodiska a neidenticky-
mi prekladmi biblickych textov do narodnych jazykov. Uvedend FJ krivat’ na obe nohy, resp.
spracovanie jej jazykovych mutacii v diele Lepta biblejskoj mudrosti a ukazky z narodnych
prekladov starozdkonného textu, ktorymi sa dokladuje prepojenie FJ s pramenom, tieto konsta-
tovania pregnantne vystihuju. Na konkrétnejSie vytvorenie porovnavacieho obrazu zo spraco-
vania FJ v Lepte vyberame:

1)  (Ne)pritomnost’ FJ vo frazeologickom fonde tohto-ktorého jazyka. V anglickej Casti
heslovej state sa vo vztahu k ruskému prekladu prislusného miesta Biblie poukazuje na odlis-
nost’ anglického prekladu, v ktorom sa obraz krivania nevyskytuje (,,And Elijah came unto all

3 Wanos, E. E. — Mokuenko, B. M. (pex.): Jlenrra 6ubneiickoit myapoctu. A— O [Tom 1], IT— 51 [Tom 2]. Morues: MI'Y
umenu A. A. Kynemosa, 2019, 288 c., 308 c.

3 Ide o FJ patriace do frazeologickych fondov rustiny, anglitiny, arménciny, bielorustiny, bulhar¢iny, &estiny,
franchzstiny, gruzinCiny, chorvat¢iny, macedoncéiny, nemciny, polstiny, slovenciny, slovinCiny, srb¢iny, S$panielCiny,
$védciny, talianciny a ukrajinciny.

3 Dielo je koncipované ako ,pyccko-crassanckuil croéapv OGUONEUCKUX KPbLIAMbIX GbIPANCEHUL U APOpUIMO8
€ COOMBEMCMBUAMYU 6 2EPMAHCKUX, POMAHCKUX, APMAHCKOM u epy3unckom sazvikax * (podnadpis slovnika).

3¢ Vganos, E. E. — Mokuenko, B. M. (pex.): Jlenrta 6ubneiickoit myapoctu. Tom 1, c. d., c. 271-273.

37V sucasnych slovenskych prekladoch Biblie sa pracuje s oznacenim Prva kniha kralov. V slovenskych prekladoch,
ktoré vychadzaji z Vulgaty (Kamaldulska Biblia, Palkovicova Biblia, Svitovojte$ska Biblia), sa pouziva oznacenie
Tretia kniha kral'ov (nazov Prva a Druha kniha kral'ov sa vo Vulgate aplikuje na Prvii a Druhti Samuelovu knihu).

% Porov. i Cast’ tejto pasaze z Biblie v cirkevnoslovanskom jazyku (Mocksa: Poccuiickoe Gubneiickoe o01iecTBo,
2001): Dokolé vy xramlete na obé plesné vasy.; Ilnecna = nogomsa, ctynus — Udaje cerpané z: J{psiaenxo, I'.: TTomubiit
LIEPKOBHO-CIIABSIHCKHH c10Bapb. Dostupné online na: <http://slavdict.ru/_0432.htm#google vignette>
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the people, and said, How long &alt ye between two opinions? if the LORD be God, follow him:
but if Baal, then follow him.*). Ako konstatuje M. S. Gutovskaja, autorka tejto Casti, vo frazeo-
logickom fonde angli¢tiny FJ zviazana s verSom 18, 21 1Kr a zodpovedajuca ruskej FJ xpomame
Ha obe Ho2u (Ha oba konena) absentuje. Spojenie to be lame in both legs nema frazeologicku
platnost’ — pouziva sa vyluéne v priamom vyzname ‘fo be unable to walk properly because both
the legs are injured or weak’®

2) Odlisnost’ v komponentovom zlozeni FJ [(ne)pritomnost’ somatizmu v stavbe FJ].
V tejto Casti sa Specificky sustredime na ekvivalenty uvadzané v Lepte ako sucast’ frazeologicke-
ho fondu slovanskych jazykov. Z hl'adiska intrafrazematickej stavby ich mozno roz¢lenit’ na dve
skupiny, a to podl'a toho, ¢i inherentnt kvalitu dynamického priznaku (adverbiale spdsobu) ako
stcast’ konstrukénej Struktary FJ vyjadruje tvar substantiva:*

e noha (s pripadnym variantom: kolend): rus. xpomams Ha obe noeu (Ha oba KoneHa),
bielorus. kyrveays na abeoszse nazi; bulh. kyyam c 0éama kpaxa; mac. kyya co 0seme Ho3se; Srb.
Xpamamu Ha o0je Hoee; slov. krivat’ na obe nohy, ¢es. kulhat na obé nohy, ukr. wkymunreeamu na
06udsi no2u (na obudsa konina),*' chor. Sepati na obje noge

e strana: pol. chwia¢ sie na obie strony; chor. hramati na obje strane (aj so zachytenim
lexikalneho variantu noge)

Ako z prehl'adu vidno, FJ sa vic¢Sinovo manifestuje so somatizmom noha. Ak vSak nazrieme
do citatov, ktorymi sa v Lepte dokumentuje pramenna zviazanost' s Bibliou, dostavame trochu
iny obraz: vo viacerych pripadoch (mac., srb., slov., ¢es.) autori siahaju po prekladoch biblické-
ho textu, kde sucast'ou ElidSovho vyroku, ktorym Izraelitom vy¢ita obojakost’ (uctievanie Boha
i Béla sucasne), nie je spojenie obe (dve) nohy (kolend), ale obe (dve) strany: mac. /[o koea Ke
Kpusume Ha 0geme cmpanu?; stb. dokie heme xpamamu na odje cmpane?; slov. Dokedy budete
kulhat na dve strany?; ¢es. Jak dlouho budete poskakovat na obé strany? Ked’ze v koncepcii
Lepty odkryvanie pramennych relacii zohrava doélezita ulohu, nekorespondencia podoby FJ s jej
uvadzanym biblickym vychodiskom vedie k otdzke, ¢i by prave v takychto pripadoch stucastou
stati nemalo byt vysvetlenie potrebnych stuvislosti, o to viac, Ze i vyznamova Struktira FJ doku-
mentuje zretelny posun od vyznamu uplatneného v biblickom texte.

To, ze i v pripade slovenciny pri FJ krivat’ na obe nohy sa pramenny text uvadza v podobe
Dokedy budete kulhat na dve strany?,* nas privadza k dvom prepojenym tivahdm. S ohl'adom
na citované biblické vychodisko sa najskor pristavime aj pri starsich prekladoch prislusnej Casti
starozakonného versSa do slovenciny. Tu vidime, ze i v ndm casovo vzdialenejSich prekladoch,
vznikajucich na zaklade latinskej Vulgaty, izraelsky I'ud kulha na obe (dve) strany: Kamaldulska
Biblia: Azdokud kulhat budete na obe swé strani?; Palkovic¢ova Biblia: i dokdd kulhat budete na
dwe Strani; Svétovojte$ska Biblia: DokedyzZe budete kulhat na obe strany?+

% Uanos, E. E. — Mokuenko, B. M. (pex.): Jlenrra 6ubneiickoit myapoctu. Tom 1, c. d., s. 271.

4V pripade slovin¢iny sa uvadza iba slovesny neuréitok omahovati.

4V ukrajinske;j Casti sa uvadza aj FJ s podobou ckaxamu na deéox eanyskax, ktora koresponduje s vybranym prekladom
starozakonného versa: Yu 0oszo 6u 6yoeme ckakamu na 0680x 2any3xkax?

42 Ide o citat z Biblie publikovanej v r. 1996, v ktorej sa vyuziva katolicky preklad Starého zakona z r. 1955.

* Tieto preklady (prikladovo spomenime i ukazky zo sucasnych prekladov: katolicky Dokedy budete kulhat na dve
strany?; evanjelicky Dokedy budete krivat na obe strany?; ekumenicky Dokedy budete preskakovat’ na obe strany?)
smeruju otazke, ako znie tato ¢ast’ v hebrejéine, a teda ¢o vychodiskovo preklady determinuje. Za pomoc s touto ¢astou
Studie autorské d’akujem patri biblistovi a teoldgovi prof. ThBibl.Lic. ThDr. A. Tyrolovi, PhD., ¢lenovi riesitel'ského
kolektivu projektu VEGA 1/0646/22. Biblista pre potrebu pochopenia slovenskych prekladov upriamil pozornost’ na
preklad E. Koniga v nemcine: V hebrejskom texte (Ad mataj attem posechim al Seté hasse ipim?) je kl'iCovym tvar
slovesa pasach (participium posechim), ktoré E. Konig v nemcine preklada ako hinken, teda krivat. Pluralovy tvar
substantiva sa ‘af (hasse ipim) znamena barly. Ked’ze v kontexte vety spojenie nedava jasny suvis, E. Konig hasse ‘ipim
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Preklady nas uz privadzaju k jadru uvah. Prva vivaha sa konkretizuje v otdzke, ci jednotka
kul'hat (krivat) na obe (dve) strany na podlozi versa 18, 21 1Kr prenikla aj do nasho vS§eobecného
frazeologického fondu,* t. j. ¢i presla sekularizaénym procesom a prekrocila hranice nabozen-
skej komunikécie. Pri hl'adani odpovede zdrojovo vyuzivame na jednej strane HSSJ (diachronny
pohl'ad), na druhej strane SNK (synchrénny pohlad).

HSSJ (heslo kulhat*) sledovany vyraz spdja s vyznamom nestdlosti a jeho vyuZitie v pi-
somnych materidloch predspisovného obdobia doklada excerptami z textov 18. stor. vtedaj-
Sej nabozenskej sféry: ten prostrednik naboZenstwj, ktery znal na obe strany kulhat (S. Dub-
niczay Eductus coluber tortuosus); lide nestalj a wrtkawj, ktery na obe strany kulhagj (rukopis
Conciones Slavico-Bohemicae). Pohl'ad do SNK, a teda na stic¢asné komunika¢né vyuzivanie
vypoveda, ze sféra uplatiiovania sa vyraznejsie nerozsirila — jednotka i dnes ostava prepo-
jenda (sudiac podla korpusovych dokladov vyluéne) s nabozenskou komunikaciou, resp. (ak
vyuzijeme v nasej lingvistike novsie sa etablujtci sociolingvisticky koncept komunika¢ného
registra*) patri v naich podmienkach medzi $pecifické vyrazivo krest'anského nabozenského
komunika¢ného registra:*’

e Bud'v srdci prijmeme, zZe Hospodin je Boh a Jezis je Mesias a nas Spasitel, alebo bo-
hom je Allah a jeho slovom je kniha Koran, zostavenda Mohamedom. Krivat’ na obe strany v usili
medzindaboZenskej jednoty je podla mia aj porusenim prvého prikdzania krestanov i Zidov...
(evanjelik.sk)

e Co ti prekdza v Zivote celkom nasledovat Krista? V com kriva§ na obe strany? Co ta
zdrziava? O co sa bojis prist, ak by si vykrocil za Kristom? (terasa.sk)

e Ano, literu odkazu solinskych bratov sme formdlne naplnili, ale ¢o do jej obsahu
kulhdame na obe strany. ... Myslite si, ze Boh, ktory si nas stvoril pre seba, moze suhlasit’ s tym,
ked’ koketujete so skutkami tmy? (milanlehotsky.blog.sme.sk)

K druhej uvahe nés privadza nielen vyrazova, ale i vyznamova stranka FJ krivat’ (kulhat)
na obe (dve) nohy. EliaSova vycitka Izraelitom je vyzvou k jednoznac¢nosti a potrebe rozhodntt
sa, t. j. pranieruje sa obojakost, nestalost,, zaistovanie sa na dve strany v nabozenskej oblasti
(Boh vs. Bal). Sémanticky rozmer obojakosti, nestalosti, zaistovania sa na dve strany, ktory
motivacne Cerpa z biblického podlozia, ostdva nad’alej relevantny vo FJ krivat’ (kulhat) na obe
(dve) strany ako jednotke ndbozenského komunikacného registra, t. j. ako jednotke s funkénou
Specializaciou. V pripade FJ krivat (kulhat) na obe (dve) nohy ako stcasti vSeobecného fraze-
ologického fondu je uz zretelny sémanticky posun: vo vyzname sa akcentuje nespliiianie istych
poziadaviek, istej urovne, teda nieCo nevyhovujtce. Porov.: Nie som sice pravnik, ale domnie-
vam sa, ze posledna reakcia kulha na obe nohy. (lesmedium.sk); Dokazy Ziadne nedodal, motiv
na jeho vrazdu kriva na obe nohy. (debata.pravda.sk); Predposledny raz koncept knihy zacne

preklada slovom strana, t. j. pre ElidSovu vetu sa ako najvhodnejsi javi preklad: Dokedy budete krivat (kulhat) na dve
strany? V teologickom pohl'ade je tato veta pouzita v metaforickom zmysle. Elia$ fiou vy¢ita svojim sucasnikom, ze
v nabozenskej oblasti hraju na dve strany: aj sa klaiiaju Bohu, aj ustupujt natlaku kral'ovnej Jezabel, ktord v tom Case
v Izraeli presadzovala kult pohanského boha Bala.

4 Pre Cestinu P. Oufednik v etymologickej vézbe na biblické miesto uvadza FJ kulhati na obé strany s vyznamom ,,sedét
na dvou zidlich, chovat se dvojaté a licomérné* (Oufednik, P.: Aniz jest co nového pod sluncem. Praha: Volvox globator,
2011, s. 201). Pravda, v pripade Oufednikovho slovnika biblizmov (obdobne ako v pripade Lepty) ide o prepojenie
biblickych jednotiek s pramefiom, nie o registraciu zivosti a dokumentaciu komunikaéného pouzivania.

4 https://slovnik.juls.savba.sk/?w=ku%C4%BEha%C5%A5&s=exact&c=N7fd&cs=&d=hssj#

4 Slancova, D.: Re¢ autority a lasky. Re¢ ucitel’ky materskej $koly orientovana na diet’a — opis registra. Presov: FF PU,
1999. 278 s.

47 K problematike pozri aj Bodnarova, M.: Nabozenska komunikagna sféra. In Slancova, D. et al.: Uvod do 3tidia
interaktivnej Stylistiky II. PreSov: Vydavatel'stvo PU, 2022, s. 231-255.
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krivat' na obe nohy niekde pred svojim koncom. (fantasy-svet.net); Tu osveta kriva na obe nohy,
zranend peniazmi a moznymi ziskami. (stopfajceniu.sk)

Pritomnost’ vyrazne sekularizacného rozmeru otvara otazku, ¢i sa v naSich podmienkach
pri forme krivat’ (kulhat) na obe (dve) nohy v sucasnosti este aktualizuje zlozka sakralnosti, t. j.
¢i sa unds s touto formou spéja biblické podlozie spoc¢ivajice v ElidaSovom vyroku, a pokial’ ano,
tak v akych pripadoch. Materidly SNK na tito otazku umoziuji odpovedat’ kladne, a to (nepre-
kvapivo) v nabozenskej komunikaénej sfére, v textoch Cerpajucich z biblického kontextu. Ako
dokladaju ukazky, forma krivat' na obe nohy v nich vystupuje ako synonymna k forme krivat na
obe strany:

e Ko chce ist za Jezisom aj za svetom, v chudobe a zaroven s bohatstvom, to je polovi-
Caté krestanstvo a to je aj polovicaté knazstvo, ktoré tuzi len po materialnom zisku. To je duch
svetskosti, taky krestan kriva na obe nohy, lebo nevie, co chce. (teoforum.sk)

° Ano, dno, nasledujem Pana, ale toto zvadzanie sa mi paci, tak len trochu... A zacinas
ako krestan zit' dvojity Zivot. Pouzime to slovo, co velky Elias v istej chvili povedal izraelskému
ludu: ,, Krivate na obe nohy“. Krivat’ oboma nohami, ani jedna nie je pevna. To je zivot kom-
promisu.; Aj my to casto robime: kompromis. Ked nam Pan ukdze cestu, aj s prikdzaniami, aj
krivajiic na obe nohy. (christ-net.sk)

° ... ak hladate utechu inde, nebudete Stastni! Ba viac: nebudes schopny nikoho utesit,
lebo tvoje srdce nebolo otvorené pre uitechu od Pana. A skoncis tak, ako hovori prorok Elias ludu
Izraela, , krivajiic na obe nohy*. (sluzobnice.sk)

Tretia kapitolka: kamen uirazu vs. kamen urdZky

V poslednom okruhu sa pristavime pri vzt'ahu diachrénie a synchroénie na priklade FJ kamer
urazu. Té poskytuje zaujimavé svedectvo o vztahoch nefrazeologickej a frazeologickej lexiky,
svedectvo o tom, ako kvalitativna zmena, ktora v plynuti ¢asu nastava v sémantickej Struktire
slova, méze zasiahnut’ FJ s prisluSnym lexikalnym komponentom vo svojom zloZeni — dostava-
me sa teda do oblasti uplatiiovania lexiky vo frazeologii.

V synchrénnom pohl'ade FJ kameri virazu vystupuje ako jednotka s invariantnym lexikalnym
zlozenim: lexikalna variantnost’ jej komponentov pre sti¢asni komunikaciu nie je prizna¢na. Do-
klady o jestvovani lexikalnej variantnosti vSak prinaSaji pisomné pramene z obdobi nam ¢asovo
vzdialenej$ich — HSSJ*® ju excerpuje z textov mlad$iecho predspisovného obdobia nielen v podo-
be kamern uirazu [Krystus mnohim stane se kamen urazu, to se dege pro neweru a neposlussnost
lidsku (Cantus et orationis, 17. stor.)], ale i v podobe kameri uraZky: Izrael pak nasledowal
zakon sprawedlInosty, k zakonu sprawedlnosty neprissel, pro¢ urazilj se zagiste o kamen uraZky
[Lekcionar (preklady zo Starého a Nového zakona, homilie, rozjimania a zivoty svitych, 1730)].

Kedze ide o FJ kreujucu sa na biblickom podlozi, ako uzito¢né sa javi vSimnut si tvarova
stranku v biblickom pretexte — v slovenskych prekladoch prislusnych miest Staré¢ho (Iz 8, 14)
aNového (1Pt 2, 7 —8; Rim 9, 32 — 33) zakona. Porov. ekumenicky preklad:*

o 1z 8, 14: On bude svitynou a kameriom urazu, skalou na potknutie pre obidva domy
Izraela, sietou a osidlom pre obyvatelov Jeruzalema.

* https://slovnik.juls.savba.sk/?w=%C3%BAraz&s=exact&c=ka9f&cs=&d=hssj#; https://slovnik juls.savba.
sk/?7w=ur%C3%A1%C5%BEka&s=exact&c=F843 &cs=&d=hssj#
4 Citaty podl'a 4. opraveného vydania z r. 2017: <https://biblia.sk>
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° 1Pt 2, 7 — 8: Pre vds, veriacich, je vzdacny, ale pre neveriacich je to kamen, ktory stavi-
telia zavrhli; ten sa stal uholnym kamenom a kamersiom urazu i skalou pohorsenia. Oni sa on
potkynaju, lebo su neposlusni slovu — na to boli aj urceni.

e Rim 9, 32 — 33: Preco? Pretoze nevychadzal z viery, ale akoby zo skutkov. Potkli sa
o kamen urazu, ako je napisané: Hla, kladiem na Sione kamer urazu a skalu pohorsenia, ale
kto veri v neho, nebude zahanbeny.

Zatial’ ¢o v st¢asnych prekladoch Biblie sa kamern urdzky nevyskytuje,*® v starSich prekla-
doch okrem kameria urazu nachadzame aj (najma) kamen urazky:

e  Svitovojtesska Biblia: 4 on bude vam na posvitenie, ale kamefiom urdZky a skalou
padu pre oba domy izraelské...; ... tento sa stal uholnym hlavakom, i kamefiom urdazky a skalou
pohorsenia...; ... potkli sa totizto o kameii urdZky, jako je pisané: Hla, ja kladiem na Sione ka-
meit urazky a skalu pohorsenia...

° Palkovicova Biblia: 4 bude wam na Posweceni; Kamert ale Urazki, a Skala dwom Do-
mom Izraelskim...; ... ten ucineni gest w Hlawu Uhelnii, A Kameri Urazii, a Skala Pohorsena...;
.. zawad'ili zaiste o Kamefi Urazki., ... Hle kladem na Sione Kameit Urazki a Skalu Pohorseid...

e  Kamaldulska Biblia: ... na kameri uraZku a na pohorseni dwom Domom Izrahélskym;
... na kamen uraZka, y na skalu pohorsend...; ... obrazyli se na kameniu urazku...; Hle kladem
na Syon kameri urazku a skalu pohorsena...

Starsie preklady v konfrontacii s tymi siCasnymi nas tak jednoznac¢ne nasmertvaju k otazke
vzajomného vztahu slov uraz a urdzka, presnejSie k meniacej sa dimenzii tohto vzt'ahu, ktora
nasla aj svoju frazeologicku odozvu.

Porovnanie sémantickych struktur slov uraz a urazka v slovnikoch sucasne;j a historickej slo-
venciny svedc¢i o zretelnych kvalitativnych zmenach, ktorymi ich vyznamova stranka v plynuti
¢asu presla. Kym zo stcasného pohl'adu slova uraz a urdzka do synonymickych vztahov nevstu-
puju (porov. spracovanie hesiel vraz, urdzka v KSSJ:3! vraz — vaznejsie poranenie organizmu,
trauma; urdzka — ublizenie na cti vyrokom al. pocinanim; takyto vyrok al. pocinanie), diachronny
pohl'ad jasne rozkryva ich synonymicky rozmer: sti¢astou ich vyznamovej Struktury je totiz tak
vyznam poranenie, uraz (tento vyznam HSSJ zachytava ako historicky prvotny), ako aj vyznam
ublizenie na cti.>* Porov. priklady z HSSJ:

e poranenie, Uraz‘: wssycknj bez wsseckeg vrazky pri Ziwote zustali (1702); on w okam-
zenj do wody sa pustil a bez wsseckeg vraZki bezel (1702) — bezpecznie magi sie na swa obydle
nawratiti bez vrazu osob (1459), orlyca brez wsseckeho uraza ocuw swych moze hledet do slun-
ce (18. stor.),

e  _ublizenie na cti‘: Luther pre cardinala nekolikrat se stawowal a geg co neymrawnegj
ano k noham padagjce za odpusstenj prosyl, gestlize by mu byl w cemkolwek negaku vraZku dal
(17. stor.) — uraz a kriwda nekonecneg sprawedlInosti bozj nekonecnu pokutu trestana bude (1691)

O tom, ze vyznamova Struktara slova urdzka v pohl'ade do jazykovej minulosti obsahuje aj
vyznam ,fyzické ublizenie, poranenie‘, €ize vyznam, v ktorom dne$ny pouzivatel’ slovenciny

30 Pozri i d'alsie siicasné preklady Biblie vyuzivajiice na prislusnych miestach iba vyraz diraz, nie urdzka: <https://biblia.sk/>
31 Kacala, J. et al. (red.): Kratky slovnik slovenského jazyka. 4. vyd. Bratislava: Veda, 2003. Dostupné na:
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=%C3%BAraz&s=exact&c=F843 & cs=&d=kssj4#; https://slovnik.juls.savba.
sk/?7w=ur%C3%A1%C5%BEka&s=exact&c=1b7f&cs=&d=kssj4#

52 Struény etymologicky slovnik slovenéiny (heslo razir) vychodiskovo odkazuje na psl. iterativam *raziti (,opakovane
rezat’ ap.‘) s prezentaciou vyvoja (zvyraznenie boldom VK): ,,Urazit’ ,ublizit na cti (k tomu urazat, urazka) vzniklo
asi z povodného ,porezat’™ (porov. starSie u. nozom) > ,poranit’, zranit' (telesne)* (starSie u. sa ,telesne si ublizit*, od
toho #raz) > ,zranit’ (dusevne), ublizit’ na cti‘ (porov. aj starSie urdzat na cti)...“ Pozri Kralik, I.: Struény etymologicky
slovnik slovenciny. Bratislava, Veda, 2015, s. 493.
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slovo urazka nepozna, podavaju v istom rozsahu svedectvo aj slovenské narecia. Tento vyznam
mozno totiz dolozit’ pre slové so zdkladom wuraz-, urdz- na materiali starSich narecovych vysku-
mov,> napt. ... lebo zme chod'ili bosi. Kazdi den so mala paledz urazeni. (Veli¢nd); ... ale nasd
Mila, ta nekcela, ze hu Setko hroziie boli a Ze hu s tim mastenim iba urdZim. (Zaékov); Nist si
nemuyozen obut, secko ma urdZa na tie zapuxnutie nohe. (Pukanec); Aj tuto topanku mi dal’i tam,
tit som si obula. Len jako obujem a jako kracam, tag ma to urazd. (Nosice); Nus co reku, padlla
som, hadam man trochu paledz urazeni. (Trencianska Zavada); Ta com si mu urazil toto bolesne
ucho! (Hatalov).

V historickych pramenioch zachytena lexikalna variantnost’ FJ kamen urazu/urazky je teda
determinovana niekdajSou synonymiou slov uraz, urazka (= ,poranenie, uraz‘), ktora nadobudla
aj svoju frazeologicku nadstavbu. Uz sme uviedli, ze lexikalnu variantnost’ vo vyrazovej stavbe
jednotky HSSJ dokumentuje na textoch 17. — 18. stor. Ide pritom o ukazky z textov vtedajsej
nabozenskej komunikaénej sféry. Nasledujiice ukazky>* zachytavaju jednak prekrocenie hranic
komunikacnej sféry zviazanej s pélom sacrum,> jednak aktivne vyuzivanie FJ v podobe kamer
urazky aj v d’alsich obdobiach — v textoch vznikajucich v druhej polovice 19. stor., na zaciatku
20. stor. a v medzivojnovom obdobi:

o K. Kamen mudrosti a kamefi urdzky. P. Jaky rozdiel je medzi nimi? K. Kamen mudrosti
mnohi hladajii a nik ho nendjde; kameii urdiky ale sa vsade ndjde a nik ho nehladd. (Cer-
noknaznik, 11. 10. 1861)

o  Nuzaleteraz, teraz je uz aj posledny kameri urdzky z cesty mojej odstraneny, a ja s upl-
nou bezpecnostou mozem dalej kracat na drdahe nastiupenej. (Krizko, 1865, s. 42)%

o .. vyslovoval sa tu i tu predo mnou, mladym suhajom, dost otvorene; on sice siel naoko
s revoluciou, ale dost trpne a vyhyboval, kde bolo mozné, kazdému kameriiu urdazky. (Zechen-
ter-Laskomersky, s. 96)°7

° R. 1836 v Kuzmanyho ,, Hronke " poda zavazny c¢lanok ,,O literdarni vzajemnosti mezi
kmeny a narecimi slavskymi*, ktory o rok v nemeckej reci rozsirene vyda pre Sirsiu verejnost,
a ktory sa stal kameriiom urdzky proti Kolldarovi... (Bujnék, s. 66)

° Zavisiet bude od toho, ¢i sa S'tefdnikovmu ludu bude vodit dobre alebo zle; ak zle, iste
zabudnii na jeho obet’ a kamenna biela mohyla bude kamefiom urdazky. Pravda, nepomysli nikto,
Ze tomu nie je nds Stefinik na vine. (Bodicky, s. 117)¥

Ked' chceme (...) sledovat, ako sa lexika uplatiiuje vo frazeologii, treba osobitne prihliadat
aj na séemantické vztahy medzi zlozkami slovnej zasoby, medzi slovami, ako aj na prejavy tychto
vztahov po vstupe slov do zloZenia frazémy,“ uvadza J. Mlacek v $tudii venovanej lexike vo

53 Priklady st excerpované z elektronického archivu nareovych textov a kartotéky Slovnika slovenskych nareéi
Dialektologického oddelenia JULS SAV. Za pomoc pri excerpcii pod’akovanie patri S. Ondrejéikove;.

% Ukazky st z webového korpusu SNK. Priklady s uplatnenim FJ v podobe kamer urdzky nie si dokladmi na dne$né
vyuzivanie tejto podoby, ale vztahuju sa na starsie prace, ktoré presli digitalizaciou a st pristupné na webe.

55 Podla J. Mlacka vychodisko vy¢lenovania nabozenskej komunikaénej sféry spociva v rozliSovani ,,skuto¢nosti
oznacovanych ako sacrum a skuto¢nosti oznacovanych ako profanum. Nabozenska sféra a aj prislusna komunikacia
vzdy nejako suvisi s polom sacrum, vetky ostatné sféry zasa vzdy nejakym spdsobom reflektuju predovsetkym ono
profanum®. Mlacek, J.: Stylistické otazky naboZenskej komunikacie. Ruzomberok: Verbum, 2012, s. 17.

56 Citat z diela Krivoprisaznik.

57 Text vychadzal na pokradovanie v r. 1911 — 1915 v Slovenskych pohl'adoch. Citované podla digitalizovaného vydania:
<https://zlatyfond.sme.sk/dielo/1366/Zechenter-Laskomersky Patdesiat-rokov-slovenskeho-zivota-1/4/>

8 Dielo P. Bujnaka Strucné dejiny literatiiry ceskoslovenskej po Stira vyslo v r. 1923. Digitalizovana verzia (2019)
dostupna na: <https://zlatyfond.sme.sk/dielo/1366/Zechenter-Laskomersky Patdesiat-rokov-slovenskeho-zivota-1/4/>
39 Publikacia M. Bodického Rozpomienky a pamditi II vysla v r. 1933. Citované podl'a digitalizovaného vydania (2010):
<https://zlatyfond.sme.sk/dielo/1312/Bodicky Rozpomienky-a-pamati-11/10>
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frazeoldgii.®® Toto konstatovanie potvrdzuja i lexikalne premeny FJ kameri virazu na osi minu-
lost’ — stucasnost’ (jestvovanie/nejestvovanie lexikalnej variantnosti) determinované existenciou/
rozpadom synonymického vztahu medzi slovami sraz — urdzka. Ustup podoby kameit urdzky
(napriek tomu, ze slovo urdzka je zname i v si¢asnom jazyku) ma v tychto dimenziach kognitiv-
no-pragmatické vysvetlenie (kI'aCom pre desifrovanie vyznamu FJ je vyznam, ktory v si¢asnom
jazyku uz so slovom wurdzka spity nie je). Sucasné nepocitovanie synonymie medzi slovami
uraz, urdzka sa u pouzivatel'ov slovenského jazyka premietlo do nepocitovania vyznamovej
korespondencie medzi lexikalnymi variantmi FJ kamer urazu/urdzky a pragmaticky sa prejavilo
v ustupe podoby kamern urazky z nasej jazykovej komunikacie.

Zaver

Co vyplyva z mapovania Zivotnych osudov vybraného okruhu biblickych FI? Zakladné zis-
tenia mozno zhrnut' nasledovne:

o FJ (po)zdvihnut pditu (pdty) proti niekomu v diachronnom i synchronnom pohlade vy-
stupuje ako jednotka, ktord do vSeobecnej komunikécie vyraznejsSie neprenikla, aj v sucasnosti
ostava spitd najma so sférou nabozenskej komunikéacie.

e  Toto konStatovanie plati i v pripade FJ krivat (kulhat) na obe (dve) strany, pri ktorej
— v porovnani s krivat’ (kulhat) na obe (dve) nohy — vyznam nad’alej ¢erpa z pdvodnych séman-
tickych kvalit biblického textu (obojakost’, nestalost, zaistovanie sa na dve strany). Jednotka
krivat (kulhat) na obe (dve) nohy uz patri do okruhu biblickych jednotiek, ktoré ziju (obrazne
povedané) dvojitym zivotom. Sekularizacny proces viedol v jej sémantickom plane k zretelné-
mu posunu: obojakost’, nestalost — nesplianie istych poziadaviek, istej trovne, nie¢o nevyho-
vujuce. V tomto vyzname sa FJ stala sicastou vSeobecného frazeologického fondu. Pri pouziti
v nabozenskej komunikacnej sfére sa vsak zlozka sakralnosti aktualizuje: krivat’ na obe nohy
v tychto Specifickych komunikaénych pripadoch funguje vyznamovo identicky ako krivat na
obe strany (variantnost’ foriem v nabozenskej komunikacii).

o FJ kamen urazu poskytuje svedectvo o lexikalnych metamorfézach FJ v nadvaznosti na
kvalitativnu zmenu, ktora v konfrontacnom pohl'ade minulost’ — sti¢asnost’ nastava v sémantickej
Struktare slova urdzka. Lexikdlnu variantnost’ (kamert urazu/urazky) vs. jej zanik (invariantnost’
kamen urazu) podmieiiuje na jednej strane existencia, na druhej strane rozpad synonymického
vztahu medzi slovami vraz — urazka.

Skratky biblickych knih
7 — Kniha zalmov

Jn — Evanjelium podl'a Jana
1Kr — Prva kniha kral'ov

1z — 1zaias

1Pt — Prvy Petrov list

Rim — List Rimanom

%0 Mlacek, J.: Lexika vo frazeologii. In Dolnik, J. (ed.): Philologica. Zbornik FF UK. Bratislava: SPN, 1990, s. 85.
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Three Little Chapters from the Life of Biblical Phrasemes

Viera Kovacova

The paper analyzes selected biblical phrasemes with a focus on their origin (source connection with the biblical
text), formal-semantic interpretation (including registering and explanation of possible changes that phrasemes have un-
dergone in the process of secularization), and communicative application (past and present). The analysis shows that the
phraseme (po)zdvihnut pditu (pdity) proti niekomu (biblical source Ps 41,10; Jn 13,18), both in a diachronic and synchron-
ic view, remains connected with the sphere of religious communication (it has not significantly penetrated the general
communication). In the Slovak context, the form krivat’ (kulhat) na obe (dve) strany and krivat (kulhat) na obe (dve)
nohy is connected with verse 18,21 1Kng. While the meaning of phraseme krivat na obe strany draws from the semantic
qualities of the biblical text (doubleness, fickleness, playing both sides against the middle) and the unit remains bound
to the religious communication sphere, in the case of krivat’ na obe nohy, a significant secularization process took place
(meaning: not fulfilling certain requirements, not acquiring certain level, something unsatisfactory). What is more, the
unit entered the general communication (phraseme of the general phraseological fund). Phraseme kamer tirazu (biblical
source Is 8,14; 1Pt 2,7-8; Rom 9,32-33) is an example of how the qualitative change that occurs in the semantic structure
of the word (urdzka) over time affects phraseme with the relevant lexical component in its composition (existence of
lexical variant of the phrase kamern virazu/urazky in the past; invariance of kamer uirazu in the present).
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