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The author analyses the metaphorical verbo-nominal constructions strdacat’ ¢as (waste time) and zabijat’ cas (kill
time) in Slovak and Slavic languages. By pointing out the existence of their equivalents in other European languages
used in the close area (Hungarian, German, Romanian, Italian), they conclude that the constructions are not exclusively
bound to the Slavic environment and call them arealisms. They also examine this structural-semantic model from the
aspect of phraseological theory and lexicographical practice, finding out that the lexicographical characteristics of the
phrases strdcat’ ¢as (waste time) and zabijat’ cas (kill time) in the dictionaries of the various Slavic languages are not
identical. The essence of the phenomenon of time in general is also approached through the views of ancient philosophers
and Christian scholars.

Time as an ontological category, verbo-nominal construction, metaphor, phraseme, strdcat’ cas, zabijat ¢as, linguis-
tic image of the world.

Clovek sa nerodi s konkrétnou predstavou o jednotlivych vyznamoch slova ,,¢as“.2 Ich myslien-
kovy obsah si uvedomuje postupne, priCom rozvijanim poznania na zaklade konkrétnych skusenosti
moze modifikovat’ niektoré atribity vlastného vnimania pojmov vyjadrujucich trvanie a plynutie 'ud-
ského bytia v rdmci univerza. Tu vzapiti vyvstava otazka, ¢i Cas treba vnimat’ ako plynutie, t. j. ako
metaforu pridu,’® pripadne ako atribut hmoty nerozlu¢ne spéty s pohybom,* resp. ¢i jeho existencia,
teda aj dizka asovych intervalov, ma byt posudzovana ako relativna vlastnost’ ¢asopriestoru.’ V pla-
tonsko-aristotelovskej metafyzickej tradicii bol ¢as percipovany ako zakladny protiklad bytia a mal
totozny ontologicky status ako vSetko empirické (zmyslové) poznanie. Na druhej strane sv. Augustin®
vnimal ¢as vo vzt'ahu k vecnosti (k ¢asu kozmickému), pricom ustvzt'aznil dusu a Cas, ako aj subjek-
tivny (psychologicky) a objektivny (fyzikalny) ¢as.’

* Prof. PhDr. Maria Dobrikova, CSc., Katedra slovanskych filologii, Filozoficka fakulta, Univerzita Komenského
v Bratislave, Gondova 2, 811 02 Bratislava; e-mail: maria.dobrikova@uniba.sk; https://orcid.org/0000-0002-0628-6869.
! Studia je sucastou riesenia grantového projektu VEGA 1/0666/21 Percepcia nadprirodzena v jazykoch a kultirach
Slovanov s akcentom na zapadoslovansky a juznoslovansky areal I1.

2 Napriklad Slovnik si¢asného slovenského jazyka v heslovej stati cas uvadza desat’ jeho vyznamov (2006, s. 470-
471), deviaty z nich je nositel'om vyznamu ,,poveternostné pomery, pocasie®, pricom substantivum pocasie je derivatom
povodného tvaru, rovnako ako substantivum necas, t. j. ,,z1é poCasie®.

3V antickej filozofii takto vnimali kategoriu Gasu predstavitelia stoicizmu. Analogicky s vykladom ¢asovej Struktary
vysvetlovali aj Struktaru pohybu. (Cit. podla Gahér, F.: Principy stoickej fyziky I. Kozmos ako dynamické kontinuum.
In Organon F, 1997, ro¢. 4, ¢. 3, s. 16-17). Vo fyzike stoici pracovali s pojmom Adyog, ktory vysvetlovali ako vsetko
prenikajiici ohen, neodvratny osud sveta a pripisovali mu vyznam svetového zakona. (Cit. podl'a Long, A. A.: D&jiny filosofie
II1. Hellénisticka filosofie. Stoikové, epikurejci, skeptikové. Prekl. P. Kolev. Praha: OIKOYMENH, 2003, s. 140-254).

4V tomto duchu interpretovali &as napriklad anticki atomisti. (O tom pozri Okal, M.: Grécki atomisti a Epikuros. Sttdie
z oblasti fyziky. Bratislava: Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1953, 177 s.)

5 Takéto nazeranie na Cas prezentoval Albert Einstein v §pecialnej teorii relativity (1905), neskor vo vSeobecnej tedrii
relativity (1916).

© Augustin z Hippa, vlastnym menom Aurelius Augustinus (395-430), krestansky teolog, filozof, spisovatel’, predstavitel’
latinskej patristiky.

7 Olsovsky, J.: Slovnik filosofickych pojmi soucasnosti. VySehrad: Albatros Media a. s., 2018, s. 49.
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Casovy aspekt existencie Zivota na zemi méa okrem filozofického a fyzikélneho rozmeru vel-
mi uzke prepojenie s biologickou Casovou dimenziou, ktora sa pri rastlinnych organizmoch pre-
javuje pocas ich vegetaéného cyklu. Na zivé organizmy vratane Cloveka pdsobia tiez biorytmy,
t. j. (relativne) pravidelné striedania zivotne ddlezitych ¢innosti, procesov a funkcii pod vplyvom roz-
nych vonkajsich i vnttornych faktorov, ktoré nezvratne limituji najma dva medzniky: vznik a zanik
zivota. Spominané, ako aj d’alSie definicie ¢i charakteristiky vSeobecnych, podstatnych i menej pod-
statnych vlastnosti a symptomov Casu by vo vzt'ahu k priebehu I'udského zivota neboli uplné, ak na ne
nebudeme nazerat’ aj z hfadiska priestorovej dimenzie. Zivot kazdého jednotlivca totiz nelimituje iba
casovy usek vymedzeny jeho vlastnou existenciou, ale tiez konkrétna Casopriestorova realita jeho bytia
ramcovana geopolitickym, historickym a kultirno-spolo¢enskym kontextom doby.® Dejiny myslenia
o determindcii a atribtoch ¢asovej dimenzie zahfiiaju aj Givahy o jej cyklickosti a linearnosti. Svetla-
na SaSerina, nadvizujic na publikaciu Arona Gurevi¢a Kareropun cpemmeBexoBoii kyistypsi (1984),
v stvislosti s vnimanim cyklického a linearneho ¢asu konstatuje, ze v predkrestanskej civilizacii ¢as
urcovali prirodné cykly. Krestanstvo prinieslo nové chapanie ¢asu, ,,ktoré uz nie je zalozené iba na cyk-
loch, ale ukazuje na ¢as ako na vektor, ktory rimcuje vyvin od stvorenia sveta do jeho konca“.’ Napriek
tomu, Ze ,,¢as je vnimany ako doba, ktora uplynula medzi dvoma okamihmi, [...], kde sa pritomnost’
stava minulostou a budicnost pritomnostou, ostava paradoxne nepostihnutel'ny, hoci sme don ponore-
ni a nem6zeme sa z neho nikdy vymanit’.'°

Citované a mnohé d’alSie interpretacie meratelnych i nemeratel'nych casovych tsekov sa na za-
klade empirickych skusenosti nezriedka prelinaja s ich percipovanim v jednotlivych narodnych spo-
lo¢enstvach. Tato skuto¢nost’ sa prirodzene premietla do $pecifického vytvarania predstav o feno-
méne cas, ktoré nasli odraz v jazyku danych spolocenstiev, hoci v pocCetnych, zvic¢sa metaforickych
a idiomatickych konstrukciach realne nekoreSponduji so vSeobecne akceptovanymi zakonitostami
univerza, porovnaj napriklad bielor. 3a6isays uac, bulh. yousam cu spememo, es. zabijet cas, chorv.
ubijati vrijeme, pol’. zabijac czas, rus. yousams epems, sloven. zabijat’ cas, slovin. zabijati (ubijati)
cas, stb. youjamu (ymyyamu) épeme, ukr. eousamu (yousamu) uac, vsetky so sémantikou ,,1. nic¢
nerobit’, 2. venovat’ sa zbytocnej, resp. nedolezitej, menej hodnotnej ¢innosti* alebo bielor. mpayiys
yac, bulh. 2yos <cu> epememo, Ces. ztrdacet (marnit) cas, chorv. gubiti (tratiti) vrijeme, pol. traci¢
(marnowac) czas, rus. mepsame (mpamums) épems, sloven. stracat’ (marnit) cas, slovin. izgubljati
(zapravljati) cas, stb. 2y6umu (mpamumu) epeme, ukr. easmu (mapnyeamu) uac," t. j. ,,neuzitocne,
nehospodarne plytvat’ casom™ a pod.

V oboch uvedenych prikladoch sa lexéma cas nevztahuje na urcity vymedzeny alebo blizsie nevy-
medzeny ¢asovy usek, nekoreluje ani s predstavou o permanentne prebiehajicich premendach, ktoré maju
suvis s linearnou ¢i cyklickou ¢asovou dimenziou. Pritomnost’ komponentu cas (czas, vrijeme, apeme,
epems, uac) v kontexte danych slovnych spojeni je skor vysledkom psychicko-emocionalneho stavu,
resp. mentalneho nastavenia, pod vplyvom ktorého je Cas v konkrétnej situdcii jej ucastnikmi alebo
komunikantmi interpretovany prostrednictvom personifikacie, pricom nie je ni¢im limitovany a treba ho

8 V takomto $irSom Casopriestorovom ramci sme napriklad sledovali podstatné etapy v Zivote Zeny, reflektované
z hladiska slovenského a slovinského frazeologického fondu. (Pozri Dobrikova, M. — Kmecova, S.: Fenomen casa
v zivljenju Zenske skozi prizmo slovaskih in slovinskih frazemov. E. Krzignik — N. Jakop — M. Jemec Tomazin (eds.):
Prostor in ¢as v frazeologiji. Ljubljana: Filozofska fakulteta Univerze v Ljubljani, 2016, s. 357-365).

9 Saserina, S.: O romumaxs u wachxs: vnimanie ¢asu a jeho odraz v pisomnych pamiatkach karpatskej proveniencie.
S. Sagerina — P. Zefiuch — M. Hribovi (eds.): Interdisciplinarny vyskum pramefiov o jazyku a duchovnej kulture. Slovensko-
slovanské suvislosti. Bratislava: Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV, Slovensky komitét slavistov, 2022, s. 16.

19 Durozoi, G. — Roussel, A.: Filozoficky slovnik. Praha: EWA Edition, 1994, s. 48.

'V §tadii uvadzame ako poznamkovy aparat pod Ciarou iba komentare a odkazy na odbornii literaturu. Pramene,
z ktorych sme Cerpali exemplifikacie, osobitne nevymenuvame. Rozhodli sme sa tak najmé z dovodu, ze pri viacerych
dokladovych spojeniach sa ich vyklady a Stylistické charakteristiky v jednotlivych inojazy¢nych lexikografickych
dielach liSia, a tiez preto, lebo pri niektorych z nich prinasame vlastné $pecifikacie ich vyznamu.
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vnimat’ vieobecne ako ontologicki kategoriu. Eva Culenové tento typ ustalenych slovnych spojeni defi-
nuje ako chronoreceptivne metafory, pricom k nim prirad’uje aj jednotky, ktoré reflektuji ¢as ohranicene,
teda ako isty ¢asovy usek.!? Pre Giplnost’ treba dodat’, Ze v analyzovanych metaforickych slovnych spo-
jeniach je sice kI'i¢ovym kompozicnym prvkom substantivum cas, ale na expresivnosti a metaforickosti
ich celkového vyznamu sa rozhodujucim sposobom podielaju prave slovesné komponenty. Napriek ve-
deckym dokazom o neuchopitel'nosti akéhokol'vek ¢asového intervalu sa vd’aka tomu v pripade metafory
zabijat cas v slovencine aj v jednotlivych slovanskych jazykoch stava ¢as antropomorfnym objektom,
ktory mozno pripravit’ o zivot, v pripade metafory strdcat’ ¢as sa meni na materializovant entitu, zhmot-
nené vlastnictvo, o ktoré mozno prist.

Jazykovy obraz sveta sa vo vSeobecnosti interpretuje ako Specifické vnimanie reality, ktoré sa pre-
mietlo do mentalnych a sémantickych struktur lexikalnej zasoby konkrétneho jazykového spolocenstva.
Pri analyzovanych slovnych spojeniach by sme na zéklade ich formalnej i vyznamovej podobnosti
mohli vyslovit hypotézu, ze st typickymi reprezentantmi percepcie a konceptualizacie slovanského ja-
zykového obrazu sveta. Ak vSak napriklad k slovenskym jednotkdm zabijat cas a stracat’ ¢as priradime
ich ekvivalenty v mad’ar¢ine a nemcine, teda vo vztahu k slovencine v geneticky nepribuznych, ale are-
alovo blizkych jazykoch, su natol’ko identické, Ze nam povodny predpoklad o ich kulturnej podmiene-
nosti viazanej vyhradne na slovanské prostredie neumoznuju akceptovat’. Porovnaj slov. zabijat’ cas —
mad'. eliiti az iddt valamivel, nem. die Zeit totschlagen a slov. stracat’ ¢as — mad’. vesztegeti az idejét,
nem. die Zeit verlieren (verchwenden). Podobnt situaciu zaznamenavame aj v chorvatsko-talianskom
kontexte, kde ustalené slovné spojenie ubijati vrijeme ma v talianskom jazyku naprotivok ammazzare
il tempo a pre chorvatske gubiti (tratiti) vrijeme disponuje talianc¢ina ekvivalentmi specare (perde-
re) tempo. Bulharska lingvistka S. Kaldieva-Zacharieva'® konstatuje, Ze ,,uZ zbezné oboznamenie sa s
frazeologickym bohatstvom bulharského a rumunského jazyka odhal'uje zaujimava jazykovu blizkost
a pozoruhodnt zhodu*."* Neprekvapuje preto, Ze bulharské slovné spojenie yousam cu epememo formal-
ne i vyznamovo koreSponduje s jeho rumunskym ekvivalentom a-si omori timpul, rovnako ako v pri-
pade jednotiek eyos epememo cu aj eyos <cu> epememo v bulharéine a a-si pierde timpul v rumuncine.

Obe analyzované jednotky st zalozené na zhodnej asociativnej predstave, ktora sa v slo-
vanskych i v neslovanskych jazykoch premietla do ich totozného komponentového obsadenia
a identického vyznamu. Ide teda o jeden Struktirno-sémanticky model, v tedrii frazeoldgie suvisiaci
s arealovym opisom frazém, prostrednictvom ktorého mozno registrovat’ oblast’ ich izemného rozsi-
renia.'’ Jana Skladana tento typ jednotiek nazyva arealizmy, uvadza priklady biely ako sneh, rychly
ako blesk, spievat ako slavik a i., pricom za ich typicky znak poklada to, ,,ze nie st ani internaciona-
lizmami, ani kalkami, ani inymi prevzatiami, i ked” hranice medzi jednotlivymi typmi nemusia byt
vzdy jasné“.'® V tejto stivislosti je potrebné dodat’, ze aj identickost’ analyzovanych ustalenych slov-
nych spojeni zabijat’ cas a strdcat’ ¢as a ich ekvivalentov v slovanskych i neslovanskych jazykoch
je skor dosledkom zhodnej alebo podobnej reakcie ¢loveka na vonkajSie podnety, totozny sposob
sebareflexie, stereotypné uvazovanie a pod.

12 Culenova, E.: Cas leti ako blaznivy alebo Fenomén ¢asu v slovenskom metaforickom vyjadreni. In Jazyk a kultira,
2013, ¢. 16. Dostupné online: https://www.ff.unipo.sk/jak/16_2013/culenova.pdf

13 Stefana Kaldieva-Zacharieva je bulharska slavistka, romanistka a lexikografka. Venuje sa problematike slovotvorby,
lexikologii, frazeologii a porovnavacej jazykovede. Je autorkou monografie IlpoGnemu Ha CBHOCTaBUTEIHOTO
u3cleBaHe Ha ObJrapckara u pymbHckata dpaseonorus (2005) a tiez slovnikov PymbHCcKo-Obarapekn (ppaseonornieH
peunuk (1997) a PymbHCKO-OBsIrapcku peyHuk (001w 1 nonoouu xymu) (2007).

14 Kannuesa-3axapuesa, C.: Boiarapcka sekcukonorust u ¢paseonorust. Tom 2. Codusi: AU ,,ITpod. Mapun JIpunos®,
2013, c. 245.

15 Mlacek, J. — Durco, P. a kol.: Frazeologicka terminologia. Bratislava: STIMUL — Centrum informatiky a vzdelavania
FF UK, 1995, s. 13-14.

16 Skladana, J.: Niektoré slovenské frazémy v slovanskom kontexte. M. Dobrikova (ed.): Philologica 67. Bratislava:
Univerzita Komenského v Bratislave, 2011, s. 90.
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Na tomto mieste sa ziada uviest’ niekol’ko poznamok k statusu arealizmov zabijat c¢as a stracat cas
z pohladu frazeologickej tedrie i lexikografickej, resp. frazeografickej praxe. V slovanskych jazykoch
ide o verbonominalne konstrukcie, v ktorych, ako sme naznacili, je nosite’om metaforickosti prvy, ¢ize
slovesny komponent slovného spojenia. Z aspektu komponentového obsadenie predstavuje vynimku
bulharc¢ina, kde je obligatorne (yousam cu spememo, 2ybs spememo cu) alebo fakultativne (eyos <cu>
épememo) pritomna lexéma cu s odli$nou slovnodruhovou charakteristikou.!” Frazeologicky slovnik
bulharského jazyka ani jednu z poddb metaforického vyrazu eyos epememo cu a eyoa <cu> epememo
nevadza,'® akademicky Slovnik bulharského jazyka pod heslovym slovom speme dokumentuje iba tvar
2yost cu spememo.’® Svedectvo o existencii a ustalenosti jednotky bez kratkeho tvaru privlastiiovacicho
zamena cu prinasa aktualna jazykova prax. Uvadzame niekol’ko ilustracnych prikladov, ktoré sme
zaznamenali pomocou internetového prehliadaca www.google.bg: Oue nu 2y6uw epeme [...] Ha onar-
ka B Oankara?; [IperoBopu c ,,['a3mpoM™ HsiMa, HAMa W J1a ¥Ma, a HUE 2youm gpeme; 3a da He 2youm
épeme B M3JUIIHO KOHKYpUpaHe Ha Yukumeaus a pod.

Fungovanie slovnych spojeni zabijat’ c¢as a stracat cas v slovanskych jazykoch potvrdzu-
je jazykova prax a nachadzaju sa v roznych typoch lexikografickych diel. Ich pozicia v ram-
ci heslovej state cas (aj pri slovesach zabijat’ a stracat) vsak nie je totozna. Podla praxe vykla-
dovych i prekladovych slovnikov za kl'uCovym slovom zvdcsa nasleduju doklady v poradi:
1. typické, resp. frekventované volné slovné spojenia, 2. lexikalizované spojenia (v slovenskej
frazeologickej terminolégii nazyvané zdruzené pomenovania®), 3. terminologické spojenia a 4.
frazeologické a paremiologické jednotky. Pokym v Kratkom slovniku slovenského jazyka su
slovné spojenia stracat, mrhat, mdrnit, expr. zabijat' ¢as s vyznamom ,,robit’ nieco zbytocné* re-
gistrované ako frazémy,?' v Slovniku si¢asného slovenského jazyka uz maja odlisnt charakteris-
tiku tykajucu sa ich vyznamovej stranky. Frazeologickym jednotkam so slovesnymi komponent-
mi marnit/mrhat/stracat® sa priraduje vyklad ,robit’ nieo zbytoéné“ a frazéma zabijat’ cas®
s kvalifikatorom expr. sa uvadza ako samostatna jednotka s vyznamom ,,ni¢ nerobit*. Akademicky
slovnik soucasné Cestiny jednotku marnit ¢as vnima ako volné slovné spojenie, eviduje ho popri
nefrazeologickych vetnych spojeniach Cas plyne / leti / ubihd / bézi & Neumi hospoddrit s casem
a i.,” slovesny komponent z#rdcet uvadza iba ako suéast’ frazémy ztratit / ztrdacet / nemit pojem o ca-
se,” pricom sloveso zabijet zaznamenava iba ako sucast’ frazémy v tvare zabijet / zabit / ubijet / ubit
¢as (necim).*® Slovnik bulharského jazyka jednotku eyos cu epememo® registruje ako volné slov-
né spojenie a jednotku yousam cu epememo vobec neuvadza,”® rovnako ako Frazeologicky slovnik

17V pripade jednotiek yousam cu epememo, 2y6s <cu> epememo je cu zvratné osobné zameno, v jednotke 2yos epememo
cu ide o kratky tvar privlastiiovacieho zamena ceoti.

'8 Porov. ®paseosornyueH pedHuk Ha Obarapekus e3uk. Tom 1. A-H. Codust: U3garencrso Ha beirapckara akageMust Ha
Haykute, 1974, c. 223-224.

1 Porov. Peunuk Ha Obiarapekus esuk. Tom 2. B. Codpusi: U3parenctso Ha Bbirapckara akajemus Ha Haykure, 1979, c. 412.
20 Mlacek, J. — Duréo, P. a kol.: Frazeologicka terminolégia. Bratislava: STIMUL — Centrum informatiky a vzdelavania
FF UK, 1995, s. 136.

21 Kratky slovnik slovenského jazyka. J. Kacala — M. Pisar¢ikova — M. Povazaj (red.). Bratislava: Veda, 2003, s. 94.

22 Slovnik su¢asného slovenského jazyka. K. Buzassyova — A. JaroSova (red.). Bratislava: Veda, 2006, s. 471.

2 Slovnik sucasného slovenského jazyka, c. d.

2 Akdemicky slovnik soucasné &estiny. Praha: Akademie véd Ceské republiky. Heslo cas. Dostupné online: https://
slovnikcestiny.cz/heslo/%C4%8Das/0/14816

» Akdemicky slovnik soucasné &estiny, c. d.

26 Akdemicky slovnik soucasné ¢estiny, c. d.

2" Peunnk Ha Obirapekus e3uk. Tom 2. B. Codust: U3garencrso Ha Bbirapekara akajgemus Ha Haykute, 1979, c. 412.

8 PeunnK Ha OBITAPCKUSI €3HK, C. d.
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bulharského jazyka.” Dodajme eSte, ze Hrvatski frazeoloski rije¢nik®® ako frazémy hodnoti nielen
slovné spojenia gubiti (tratiti) vrijeme a ubiti / ubijati vrijeme, ale aj jednotku vrijeme leti, ktora sa
v inych slovnikoch slovanskych jazykov za frazému nepoklada.

Uvedené priklady st dostatocnou odpoved’'ou na otazku, preco v stvislosti s lexikografickou
praxou a korpusovou lingvistikou treba venovat pozornost’ deskripcii ustalenych slovnych spojeni
a delimitacii ich vlastnosti, na zaklade ktorych by bolo mozné vymedzit' hranice medzi jednotli-
vymi typmi viacslovnych pomenovani. Tejto téme sme venovali pozornost’ aj v predchadzajucich
vyskumoch. Na zaklade podrobnej analyzy sémantickych zmien v procese lexikalizacie slovenskych
a bulharskych slovnych spojeni, ktorych obligatornu zlozku tvoria lexémy zlato, zlaty, sme dospe-
li k zaveru, ze hranica medzi lexikalizaciou a frazeologizaciou je v niektorych pripadoch, najma
dvojslovnych spojeni pomerne nezretel'na a priestupna.’! Z prezentovaného prehladu nazorov®? na
tuto problematiku vyplynulo, Ze nielen slovenska, ale aj bulharska jazykoveda hl'ada metodologicky
nastroj, ktory by umoznoval viest’ striktnejSiu deliacu ¢iaru medzi nefrazeologickymi a frazeolo-
gickymi ustalenymi slovnymi spojeniami. Ako sa ukézalo, je to tak aj v pripade metaforickych
verbalno-substantivnych syntagiem zabijat cas a strdcat cas, a to nielen v slovencine, ale aj v inych
slovanskych jazykoch. Obe jednotky majt znaky lexikalizovanej metafory a z hl'adiska frazeologic-
kej parametrizacie su zaroven nositel'mi vyrazného obrazno-motiva¢ného a tiez expresivno-emocio-
nalneho priznaku, ¢im mozno vysvetlit’ rozkolisanost’ ich lexikografickej charakteristiky. Vo vzt'ahu
ku kategorii ¢asu ako trvaniu vSetkého bytia vSak nevyjadruju pasivny postoj cloveka k jeho plynutiu
v nekone¢nom Casopriestore. Nie su ani reflexiou nadprirodzeného riadenia, ako je to napriklad
v bulharskej Bpememo u Boe ca scemocvuu alebo slovenskej frazeotextéme Vsetko do casu, Boh
naveky, ale vd’aka metaforickej transpozicii sa v nich odraza jedine¢na l'udska schopnost’ gene-
ralizovat’, analogicky mysliet a nachadzat’ i pomenuvat’ suvislosti medzi fenoménmi pozemského
a nadpozemského sveta.

Expression of Metaphorical Temporal Contexts
in the Slavic Linguistic Image of the World

Maria Dobrikova

The article focuses on two verbo-nominal constructions strdcat ¢as (waste time) and zabijat’ ¢as (kill time) in Slavic
as well as some non-Slavic languages. In both units the lexeme time does not refer to a specific or unspecified time peri-
od, nor does it correlate with the notion of constantly ongoing changes related to a linear or cyclical time dimension. The
verbal components contribute decisively to the expressiveness and metaphoric sense of the overall meaning. Despite the
scientific evidence of the elusiveness of any time interval, it is due to the verbal components that in the case of the phrase
zabijat ¢as (kill time) in the individual Slavic languages, time becomes an anthropomorphic object that can be deprived
of life, and in the case of the phrase strdcat’ cas (waste time), it is transformed into materialized entity or property that
can be lost. The article also provides a view on the status of both analysed units from the point of view of phraseological
theory and lexicographical practice.
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