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Pouziti Ellisonova-Glaeserova indexu aglomerace
pro potieby pramyslového klastrovani

Jan STEJSKAL — Bohuslav SEKERKA — Petra HRNCIROVA*

Using of Ellison-Glaeser Agglomeration Index for the Industrial
Clustering Needs

Abstract

The idea of cooperation and industrial clustering is not new. Enough of the
practical experience shows that the idea of clustering is not always understand
correctly what can delivers not correct results and effects. Business chains and
industrial clusters do not represent a universal tool for solving economic prob-
lems of the regional economics. It is therefore necessary to provide adequate
and effective practical tools what can identify the industrial sectors in which
there is a potential of business clusters and chains birth and existence. The vari-
ous methods analyzing the agglomeration and competitive advantages of the
industrial sectors can be usefully used. The aim of this paper is to characterize
the selected method — Ellison-Glaeser agglomeration index and its use. This
method can help to detect agglomerated sectors, respectively geographic con-
centration what can be used during the industrial clustering process.
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Uvod

V poslednich patnacti letech dvacatého stoleti doslo ve svété ke znatelnym
snaham o sdruzovani malych a stfednich podnikd. Doslo k tomu zejména diky
vzristajicim moznostem vypocetni techniky, informacnich a komunikacnich
systému. Pozorovanim a analyzou realizovanych spolupraci se ukazalo, Ze koor-
dinovana spoluprace podniku je pfinosna a silnd myslenka.
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Jiz na ptelomu 19. a 20. stoleti poznamenal vyznamny britsky ekonom Alfred
Marshall (1890), ze primyslova odvétvi jsou ¢asto mistné koncentrovana a zis-
kavaji tim znacné pfinosy z externalit, jako jsou Uspory z rozsahu a ,,prelévani*
(spillovers effects). Ty vznikaji z blizkosti a spoluprace podnikt (Ferencikova
a Fifekova, 2006). Konkrétné mutize jit o uzitky (a) z prelévani mezi blizkymi
pramyslovymi odvétvimi, jez poskytuji vysoce specializované vstupy; (b) z pte-
lévani znalosti mezi zaméstnanci (potvrzuji to prace napi. Henderson, 1988;
Ciccone a Hall, 1996; Fujita a Tabuchi, 1997; Hofe a Bhatta, 2007), a také na-
priklad (c) ze zmény pojeti managementu jednotlivych firem na lokalnim trhu.

Nejen z hlediska uvedeného, ale také diky ekonomickym turbulencim je ne-
zbytné, aby podnikatelské subjekty optimalizovaly své aktivity. Ukazuje se, Ze pro
dosahovani vytéenych cilii podnikii je nezbytné optimalizovat i trzni zaméfeni.
To vsak vyzaduje ptizplsobeni vlastni produkce (snaha o maximalizaci kvality,
efektivnosti, flexibility a vyrobnich nakladt), a to prostfednictvim inovaci.

Inovace zejména v technologickych platformach sméfuji hlavné k zajisténi
dostateCné cenové pruznosti, snizeni podilu lidské prace, k variabilit¢ vyrobni
zékladny a zddraznéni vlivu ,,stavebnicovosti vyrobkd, co ma za nasledek
parcialnost produkce podnikt (a to témét vzdy, bez ohledu na geografickou
lokalizaci). Predev§im malé a stiedni podniky se pro realizaci uvedenych
zmen, resp. inovaci uci spolupracovat a vznikaji tak rizné podnikové fetézce,
kooperacni sit¢ a primyslové klastry. Tyto struktury jsou povazovany za prvky
zvySovani konkurenceschopnosti a prosperity. Nejen z uvedenych duvodu je
zaCala podporovat i Evropska unie za pomoci dotaci ze strukturdlnich fonda.
Podporuje predevsim jejich vznik a pocateéni aktivity, které maji vést k jejich
lokalizaci a idealn¢ k nasledné podpote ekonomického ristu regionu.

Vzhledem k tomu, ze myslenka spoluprace a primyslového klastrovani neni
nova (coz dokladaji napt. prace Porter, 1990; Krugman, 1991; Rosenfeld, 1996;
1997; 2001; Tettevova, 2004), dostatek zkusenosti z praxe ukazuje, ze ne vzdy je
vSak mySlenka klastrovani, resp. klastri pochopena spravné a piinasi kyzené
efekty (Martin a Sunley, 2003; Skokan, 2004; Maier, 2007; Stejskal, 2011). Retézce
a klastry totiz nepredstavuji univerzalni nastroj na feSeni ekonomickych problému
jednotlivych regiont. Spise dochazi k vytvareni klastri proto, aby jejich tvirci
mohli ¢erpat vefejnou podporu (Tetfevova et al., 2011; Stejskal, 2011).

Je tedy nezbytné poskytnout praxi vhodné a ucinné nastroje k tomu, aby bylo
mozné zjistit, ve kterych odvétvich existuje potencidl vzniku klastri ¢i podnika-
telskych fetézcl (Vinish a Avanti, 2006). K tomu mohou slouzit riizné metody
odhalujici aglomerovanost ¢i konkuren¢ni vyhody odvétvi v regionu atd.
Nejprve je tieba odhalit odvétvi, ve kterych je vhodné déle analyzovat prvky
ekonomického prostiedi a zjisStovat jejich vhodnost a dostate¢nost pro vznik
uréitym smérem orientovaného klastru.
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V literatufe se pro izemni analyzy nékdy pouziva index vytvoreny Ellisonem
a Glaeserem (1994); prikladem mohou byt prace Maurel a Sédillot (1999); Feser
(2000); Hord a Bhatta (2007); Vinish a Avanti (2006); Lu a Tao (2009); v ¢eské,
ani ve slovenské literatufe tato metoda nebyla pouzita. VSechny prace vsak po-
uzivaji vychozi Ellisonovu-Glaeserovu metodu, avSak do znacné miry ji modifi-
kuji. Vzhledem k poctu proménnych a jejich vymezeni dochazi k jejich vzajem-
né nekompatibilité.

Cilem tohoto piispévku je navrhnout metodologickou upravu metody a dale
demonstrovat jeji pouziti k prvotni analyze podnikatelského prostiedi v regionu
tak, aby vysledek aplikace metody mohl pomoci odhalit odvétvi s potencidlem
pro vznik a fungovani prumyslového klastru.

1. Aglomerovanost tzemi jako predpoklad pro klastrovani podniku

Aglomerovanost, resp. izemni blizkost ekonomickych subjektl pfinasi mno-
ho vyhod. V piipade firem stejného ¢i podobného oborového zaméieni to miize
byt podle Grahama (2003) zejména:

e geograficka blizkost usnadiiujici komunikaci a moznost technologického
prelévani (spillovers) mezi podniky stejného odvétvi;

e maximalni efektivni vyuzivani vstupd, které jsou poskytovany ve vétsi roz-
manitosti a s nizSimi naklady (v dusledku rostouciho odbéru, obchodu);

e specializace a obsluha vétsich trhli z hlediska vstupu a vystupu, sdileni spe-
cializované pracovni sily, vytvareni kvalifikovaného lidského potencialu.

Pro zjistovani aglomerovanosti izemi se vyuzivaji vétSinou Giniho index,
Hirschmanntiv-Herfindahliv index a lokaliza¢ni koeficienty. Ty vyjadiuji stupen
koncentrace daného odvétvi v libovolné velkém regionu a jsou pouZzivany v kla-
sické lokalizacni teorii. Na jejich zaklad¢ Ellison a Glaeser v roce 1994 publiko-
vali Ellisontiv-Glaeserv index (EG-index) (y;). Ten je modifikaci Giniho prosto-
rového indexu a vychazi z Hirschmannova-Herfindahlova indexu (G;) a Herfin-
dahlova indexu (Hj;).

Tento EG-index dokaze posoudit iroven aglomerace regionu v ramci jednoho
odvétvi, a to na zakladé zaméstnanosti a moznosti prelévani pracovnich sil (Vi-
nish a Avanti, 2006). Umoznuje sledovat zménu podilu firem na zaméstnanosti
v regionu, anebo na objemu vyroby. Tyto zmény jsou totiz zplisobeny vznikem
externality plynouci z aglomera¢nich vyhod (napf. jde o finan¢ni ispory plynou-
ci se sdileni vstupl vyroby, uspory zrozsahu, snizeni celkovych produkénich
nakladl niz§imi transak¢énimi naklady).

EG-index je nastrojem, ktery lze pouzit pro modelovani lokaliza¢niho rozho-
dovani podniku, ovliviiovaného tfemi zakladnimi faktory:
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e zamg&stnanosti,

e pfirodnimi podminkami (pfedev§im surovinami a pfirodnimi zdroji, jako
napft. urodnost ptidy nebo poloha v blizkosti dopravnich uzla ¢i pobiezi),

o spillovers efekty, Cili pielévanim znalosti a technologii mezi firmami stej-
ného nebo blizkého odvétvi.

Popisované efekty prelévani jsou pozorovany a analyzovany také v podnika-
telskych fetézcich a klastrech (Skokan, 2004; Stejskal a Kovarnik, 2009). Podni-
ky totiz maji tendenci seskupovat se, resp. klastrovat se (tj. vytvofit Sirokou
aglomeraci) v regionech s vysokou produktivitou prace a vysokou urovni hospo-
darskych ¢innosti. Neopomenutelnymi faktory jsou jesté dobie rozvinuta sit
podnikti a mistni vazby na vzdé€lavaci, vyzkumné, vyvojové a dalsi specializova-
né instituce. Také z toho l1ze usuzovat na pouzitelnost EG-indexu i pro potfeby
klastrovani.

Vzhledem k jiz zminéné veifejné podpoie vzniku klastri je nezbytné, aby
v praxi byly vyuzivany vhodné metody, které dokazi odhalit odvétvi, ve kterych
existuji podminky pro vznik a fungovani klastrd. Jednou z metod, ktera tyto in-
formace poskytuje, je pravé EG-index.

2. Charakteristika Ellisonova & Glaeserova indexu aglomerace
2.1. Metodologicky zaklad

Vychozi veli¢inou pii vypoétu EG-indexu aglomerace a jeho dil¢ich indext je
zaméstnanost, ktera je hodnocena ze tfi hledisek — podle prumyslového odvétvi,
regionl a podnikd. V této Casti dochazi k ¢astym modifikacim, nebot’ v praxi se
vyskytuji podniky, které jsou orientovany do nekolika odvétvi, maji pobocky v né-
kolika regionech. Pro eliminaci z toho vyplyvajicich neptesnosti byla provedena
nova definice vychozich hodnot formou modelu datové struktury zaméstnanosti.

Predpokladejme, Ze v ramci narodniho hospodatstvi je P podnikl. Kazdy
podnik p = 1,..., P zamé&stnava, E«, pracovnikid. Uvazujme R regiontl. Podnik p
mlze zaméstnavat pracovniky v riiznych regionech. Sestrojime matici ®, ktera
umozni ur€ovat pocet zamestnancti podniku podle regiond. Tato matice ma R ad-
ki a P sloupcti.

Nezaméstnava-li podnik p v regionu » zadného zaméstnance, pak pokladame
¢, = 0. Zaméstnava-li podnik p v regionu r vSechny své zaméstnance, pak po-
kladame ¢, = 1. Zaméstnava-li podnik p v regionu r ¢ast svych zaméstnanci,
pak ¢, > 0 odpovida poméru zaméstnancii podniku p v regionu . Plati 2., ¢, = 1.

Lze tedy urcit hodnoty Ex, = ¢, E++, . Tyto hodnoty pfedstavuji pocet za-
meéstnancl podniku p, ktefi jsou zaméstnani v regionu r. Pfedpokladejme, Ze
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v ramci narodniho hospodaftstvi je I odvétvi. Uvazujme podnik p, ktery v regionu
zamé&stnava Ex,, pracovnikll. Pro kazdy region  vytvofime matici ¥, umozZiujici
urcit odvétvovou strukturu zameéstnanosti. Tato matice ma P sloupci a / radki.

Nezaméstnava-li podnik p v regionu r zadného zaméstnance v odvétvi i, pak
pokladame y;,, = 0. Zaméstnava-li podnik p v regionu r vSechny své zaméstnan-
ce v odvétvi i, pak pokladame v, = 1. Zaméstnava-li podnik p v regionu r ¢ast
svych zaméstnancli v odvétvi i , pak wj, > 0 odpovidd poméru zaméstnancii
podniku p v regionu r, kteti pracuji v odvétvi i. Pfi tom plati 2; y;, = 1.

Lze tedy urcit hodnoty E;,, = v, E+, . Tyto hodnoty pfedstavuji pocet za-
meéstnanct podniku p, ktefi jsou zaméstnani v regionu r a pracuji v odvétvi i. Pti
zpracovani lze téZ pouZit maticového poctu.

Na zaklad¢ vstupnich veli¢in (zaméstnanosti) je tieba definovat dalsi velici-
ny, resp. podily nutné pro konstrukci EG-indexu (y;). Jsou jimi Hirschmanntiv-
-Herfindahliiv index G; a Herfindahlv index H;. Jsou jimi veliCiny:

e podil odvétvi primyslu na zaméstnanosti v regionu; jde o podil i-tého od-
vétvi primyslu na zaméstnanosti v regionu 7 je oznacen jako index Si; 1ze ho
vyjadfit vztahem:

B E ir*

*V*

Si

e podil regionu na celkové zaméstnanosti, neboli podil regionu na celkové
zamgéstnanosti; je oznacen X; a dan vztahem:

E,
— r*
X, =
E***
kde
»
E gt = 2 Einp — regionalni odvétvova zameéstnanost,
’
I P
E*,* = Z Z Eirp — regionalni zaméstnanost,
1 V4
1 R P
Ee = Z 2 2 Em _ celkova zaméstnanost v primyslu;
1

r P

¢ podil podniku na celkové zaméstnanosti odvétvi primyslu vyjadien vztahem:

E.,
kde
R
E. p X Eim  _ podnikové odvétvova zaméstnanost,
R P
Ei** =2 2 Ein _odvétvové zamestnanosti v azemnim celku.
r P
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2.2. Definice index( koncentrace

EG-index aglomerace je obdobou Giniho prostorového indexu.' Modifikace
Giniho koeficientu odstranila problém, kdy by odvétvi bylo povazovano za
aglomerované v piipadé, ze je prezentovano pouze jednim podnikem a jeho
umisténi v regionu je zcela ndhodné. EG-index je tedy pouzitelny i pro nizsi
uzemni urovng. Pro jeho vypocet musi byt nejprve definovan Hirschmanntv-
-Herfindahliv index G; a Herfindahldv index H;.

Hirschmannitv-Herfindahlity index

Hirschmanntiv-Herfindahltiv index, nebo téZ index hrubé koncentrace, je
jednim z indext kvantifikujicich stupen Gzemni koncentrace (Nosek a Netrdova,
2010), ¢ili rozmisténi i-tého odvétvi primyslu mezi vSemi regiony. Obecné mira
geografické koncentrace popisuje odchylku regionalni zaméstnanosti v odvétvi
od celkové primyslové zaméstnanosti v regionu (Graham, 2003). Hirschmanniiv-
-Herfindahltv index je oznacovan jako G;a ma podobu:

Gi- (Si—)(i)z

M=

P

po dosazeni vztahti uvedenych vyse ho Ize vyjadrit:

2

G| e _ e
r=l E* * E***

r

r~r

Hirschmanntv-Herfindahliv index® nabyva hodnot <0;2>; G; blizici se k nule
znamena, Ze prumysl je rovnomérné rozlozen v prostoru. Je-li i-t¢ odvétvi pru-
myslu izemné koncentrovano, pak jeho hodnota tenduje k maximalni hodnoté 2.

Herfindahlitv index

Podil primyslovych podnikti vybraného i-t€ého odvétvi na celkovém narod-
nim hospodafstvi vyjadiuje Herfindahliv index, znacen jako H;. MiiZe byt odvo-
zovan od trznich podili anebo od podilu zamé&stnanosti.

1 Giniho koeficient méfi statistické rozptyleni urcitého znaku. Pfi pouziti Giniho koeficientu k iden-
tifikaci klastri jim je odvetvova zaméstnanost. Giniho koeficient udava miru nerovnosti zameéstnanos-
ti podle odvétvi v jednotlivych regionech. Je definovan jako pomér zaméstnanosti i-tého odveétvi
v r-tém regionu na celkovém poctu zaméstnancti daného i-té¢ho odvétvi v celém narodnim hospodatstvi.
Pouziti Giniho koeficientu je vhodné spise pro narodni identifikace. Pro identifikaci regionalnich klastrt
v ramci statu je silné limitované. Jeho hlavni nevyhodou je, Ze nebere ohled na skute¢nou koncentraci
pramyslu. Na zakladé Giniho koeficientu je jako vysoce aglomerované odvétvi chapan i extrémni pii-
pad, kdyby celé odvétvi narodniho hospodafstvi bylo zastoupeno pouze jednim podnikem. Avsak umis-
téni tohoto podniku v daném regionu miiZe byt naprosto nahodné. Déle viz Zizka (2004, s. 32 — 45).

2 Tento index hrubé koncentrace byva nékterymi autory nazyvan Giniho indexem (napf. in
Vinish a Avanti, 2006).
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Herfindahlv index vychazejici z objemu vyroby, trznich podilti podniku p na
celkovém vystupu i-tém odvétvi primyslu ma podobu (Zizka, 2004, s. 32 — 45):

P
[_[i = z l‘ip2
p=1

kde
i — prumyslové odvétvi,
p —podnik,
t —trzni podil.

Tento zpusob vypoctu vypovida o spillovers efektech, tedy pielévani kapitalu
v odvétvi v disledku technologii. Avsak ziskani udajii o objemu vyroby jednot-
livych podnikt je problematické, jelikoZ podniky nemaji povinnost je zvefejio-
vat a chréni si je pted konkurenci.

Obecné lze uvazovat jednofaktorovou produkcni funkci urcujici objem vyro-
by na zaklad¢ zaméstnanosti, tj. O, = fip(Eip), kde Qi znaci objem produkce
podniku p, ktera patii do odvétvi i a vznika v regionu r. S ohledem na scitatel-
nost produkce lze délat piisluSné agregace, tj. urcit napiiklad Q;s, Qs Lze téZ
pfijmout predpoklad homogennosti stupné 1 této funkce, tj. Q;,= ki.Ei,,, kde ki
je konstanta zavisld na odvétvi. Druhou moznosti pro definici Herfindahlova
indexu je vychazet z podilii jednotlivych p-podnikd i-tého odvétvi na celkové
zaméstnanosti odvétvi (napf. in Graham, 2003; Vinish a Avanti, 2006):

P Ei*p ’
Hi-3
p=l El**

Je-li pro vypocet Herfindahlova indexu pouzita zaméstnanost, index vypovida
o prelévani pracovnich sil.

Herfindahliv index je nezdporny a dosahuje maximalni hodnoty 1. A to
v piipad€, Ze celé odvétvi je koncentrovano v jediném podniku. Index vyjadiuje
uroven distribuce, tedy rozmisténi primyslu mezi jednotlivé podniky. Je dan
souétem druhych mocnin trznich podilt viech firem v odvétvi’. Casto byva po-
uzivan pro zjisténi monopolniho postaveni podnikii a na jeho zakladé jsou povo-
lovany fuze (aplikovano v USA).

Pro hodnoceni urovné prostorové koncentrace odvétvi se obecné (dle literatu-
ry napt. Graham, 2003; Vinish a Avanti, 2006) pouziva intervalova klasifikace:
za vysoce koncentrované odvétvi je povazovano odvétvi presahujici hodnotu
0,18; mirn¢ koncentrované odvétvi dosahuje hodnot od 0,01 do 0,18 a odvétvi
s hodnotami mensimi nez 0,01 jsou nizce koncentrovana.

3 Zpracovano podle Financial Education (2009).
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Ellisonitv a Glaeserny index aglomerace

EG-index miize byt chapan jako mira geografické koncentrace podminéna
primyslovou koncentraci. Index zohlediuje vedle rozmisténi primyslu v tzemi
také velikost jednotlivych podnikii zabyvajicich se danym primyslovym odvét-
vim. Urcujicim a stéZejnim faktorem pro tento index je, zda odvétvi primyslu
skute¢né tenduje k aglomeraci.

Tvirci EG-indexu si uvédomovali problém, Ze na odvétvi miize byt chybné
pohliZzeno jako na koncentrované ¢i aglomerované (napft. jako Giniho koeficient)
v piipad¢, kdy dané odvétvi je distribuovano pouze mezi maly pocet vyrobnich
podnikt. Ty pak maji velké podily na zaméstnanosti a celé odvétvi se pti tomto
pohledu jevi jako aglomerované. Proto EG-index aglomerace zohlediiuje nejen
koncentraci prumyslového odvétvi v regionu (Hirschmanntv-Herfindahltiv index
Gi), ale i miru distribuce daného odvétvi mezi jednotlivé podniky (Herfindahltv
index H;). EG-index aglomerace pro i-té odvétvi prumyslu je znacen p; a vyjad-
fen vztahem:

Gi - { S |t
{1 - Z(X,) J(l_H,)

po matematické upravé lze vyjadtit v této podobg:

Vi=

Gi
R ; - Hi
{1 S }
Vi (1 - H)
kde
Hie(O;l)

{1—2(}(,.)2}1’(01

EG-index aglomerace popisuje aglomeracni silu externalit v ramci jednoho
primyslového odvétvi. Jeho vypovidaci schopnost je dana intervaly, jez byly
dovozeny autory této metody (Ellison a Glaeser, 1994). V absolutni hodnoté
nabyva maximalni hodnoty 1. Hodnota 0,05 je pak hranici, pfi jejimz ptrekroceni
je na odvétvi nahliZzeno jako na velmi aglomerované. Mezi 0,02 a 0,05 je aglo-
merovano jen mirn€. Pod 0,02 je pak zcela nahodné rozptyleno.

Z konstrukce EG-indexu vyplyvaji dalsi zajimavé vztahy:

e piima umera mezi EG-indexem p; a Hirschmannovym-Herfindahlovym inde-
xem G, tzn. Ze aglomeracni sila regionu se zvysuje s poctem vyrobnich podniki;
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e nepiima iméra mezi EG-indexem p; a Herfindahlovym indexem H;, ktera
vzorec ocistuje od situace, ze odvétvi by bylo povazovano za koncentrované
v ptipad¢, kdyZ ma pouze jeden podnik a jeho lokalizace v regionu je Cisté
nahodna;

o primyslové odvétvi neni aglomerovano na zakladé malého poctu podnikd.

EG-index je vyuzitelny pro potfeby primyslového klastrovani diky své schop-
nosti analyzovat odvétvi podle vice nez jednoho kritéria (jak je to bézné pfi ji-
nych metodach) a mize byt aplikovan i na mistni ¢i regionalni urovni (coz je
napfiklad v input-output analyzach v praxi velmi obtizné). Negativem této meto-
dy je jeji zavislost na kvalit¢ a dostupnosti vstupnich dat. DalSim negativem
muze byt jeji schopnost poskytnout vysledek pouze v zatfidéni do pojmenova-
nych interval.

3. Pouziti EG-indexu v praxi — ilustracni pfipadové studie

Pouzitelnost EG-indexu pro potieby klastrovani byla ovéfena na automobilo-
vém a kovozpracujicim pramyslu v kraji Vyso&ina (NUTS III) v CR. Vstupni
data o odvétvové podnikové zaméstnanosti byla ziskana z tfadii prace v jednot-
livych byvalych okresech pfimym dotazovani. Z divodu nedostatku dat byly
zahrnuty pouze podniky s vice nez sto zaméstnanci. Pro demonstraci pouzitel-
nosti metody toto zkresleni dat nepovazujeme za diilezité. V praxi je vSak tieba
ziskat data Gplna.

V ptipadé, ze EG-index i Hirschmanndv-Herfindahliiv index poskytnou shodné
vysledky, je prvotni analyzou potvrzena existence pfedpokladl pro primyslové
klastrovani.

3.1. Automobilovy priamysil

V oblasti automobilového pramyslu pisobi v kraji Vysocina celkem 13 pod-
nikl s vice nez sto zaméstnanci, v nichz pracuje celkem 11 385 zaméstnanct.
Herfindahlv index byl vypocten pro cely region, ale pro jeho analytickou a vy-
povidaci schopnost je mozné jej vypocist i na Grovni okresti v ramci regionu
(kraje).

Herfindahliv index pro automobilovy primysl v kraji Vyso¢ina je H; = 0,297.
Automobilovy pramysl je tedy v kraji vysoce koncentrovany. Dale byly vypoc-
teny charakteristiky nutné pro vypocet Hirschmannova-Herfindahlova indexu,
a to po jednotlivych okresech (tab. 1).

Hirschmanntiv-Herfindahliiv index automobilového primyslu je G; = 0,125;
na jeho zaklad¢ je odvétvi izemné koncentrovano.
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Tabulka 1

Hirschmanniiv-Herfindahliv index automobilového priumyslu
Okres Eo Ey S X; Xy x-Sy
Havlickav Brod 9261 1 060 0.114458 0.173857 0.030226 0.003528
Jihlava 15123 8393 0.554982 0.283904 0.080601 0.073484
Pelhfimov 7705 400 0.051914 0.144646 0.020922 0.008599
Trebi¢ 7255 390 0.053756 0.136198 0.018550 0.006797
Zdar nad Sazavou 13924 1142 0.082017 0.261395 0.068327 0.032177
Soucet 53268 11 385 X X 0.218627 0.124584

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Po vypoctu EG-indexu aglomerace je vysledek [p] = 0,195. Odvétvi auto-
mobilového primyslu je velmi aglomerované, hodnota EG-indexu [p;| > 0,05.
Tento vysledek potvrzuje i zapojeni mnoha podnikil z kraje Vysocina do auto-
mobilniho klastru. V tomto primyslovém odvétvi byl prokazan prvotni analyzou
potencial vzniku primyslovych klastrt.

3.2. Kovozpracujici primysl

Kovozpracujici priimysl je v kraji Vysocina zastoupen celkem 27 podniky
s vice nez sto zaméstnanci, v nichZ pracuje celkem 8 710 zaméstnanci.

Pro kovozpracujici primysl dosahuje hodnota Herfindahlova indexu H; =
0,052. Odvétvi je rozmisténo mezi vétsi pocet podnikli a je koncentrovano jen

mirné.

Tabulka 2

Hirschmanniiv-Herfindahliv index kovozpracujiciho prumyslu
Okres Eup E;» S; X; ) (X:—8)°
Havlickav Brod 9261 1656 0.178814 0.173857 0.030226 | 2.4578 x10°
Jihlava 15123 1550 0.102493 0.283904 0.080601 | 0.032910002
Pelhiimov 7705 1308 0.16976 0.144646 0.020922 | 0.000630711
Tiebi¢ 7255 1415 0.195038 0.136198 0.018550 0.003462124
Zd'4r nad Sazavou 13 924 2781 0.199727 0.261395 0.068327 0.003802957
Soudet 53268 8710 X X 0.218627 | 0.040830372

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Hirschmanntv-Herfindahltiv index kovozpracujiciho prumyslu G; = 0,041
(tab. 2) ukazuje spiSe rovnomérné rozlozené odvétvi v prumyslu.
Vypodet EG-indexu aglomerace pro kovozpracujici pramysl je 1,325.10™.
Kovozpracujici primysl neni aglomerovany. Tyto dva vysledky se vzajemné
nepotvrzuji, tudiz v tomto primyslovém odvétvi nebyly prvotni analyzou zjiste-
ny podminky aglomerovanosti pro vznik primyslovych klastrt.




952

Zaver

EG-index aglomerace se fadi mezi indexy geografické koncentrace a aglome-
race. Na rozdil napiiklad od lokaliza¢nich koeficienti provadi analyzu odvétvi
vicekriterialn€ a je vyuzitelny i pro regionalni analyzy. Pro jeho vypocet je nutné
stanovit vysi i dalSich indexi koncentrace, které maji také vypovidaci schopnost,
coz rozsifuje potencial celého EG indexu. Podobné jako pii jinych metodach,
jsou i v této metodé problémem vstupni data. Zdrojem dat by mély byt statistické
databaze, pripadné ufady prace. Na aktualnosti dat zavisi presnost vysledku.
Metoda neni pouzitelna, pokud nejsou ziskana data v pozadované struktuie, coz
predstavuje zakladni ptekazku pro pouziti metody.

Pro potfeby odhalovani odvétvi vhodnych pro vznik klastru je metoda vyuzi-
telnd coby prvotni analyza. Pomize odhalit aglomerovana odvétvi, kde maji byt
nasledn¢ provedeny dal$i analyzy, které presné&ji urci potencial odvétvi ve vztahu
k primyslovym klastrim.

Pii analyze aglomerovanosti pro potieby primyslového klastrovani je pak
mozné definovat tato doporuceni:

¢ nejprve definovat analyzovany regiony, ptipadné urcit i jeho dil¢i ¢asti;

e pro kazdé vyskytujici se primyslové odvétvi urcit hodnotu Herfindahlovho
indexu H;;

e v dal$i analyze pokraCovat pouze s odvétvimi, kterda jsou vysoce uzemné
koncentrovana, tedy H;> 0,18;

e v téchto odvétvich nasledné urcit Hirschmannav-Herfindahliv index G;
a poté EG-index v;;

¢ aglomerovana odvétvi jsou takova, kde EG-index |y;| > 0,05.

Jen v odvétvich, kde EG-index ptesahl pozadovanou hranici, je vhodné pro-
vadét dalsi sekundarni analyzy klastrového potencidlu. Ty vSak vyzaduji kvalita-
tivni data a pouziti dalSich vicekriteridlnich metod (piehled metod v Stejskal,
2011). Pouzitim EG indexu je mozné snizit naklady na provedeni prvotni analy-
zy, zrychlit a zpfesnit cely proces zjistovani odvétvi vhodnych pro vznik klastru.
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