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Abstract: The article summarizes the basic principles of Blanar’s conception of the
theoretical study of the nature of proper names. The principles are as follows: functionality,
structure of the system, applications of the dimensions of location, time and extension,
creation based on nomination models. Propria exist to support and facilitate communication.
Theoretical studies reflect this fact through a strong social perspective.
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Tento prispévek se nezabyva analyzou nebo interpretaci néjakého konkrétniho
tématu (problému) z téch systémovych oblasti jazykovédy, jimz se Vincent Blanar
po cely svijj zivot badatele v mimotadném rozsahu, s mimofadnymi vysledky a s mi-
motadnymi dasledky pro formovani teoretickych koncepci danych obort vénoval.
Od VL. slovenské onomastické konference (Nitra 1974), kdy jsem se s V. Blanarem
sblizil i osobné, mél jsem tu vzacnou prilezitost pii Cetnych (i soukromych) setka-
nich a diskusich sledovat nejen vécnou §ifi jeho badatelskych zajmi, ale také mys-
lenkovy svét jeho teoretickych uvah, koncepci, tiidicich kritérii apod., a to v nékte-
rych ptipadech (napf. u kategorie ,,onymicka synonymie*) uz ve stavu ,in statu na-
scendi‘. Byla-li myslenka nosna a bez problémut zapadla do celku teoretické koncep-
ce, stala se trvalym elementem Blanarova nazorového pole. Védecké mysleni V. Bla-
nara bylo v podstaté dvojstranné. Vyznacovalo se vzdy strukturovanym zakotvenim
v procesech poznavani vychozich materialii, jevl nebo situaci. A ziskané poznatky
se stavaly vychodiskem analyz o vysokém stupni vyabstrahovani jejich typologicky
spole¢nych formdlnich a funkénich vlastnosti a zfetele k vnéjSim determinantdm.
Z nich pak aspektim socidlnim, chronologickym, aredlovym a frekven¢nim, tedy
funkéné komunika¢nim viibec, byla — fe€eno Blanarovymi slovy — v ,,onymickom
priestore* pfiznana uloha nejen systémotvornd, ale zaroven diferencujici propria jed-
nak (a to hlavn€) od prostoru apelativ, jednak v proprialni slozce jazyka na druhy
proprii a jejich funkéni specifikaci. Problém proprialni nominace propracoval V. Bla-
nar podrobné, systematicky a systémové funkénim objevnym zplsobem v onymic-
kém subsystému antroponymickém. Své poznatky vyjadtil v tzv. obsahovych mode-
lech, v nichz se vyse uvedené okolnosti uplatnuji jako jejich ,,funkéni ¢leny*. S ohle-
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dem na druhy komunikace rozliil pfitom rovinu oficidlniho a neoficialniho (tzv.
,,Z1vého*) uzivani.

Na zéklad¢ vlastni onomastické vyzkumné prace mohu fici, ze v etape soucas-
ného formovani novodobého pojeti nauky o vlastnich jménech pfispivaji prace
V. Blanara zasadnimi argumenty a formulovanim teoretickych koncepci. Tykaji se
totiz dvou slozek: a) systematického propracovavani obecnéteoretickych a systémo-
tvornych zakladi oboru a s tim souvisejiciho konstituovani a rozvoje nové subdisci-
pliny, totiz ,obecna a teoretickd onomastika‘, b) formovani dvou k#idel oboru — ono-
mastiky etymologické, orientované v ramci starsi tradice oboru na rovinu materialu
a jeho vykladu, a onomastiky funkéni pojimajici nauku o vlastnich jménech jako
specifickou disciplinu lingvistiky se svym vlastnim aparatem teoretickym a s vel-
kym podilem extralingvistickych jevl (zejména spolecenskych, komunikaénich
a kontaktologickych). Tomuto vymezeni velmi dobie odpovida Blanartiv semioticky
a strukturné-funkéni charakter jeho teoretickych badani.

Je nasnadé¢, Ze se toto nové badani onomastiky prosazuje jen zvolna, a to nikoli
jen v zavislosti na zamé&feni a cile badani, ale také na teoretickou a metodologickou
orientaci lexikologického (zvl. nominac¢niho) vyzkumu a popisu dané¢ho jazyka. Bla-
nar si této obtize byl dobfe védom, a proto rozvinul bohaté usili myslené jako ,,apo-
logeze teoretické onomastiky a dasledktl pro studium a hodnoceni materialu“. Zmi-
nil bych jen dvé piilezitosti:

a) Znamy polsky obecny lingvista Jerzy Kurytowicz uvetejnil v r. 1956 stat’
La position linguistique du nom propre. Cenné je v ni zvlasté to, Ze poukazuje na ja-
zykovou povahu tvofeni a uzivani proprii, coz v té dobé znamenalo naruSeni dosa-
vadniho chapani onomastiky jako pomezniho oboru mezi jazykovédou, historii
a geografii ve prospéch lingvistiky. V. Blanar reagoval az v r. 1976 studii Lingvistic-
ky a onomasticky status vlastného mena, ve které shrnujicim zptisobem ptedstavil
nutnost a podstatu obecné teoretickych badani v onomastice jako zakladni predpo-
klad funkéni interpretace proprii. Nebot jen na jejim zaklad¢ 1ze proprium pojmout
sémioticky jako ,,pojmenovaci znak sui generis* (toho obratu V. B. uzival casto).
Zavaznost stati byla takova, Ze se uz v roce 1977 a znovu v roce 1989 objevila v né-
meckém ptekladu (Der linguistische und onomastische Status des Eigennamens; viz
Blanar, 1977, s. 189).

b) Zajimavé je srovnani vystoupeni V. Blandra a naslednych diskusi na dvou
svétovych onomastickych kongresech, které potada International Council of Ono-
mastic Sciences (= ICOS).

Prispévek Das spezifisch Onomastische byl prednesen na 10. kongresu v r. 1969
ve Vidni (viz Blanar, 1969). Pro vétsinu diskutujicich pochazejicich ze zapadnich
zemi vzbudil Blanar piekvapeni ve dvojim smyslu: jednak tim, ze ptredstavitel ono-
mastiky slovanské, o které existovala piedstava jisté izolace (a je tfeba fici, Ze ta
porliznu pietrvava ve stopach a v zna¢n¢ oslabené podobé jeste dnes), vystoupil s re-
feratem teoretickym, jednak tim, ze predlozil tezi, Ze vychozi a podstatnou vlastnosti
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proprii (,,onymickych pojmenovani®) je kategorie funkcnosti. Diskuse prokazovala
spiSe nepochopeni. Lingvista Blanar pracoval totiz s kategoriemi moderni lexikolo-
gie a vztahem ke komunikaci, nikoli tradi¢nimi postupy etymologicky vykladovymi.

Na 18. mezinarodnim kongresu v r. 1993 v Treviru (Ceské exonymum k Trier,
Némecko) nastala situace zcela jina. Projevil se rozmach oboru v druhé polovingé
20. stoleti 1 v tom, ze do pracovniho ramce onomastiky pronikla jako jeho obecné
prijimana cast — vedle témat jinych, napt. socioonomastickych a komunikac¢nich zie-
teltl pragmatickych a terminologickych aj. — soustavna badani v obecné teorii ono-
mastiky. A pravé v nich byl zakotven Blanarav ptispévek Das onymische System und
sein Fungieren (viz Blanar, 2000). Nebot’ jak ,systémovost® onymie — a dodavam:
také ,proprialni sféry jazyka vibec* —, tak ,funkcnost* patii v Blanarové badani teo-
retickém i analytickém ke kategoriim zakladnim a obecné platnym. Ve velmi hutné
psaném textu je problém nadpisu piispeévku pfedstaven tak, aby presveédcil svou lo-
gickou vazbou a podtrhl zdvaznou posloupnost systémotvornych kategorii. Uspota-
dani ma proto také vystiznou hodnotu didaktickou. Nazvy kapitol uvadim ve vlast-
nim piekladu:

1. Proprialni nominace s vyklady obsahového modelu antroponymického a topony-
mického.

2. Onymicky systéem a jeho fungovani ve spolecenské komunikaci. Zde formulovan
(spravny, zasadni — RS) axiom, Ze ,,Grundprinzip der onymischen Nomination ist
die onymische Funktion®.

2.1 Onymicky systém podle sociolingvistického aspektu.

2.2 Onymicky systém a dimenze prostoru, casu a frekvence.

Bohata diskuse se vztahovala k bodu 2. Uz vybér ze jmen ucastnik ukazuje
zajem badatelli v teorii onomastiky: Vibeke Dalberg(ova), Friedhelm Debus,
Ernst Eichler, Hartwig Kalverkdmper, Volker Kohlheim, Willy Van Langen-
donck, Wilhelm Fritz Hermann Nicolaisen, Sirkka Paikkala(ova), Bengt Pamp
aj. O axiomu citovaném vyse v €. 2 byla vyslovena nejednozna¢nd minéni. Vcelku
vSak byla Blanarova koncepce ptijimana jako ,,promyslené a potfebné novum® (Ni-
colaisen). Jak jsem se mohl v dalsi ¢innosti ICOSu presvédcit, Blandrova vzajem-
nost systémovosti a funk¢nosti pronikla do $ir§tho povédomi onomastické obce.

Je velmi potéSitelné, ze to v rozsdhlé mife a se vS§emi podrobnostmi plati o in-
spirujici pozici Blanarovych onomasticky teoretickych pracich v dne$ni onomastice
slovenské. Zarucuje ji to vysokou tiroven a respekt.
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