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On the importance of the Palaeolithic site Kasov I (Trebisov district). Preliminary results of the analysis of chipped
stone industry

The Kasov I site contains archaeological records of occupation from the LGM period and just after, which is generally
characterized in Central Europe by a decline in population due to deteriorating climatic conditions. Kasov I was sys-
tematically investigated by L. Banesz from 1967 to 1984. An area of about 5400 m? was surveyed and almost 44,000 finds
were obtained. The site is considered a settlement with two cultural layers, the lower one was dated to 20,700 +350 BP
and the upper one to 18,600 390 BP (Gd-65699). In the context of Central Europe, these data are of great significance.
Continuity between the Gravettian culture and the later development most often associated with the Epigravettian
is not proved. The northeastern part of the Carpathian Basin, with its concentration of sites from the late Gravettian
culture and the subsequent development into the late phase of the Upper Palaeolithic, may represent evidence of a gla-
cial refugium with continuous occupation. The chipped stone industry from the Kasov I site has been only partially
analysed. Results have been published mainly for the lower layer. This paper provides preliminary technology char-
acteristics and typology from the upper layer. The sample comes from the 1968 research season, sectors 84, 85, 86a, 86b
and 87. This part of the settlement represents the greatest concentration of finds. The importance of the site lies not only
in its dating but also in the fact that most of the industry is made of local obsidian, making it possible to investigate
the technological processes involved in working with this rather specific raw material. The analysis allows for a better
understanding of the chipped stone industry in the currently little-known Late Upper Palaeolithic and opens up pos-
sibilities for comparison with other contemporaneous sites.

UvoD

Paleoliticka lokalita Kasov I sa nachadza priblizne 2 km juhovychodne od obce Kasov (obr. 1), na sever-
nom vybezku Zemplinskych vrchov. V odbornej literattre je tato poloha znama pod nazvom Spalenisko,
pricom alternativne sa uvadza aj pod nazvom Motos. Nadmorska vyska dosahuje priblizne 200 m. Sever-
ny okraj vybezku strmo klesa k toku potoka Osva. Vrcholova cast vybezku je zarovnana do plosiny, ktora
predstavovala vyhodné miesto pre osidlenie, nakol'ko pontkala vyhlad do niZiny a zaroven priamy
pristup k vodnému zdroju (obr. 2).

Kasov I patri do skupiny paleolitickych sidlisk, ktoré sa koncentruji v okoli zemplinskych zdrojov
obsidianu. Medzi dalSie zname naleziska patria polohy v katastralnych tizemiach obci Cejkov, Kasov,
Hrcel, Velaty, Kysta a Zemplinske Jastrabie. Chronologicky spadajti do strednej a neskorej fazy mladého
paleolitu. Véacsina z nich st zname len z povrchovych zberov. Dana oblast vsak bola intenzivne osidlena
aj v mladSom praveku, ¢o spdsobilo premiesanie artefaktov v jednotlivych stiboroch (Kaminskd 2014,
283-285).

1 Tato praca vznikla s podporou Agenttiry na podporu vyskumu a vyvoja na zdklade Zmluvy ¢ APVV-20-0521, APVV-23-0282

a s podporou grantového projektu agentury VEGA 2/0033/23.
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Obr. 1. Poloha lokality Kasov I na mape (https://zbgis.skgeodesy.sk/).

Obr. 2. Vybezok Zemplinskych vrchov s lokalitou Kasov I (https://zbgis.skgeodesy.sk/).
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Cielom prispevku je prezentovat predbezné vysledky analyzy hornej vrstvy lokality Kasov I, ktora
doposial nebola publikovana, s vynimkou ¢iastkovych studii. V praci bola analyzovana vzorka stiepanej
kamennej industrie z vyskumnej sezény 1968.

VYSKUM LOKALITY KASOV I

Prvé sktisobné vykopy uskutoénil na lokalite S. Jansék v spolupréci s J. Skutilom v roku 1933 (Jansik 1935,
66, 67). Neskor, v patdesiatych rokoch, sa vyskumu zacali venovat F. Prosek a L. Banesz. Terén skimali
nielen povrchovo, ale v roku 1954 vykonali aj vykop malého rozsahu. Podobne postupovali aj v dalsich
rokoch 1958 a 1959, ked boli vyhibené dalsie sondy (Bdnesz 1961). Kedze vysledky prvych vykopov z pit-
desiatych rokov preukazali, Ze lokalita je bohata na nalezy, zacali sa pripravy na rozsiahlejsi systematic-
ky vyskum. Ten trval celkovo az 12 rokov a bol vedeny L. Baneszom. Prva etapa sa uskutocnila v rokoch
1966—-1969 (Bdnesz 1969). Po prestavke nasledovali sezény v rokoch 1971-1972 a posledna etapa trvala
od roku 1979 do 1984 (Bdnesz 1985). Vyskum sa postupne presuval od severnej Casti vybezku k juznej.
Sktimané sektory mali pravidelne rozmery 2 x 2 m. Hibka vykopov bola pomerne plytkd, vi¢§inou do
80—-100 cm. Pocet sektorov dosiahol za 12 sezon vysoke ¢islo, a to 1324. Uvadzana rozloha preskiimane;j
plochy je priblizne 5400 m2 Postup pri odkryvani je len velmi malo znamy. Artefakty sa mali objavovat
pomerne plytko, va¢inou v hibke medzi 30-40 cm. Dokumentacia spo&ivala v zachytavani horizontal-
nej polohy vyznamnejsich artefaktov, avsak spolahlivost je otazna. Overenie vertikalnej stratigrafie sa
malo uskutocnit este v roku 1991 za tucasti L. Banesza, J. Hromadu a J. K. Koztowského. Profil sidliska
z miesta, kde boli zachytené dve kulttirne vrstvy, ako aj geologicky rozbor vrstiev, boli publikované
prave po tomto vyskume (Bdnesz et al. 1992). Lokalizacia danej sondy je vSak neznama. Pedologicky roz-
bor, ktory vychadzal z posledného vyskumu z roku 1991 rozliSoval pét vrstiev. Podlozie tvori zvetrany
andezit. Stratigrafia bola opisana nasledovne (Bdnesz et al. 1992):

1 - svetlozlta vrstva s rozsahom 20 cm, jemna hlina s vrchnou humusovou castou;

2 —hneda vrstva s rozsahom 11 ¢m, hlinity sediment;

3 — tmavohneda vrstva, rozsah 8—9 c¢m, hlinity sediment s hranolovitou odlucnostou;

4 — zltkasta vrstva s rozsahom 1-3 c¢m, jemnejsi hlinity sediment;

5 — tmavohneda vrstva s rozsahom 20-30 c¢m, hlinity sediment s hranolovitou odlu¢nostou.

Problematika dvoch kultarnych vrstiev

Z hladiska stratigrafie je najdolezitejSim poznatkom, ze sidlisko ma byt tvorené dvoma kulttrnymi
vrstvami. Zaznam o objaventi starsSej vrstvy pochadza vsak len z jedinej vyskumnej sezony, a to z roku
1967 (Bdnesz 1967). V neskorsich etapach sa pravdepodobne takato situdcia uz nevyskytla. Cela plocha
lokality, s vynimkou urcitého tseku skimaného v spomenutom roku, je povazovana za jeden nalezo-
vy horizont.

K existencii dvoch vrstiev mozno mat viacero vyhrad. Je vSak dolezité poznamenat, ze dokumentacia
dvoch vrstiev sa vykonavala uz pocas vyskumu v roku 1967 (Bdnesz 1967). Zachovany mal byt kontrolny
blok, pricom v nalezovej sprave mozno najst kresbu profilu s vyznacenim dvoch tirovni nalezov. Zaro-
veri sa v technickom denniku objavuju poznamky, ktoré odkazuji na tato nalezovu situaciu. Pre sektor
cislo 25 sa napriklad uvadza: ,Pri prehlbeni sektoru za ticelom zistit' pripadné novsie stratigrafické tidaje sme
v hibkovom rozpiiti 55—70 cm, t. j. asi po 10 cm sterilnej vrstve znovu zacali nachddzat silexy a to so zvySenym po-
dielom paziirika a zmensenym podielom obsididnov. Zdd sa, Ze v tejto vrstve mierne narastaju aj rozmery nilezov.”
Pre obe vrstvy, hornt aj spodnti bol vytvoreny plan horizontalneho rozlozenia nalezov.

Otazkou vsak ostava, do akej miery bol spravne identifikovany horny nalezovy horizont a ¢i sa starsie
nalezy nenachdadzali aj v inych miestach. Vzhladom na to, Ze spodna vrstva bola dokumentovana uz na
zaciatku systematického vyskumu L. Banesza (obr. 3), teda v roku 1967, situacia nadobuda vacsiu dove-
ryhodnost. L. Banesz si uz od zaciatku uvedomoval moznost existencie dvoch réznych arovni nalezov
a pravdepodobne tomu venoval nalezitii pozornost. Pri viacerych sektoroch v nalezovej sprave sezény
1967 uvadza poznamku, Ze spodna vrstva sa uz neobjavovala. Vysledkom bolo, Ze sa nachadzala len na
mensej ploche v severnej casti lokality. Tato plocha mala mat rozmery priblizne 12 x 8 m a vrstva obsa-
huje 968 nalezov.
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Obr. 3. Kasov I. Profil kontrolného bloku zo sezény 1967 (podla Bdnesz 1967). Legenda: a — vrstva humusu; b — hnedozlty
sediment s obsahom nalezov; ¢ — hnedozlty sediment, hranica medzi hornou a spodnou vrstvou; d — hnedozlty sedi-
ment s obsahom nalezov; e — piescita cervenkasta hlina; f — skalné podlozie; g — ohnisko.

Vyznam lokality pre vyskum posledného glacialneho maxima (LGM)

Vysledok radiokarbonového datovania (Bdnesz 1992; 1993) ziskany z uhlikov medzi Stiepanou kamen-
nou industriou naznacuje, zZe pre spodny horizont prisltiicha datum 20 700 +350 BP a pre horny horizont
18 600 390 BP (Gd-65699).

Horna vrstva lokality Kasov I patri do obdobia neskorej fazy mladého paleolitu. Predchadzala jej
stredna faza, ktort v Eurdpe reprezentuje najma kultiirny komplex gravettienu. Uz pocas tejto fazy sa
zacina klimaticka udalost zndma ako posledné glacialne maximum (Last Glacial Maximum, LGM). Jej
presné ¢asové vymedzenie nie je Standarizované, ¢asto sa uvadza napriklad interval 26 500—-20/19 000 cal
BP (Clark et al. 2009). V uzsom slova zmysle sa vSsak LGM chape ako vrchol tychto zmien a kladie sa do
obdobia okolo 20 000 BP, resp. 24 000 cal. BP. Vo vSeobecnosti LGM znamend vyraznu klimatickt uda-
lost v podobe ochladenia a aridity. Hlavnym faktorom zmien, ktoré tento vplyv spustili, nebola ani tak
teplota, ako skor spomenuté sucho a zvysena intenzita prudenia vzduchu. Tieto faktory mali zasadny
dopad na vegetaciu, ktora ovplyviiovala pohyb zvierat, ¢o viedlo k zmene mobility a stratégii preZzitia
ludi. Ddlezité je najmé regionalne hladisko, kedZe aj pocas zhorsenych podmienok existovali tzv. glacial-
ne reftigia (Sommer/Nadachowski 2006). Postupny zac¢iatok LGM zazivala uz gravettienska kulttra, jeho
vrchol (okolo 24 000 cal BP/20 000 BP) je v archeologickom chapani prechodom medzi riou a vznikom
novych, z hladiska technologie industrie viac nejednotnych kulttr.

Plynula nadvéznost gravettienskej kulttry s neskorsim vyvojom nie je v stredoeurépskom priestore
dolozena. Kasov I tizko stvisi so zodpovedajicim datovanim k obdobiu posledného glacidlneho maxi-
ma (LGM). V literattire je bezne uvddzané a nadalej preberané, Ze obsahuje horizont neskorej fazy gra-
vettienskej kultiry, nasledovany horizontom, ktory dokumentuje vyvoj priamo po tejto kultire. Horna
vrstvu by sme mohli datovat na koniec najvacsej intenzity LGM, zatial ¢o spodnt na samy zaciatok jeho
vrcholu. Skutoc¢nost, Ze sidlisko obsahuje zdznam o takejto kultiirnej nadvaznosti, zvysuje jeho vyznam
v kontexte osidlenia strednej Eurdpy. Je vsak potrebné upozornit, Ze datovanie hornej vrstvy nebolo do-
sial verifikované novymi analyzami.

Vzhladom na absoltutne datovanie KaSova I mézeme lokalitu hodnotit z dvoch hladisk. S prichodom
zhorsujtcich sa podmienok mohol nastat zlom v osidleni, alebo mozno v severovychodnej ¢asti Karpat-
skej kotliny ratat s kontinuitou sidlisk a ich refugialnym charakterom. Sidlisko vSak nemoZzno jednoznac-
ne zaradit do jednej z tychto moZznosti. Je velmi pravdepodobné, Ze jeho materidlna kulttira je vysledkom



K VYZNAMU PALEOLITICKE] LOKALITY KASOV I (OKR. TREBISOV) 41

=y - -
) T W,

/

Obr. 4. Lokality strednej a neskorej fazy mladého paleolitu uvadzané v texte. 1 — Kasov I-LL; 2 — Kasov I-UL; 3 — Hrcel-
-Nad bariou; 4 — Hréel-Pivnicky; 5 — Velaty I; 6 — Velaty II; 7 - Kysta I; 8 — Kysta II; 9 — Zemplinske Jastrabie; 10 — Cejkov I;
11 - Arka; 12 - Hidasneméti; 13 — Bodrogkeresztur (podkladova mapa https://zbgis.skgeodesy.sk/).

Cejkov I kombindcie réznych faktorov a je vysledkom ako

l- Aa 7 | CejkovII-V < lokalneho vyvoja, tak aj vplyvu nového kulturne-

Bodrogkereaztix Hidasnencs o ho vyvoja po dozneni vrcholu posledného glaci-
Kasov ILL " 210008 'g alneho maxima.

Cejkov I g Dévodom, preco je severovychodna cast Kar-

Kasov UL~ F1seo0se | Hmz}::;“i‘:fﬁ';r;"“ s patskej kotliny takou dolezitou stucastou vysku-

Velaty 11 mu dopadu LGM na vyvoj osidlenia v strednej

Kysta -1 Eurépe a preco je dolezitou otdzkou skuimanie

Obr. 5. Chronologické zaradenie lokalit severovychodnej kontinuity, je koncentracia a absolutny vek sidlisk

Casti Karpatskej kotliny. (obr. 4; 5). Zasttipené st tu lokality nielen mladsej

fazy gravettienu (Cejkov I-V, Hidasneméti, Bod-
rogkeresztur), ale pravdepodobne aj jej neskorej fazy (Kasov I-spodna vrstva, Cejkov I - objekt 3), pricom
dalsi vyvoj dokumentuje prave horna vrstva v Kasove I s tidajom 18 600 BP (Bdnesz 1992, Gd-65699).
Problematiku najviac limituje fakt, Ze mnohé lokality (Hrcel-Pivnicky, Hréel-Nad banou, Velaty I-II,
Kysta I-1I, polohy v katastri Zemplinskeho Jastrabia) st1 povrchovo skiimané, resp. porusené a kultarne
premiesané s mladsim pravekom, alebo je ich datovanie stale nejasné (Arka).

Stiepana kamenna industria zo spodnej vrstvy v Kasove I
Zo spodnej vrstvy bolo pocas vyskumu v roku 1967 ziskanych 968 ks nalezov. Tato vrstva bola analyzo-

vana M. Novikom (2002), a nasledujuci popis vychadza z jeho vysledkov. Na rozdiel od hornej vrstvy, kde
bol podiel paztrika nizsi, v spodnej vrstve predstavoval az 49 %, ¢im sa stal dominantnou surovinou.
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Obr. 6. Kasov . Plan skiimanej plochy s vyznadenim analyzovanej ¢asti (archiv AU SAV, inv. & 839).

Pévodom ma ist o seversky pazurik, len v malom mnozstve volynsky. Obsidian tvoril 33 %, limnosilicit
9 %, rohovec 5 % a v malom mnozstve sa pouzival opal, jaspis, radiolarit ¢i kremen. Vacsinu nalezov zo
spodnej vrstvy tvoria tstepy a ich fragmenty (59 %). Podla analyzy M. Novaka je v subore 19 % neretu-
Sovanych cepeli (177 ks) a 18 % nastrojov (171 ks). Pocet jadier je velmi nizky, ich podiel je len 1 % (13 ks).
I 'ked v kategoriach cepeli a nastrojov ma jasnt prevahu pazurik, takmer vsetky jadrd okrem jedného st
z obsidianu. TaZené boli z jednej podstavy, v mensej miere sa objavili aj dvojpodstavové formy alebo so
zmenenou orientaciou.

Celkovy pomer retusovanych artefaktov v subore je vysoky (17,8 %). Z typologického hladiska maju
byt v spodnej vrstve zastapené rydla (40 %), skrabadla (13 %), kombinované nastroje (9 %), hroty (5 %),
retusované cepele (23 %), Cepielky (4 %) a iné. Medzi rydlami dominuju klinové rydld stredné (18 ks,
74 % rydiel), po nich nasleduju klinové rydla bo¢né (11 ks). Hranové rydla na skratenych cepeliach sa
objavili len $tyri. Z dalsich typov su to niekol'konasobné klinové rydla, klinové rydla na zlomenej ce-
peli, viacndsobné zmiesané, oblukovité kanelované ¢i jadrové, vSetky v réznych mensich poctoch. Na
vyrobu rydiel sa takmer vobec nepouzival obsidian. Skrabadla (22 ks) st vacsinou ¢epelové s boénou
retusou alebo jednoduché cepelové, formy na hrubsich tstepoch st zastipené menej. Ojedinelym je
Cepelové skrabadlo z pazurika dlhé az 12,3 cm. V stbore sa dalej objavuje zvysSeny pocet kombindcii
skrabadlo-rydlo (11 ks). Uvadzanych je osem hrotov, st vSak fragmentdrne. V troch pripadoch ide
o distalnu hrotito retusovanu cast s polostrmou retusou, v dalsich o proximalno-mesialnu a proximal-
nu so strmou retusou. Zaradené st medzi hroty typu La Gravette, Ziadny spolahlivy doklad sa vsak na
lokalite neobjavuje. Z cepielkovych hrotov sa uvadzaji dva hrotité kusy, v prvom pripade so strmou
retusou v distalnej casti a v druhom v proximalnej. Okrem toho sa objavuju dalsie Styri retusované
Cepielky, z jednej strany otupené strmou retusou. Z ostatnych typov ndastrojov sa uvadza ojedinele
vrtak, vrub, dlato ¢i oskrabovace.

Material

Analyzovana vzorka, vyclenend pre ziskanie predbeznych tdajov o charaktere a typickych znakoch
industrie zo sidliska Kasov I, pochadza z hornej vrstvy odkrytej pocas vyskumnej sezoény v roku 1968
(Banesz 1968). Zahrna sektory ¢. 84—87 (obr. 6), z ktorych bolo ziskanych celkovo 1485 artefaktov. Ide
o vacsinu nalezov z rozsiahlej koncentracie, ktorti vSak nie je mozné jednoznacne vymedzit ani tplne
spracovat ako uceleny subor. Je to najvacsia koncentracia stiepanej kamennej industrie v ramci plochy
naleziska, obsahuje dostatok nalezov z kazdej technologickej skupiny a je vhodna pre rekonstrukciu
postupov pri $tiepani. Orienta¢ny rozmer plochy je 5 x 5 m. Cast koncentracie nie je v analyze zahrnutd.
Dévodom je v prvom rade to, Ze okrajové casti presahuju do inych sektorov, v ramci ktorych ale zaci-
naju uz dalSie, aspon podla dokumentacie horizontalnych poloh odlisiteIné koncentracie. Artefakty sa
vsak uz v rdmci sektorov nedaji presne rozlisit z hladiska prislusnosti ku koncentracii, je to mozné len
ciastocne, nakolko vyznamnejsie nalezy sa podla priradeného ¢isla daju na plane dohladat. Druhym
dovodom, preco cast koncentracie v analyze chyba je ten, Ze najma zo zapadnej strany presahuje do sek-
torov, ktoré boli skimané o rok skor (nalezy nie st k dispozicii). Cielom je vSak poukazat na predbezné
vysledky o podobe industrie.
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Tabela 1. Kasov I. Zlozenie analyzovaného stboru.

Jadra Ner<vatuéované ReEuéované ’l\feretuéované Ret’uvéované N %
Cepele Cepele ustepy a odpad ustepy
Obsidian 59 188 82 610 56 995 69
Limnosilicit 11 28 10 155 10 214 15
Pazurik 3 24 14 4 6 88 6
Radiolarit 3 6 11 18 8 46 3
Rohovec 2 4 2 16 3 27 2
Jaspis 0 1 0 1 0 2 0
Opal 2 0 0 6 0 8 1
Silicifikovany pieskovec 1 0 1 0 0 2 0
Kremenny porfyr 0 0 0 0 1 1 0
Kremen 0 1 0 8 0 9 1
Neuréené 1 1 5 31 6 54 4
N 82 263 125 886 90 1446 100
% 6 18 9 61 6 100

Horna vrstva — predbezné charakteristiky

Analyzovana koncentracia s poc¢tom 1485 (z toho 1446 ks sStiepanej kamennej industrie; tabela 1) nalezov
obsahuje vSetky fazy tazby. Artefakty mozno rozdelit do kategérii nasledovne: jadrd tvoria 6 %, Cepele
27 %, ustepy s odpadom 67 % a iné 3 %. Do poslednej patri hrubotvara industria, hluzy alebo iné kusy
suroviny a oker. Do odpadu boli zaradené kusy, ktoré sa uz nedali bliZSie identifikovat a ich vypovedna
hodnota bola vel'mi nizka.

Analyza surovinového zlozenia vychadza z makroskopického pozorovania. Neobsahuje presné zara-
denie niektorych silicitov. Jednym z dévodov je stupen patindcie na artefaktoch. Vyuzivané boli v prvom
rade lokalne zdroje obsididnu z okolia Zemplinskych vrchov. Tvori 69 % (995 ks) stiboru. Uzemie vychod-
ného Slovenska a prilahlého Madarska vSak poskytovali dalsie suroviny ako limnosilicit (15 %, 214 ks),
radiolarit (3 %, 46 ks), rohovec (2 %, 27 ks), kremen (9 ks), jaspis (2 ks), opal (8 ks), silicifikovany pieskovec
(2 ks) ¢i kremenny porfyr (1 ks) a porcelanit (1 ks). Surovinu zo vzdialenych oblasti predstavuje pazurik
(6 %, 88 ks). V stibore sa objavuje pokryty modrastou alebo tmavomodrou patinou, na niektorych kusoch
je viditelna tmavohned4 hmota. Pravdepodobne ide z vacSej casti o volynsky pazurik z oblasti povodia
Dnestra. Pomer eratického pazurika alebo pazurika z juzného Polska je pre silnt1 patinaciu tychto artefak-
tov otazny. Zdroje limnosilicitu st v rdmci vychodného Slovenska najmé v Slanskych vrchoch, na madar-
skej strane v oblasti Tokajskych a Bukovych vrchov (Kaminskd 1991; Simdn 1986). Jaspis a opdl sa vyskytuje
v blizkom okoli Zemplinskych vrchov. Zdrojmi pre rohovce a radiolarity, pouzité v Kasove I, mézu byt
strky vychodoslovenskych riek (Laborec, Ondava), v ktorych sa objavujui v sekundarnej polohe z pévodne
severnejsich oblasti bradlovych a flySovych pasiem (Kaminskd 1991). Zdroje silicifikovaného pieskovca st
dokumentované v pohori Vihorlat (Rdcz 2013). Prepalenie artefaktov sa objavuje u 3 %.

Technolédgia tazby jadier

Jadra ziskané zo sektorov 84, 85, 86a, 86b a 87 dokumentuju viaceré spdsoby narabania so surovinou.
Analyzovalo sa 82 jedincov. Vacsina pochddza z obsididnu s podielom 73 % (18 patinovanych). Okrem
neho sa v skupine jadier vyskytuje 11 kusov (14 %) z limnosilicitu (va¢sinou patinovanych), tri z pati-
novaného blizsie neurceného pazurika, tri z rddiolaritu, dva z rohovca, taktiez dva z opalu a jeden zo
silicifikovaného pieskovca. Spolu so samotnymi jadrami, ktoré poskytli cenné informacie o Stiepani na
tejto lokalite, prispeli k analyze aj polotovary, nastroje a pocetné charakteristické ustepy. Medzi nalezmi
sa nachadzaju aj celé nevyuzité hluzy obsidianu.
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Obr. 7. Ka$ov 1. Jadré z hornej vrstvy Kasova I vyuzité sekundarne ako otikace. 1 - limnosilicit; 2 — patinovany pazurik.
Foto L. Debnarova.

Na sp0Osobe stiepania hltiz mal svoj podiel do urcitej miery aj ich tvar. Aj ked najvhodnejsie boli
pravdepodobne rézne sférické tvary, ktoré st prave pre obsidian bezné, vyuzivali sa tiez rozne ne-
pravidelné kusy. Tri celé hluzy v analyzovanom suibore (na celej lokalite je ich viac) st nevelké, ¢o
ale koresponduje s celkovou podobou jadier a debitaze, nakol'ko sa vyroba prevazne neststredovala
na vacsie polotovary. Velkost povodnych hltiz je mozné rekonstruovat aj z preparacnych tstepov c¢i
vrchlikov jadier. Potvrdzuju vsak, Ze v analyzovanych sektoroch prevladalo pouzivanie stredne vel-
kych kusov suroviny (preparacné ustepy maju do 6 cm). Naopak, limnosilicitova surovina bola o nieco
vacsia.

V skupine jadier dominuju rezidualne formy (43 ks), ktoré castokrat limituju ziskané informacie, ale
moZno néjst tieZ jadrd v dobrom stave zachovania a skor pokrocilej faze tazby (17 ks). Cast jadier bola
zanechana este v zaciatocnej faze. Takmer tretina jadier ma na tazobnej ploche pozostatok po technickej
chybe, hlavne v podobe predcasného ukoncenia tstepu z dovodu privelkej sily pri tidere. Dovodom
zanechania jadra v pokrocilej faze st aj rozne narusenia spravneho uhla medzi podstavou a tazobnou
plochou. Dostatok suroviny si nevyzadoval ich intenzivnejsie obnovovanie.

Na jadrach je v roznej miere pritomnd pévodna kora. Stvisi to s velkostou a tvarom hltiz, navyse kora
obsidianu ma castokrat charakter, ktory nie je pri Stiepani a vyrobe nastrojov vacsou prekazkou, v nie-
ktorych pripadoch sa nemusela odstranit ani z podstavy ak bol tento povrch prirodzene rovny. Casti
jadra, kde zostala kora, ako aj jej celkovy rozsah, st réznorodé.

Za Casty mozno povazovat vyskyt kdry na zadnej casti jadra, niekedy vylucne len na tomto mieste
alebo v kombinacii s korou na jednom alebo oboch bokoch.

Pred samotnou hlavnou fazou Stiepania boli v prvom rade vyuzivané prirodzené hrany na
hluzach, vytvaranie hrebena na zaciatku tazby muselo byt minimalne, vzhladom na nizke zasttpe-
nie tychto charakteristickych kusov v subore. Hreberiovych cepeli bolo identifikovanych len Sest ku-
sov, polovica z nich je z obsidianu. Na jadrach sa pozostatky po vytvorenych hreberioch neobjavujt.
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Celkovy tvar jadier, ak je ho mozné kvoli dominujicemu rezidualnemu stavu vobec urcit, sa da cha-
rakterizovat najcastejsie ako prizmaticky (30 ks). Znacna cast je skor nepravidelna (17 ks). Ihlanovita
forma sa objavila Styrikrat. Podstavy jadier boli vytvorené zviacsa pomocou odbitia velkého tstepu
a pocas tazby sa dalej upravovali len v malej miere pomocou odbitia dodatoénych tstepov. Uprava
hrany jadier sa Castokrat neda spolahlivo urcit, na 13 je viditeInd, avSak cepele ¢i ustepy dokladaju, ze
to bola bezna stcast procesu stiepania. Obnova jadier prebiehala okrem réznych reparacnych tustepov
prostrednictvom odbijania vrchnej Casti tazobnej plochy alebo tabletov. Netiplné tablety vsak zaro-
ven mozu byt pozostatkom po zmene orientacie jadra. Doklady odstranovania vrchnej Casti jadra,
¢i len Ciastocné alebo tplné, sa objavuju nezavisle od suroviny. Medzi dalsie spdsoby tpravy jadra
pocas tazby patri tvorba sekundarneho hrebena, ktory umoznuje rozsirit tazobna plochu. Je vsak
velmi ojedinela.

Cielom vyroby, na zaklade negativov na jadrach, boli primarne cepele alebo cepielky. Na lokalite
vsak mozno pozorovat zvyseny pocet cepelovych ustepov, ako aj tistepov opracovanych retusou. Medzi
jadrami sa vyskytuja aj jedince, ktoré nevykazuju ziadne stopy po tazbe cCepeli a pravdepodobne sltzili
vyhradne na ziskanie tstepov. Takychto jadier je 13, pricom dalSie vykazuju stopy po cepelovych tste-
poch. Niektoré z jadier sluzili po odbiti Cepeli aj na ziskavanie cepielok (3 ks). Drobné jadra s negativmi
vylucne po cepielkach st zastupené v pocte 17 kusov, ¢o percentualne tvori az 21 %. Negativy na jadrach,
i ked ide o ich zaverecné fazy, neodrazaju vacsiu mieru pravidelnosti ¢i uz cepeli alebo cepielok. Stivisi
to s pouZzivanou technikou Stiepania, predbeZne sa zd4, ako blizSie ukazuje nasledu]uc1 rozbor Cepeli, ze
dominoval mékky kamenny otlkac. Tri z jadier boli sekundarne vyuzité a maju stopy po otfkani (obr. 7).
Ako tvrdé kamenné otikace mohli slazit pri odbijani tGistepov.

Z hladiska sposobu tazby analyzovanych jadier je najvhodnejsie rozdelenie na skupiny, ¢o odraza
technologické vyhotovenie jadier a ich tcel. Toto rozdelenie sa tyka analyzovanej vzorky, upresnenie
a doplnenie poskytne az rozbor vacsej Casti industrie:

1. Cepelové jadra s jednou podstavou a jednou tazobnou fazou

2. Jadra so zmenenou orientaciou tazby

a) tazba v ramci jednej strany jadra
b) tazba na viacerych stranach
3. Bipolarne tazené jadra
4. Cepielkové jadra
a) zo zmensujuceho sa cepelového jadra
b) cieleny vyber drobnej hluzy
¢) uprava najadro z hrubsich astepov
5. Ustepové jadra
a) s vytvorenou podstavou
b) otacanie jadra bez vytvorenia podstavy

Cepelové jadra s jednou podstavou st najpocetnejsie (obr. 8: 1, 2; 9: 1, 2, 5). Spolahlivo sa ich po-
darilo identifikovat v 20 pripadoch (pravdepodobne aj dalsich osem). TaZba prebiehala pocas jednej
fazy, pricom neboli zistené jadra, pri ktorych by sa z podstavy tazilo najprv na jednej strane a neskor
na druhej. Tieto jadra mozno rozdelit do mensich skupin. Dominuje Stiepanie jednej strany hluzy
a to hlavne Sirsej (14 ks). V inych pripadoch sa vyuzili aj bo¢né strany a vznikla jedna konvexna ta-
zobna plocha (4 ks). Patria sem aj dva pripady, kedy sa jadrom na odtazenie ¢epeli stal velky ustep.
Nateraz nie je jasné, Ci je tento sposob len ojedinely alebo sa vyskytuje v celom stibore z Kasova
pravidelne.

Zmena orientacie cepelovych jadier (obr. 8: 4, 5) sa objavila v predmetnom stibore styrikrat. Rozpo-
znat mozno typ, kedy boli vyuzité dve protilahlé strany jadra a dalsi, kedy sa tazilo na rovnakej strane,
iba sa zmenil smer tazby.

Tri jadra sa tazili bipolérnym spésobom na jednej strane, o vytvara dalsiu samostatnti skupinu.
TaZobné plochy tychto jadier st vSak uz v ~zéverecnej faze a negativy povodnych polotovarov tazko
sledovatelné (obr 8: 3). Ide 0 malé jadra s dizkou do 45 mm. Tento spdsob, kedy sa pocas ]edne] tazob-
nej fazy vyuzivaju protilahlé podstavy, bol viac vyuzivany pri ¢epielkovych jadrach, ktoré st opisané
nizsie.

Nasleduju jadra, z ktorych boli ziskavané cepielky. Aj ked samotné cepiel'kové nastroje st zastiipené
na lokalite minimalne, tato skupina jadier doklada, Ze ich vyroba bola systematicka a dolezita. Pre tento
ucel sluzilo v stubore 20 kusov, teda az 26 % skupiny. V ramci nich sa ale 1i8i spdsob, akym bolo jadro
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Obr. 8. Kasov I. Vyber jadier z hornej vrstvy lokality Kasov I. 1, 3—6 — obsididn; 2 — limnosilicit. Foto L. Debnarova.



K VYZNAMU PALEOLITICKE] LOKALITY KASOV I (OKR. TREBISOV) 47

Obr. 9. Kasov L. Vyber jadier z hornej vrstvy lokality Kasov I. Obsididn. Kresba L. Debnarova.

vytvorené. V desiatich pripadoch bol na ziskanie cepielok pouzity hruby tstep (obr. 10: 1-3, 5, 6). Zda sa
to ako jedna z dolezitych charakteristik suboru. Pouzitie vhodného tstepu umoznovalo napriklad moz-
nost lepsieho uchopenia jadra. Ide o skupinu, ktora ma typicky dozadu pretiahnuty a zuzujuci sa tvar.
Mozno pozorovat aj technologicky totozne vytvorené kusy, i ked nie st z rovnakej suroviny (radiolarit,
obsididn, limnosilicit). Vyznacuju sa tym, Ze ide o ustep odbity z boku jadra a prdve tato bocna strana,
ktora je hrubd, potom po otoceni sltiizila ako podstava. Tazba prebiehala priecne na pévodnt os tstepu
(obr. 10: 5, 6). Inym pripadom je, ked cepielkové jadro vzniklo zmensovanim pdvodne vécsieho jadra
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Obr. 10. Kasov I. Vyber jadier z hornej vrstvy lokality Kasov I. 1-4 — obsidian; 5, 6 — rddiolarit. Foto L. Debnarova.

(obr. 8: 4) ur¢eného pravdepodobne na cepele alebo nie je jasné z akého kusu vzniklo, ale je prisposobe-
né a upravené na vyrobu cepielok. Identifikovanych bolo Sest takychto cepielkovych jadier. Vyskytol
sa aj ojedinely pripad ihlanovitej formy jadra s tazbou po celom obvode, viditelne bolo povodne vacsie
(obr. 9: 3). Cepiel'kové jadra boli tazené aj z dvoch protilahlych podstav, ako dokladaju $tyri kusy (obr.
10: 1, 2). Napokon dolezity je aj vyskyt cieleného vyberu drobnych hltz (obr. 10: 4), teda samostatnych
cepielkovych jadier (3 ks). Ich Stiepanie prebiehalo v jednom smere. Podla negativov na tazobnych
plochach neboli cepielky vo vyssej miere pravidelné a v Standarizovanej forme. Samotné cepielky st
v subore zastipené minimalne.

Pocet jadier s negativmi Stepov a bez stop po ziskavani cepeli je 13 (16 %). Zda sa, Ze nejde o druhot-
né vyuzitie hluzy po odtazeni cepeli, uStepové jadra mali na lokalite svoj vlastny ucel. Vac¢sinu z nich
(9 ks) mozno charakterizovat ako jadra s réznymi smermi tderov bez vytvorenia podstavy, z ktorej by
sa opakovane tazilo (obr. 8: 6), a ktoré boli neskdr upravené miestnou retusou. Pre tidery sa vyuzivali
rozne vhodné plochy, vratane negativov po predchadzajticich tistepoch. Iba dve jadra mozno oznacit za
jadra s podstavou.

Priemernda diZka analyzovanych &epelovych jadier je 39 mm a $irka 33 mm. Maximéalne hodnoty sa
tykaju jadier z limnosilicitu (najvacsie s dizkou okolo 71 mm a irkou 67 mm). Jadra, z ktorych boli tazené
Zepielky, maju priemer diZok 24,8 mm a $irok 17 mm.

Z hladiska suroviny a charakteru jadier sa nepredpoklada, ze na lokalite existovali osobité pristupy
spracovavania. Sposob tazby jadier skor zavisel od tvaru hltiz nez od druhu materialu.
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Cepele a tistepy

Stbor obsahuje 388 Cepeli, o predstavuje 27 % vsetkych nalezov. Stopy po retusovani sa nachadzaja
na velkej casti z nich, 125 kusov mozno oznacit za nastroje, pricom na dalsich 20 je viditeIna pracovna
retus. Spolu tvoria ¢epele upravené retusou na nastroje 32 % cepeli.

Vicsina Cepeli nie je v tiplnom stave, celé alebo skoro celé cepele predstavuju len 86 (obr. 11: 3-6).
Z fragmentarnych cepeli dominuji mesialne casti (98 ks), nasleduju mesialno-distalne (57 ks), proximal-
no mesialne (50 ks) a proximalne (26 ks). K cepeliam zo zaciatku tazby, ¢o zahfna hrebenové (6 ks) a pre-
paracné cepele s velkym podielom kory, patri 6 % (22 ks). Preparacné cepele s vacsinou vysledkom
odbitia vhodnej prirodzenej hrany. Podhrebetiovych cepeli sa objavilo pét. Dalsich 5 % bolo uréenych
ako reparac¢né kusy, sedem kusov z nich doklada tvorbu sekundarnej hrany. Zo stredovej casti tazobnej
plochy pochadza 62 % z cepeli (229 ks) a z bokov jadra bolo identifikovanych 26 % (94 ks). Az 79 % (76 ks)
Cepeli z bokov taZobnej plochy doklad4, Ze strany jadier boli bezne pokryté kdrou. Co sa tyka kory v dis-
talnej Casti Cepeli, je pritomna u 10 %.

Péatky boli na cepeliach zachované v 131 pripadoch. Potvrdzuju vyuzivanie hladkej podstavy. Hlad-
kych pétiek bolo 57 kusov (44 %) a do vacSej miery su zastupené bodové (30 ks) s linedrnymi (28 ks),
ktoré spoloc¢ne tvoria 44 %. V niektorych pripadoch sa pred odbitim miesto ideru mohlo mierne upravit
drobnym ustepom, ale vacsinou k tomu nedochadzalo (Sest dihedralnych a dve facetované patky). Cel-
kovo pétky na cepeliach charakterizuje to, Ze st malé. Tvar patiek mozno najcastejsie opisat ako tizky
predizeny (53 ks, 42 %) alebo ako bod (35 ks, 28 %), menej je tvarov $osovkovitych (19 ks) aZ ovalnych
(4 ks), niektoré st nepravidelné (6 ks). Rimsa bola identifikovana iba v 18 pripadoch, na zvysnych patkach
absentuje. Tretina cepeli, ktoré mali zachovanu patku, nemala upraventi hranu medzi podstavou a ta-
zobnou plochou. Patria sem cepele, pri ktorych tiprava nebola potrebna alebo ide o rdzne reparacné kusy.
Typicke pre cielové Cepele je, Ze sa hrana pred odbitim upravila. Priblizne rovnako st zasttipené stopy po
abrazii hrany (37 ks) ako len po odbiti vacsich previsov po predchadzajtcich cepeliach prostrednictvom
drobnych prediZenych odstiepkov (43 ks). Bulbus Cepeli je nevyrazny (33 %) aZ neviditelny (24 %), menej
sa objavil vyrazny (15 %) a cast bola odstranena negativom (4 %). Na vacsine bulbov nie su pritomné
mikronegativy, avsak ich vyskyt mozno oznacit za zvyseny (33 %).

Casty vyskyt bodovej a linedrnej pitky, ako aj mensie rozmery hladkych patiek a ich tvar, Gprava
hrany jadra, nevyrazny bulbus s vyssim zastiipenim mikronegativov ako aj celkova morfologia cepeli
mozu indikovat, Ze dominovalo tiepanie mikkym kamennym otikadom.

Podla profilu boli cepele (281 urcitelnych kusov) rozdelené na mierne zahnuté (54 %), rovné (24 %),
vyrazne zahnuté (9 %) a skrtutené (6 %). Technicka chyba, kedy sa odstiepila aj cast druhého konca jadra
sa objavila v 7 %. Boky cepeli st paralelné v 46 % pripadov, zvysné su zastupené v podobnej miere, di-
vergentny a nepravidelny oba v 20 % a konvergentny tvar bokov ma 13 % cepeli.

Metrické tdaje celych Cepeli (tabela 2) st na-

Tabela 2. Ka3ov I. DiZka, $irka a hrubka celych Cepeli.

sledovné: priemerna dizka je 39,6 mm (max.
81,1 mm; min. 15,1 mm; median 36,8), priemer-

Dizka [mm] Sirka [mm] Hribka [mm] na sirka 174 mm (max. 39,5 mm; min. 4,7 mm;
Minimum 15,1 47 13 median 16,6), priemerna hrabka 54 mm (max.
, 23,2 mm; min. 1,3 mm; median 5).

Maximum 81,1 39,5 23,2 iy ; ‘ , . R

Ustepy pritomné v stbore st z velkej miery

Priemer 39,6 17,4 54 odpadového charakteru, hoci mnohé sa vyuzili

Median 36,8 16.6 50 dalej na nastroje (11 %). Rozdelit sa daju na us-

tepy z odstranovania kory, charakteristické us-

N 86,0 86,0 86,0 A oy ny S

’ ‘ ‘ tepy, rozne reparacné kusy a ustepy ,cielové”,

resp. bez blizSieho zaradenia. Medzi jadrami sa

nachadzaju jedince, z ktorych boli pravdepo-
dobne tazené len ustepy, co znamena, ze nemuseli byt ziskavané len ako vedlajsie produkty popri tazbe
cepeli. Na mnohé nastroje, ako st rydla ¢i skrabadla, boli potrebné pevnejsie a hrubsie polotovary, najméa
ak ide o obsidian. Ustepy kortikalne alebo subkortikalne, vznikajtice najmi na za¢iatku vyroby, tvoria
v skupine 15 % (121 ks). Typicky je casty vyskyt vyraznejsieho bulbu a jaziev, pretoZe tieto ustepy boli
odbijané skor pomocou tvrdého kamena. Preparacné astepy v danej vzorke nepresahujti 6 cm, priemer
dizky je 33,4 cm, $irky 26,9 cm a hribky 8,4 cm. Medzi charakteristickymi tstepmi st kusy z obnovy
vrchnej Casti jadra, rydloveé triesky, Gstepy zo zmeny orientacie, vrchliky a ojedinele tstep z tvorby hrebena
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Obr. 11. Kasov I. Vyber nastrojov a neretusovanych cepeli z hornej vrstvy lokality Kasov I. 1, 2 — patinovany pazurik;
4-79, 10 — obsidian; 6, 8 — radiolarit. Kresba L. Debnarova.
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¢i podhreberniovy. K obnove vrchnej casti jadier dochadzalo ako pri obsidiane tak aj pri ostatnych suro-
vinach. Ustepy z nej (23 ks) tvoria doleZitt zlozku, nakolko dokumentujii podobu podstavy ¢ hrany
jadra a jej upravu pocas pokrocilej fazy, na rozdiel od skupiny zvacsa rezidualnych jadier. Medzi tab-
letmi (11 ks) sa CastejSie objavuju netplné formy, ktoré mézu predstavovat tiez pozostatky po zmene
orientdcie jadra. Jedince z odstranenia vrchnej casti tazobnej plochy dokladaji hladka podstavu pri
tazbe a obrusovanie hrany jadra. Repara¢nych kusov bolo zastupenych 17 %, pricom ide iba o orientacny
udaj pre astepy, ktoré viditelne sltizili na obnovu jadra. V skupine sa nachadzaju aj cepelové ustepy. Ich
zastupenie je 6 % a da sa predpokladat, Ze tieto kratsie formy , cepeli” boli ziskavané aj systematicky.
Pocet rydlovych triesok je 14, polovica z nich je sekundarna. Objavuju sa aj pripady, kedy bol rydlovym
uderom odstraneny retusovany bok.

Polovica ustepov je bez kory alebo je jej zastupenie do 10 %. Od 20 do 50 % koéry ma 9 % ustepov
a od 50 do 75 % ma 8 %. Viac ako 75 % kory, teda pokrytt takmer celt alebo celtt dorzalnu stranu, ma
15 %. Medzi patkami dominuje hladky typ (41 %), objavuje sa tieZ bodova (15 %) a linearna (13 %), ktoré
spoloc¢ne tvoria 28 % z urcenych pétiek. Korova patka je Zastupena v 22 %. Dihedralna ¢i facetovana su
0]ed1r1ele Z hladiska celkovej morfologie patiek je dolezité, ze typicky je uzky prediZeny tvar, pritomny
az u tretiny (33 %), po ktorom nasleduji bodové tvary. Sosovkovity tvar patky sa objavil u 14 %, v rovna-
kom pomere aj nepravidelny. Hrana medzi podstavou a taZobnou plochou je viditelne upravena v 33 %,
vacsinou formou obrusovania. Rimsa na pétke je pritomnd velmi ojedinele (94 % bez rimsy). Polovica
tstepov mé vyrazny bulbus (52 %), ako nevyrazny bol uréeny pri 32 % a neviditelny pri 9 %. Cast tste-
pov ma bulbus tplne odstraneny negativom (7 %). Mikronegativy na bulbe ma 56 % tstepov. Z hladiska
celkového profilu st priblizne rovnako zastipené rovné a mierne zahnuté kusy (43 a 44 %). Vyrazne za-
hnutych tstepov je 9 %. V malom mnozZstve sa objavili skratené profily a tistepy s druhym koncom jadra
(plunging flake). Celkovy obrys ustepov je skor roznorody, divergentny (27 %). Paralelny (23 %) a nepravi-
delny tvar (23 %) su zasttipené priblizne rovnako. Ustepy ovélneho (14 %) a konvergentného tvaru (12 %)
sa objavuju o ¢osi menej. Vzhladom na casto sa opaku]uc1 tzky prediZeny tvar pitiek, obrusovanie hran
a mikronegativy na bulbe mozno predpokladat, Ze sa pouzival najméd makky kamenny otfkac.

Priemerna diZka tstepov je 30,4 mm (max. 75,8 mm; min. 10 mm), priemerna $irka 23,5 mm (max.
57,63 mm; min. 2,8 mm) a hribka 79 mm (max. 21,38 mm; min. 1,5 mm).

Typoldgia

Stbor nastrojov z Kasova I vykazuje vSeobecne pomerne nizku diverzitu typov. Uprava retusou je
pritomna na 215 kusoch, pricom dalsich 29 kusov ma iba pracovnu retus. Celkovo nastroje s retusou
tvoria 15 % suboru. Dominuju néstroje vyrobené na ¢epeli, avsak nie vo vyraznej miere. Za cepelové na-
stroje bolo oznacenych 125 kusov, ktoré tvoria 32 % tejto technologickej skupiny a za tstepové 90 kusov
predstavujtcich 11 % ustepov. Najpocetnejsie su lateralne retusované cepele (56 ks, 27 %), rydla (43 ks,
21 %), skrabadla (37 ks, 18 %) a retusované ustepy (34 ks, 17 %). V mensej miere sa objavuju vruby (19 ks,
9 %). Medzi nastroje s nizkym zastiipenim mozno zaradit priecne (4 ks) a sikmo (3 ks) retuSované cepele,
kombinaciu skrabadlo-rydlo (3 ks; obr. 9: 2), hroty (2 ks), fragment cepielky s otupenym bokom a hrotito
retusovant cepielku, cepele s retusovanym koncom (3 ks), oskrabovac (1 ks; obr. 11: 1) a dvojité driapadlo
(1 ks; obr. 11: 7). Z hladiska surovin tvori obsidian az 64 %, percentualne zastupenie inych surovin je na-
sledovné, pazurik 10 %, limnosilicit 9 %, radiolarit 9 %, rohovec 2 %. Ojedinele sa objavuje silicifikovany
pieskovec a kremenny porfyr. Niektoré nastroje ostali po surovinovej stranke neurcené (12 ks).

Medzi rydlami (obr. 12) je viacero typov. Podla pocetnosti st to rydla klinové stredné (15 ks), rydla
klinové na zlomenom ustepe/Cepeli (9 ks; obr. 12: 2—4), rydla klinové bocné (5 ks; obr. 12: 12), rydla klino-
vé viacnasobné (4 ks), rydla priecne (4 ks), rydla hranové na sikmo retusovanej cepeli (2 ks; obr. 12: 10),
rydlo klinové zahnuté (1 ks; obr. 12: 5) rydlo hranové na priecne retusovanej cepeli (1 ks). V dvoch pri-
padoch ide o zlomeny nastroj a typ rydla nie je mozné urcit. V stibore najvyraznejsie dominuja stredné
klinové rydla, ktoré tvoria 37 % vsetkych rydiel. V rdmci skupiny rydiel sa prejavuje zniZena miera vy-
uzivania obsidianu, ktory bol pouzity v tretine pripadov. Pokial ide o pouzité polotovary, ich charakter
je skor variabilny. O nieco CastejSie sa rydla vyrabali na tstepoch (23 % z tstepovych nastrojov, 19 %
z Cepelovych nastrojov). Plati to najma pre klinové rydla stredné a bo¢né. Ak bol pouzity hrubsi ustep,
rydlo sa castokrat sformovalo pomocou viacerych rydlovych aderov (obr 12: 7, 11). Priemerna dizka ry-
diel je 35,6 mm, Sirka 20,3 mm a hrabka 7,8 mm. Celkovo tak ide o mensie nastroje. Vynimkou nie st ani
klinové rydla na prav1de1r1e] dlh3ej ¢epeli. Dve maju totoznt dizku 62 mm a lateralnu retus (obr. 12: 6, 9).
Hranové rydla sa v ramci analyzovanej vzorky vyrobili iba na ¢epeliach.
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Obr. 12. Kasov 1. Vyber rydiel z hornej vrstvy lokality Kasov I. 1, 8 - radiolarit; 2, 7, 9 — patinovany limnosilicit; 3, 12 —

rohovec; 5, 6, 10 — patinovany pazurik; 11 — obsididn. Kresba L. Debnarova.
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Obr. 13. Kasov . Vyber skrabadiel z hornej vrstvy lokality Kasov L. 1, 6-9, 11 — obsididn; 2, 3, 5 — radiolarit; 4 — kremenny
porfyr; 10 — rohovec. Kresba L. Debnarova.



54 LUCIA DEBNAROVA

Skrabadla st velmi variabilné (obr. 13). Castejsie pochadzajt z tstepu (22 % z Gstepovych nastrojov,
15 % cepelovych), pricom vyuzivané boli aj preparacné (obr. 13: 1, 6). Na vyrobu sa pouzival najma obsi-
dian (68 % skrabadiel). Osem kusov je upravenych aj lateralnou retusou a jeden kus je dvojitym skrabad-
lom. Celkovo ide o kratke formy skrabadiel s mierne rozsirenou hlavicou, ojedinele ide o skrabadlo na
dlh3ej &epeli, maximélna dizka dosahuije 4,5 cm. Nie je mozné uréit typicky a pravidelnejsie sa opakujtici
spdsob vyhotovenia 8krabadla, variabiln4 je aj hriibka pouZitych polotovarov (maximélne 15,6 mm). Sir-
ky hlavice skrabadiel sa pohybujti r6znorodo od 15,3 mm do 41,6 mm.

Otazka hrotov v subore je problematicka. Medzi nastrojmi sa nachadzajii dve hrotito retusované ce-
pele. V prvom pripade je retus suvisla, bilateralna, s plochym naklonom, avSak nepravidelna a boky su
poskodené pouzivanim. DiZka nastroja je 71 mm, vyrobeny je z pazurika (obr. 11: 2). Dal$im je zlomeny
artefakt z limnosilicitu, retus je nestivisla a zle viditelna pre patinaciu. V analyzovanom stubore chybaju
dalsie hrotito retusované cepele, ktoré by bolo mozné oznacit za hroty. Kolekcia obsahuje drobny frag-
ment mesidlnej casti otupenej cepielky so strmym naklonom retuse, ako aj celti bilateralne retusovana
hrotitt Cepielku. Jej retus je priama, polostrma, ale nesuivisla (obr. 11: 8).

Pre skupinu Cepeli s lateralnou retusou je typické, Ze sa upravoval vacsinou len jeden bok. Bilateralna
retus sa objavila v siedmich pripadoch. Retus na ¢epeliach je najma priama (66 %), menej inverzna (26 %),
len vel'mi ojedinele protilahla, striedava alebo bifacialna. Stivislo retusované boky sa nevyskytuja casto
(26 %), prevahu ma skor miestna retus (40 %), v malom mnozstve nestuivisla (4 ks). Naklon retuse je polo-
strmy (62 %), plochy (32 %), ojedinele strmy (2 ks). Dominuje kratke rozpétie retuse, pripadne sa objavuje
dlhé (22 %; obr. 11: 10). Morfologicky patri retus na cepeliach k Supinovitej (80 %), ¢iastocne paralelna
alebo paralelna nie st typické a vyskytujui sa v malom mnozstve.

ZAVER

Slovenska lokalita Kasov I predstavuje pre obdobie LGM mimoriadne dolezita lokalitu eurdpskeho vy-
znamu. V odbornej literattire sa spomina casto, aj ked informacie o nej st fragmentarne. Pre neskort
fazu mladého paleolitu ide pritom o najvacsiu lokalitu v strednej Eurdpe. Vzhladom na rozsah lokality
ju mozno povazovat za miesto opakovanych navratov loveckych skupin, ¢o bolo podmienené vhodnymi
a priaznivymi podmienkami. Surovinové zlozenie suboru preukazalo vyuzivanie lokalnych zdrojov,
ako aj vzdialenejsie kontakty smerom na vychod.

V ramci analyzy boli zadefinované hlavné charakteristiky industrie z koncentracie hornej vrstvy
vyskumnej sezény 1968. Ta umoznuje sledovat spdsoby spracovavania lokalneho zdroju suroviny,
obsidianu. Industria neskorej fazy mladého paleolitu z Kasova I sa javi ako svojrazna, zamerana na
vyrobu kratsich cepeli a Cepielok, vratane castého vyuzivania ustepov. V kolekcii dominuju mensie
jednopodstavoveé jadra, zatial co prizmatické dvojpodstavové jadra, typické pre mnohé lokality gra-
vettienskej kultary absentuju. Z hladiska techniky nadobudlo vacsi, az dominantny vyznam vyuziva-
nie mikkého kamenného otikaca. V analyzovanej vzorke dominuju néstroje pouZivané pri domécich
aktivitach, ako skrabadla a rydla. K moznym loveckym ndstrojom mozno zaradit hrotito retusované
Cepele, fragment cCepielky s otupenym bokom ¢i hrotitt cepielku. Dolezitym znakom industrie je ab-
sencia otupovania Cepeli.

Stbor zo spodnej vrstvy sa zvycajne spaja s gravettienskou kulttrou, resp. jej neskorou fazou, avsak
chybaju jej vSeobecne zname charakteristické znaky. Po typologickej stranke sa vyrazne nelisi od hornej
vrstvy. Dolezitym znakom je velmi nizky vyskyt otupovania nastrojov, ktoré by vsak bolo typické pre
mladsi gravettien. Vyznamnym a dobre pozorovatelnym rozdielom medzi vrstvami je ich surovinové
zlozenie. Spodnt vrstvu mozeme interpretovat ako prechodny, maly tabor (Novik 2002), ktory z hladis-
ka vyuzivania surovin poukazuje na vzdialené kontakty. Horntit mozno interpretovat ako pokracovanie
osidlovania danej polohy, uz vsak so zmenenou stratégiou mobility a s fiou stivisiacim vyuZzivanim
zdrojov. Ak sa skupiny prestvali do nového tizemia, mozno predpokladat, Ze si so sebou prinasali vac-
Sie mnozstvo suroviny ¢i nastrojov. Neskor, pri zmene stratégie sa viac orientovali na lokalne zdroje.
Posledné glacialne maximum predstavovalo vyznamny impulz pre na mnohé zmeny a prisposobenie sa
loveckych skupin, ktoré moze pozorovat prave na lokalite Kasov L

Predmetom dalsieho vyskumu je upresnenie postavenia Kasova I a vyvoja industrie v severovy-
chodnej casti Karpatskej kotliny prostrednictvom vzajomného porovnavania lokalit. Dolezité bude
zamerat sa na technologické podobnosti, nakol'ko obe vrstvy z Kasova I st tazko kultirne definova-
telné.
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On the Importance of the Palaeolithic Site Kasov I (Trebisov district)

Preliminary Results of the Analysis of Chipped Stone Industry
Lucia Debnarova

Summary

The Kasov I site is located approximately 2 km southeast of the village of Kasov on the northern elongated part of the
Zemplin Hills. The altitude is around 200 m a.s.l. It belongs to the chain of Palaeolithic settlements concentrated around
the Zemplin hills. Kasov I with its dating is closely related to the LGM period. The upper layer could be placed towards the
end of the greatest intensity of the LGM, the lower one at the beginning of its peak. The fact that the settlement contains
arecord of such sequence emphasizes its importance in the context of the settlement of Central Europe.

The reason why the northeastern part of the Carpathian Basin is such an important part of the investigation of the im-
pact of the LGM on occupation in Central Europe is the concentration and absolute dating of settlements. Sites not only of
the late Gravettian (Cejkov I-V, Hidasneméti, Bodrogkeresztur) but probably also of its final phase (Kasov I-LL, Cejkov I)
are represented, with further development documented by the upper layer at Kasov I with a date of 18,600 BP (Gd-65699).
This issue is most limited by the fact that many sites (Hrcel-Pivnicky, Hrcel-Nad barou, Velaty I-II, Kysta I-I], sites in the
Zemplinske Jastrabie cadastre) are known only from surface surveys or disturbed and mixed with the younger prehistoric
period, or their dating is still unclear (Arka).

Thus, within a given territory, we are faced with two possibilities. With deteriorating conditions there could have been
a break in the settlement, or, on the contrary, the continuity of settlements and refugial character can be assumed in the
northeast of the Carpathian Basin.
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The analyzed sample comes from the 1968 research season. It includes sectors 84 to 87 with 1485 finds. These are the ma-
jority of artefacts from the largest concentration of chipped stone industry within the area of the site. The aim is to highlight
preliminary results on the characteristics of the industry, which have not yet been published, or only partially so.

The artefacts can be categorized as follows: cores make up only 6%, blades 27%, flakes together with debris 67% and others
3%. The last includes coarse industry, lumps or other pieces of raw material and ochre. Local sources of obsidian from the
area around the Zemplin Hills were primarily used. However, other raw materials such as limnosilicite, radiolarite, jasper,
opal, chert and felsitic porphyry were available from the surrounding area of eastern Slovakia and adjacent Hungary. Flint,
especially Volhynian flint from the Dniester basin (250-300 km), is a raw material from distant areas.

The production aims were primarily blades or bladelets, but there is an increased number of elongated flakes as well as
retouched flakes at the site. In terms of reduction of the analysed cores, groups are blade cores with one striking platform and
one reduction phase; cores with changed orientation (reduction within one side of the core; reduction on multiple sides); bi-
polar reduced cores; bladelet cores (from an originally larger blade core; selection of a small lump; modification from thicker
flake); flake cores (with a formed striking platform, rotating the core without forming the platform,).

The tool assemblage from the Kasov I site generally has a relatively low diversity of types. Overall, tools with retouch
make up 15% of the assemblage. Blade tools dominate, but not significantly. 125 pieces were identified as blade tools,
making 32% of this technological group, and 90 flake tools representing 11% of the flakes. Laterally retouched blades
(56 pieces, 27%), burins (43 pieces, 21%), endscrapers (37 pieces, 18%) and retouched flakes (34 pieces, 17%) are the most
numerous. Notched pieces (19 pieces, 9%) occur to a lesser extent. Tools with low representation include straight (4 pieces)
and obliquely (3 pieces) truncated blades, a combination of endscraper and burin (three pieces), backed bladelets (2 pieces),
sidescraper (1 piece), and points (2 pieces).

The industry from the lower layer is usually classified as belonging to the Gravettian culture, or its late phase, but
lacks its generally known characteristic features. Typologically, it is not very different from the upper layer. The very low
evidence of tool blunting is important. However, a significant difference between the layers is their raw material composi-
tion. The lower layer can be seen as a transitional small camp that shows northward contacts in terms of raw materials.
The upper layer can be seen as a following occupation of the location, but with a changed mobility strategy and associated
use of resources. If a group was moving to a new territory, it probably brought a greater amount of raw material or tools;
later, when the strategy changed, an orientation towards local resources or from other territories could be observed. The
Last Glacial Maximum was the very reason for many changes, and the adaptation of hunting groups may be reflected at
the site of Kasov L.

Fig. 1. Location of the KaSov I site on the map (https://zbgis.skgeodesy.sk/).

Fig. 2. The northern part of the Zemplin hills with the Kasov I site (https://zbgis.skgeodesy.sk/).

Fig. 3. Kasov I site. Profile of the control block from the 1967 season (after Bdnesz 1967). Legend: a — humic layer; b —
brownish-yellow sediment with findings; ¢ — brownish-yellow sediment, border between upper and lower layer; d -
brownish-yellow sediment with findings; e — sandy reddish sediment; f — bedrock; g — hearth.

Fig. 4. Sites of the Middle and Late phase of the Upper Paleolithic mentioned in the text. 1 — Kasov I-LL; 2 — Kasov I-UL;
3 — Hrcel-Nad banou; 4 — Hrcel-Pivnicky; 5 — Velaty I; 6 — Velaty II; 7 — Kysta I; 8 — Kysta IL; 9 — Zemplinske Jastrabie; 10 -
Cejkov I; 11 — Arka; 12 — Hidasneméti; 13 — Bodrogkeresztur (backround map https://zbgis.skgeodesy.sk/).

Fig. 5. Chronology of the sites in the northeastern part of the Carpathian basin.

Fig. 6. KaSov I site. Plan of the excavated area with analyzed sectors (archive AU SAV, inv. no. 839).

Fig. 7. Kasov I site. Cores from the upper layer of the Kasov I site secondary used as stone hammers. 1 — limnosilicite; 2 —
patinated flint. Foto L. Debnarova.

Fig. 8. Kasov I site. Cores from the upper layer of the Kasov I site. 1, 3—6 — obsidian; 2 — limnosilicite. Foto L. Debnarova.

Fig. 9. Kasov I site. Cores from the upper layer of the Kasov I site. Obsidian. Drawing L. Debnarova.

Fig. 10. Kasov I site. Cores from the upper layer of the Kasov I site. 1-4 — obsidian; 5, 6 — radiolarite. Foto L. Debnarova.

Fig. 11. Kasov I site. Tools and unretouched blades from the upper layer of the Kasov I site. 1, 2 — patinated flint; 4-7, 9,
10 - obsidian; 6, 8 — radiolarite. Drawing L. Debnarova.

Fig. 12. Kasov I site. Burins from the upper layer of the Kasov I site. 1, 8 — radiolarite; 2, 7, 9 — patinated limnosilicite; 3, 12 —
chert; 5, 6, 10 - patinated flint; 11 — obsidian. Drawing L. Debnarova.

Fig. 13. Kasov I site. Endscrapers from the upper layer of the Kasov I site. 1, 6-9, 11 — obsidian; 2, 3, 5 — radiolarite; 4 — quartz
porphyry; 10 — chert. Drawing L. Debnarova.

Tab. 1. KaSov I site. Composition of the analyzed assemblage.
Tab. 2. Kasov I site. Length, width, and thickness of complete blades.
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