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Abstract: This paper presents the compilation principles of the Polish-Slovak Dictionary —
a publication that is being prepared within the project of the Slovak-Polish Commission for the
Humanities at the Slovak Ministry of Education and the Polish Ministry of Education. The
concept focuses on the characteristics of the dictionary in terms of its macrostructure and
microstructure. The following parameters of the dictionary entries are described: entry word,
pronunciation, word-class and morphological characteristics, functional qualifiers, translation
equivalents and phrases. The principles presented reflect current approaches in lexicographical
theory and practice and are based on the compilation principles of the most recent explanatory
dictionaries of the Slovak language and the Polish language. The unsatisfactory situation in the
Polish-Slovak bilingual lexicography is also briefly pointed out, the reasons for the current
absence of a Polish-Slovak dictionary of medium or large size are named, and a publication
vision is outlined.

Keywords: Slovak language, Polish language, translation lexicography, Polish-Slovak dictionary,
compilation principles, structure of entries.

Clanok v skratke:

. V prispevku sa pozornost’ venuje predstaveniu zasad spracovania Polsko-slovenského slov-
nika, ktory sa pripravuje v ramci projektu Slovensko-pol'skej komisie humanitnych vied pri
slovenskom a pol'skom ministerstve skolstva.

. Podrobne sa venuje nasledujucim parametrom heslovej state: heslové slovo, vyslovnost,
slovnodruhova a morfologicka charakteristika, funkéné kvalifikatory, prekladové ekvivalen-
ty a dokladové spojenia.

° Poukazuje sa aj na neuspokojivy stav pol'sko-slovenskej prekladovej lexikografie, pomenu-
vaju sa priCiny doterajsej absencie pol'sko-slovenského slovnika stredného alebo vel'kého
rozsahu a naznacuje sa publikacna vizia.

1.UVOD
Hlavnym cielom prispevku je opis zasad spracovania Polsko-slovenského
slovnika (d’alej PSS) so zameranim na jeho makrostrukturu a mikrostruktaru. Pod-

! Tato praca bola podporena Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja na zaklade Zmluvy
¢. APVV-18-0046; publikacia je zaroven vystupom z grantovej ilohy VEGA Slovotvorna a morfematicka
Struktira slovenského slova I1I (kvalitativne a kvantitativne aspekty) ¢. 1/0025/22 a z projektu Slovensko-
-pol'skej komisie humanitnych vied pod nazvom Pol’sko-slovensky slovnik.
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robne sa venujeme nasledujucim parametrom heslovej state predstavujiucim jej
maximalnu podobu: heslové slovo, vyslovnost, slovnodruhova a morfologicka
charakteristika, funk¢né kvalifikatory, prekladové ekvivalenty a dokladové spoje-
nia. Predstavené zasady reflektuju sucasné pristupy v lexikografickej teérii a praxi
a vychadzaju zo zédsad spracovania najnovsich vykladovych slovnikov slovenské-
ho a pol'ského jazyka, ktoré st umiestnené v ich ivodoch, a to najmé z nasleduju-
cich diel: Slovnik suicasného slovenského jazyka. A — G (Buzassyova — JaroSova
2000), Kratky slovnik slovenského jazyka (Kacala — Pisaréikova — Povazaj 2020),
Wielki stownik jezyka polskiego PAN (Zmigrodzki 2007 — 2024), Wielki stownik
Jjezyka polskiego PWN. A—G (Dubisz 2018), Uniwersalny stownik jezyka polskie-
go. A—J (Dubisz 2008).

Okrem toho slovnik predstavujeme ako jeden z aktualnych projektov Sloven-
sko-pol’skej komisie humanitnych vied pri slovenskom a pol'skom ministerstve skol-
stva. Informujeme tiez o autorskom kolektive, aktualnom stave prac, ako aj o nad-
viznosti na pol'sko-slovensky slovnik, ktory sa zacal pripravovat’ koncom 70. rokov
minulého storocia. Stru¢ne poukazujeme aj na neuspokojivy stav pol'sko-slovenskej
prekladovej lexikografie. Pomenuvame priciny doterajsej absencie pol'sko-sloven-
ského slovnika stredného alebo velkého rozsahu aj hlavny dévod obnovenia prac na
tomto lexikografickom diele, ktorym je spolo¢enska potreba. Potrebny je najmai pre-
kladatel'om, pedagdégom, Studentom, vedeckym pracovnikom, korektorom, ale aj
sirSej kultirnej verejnosti.

2. NACRT STAVU POLSKO-SLOVENSKEJ PREKLADOVEJ

LEXIKOGRAFIE

Do dnesnych ¢ias boli publikované len vreckové alebo malé vydania pol'sko-
-slovenskych (resp. obojstrannych) slovnikov v§eobecného charakteru, napr. Kie-
szonkowy stownik stowacko-polski i polsko-stowacki (Batowski 1959), Polsko-
-slovensky a slovensko-pol'sky vreckovy slovnik (Buffa — Ivani¢kova 1963), Pol-
sko-slovensky a slovensko-polsky slovnik (Stano — Buffa 1975), Maly stownik
polsko-stowacki (Abrahamowicz — Jurczak-Trojan — Papierz 1994), Polsko-slo-
vensky a slovensko-polsky slovnik (Kréova 2002), Stownik kieszonkowy stowacko-
-polski, polsko-stowacki (Spyrka 2006), Kieszonkowy stownik stowacko-polski,
polsko-stowacki (Capiak 2010). Odhliadnuc od ich kvalitativnych charakteristik ¢i
(ne)aktudlnosti, pri preklade nie st postacujuce najma kvoli rozsahu.

Pol'ské slovakistky (Jurczak-Trojan — Mieczkowska — Orwinska — Papierz)
publikovali v r. 1998 slovensko-pol'skil verziu slovnika (Stownik stowacko-polski
A — O, P—7) s rozsahom 50 000 hesiel. Druhé vydanie bolo publikované v r. 2005.
Opacna verzia priblizne rovnakého rozsahu vsak do dnesnych ¢ias nevznikla, a to aj
napriek akutnej potrebe.
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3. Z HISTORIE PRiIPRAVY SLOVNIKA?

Myslienka pripravit’ pol'sko-slovensky slovnik vécsieho rozsahu vznikla na
Slovensku v 70. rokoch 20. storoc¢ia, pricom prvé hesla sa zacali koncipovat’ v sep-
tembri 1978 a dokoncenie rukopisu slovnika sa planovalo na r. 1994. Za prace na
slovniku bol zodpovedny vtedajsi veduci Katedry slovanskych filoldgii Filozofickej
fakulty Univerzity Komenského v Bratislave Simon Ondrus a vediicou pracovnej
skupiny sa stala Marta Pancikova. Na slovniku v priebehu rokov pracovali: Marta
Pancikova, Marian Servatka, Miroslava KiapeSova (predtym Matejova-Gorska)
a Elena Savc¢akova. Vsetci kratsi ¢i dlhsi ¢as posobili na Katedre slovanskych filolo-
gii.> Po odchode z katedry sa do prac na koncipovani hesiel uz zvacsa nezapajali; ich
praca na slovniku teda mala odli$né trvanie i intenzitu. Napokon na katedre z pévod-
ného zlozenia ostala len M. Panéikova. Okrem uvedenych oso6b na slovniku praco-
vali dvaja externisti — Ferdinand Buffa a Alojz Capiak, ktori v tom case uz boli
v dochodku.

Vtedajsia pracovnd skupina vychadzala z prvého vydania Stownika jezyka
polskiego (Szymczak 1978 — 1981) s rozsahom cca 80 000 hesiel. Priblizne takyto
pocet vychodiskovych hesiel mal mat aj pol'sko-slovensky slovnik. Koncom
r. 1992 vysiel k uvedenému slovniku Suplement, z ktorého mal autorsky kolektiv
zapracovat’ hesld do svojich pismen, ¢o sa vSak uz nezrealizovalo. Autorskému
kolektivu sa napokon podarilo vypracovat hesla v ramci pismen A, B, D, E, F, G,
H, L, J, K, L, L a cast hesiel v ramci pismen M, N, O, S, Sz, T; vobec neboli spra-
cované pismena C, C,0,P,Q R S U V,WY,Z Z Z* Jednotlivé hesla boli
spracované a rucne zapisané na kartotecné listky (jedno heslo — jeden kartotecny
listok; vel'ké hesla aj viac kartoteénych listkov) a usporiadané v Specialnych Ska-
tuliach. Cast kartoteénych listkov bola prepisana na pisacom stroji na papier for-
matu A4.

Slovnik nebol nikdy dokonceny a publikovany. Za primarne pri¢iny mozno
povazovat nedostatocné personalne a finanéné zabezpecenie prac (pracovny ko-
lektiv nemal financie ani na zakladny material, napr. kartote¢né listky). Snahy
o vytvorenie novych pracovnych miest a o ziskanie finan¢nych prostriedkov nebo-
li uspesné. Skatule s kartote¢nymi listkami boli napokon na dlhé roky ulozené do
skladu Pol'ského instititu v Bratislave.

2 Tato Cast’ sme spracovali na zaklade ¢iastkovych pisomnych sprav M. Panéikovej o stave prac
na slovniku od 70. do 90. rokov minulého storo€ia. Spravy sa nachadzali v Pol'skom institate v Bratisla-
ve pri Skatuliach s kartote¢nymi listkami a ziskali sme ich s vedomim a stthlasom M. Pancikove;j. Nie-
ktoré informacie nam menovana doplnila pri osobnom rozhovore.

3 E. Sav¢akova bola na katedre na dvojro¢nom §tudijnom pobyte.

4 Niektoré z uvedenych pismen boli pridelené konkrétnym osobam, avsak hesla neboli nikdy odo-
vzdané a ich osud tak nie je znamy.
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4. POLSKO-SLOVENSKY SLOVNIK AKO PROJEKT SLOVENSKO-

-POLSKEJ KOMISIE HUMANITNYCH VIED

Prace na PSS sa opdtovne obnovili az v r. 2022 ako sucast’ ¢innosti Slovensko-
-pol'skej komisie humanitnych vied fungujicej pri slovenskom a pol'skom minister-
stve Skolstva.’ Slovnik sa stal jednym z projektov uvedenej komisie a jeho vedenim
bola na zaklade dekrétu ministra $kolstva poverena M. Vojtekova,® ktora v Sloven-
sko-pol’skej komisii humanitnych vied nahradila za oblast’ jazykovedy M. Panciko-
vl a ktora zostavila nasledujucu pracovnu skupinu pre pripravu slovnika. Veduca
pracovnej skupiny: doc. Mgr. Marta Vojtekova, PhD. (Institut stredoeurdpskych $tu-
dii, Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity v Presove); ¢lenovia pracovnej skupi-
ny: prof. PhDr. Marta Pancikova, CSc. (Bratislava, dochodkyna), Mgr. Zuzana
Obertova, PhD. (Katedra slovanskych filologii, Filozoficka fakulta Univerzity Ko-
menského v Bratislave),” Mgr. Anita Ra¢akova, PhD. (Katedra slovanskych jazykov,
Filozofické fakulta Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici), dr hab. Maria Pa-
pierz, em. prof. UJ (Krakov, déchodkyiia).® Clenom pracovnej skupiny je aj Ing.
Vladimir Benko, PhD., z Jazykovedného ustavu LCudovita Stara SAV, ktorého tlo-
hou je zabezpecovanie technickej podpory — pocitacové spracovanie, pocitacova re-
dakcia a graficky dizajn hesla.

5. ZASADY SPRACOVANIA SLOVNIKA

V dnesnej dobe mame k dispozicii omnoho viac moznosti ako v 70. rokoch
minulého storocia, ked’ sa na prekladovom slovniku zacalo pracovat’ prvy raz. Pre-
dovsetkym su k dispozicii pocitace, ré6zne pocitatové programy,’ nosice a tloziska
dat. Autori aj napriek réznej lokalizacii na Slovensku a v PoI'sku maji moznost’ on-
line spojenia a k dispozicii je omnoho viac slovnikov v printovej aj elektronickej
podobe, ako aj jazykové korpusy umoznujice rychle a efektivne ziskavanie udajov.

Zasady spracovania hesiel v PSS reflektuju sucasné pristupy v lexikografickej
teorii a praxi. V dalSej casti ich blizsie predstavime z hl'adiska makrostruktary
a mikro$truktary.'” Vychadzat’ budeme z nasledujacich koncepcii: Vychodiska a za-

5 Zakladné informacie o Slovensko-pol’skej komisii humanitnych vied sa nachadzaju na webovej
stranke Ministerstva Skolstva, vyskumu, vyvoja a mladeze Slovenskej republiky.!"

¢ Okrem manazovania a koordinacie prac na slovniku M. Vojtekova pripravila koncepciu slovnika
a vzorové hesla. Zaroven aktivne pracuje na priprave hesiel v ramci pismena A.

7Z. Obertova je zaroven ¢lenkou slovenskej sekcie Slovensko-pol'skej komisie humanitnych vied
za oblast’ literarnej vedy.

8 M. Papierz je sucasne ¢lenkou pol'skej sekcie Slovensko-pol'skej komisie humanitnych vied za
oblast’ jazykovedy.

% Slovnik sa pripravuje v programe Notepad-++.

10Z. Hladka a R. Novotna (2017) vo vztahu k vykladovému typu slovnika chapu makrostruktaru
ako usporiadanie a vzajomnu previazanost’ hesiel. V mikrostruktire slovnika sa podava v§estranna in-
formacia pre pouzivatel’a slovnika, hlavne fonologicko-foneticka, morfologicka, syntakticka, sémantic-
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sady spracovania slovnika (JaroSova — Buzassyova — Bosak 2006, s. 13 — 47),"' Za-
kladné zdasady spracovania slovnika (Kacala — PisarCikova — Povazaj 2020, s. 16 —
38),'2 Wielki stownik jezyka polskiego PAN. Zasady opracowania (Zmigrodzki 2023,
s. 1 — 102), Stownik i stownictwo (Dubisz 2018, s. 13 — 91),'* Sfownik i stownictwo
(Dubisz 2008, s. 9 —91)."

6. VSEOBECNA CHARAKTERISTIKA SLOVNIKA

Ciel'om projektu Slovensko-pol'skej komisie humanitnych vied pod nazvom
Polsko-slovensky slovnik je priprava dvojjazy¢ného slovnika prekladového typu,
vSeobecného charakteru a stredného rozsahu, ktory by zaplnil jestvujlicu medzeru
v oblasti pol'sko-slovenskej lexikografie. Predpokladany rozsah pol'skych hesiel je
okolo 80 000. Autorsky kolektiv momentalne pracuje na siedmich pismenach (A, B,
C, C, D, E, F), pricom v plane je publikovat’ ich ako prvy zvizok slovnika.

Aktualna pracovna skupina ¢iastoéne nadvizuje na poévodny material spracovany
na kartote¢nych listkoch, avsak vzhl'adom na ¢iastocntl odlisSnost’ sticasnej a pdvodnej
koncepcie, nedokoncenost’ niektorych hesiel, ale najmd obdobie koncipovania he-
siel, vychodiskovy lexikograficky pramen pol'skej Casti slovnika (Szymczak 1978 —
1981; 1992) a slovenskej Casti slovnika (Peciar 1959 — 1968) jednotlivé hesla kom-
plexne a do velkej miery reviduje, aktualizuje a dopliia. Vychadza pritom z najnovsich
a najvacsich vydani vseobecnych vykladovych slovnikov reflektujiicich sicasny stav
pol'ského a slovenského jazyka. V pol’Stine najméa z nasledujtcich slovnikov: Wielki
stownik jezyka polskiego PAN (Zmigrodzki 2007 —2024; d'alej WSIPZ), Wielki stownik
Jezyka polskiego PWN (Dubisz 2018; dalej WSJIPD), Uniwersalny stownik jezyka pol-
skiego (Dubisz 2008; d’alej USJP); v slovencine predovsetkym z Krdatkeho slovnika
slovenského jazyka (Kacala — Pisarcikova — Povazaj 2020; d’alej KSSJ), Slovnika su-
Casného slovenského jazyka. A — G (Buzassyova — JaroSova 2006; d’alej SSSJ)'. Do-
plnkovo sa vyuZzivaju starsie a iné vydania vykladovych slovnikov, slovniky cudzich
slov, slovniky odbornej terminologie, encyklopédie a v neposlednom rade korpusy,

ka, Stylisticka a pragmaticko-encyklopedicka. Sicast'ou mikrostruktiry su aj tidaje o vyslovnosti a pra-
vopise, 0 slovnodruhovom zaradeni, o zakladnych a problematickych formach, o frekvencii, §tyle a uze,
informacia o zacleneni lexém do opozitnych a synonymnych vztahov, o valencii, d’alej vyklad vyznamu,
typicke kolokacie, exemplifikacie, niekedy aj etymologické poznamky. Podl'a autoriek je najdolezitejsi
v ramci mikrostruktary vykladového slovnika vyklad vyznamu.

' Tde o koncepciu k Slovniku sucasného slovenského jazyka umiestnenti v prvom zvizku (Buzas-
syova — Jarosova 2006).

12 Tde o zasady spracovania ku Krdatkemu slovniku slovenského jazyka (Kacala — Pisaréikova — Po-
vazaj 2020).

13 Koncepcia sa nachadza v prvom zvizku slovnika pod nazvom Wielki stownik jezyka polskiego
PWN (Dubisz 2018).

14 Zasady spracovania st uvedené v prvom zvizku slovnika pod nazvom Uniwersalny stownik
Jezyka polskiego (Dubisz 2008).

15V aktudlnej faze prac (pismena A az F) sa primarne vyuZiva prvy zviazok SSSJ.
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ktoré sluzia najma k vyhl'adavaniu exemplifikacii a napomocné st aj pri vybere pre-
kladovych ekvivalentov: Narodowy Korpus Jezyka Polskiego (Wyszukiwarka IPI
PAN, Wyszukiwarka PELCRA),” Slovensky narodny korpus (korpus prim-10.0, naj-
ma podkorpus prim-10.0-public-all),’*! webové korpusy Araneum Polonicum™ a Ara-
neum Slovacum VIL,™ ako aj internetové stranky.

V ramci pismen, na ktorych sa v minulosti nepracovalo, sa robi excerpcia hesiel
z USJP, ktory rozsahom priblizne zodpoveda poévodnému excerpcnému zdroju, teda
SJPSz.'% Zo SJPSz sa uz nevychadza z toho dovodu, Ze novsie vydania nie si doplnené
a prepracované. Posledné doplnené vydanie tohto slovnika bolo vydané v r. 1992, a to
primarne v podobe Suplementu, ktory bol v neskorsich vydaniach zakomponovany do
troch zvizkov. Pri naslednom spracovani vyexcerpovanych hesiel sa uz vyuzivaji
vsetky uvedené pramene. Ked’Ze slovna zasoba pol'ského jazyka sa od vydania SJPSz
(1978 — 1981; 1992) a USJP (2008), z ktorych sa hesla excerpovali, obohatila o nové
jednotky, v d’alSej faze sa do jednotlivych pismen doplnia nové hesla, ktoré by v stcas-
nom prekladovom slovniku nemali chybat’.

PSS reflektuje lexiku najnovsich vydani vykladovych slovnikov pol'ského a slo-
venského jazyka, ktoré, ako sa uvadza v SSSJ (2006, s. 13), zachytavaju sucasny jazyk
v &asovej hibke a diachrénnej dynamike. Ide o slovnii zasobu od roku 1945 do sugas-
nosti, pricom uvedeny rok je povazovany za vyrazny medznik nielen v jazyku.

Slovnik obsahuje slovni1 zasobu stu¢asného pol'ského a slovenského jazyka v Siro-
kom a zaroven reprezentativnom vybere. Zachytava lexiku reprezentujucu jednotlivé
variety narodného jazyka. Lexika zaradend do slovnika predstavuje v sulade so zohl'ad-
nenymi lexikografickymi pramenmi lexikalny Standard (porov. SSSJ 2006, s. 13 — 14)
—ide o slova zvycajné a uzualizované pri vyjadrovani v prislusnej komunikacénej sfére.
Primarne sa zachytavaju neutralne (bezpriznakové) slova, ale aj rozliénym spdsobom
priznakové lexémy. V obmedzenom rozsahu sa uvadzaju zastarané slova, historizmy
a archaizmy; regionalizmy; nespisovné slova (hovorové slova, sociolekty ai.). Pomerne
bohato je zastipena odborna lexika vratane odbornej terminoldgie, ¢im slovnik do istej
miery supluje absenciu prekladovych terminologickych slovnikov. Vlastné mena do
jadra slovnika nie st zaradené, ani rodné (krstné) mena, ich domacke a zdrobnené po-
doby. Vybrané typy vlastnych mien (pomenovania svetadielov a kontinentov, Statov
a zavislych tizemi, ich hlavnych miest, obyvatel'ské mend) tvoria samostatnu prilohu.

7. STAVBA HESLA

Maximalny variant heslovej state ma nasledujticu Struktiru, pricom vo vacsSine
hesiel sa vyskytuju len niektoré parametre: heslové slovo (7.1.), vyslovnost’ (7.2.),
slovnodruhova a morfologicka charakteristika (7.3.), funkcné kvalifikatory (7.4.),
prekladové ekvivalenty (7.5.), dokladové spojenia (7.6.).

16 USJP obsahuje cca 100 000 hesiel.
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7.1. HESLOVE SLOVO

Heslové slova su radené abecedne a ich pravopisna podoba (vratane variantov) je
uvedena v stilade s vykladovymi slovnikmi pol'ského jazyka (WSJPD, WSJPZ). Uva-
dzaju sa v zékladnom pomentivacom tvare — substantiva v N sg. (alfabet abeceda),
adjektiva v N sg. muzského rodu (alfabetyczny abecedny), slovesa v neurcitku (czytaé
citat, piec piect’), ohybné zdmend a Cislovky v N sg. muzského rodu (taki taky;
dwukrotny dvojnasobny), stupiiovatelné prislovky v 1. stupni — pozitive (tanio lacno).

Substantiva sa v zdkladnom tvare (N sg.) uvadzaju aj vtedy, ked’ sa v iom pou-
Zivaji malo. V tom pripade sa pri substantive uvadza skratka oby¢. pl. (afta obyc. pl.
afta).!” Ak sa heslové slovo pouziva obyc¢ajne v singulari, naznacuje sa to skratkou
oby¢. sg. (afekt obye. sg. afekt). V pripade, Ze heslové slovo nema singularovu paradig-
mu, uvadza sa v N pl. so skratkou iba pl. (aktualia iba pl. aktuality). Pri substantivach
s vyluénym singularom sa to naznacuje skratkou iba sg. (anemia iba sg. anémia).

Homonymia sa v pol'skych a slovenskych vykladovych slovnikoch interpretuje
i spracuva pomerne nejednotne.'® Homonyma ako slova rovnakej jazykovej (zvuko-
vej alebo grafickej) formy s rozdielnym lexikalnym alebo gramatickym vyznamom
spractivame v samostatnych heslach s ¢islicovym indexom za poslednym pismenom
heslového slova.

Tymto spdsobom v stlade so SSSJ (2006, s. 34 — 35) spractivame:

1. Vlastné lexikalne (pravé) homonyma — slova bez zjavnej vyznamovej sivis-
losti s rozdielnym povodom (aga' m. 1. aga (oslovenie — pane), 2. aga (titul), aga?
f. ropucha obrovska; akcja' f. akcia, Cinnost’, akcja®f. akcia, G¢astina). Ako homony-
ma spracuvame aj lexémy utvorené od nehomonymnych zékladov (gazowy' adj. ply-
novy «— gaz, gazowy’ adj. gazovy < gaza; opiera¢! iprf. opierat’ «— oprzec¢, opieraé?
iprf. opierat’ «— oprac).

2. Slovnodruhové homonyma — slova s rozdielnou slovnodruhovou platnost'ou
(adagio' n. adagio, adagio? adj. adagio, adagio® adv. adagio; piec! m. pec, piec? iprf. piect’,
dokota! adv. dookola, dokota? prep. okolo).

3. Gramatické homonyma — ako gramatické homonyma sa v SSSJ uvadzaju a)
maskulina oznacujuce osoby, zvierata alebo veci odliSujuce sa kategoériou Zivotnos-

7V d’alej Casti prispevku budeme kvoli vdcSej prehl’adnosti v ramci prikladov uvadzat’ zvacsa
len javy, ktoré opisujeme. Takmer kazdy pol'sky priklad bude zaroven kvoli zrozumitel'nosti pre sloven-
ského citatel'a doplneny slovenskym ekvivalentom (alfabet abeceda). Pri uvadzani prekladovych ekvi-
valentov sa v ¢lanku nezohl'adnuje polysémia pol'skych lexém. Uvadza sa len jeden ekvivalent, a to
zodpovedajuci prvému (zakladnému) vyznamu polysémickej jednotky. Ked’ existuju v ramci ekvivalen-
tov (hlaskové, pravopisné) varianty alebo synonyma, uvadza sa frekventovanejsi alebo neutralnejsi va-
riant/ekvivalent (bekhend, backhand bekhend, abstynencja abstinencia). Ekvivalenty v ¢lanku neuva-
dzame pri formalne totoznych internacionalizmoch (a priori).

18 Napr. WSIPZ ako homonyma uvadza len lexémy s odlisnou slovnodruhovou platnostou: pieé
I (liczebnik), pieé II (rzeczownik). Etymologické (diachronne) kritérium pri ¢leneni hesiel na homony-
ma nezohladnuje.
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ti, b) feminina oznacujice osoby (utvorené prechylenim od maskulin), zvierata ale-
bo veci odliSujuce sa kategoriou zivotnosti. Napr. v USJP sa maskulina odliSujuce sa
kategoriou zivotnosti spractivajil ako polysémické jednotky (admirat 1. voj. admiral,
2. zool. babdcka admiralska), kym feminina odliSujuce sa kategoériou zivotnosti sa
spracuvaji ako homonyma (zniwiarka I pol'nohosp. tech. Zaci stroj, Zzniwiarka Il kniz.
znica). Oba typy v stlade so SSSJ uvadzame ako homonymné hesla (admiral' voj.
admiral, admiral® zool. babo¢ka admiralska; anonim' anonym (list), anonim? ano-
nym (¢lovek); zniwiarka' pornohosp. tech. Zaci stroj, Zniwiarka? kniz. zZnica; szoferka'
kabina vodi¢a v ndkladnom aute, szoferka? vodicka, povolanie Soféra).

Osobitnym typom heslovych slov su (vlastné a inicialové) skratky. V slovniku
sa ako heslové slova uvadzaju len najpouzivanejsie skratky (prof. skr. profesor, nr
skr. numer, itd. skr. i tak dalej, ABS skr. z angl. Anti-Blockier-System, UJ skr. Uniwer-
sytet Jagiellonski). Znacky sa v podobe samostatnych hesiel uvadzaji vel'mi zried-
kavo, napr. homonymné formy (a*zn. ar). Zvicsa predstavuji len doplnenie plnej
podoby prekladového ekvivalentu: zelazo zelezo (Fe), kilometr kilometer (km),
mililitr mililiter (ml). Ide o znacky chemickych prvkov, jednotiek fyzikalnych veli-
¢in a jednotiek miery, ktoré maju internacionalnu podobu.

Prefixoidy a sufixoidy (napr. auto-, -fil) sa neuvadzaji v podobe samostatnych he-
siel, ale len ako stcast’ zlozenych slov (autoportret autoportrét, polonofil polonofil).

Heslové slovo ma primarne jednoslovnu podobu. Viacslovné podoby heslo-
vych slov su zriedkavé — ide napr. o ortograficky neadaptované citatové vyrazy
(a priori, a cappella, ad hoc, vice versa) a slovesa so zvratnym komponentom si¢
v rozlicnej funkcii (cieszy¢€ sie tesit’ sa, Smiaé si¢ smiat’ sa, goli¢ si¢ holit’ sa, calowaé
sie bozkavat’ sa).

Hniezdovanie sa vyuziva v obmedzenej miere, najmé v pripade viacslovnych
jednotiek. Hniezduju sa:

1. Viacslovné prislovky, ktorych prvu cast’ tvori predlozka. Prihniezdované st
k prislusnym adjektivam (amatorski adj. amatérsky — po amatorsku adv. amatérsky,
maly adj. maly — od malego adv. odmala, od mala). Ako samostatné hesla radené
abecedne sa uvadzaju viacslovné prislovky, ktoré nemaji jednoslovny motivant (na
glodniaka nala¢no; neexistuje *glodniak).

2. Viacslovné sekundarne predlozky, ktoré st prihniezdované k motivantom
(na prep. na, podstawa f. zaklad — na podstawie prep. na zaklade). Ako samostatné
hesl4 radené abecedne sa uvadzaju viacslovné predlozky, ktoré nemaju jednoslovny
motivant (na przekor napriek; neexistuje *przekor).

3. Viacslovné spojky, Castice a citoslovcia, ktoré st uvedené v heslovych sta-
tiach slovnych druhov, z ktorych su zlozené (a conj. a, wiec conj. teda — a wiec conj.
a teda; przed(e) prep. pred(o), wszystko pron. vSetko — przede wszystkim part. predo-
vSetkym; a interj. a, 4, sio interj. he§ — a sio interj. hes).
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4. Obyvatel'ské mena, adjektiva a hlavné mesta, ktoré st prihniezdované k po-
menovaniam svetadielov a kontinentov, Statov a zavislych uzemi a tvoria prilohu
slovnika (Polsko Pol'sko — Polak Poliak, Polka Polka, polski pol'sky, Warszawa
VarSava; Bermudy Bermudy — Bermudczyk Bermudcan, Bermud’an, Bermudka
Bermudcanka, Bermud'anka, bermudzki bermudsky, Hamilton Hamilton; Amery-
ka Amerika — Amerykanin American, Amerykanka Americanka, amerykanski
americky).

Nehniezduju sa napr. zdrobnené podstatné mena — deminutiva (domek
domcek), zvelicené podstatné mend — augmentativa (psisko psisko), prechylené
zenské mena (nauczycielka ucitel’ka), mena zenského rodu pomentvajuce samice
(niedzwiedzica medvedica), opakovacie slovesd (czytywaé cCitavat’), vztahové
adjektiva (kakaowy kakaovy), deadjektivne substantiva so sufixom -o0$¢ (ab-
strakcyjno§é abstraktnost’), substantiva pomenuvajice predstavitelov smerov,
odbornikov vo vednych odboroch a pracovnikov rozli¢nych odvetvi (absolutysta
absolutista, agrobiolog agrobioldg) a d’alSie slova. Ako samostatné hesla sa uva-
dzaju aj slovesa tvoriace vidové dvojice (robié robit’, zrobi¢ urobit’; opiera¢ opie-
rat’, oprzeé opriet).

V ramci jedného hesla uvadzame vyznamovo totozné hlaskové a pravopisné
varianty (bekhend, backhand bekhend; dziobek, dziébek zobacik; kemping,
camping kemping; ablatiwus, ablativus ablativ; apsyda, absyda apsida), ktoré
majui zdroven totoznu morfologickl charakteristiku (apsyda, absyda D, L ~dzie,
G pl. ~yd). Na prvom mieste sa uvadza variant, ktory je povazovany za neutralnej-
§1 (napr. z normativneho hladiska) a frekventovanejsi.'® Dalgie varianty sa uvadza-
ju aj ako samostatné hesla s odkazom na neutralnejsiu a frekventovanejsiu podobu,
len ak ich abecedne oddel'uju Styri hesla a viac (absyda p. apsyda). Ak je tato
vzdialenost’ mensia ako $tyri hesla, druhy variant sa ako samostatné heslo s odka-
zom neuvadza (ablatiwus, ablativus G ~wu, ~vu, L ~wie, ~vie, N pl. ~wy, ~vy).%
Ako samostatné hesla s odkazom na neutralnejsiu a frekventovanejsiu podobu sa
uvadzaju varianty s odlisSnou morfologickou charakteristikou, a to bez ohl'adu na
vzdialenost’ v abecednom poradi (agapa D, L ~pie, G pl. agap agapé; agape neskl.
p. agapa).

Zasada (ne)totoznej morfologickej charakteristiky a vzdialenosti v abecednom
poradi sa uplatiiuje aj pri slovotvornych variantoch, t. j. rovnakokorefovych deriva-
toch (akwarysta akvarista; akwariarz p. akwarysta; anestetyczny anesteticky;
anestezyjny p. anestetyczny). Spoluhlaskové tvary adjektiv vystupujuce len ako
menné Casti slovesno-menného prisudku sa spractivaji ako samostatné hesla s odka-
zom na ich frekventovanejsie varianty (zdrow p. zdrowy zdravy).

19 Poradie variantov kore$ponduje s WSJPZ a USJP, ktoré ich radia na zaklade uvedenych kritérii.
2 Heslo ablativus sa samostatne neuvadza.
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7.2. VYSLOVNOST

Vyslovnost’ je uvedend hned za heslovym slovom v hranatych zatvorkach
a vzdy mé podobu plného znenia. Rovnako ako v SSSJ (2006, s. 18) uvadza sa oje-
dinele, iba pri slovach, v ktorych rozdiel medzi pisanou a tstnou podobou slova
vybocuje z ramca beznych koreSpondencii vyslovnosti a pravopisu. Okrem toho
v pripadoch, pri ktorych sa ¢asto robia chyby, ale aj pri cudzich slovach a citatovych
vyrazoch (aerocasco [acrokasko] poistenie lietadla, 4 propos [a propo] apropo); pri
domacich slovach, ak sa odliSuje od ortografického zapisu (marznaé [mar-znaé]
mrznat); pri niektorych skratkach (ABS [a-be-es] ABS, UJ [u-jot] skratka Jagelov-
skej univerzity, CBOS [cebos] skratka Centra pre vyskum verejnej mienky); pri spo-
luhlaskach, ktoré st samostatnymi heslami (b [be] b); pri heslach zakoncenych na
-yzm/-izm s variantnou vyslovnostou v L sg. (romantyzm [L romantyZzmie/roman-
tyzmie] romantizmus). V hranatych zatvorkach sa v ramci vyslovnosti naznacuje aj
prizvuk, ak sa odliSuje od pravidelného paroxytonického prizvuku — na predposled-
nej slabike (fizyka [fizyka] fyzika, rzeczpospolita [rzeczpospolita/rzeczpospolita]
republika). V sulade s USJP sa pouziva zjednodusena transkripcia, nie foneticky
prepis.

7.3. SLOVNODRUHOVA A MORFOLOGICKA CHARAKTERISTIKA

Slovnodruhova charakteristika sa vyskytuje takmer pri vSetkych heslovych slo-
vach. Vynimkou su citatové vyrazy, citatové slova, skratky a znacky ako Specifické
jazykové objekty, ktoré maji na mieste slovného druhu uvedené cit. vyraz (citatovy
vyraz), cit. slovo (citatové slovo), skr. (skratka), zn. (znacka).

Slovnodruhova charakteristika sa uvadza formou skratiek vychadzajacich z in-
ternacionalnych terminov. Internacionalne skratky pouzivame aj pri oznaceni rodu
substantiv a vidu slovies.?! Jednotlivé slovné druhy sa oznacuji nasledovne: podstat-
né mend/substantiva skratkou rodu m., f, n. (maskulinum, femininum, neutrum),?
pridavné mend/adjektiva adj., zamena/pronomina pron., ¢islovky/numeralia num., slo-
vesa/verba skratkou vidu iprf., prf. (imperfektivum — sloveso nedokonavého vidu, per-
fektivum — sloveso dokonavého vidu), prislovky/adverbia adv., predlozky/prepozicie
prep., spojky/konjunkcie conj., ¢astice/partikuly part., citoslovcia/interjekcie interj.

Morfologickéa charakteristika nasleduje za slovnodruhovou charakteristikou.
Udaje uvedené v zahlavi za heslovym slovom sa vztahuji na celu lexikalnu jednot-
ku. Ak su udaje uvedené na zaciatku niektorého z vyznamov viacvyznamového slo-

2l Ostatné skratky tykajlice sa gramatickej charakteristiky vychadzaji z domacich terminov, ak
existuju a s zauzivané, napr. podrad’ovacie spojky oznacujeme skratkou conj. podrad’., nie conj. hypo-
tak. (od hypotakticky). Rovnako postupujeme pri funkénych kvalifikatoroch, napr. zdrobneniny oznacu-
jeme skratkou zdrob., nie demin. (od deminutivum).

2V sulade s pol'skou lexikografickou tradiciou sa rodova $pecifikacia neuvadza pri pluraliach
tantum. V PSS pri tychto lexémach pouzivame skratku s. (substantivum), napr. aktualia s., iba pl.
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va (za ¢islom prislusného vyznamu), znamena to, ze sa vzt'ahuju len na tento kon-
krétny vyznam:

abstrakt m., G ~tu, L ~kcie

1. N pl. ~ty/~ta abstrakcia f.

2. N pl. ~ty abstrakt

Pri slovenskych prekladovych ekvivalentoch sa explicitne uvadzaju len rozdie-
ly v rode substantiv (akacja f. agat m.) a vide slovies (akomodowa¢ iprf. akomodo-
vat’ iprf. al. prf.), pripadne sa naznacuji diferencie z hladiska ¢isla (aktualia iba pl.
aktuality oby¢. pl.).

Koncovky gramatickych tvarov lexikalnych jednotiek patriacich k ohybnym
slovhym druhom sa rozsSiruju do podoby tzv. zretelnej koncovky (rovnako ako
v SSSJ 2006, s. 20). Zrete'né koncovky sa nekryju s morfologickym ¢lenenim slova,
ale za¢inaju sa poslednou nemennou grafémou? konkrétneho tvaru heslového slova.
Cast’ pred touto grafémou sa nahradza vinovkou (akeesorium N pl. ~ria, G pl. ~ridw
prislusenstvo). Ak by vlnovka nahradzala len jednu grafému, uvadza sa cely tvar
(akt L akcie akt). Princip zretel'nej koncovky sa uplatiiuje aj pri zakonceni nulovou
gramatickou morfémou (aktowka G pl. ~wek aktovka). Vynimku z uvadzania zre-
tel'nej koncovky predstavuju maskulina zakon¢ené na -izm/-yzm, pri ktorych sa v L
sg. pred poslednou nemennou grafémou uvadza aj graféma z, a to pre dvojaka vy-
slovnost’ (absolutyzm [L absolutyzmie/absolutyzmie] m., L ~zmie absolutizmus).

Pripadné dvojtvary sa uvadzaju cez lomku, priCom na prvom mieste stoji frek-
ventovanejsia koncovka (alergolog N pl. ~odzy/~gowie alergiolog). Zretelné koncov-
ky sa pri mennych slovnych druhoch vyskytuju po skratke padu. Singularové skratky
padov st bez explicitného oznacenia singularu. Pred plurdlovymi zretelnymi koncov-
kami sa za skratkou padu nachadza pl. (agrest G ~tu, L ~eScie, N pl. ~ty egres). ZreteI'né
koncovky spolocné pre niekol’ko padov v ramci toho istého ¢isla st uvadzané raz pre
vsetky tieto pady (agronomia G, D, L ~mii agronémia). Zrete'né koncovky tykajuce sa
komparativu adjektiv a prisloviek sa explicitne oznacuji skratkou 2. st. (zdrowy adj.,
2. st. ~wszy zdravy; cieplo adv., 2. st. ~plej teplo). Pri slovesach sa explicitne nepodava
informdcia, o ktory tvar ide, zrete'né koncovky na ne poukazuji dostatocne (aklima-
tyzowaé ~zuj¢, ~zujesz, ~zuj, ~al, ~any aklimatizovat). ZreteI'né koncovky sa uvadza-
ju na zaklade USJP a boli verifikované vo WSJPZ.

Pri ohybnych slovach sl uvedené potrebné alebo vybrané tvaroslovné udaje.
Ide zvicsa o problematické tvary, v ktorych dochadza k alternaciam alebo pri tvore-

2 Na rozdiel od SSSJ zohladiiujeme posledni nemennt grafému, nie poslednit nemennt hlasku.
Na zéklade toho uvadzame autobus L ~sie, pri zohl'adneni hlasky by sme museli uviest autobus
L ~usie. Abstrahujeme tak od alternacii tvrda — miakka/zmékcena hlaska, porov. autobus [autobus], auto-
busie [autobuse].
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ni ktorych st pochybnosti, tvary, ktoré sa odlisuju od paradigmy prislusného dekli-
nacného alebo konjugacného typu, individualne tvary alebo tvary, v ktorych sa
uplatiiuji sekundéarne koncovky.

7.3.1. Podstatné mena

Pri maskulinach sa uvadzaju v ramci jednotlivych deklina¢nych typov nasle-
dovné zrete'né koncovky:

a) Maskulina s tvarotvornym zakladom zakon¢enym v N sg. na foneticky mék-
ké spoluhlasky ¢, dz, n, S, Z; d’alej na p, b, m, w alternujuce v nepriamych padoch na
p’,b’,m’, w’; ako aj na [, j, po ktorych nasleduje nulova koncovka:

* osobné maskulina: G, A sg. a N, G, A ()* pl. (samuraj m., G, A ~ja, N pl.
~je/~jowie, G, A pl. ~rai/~jow samuraj; go$¢ m., G, A ~$cia, N pl. ~$cie, G, A pl. ~$ci, I pl.
~¢mi host),

* zvieracie maskulina: G, A sg. a N, G pl. (stoi m., G, A ~onia, N pl. ~onie, G pl.
~oni slon),

* nezivotné maskulina: G sg. a N, G pl. (bal m., G ~lu, N pl. ~le, G pl. ~l6w bal).

b) Maskulina s tvarotvornym zédkladom zakonéenych v N sg. na funkéne méakké
spoluhlésky ¢, cz, dz, dz, rz, sz, z, po ktorych nasleduje nulova koncovka:

* osobné maskulina: G, A, (D) sg. a N, G, A pl. (fgarz m., G, A ~rza, N pl. ~rze, G,
Apl. ~rzy luhar; chlopiec m., G, A~pca, D ~pcu, N pl. ~pcy, G, A pl. ~pcoéw chlapec),

» zvieracie maskulina: G, A sg. a N, G pl. (Zrebiec m., G, A ~bca, N pl. ~bce, G pl.
~bcow zrebec),

* nezivotné maskulina: G sg. a N, G pl. (kelierz m., G ~rza, N pl. ~rze, G pl. ~rzy
golier).

¢) Maskulina s tvarotvornym zakladom zakon¢enym v N sg. na spoluhlasky £,
g, ch, po ktorych nasleduje nulova koncovka:

* osobné maskulina: G, A, (I) sg. a N, G, A pl. (fapiduch m., G, A ~cha, N pl.
~chy, G, Apl. ~ch6éw lapiduch; robotnik m., G, A ~ka, 1 ~kiem, N pl. ~icy, G, A pl. ~kow
robotnik),

* zvieracie maskulina: G, A, (I) sg. a N pl. (pilch m., G, A ~cha, N pl. ~chi plch;
szczupak m., G, A ~ka, I ~kiem, N pl. ~ki $t'uka f.),

* nezivotné maskulina G, (I) sg. a N pl. (mech m., G mchu, N pl. mchy mach;
stég m., G stogu, I stogiem, N pl. stogi stoh).

d) Maskulina s tvarotvornym zakladom zakoncenym v N sg. na tvrdé spolu-
hlasky b, d, 1, {, m, n, p, r, s, t, w, z, po ktorych nasleduje nulova koncovka:

24V zatvorke st pady, pre ktoré sa koncovky neuvadzaji pri kazdom maskuline. Napr. pri masku-
line gos¢ sa I pl. uvadza z toho dovodu, Ze ide o nepravidelna koncovku (-mi). V tomto pade je vo vic-
Sine slov koncovka -ami.
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* osobné maskulina: G, A, (D), L sg. a N, G, A pl. (sgsiad m., G, A ~da, L ~sie-
dzie, N pl. ~siedzi, G, A pl. ~dOw sused; pan m., G, A ~na, D, L ~nu, N pl. ~nowie, G, A pl.
~ndw pan),

» zvieracie maskulina: G, A, D, L sg. a N pl. (pies m., G, A psa, D psu, L psie, N pl.
psy pes), ,

* nezivotné maskulina: G, L sg. a N pl. (shup m., G ~pa, L ~pie, N pl. ~py stlp).

¢) Osobné maskulina zakoncené na sufix ~anin, po ktorom nasleduje nulova
koncovka: G, A sg. a N, G, A pl. (mieszczanin m., G, A ~na, N pl. ~anie, G, A pl. ~an
mestan).

Pri femininach sa uvadzaju v ramci jednotlivych deklina¢nych typov nasle-
dovné zrete'né koncovky:

a) Feminina s tvarotvornym zakladom zakoncenym v N sg. na foneticky mékké
spoluhlasky ¢, dz, i, s, Z,p’, b’,m’, f, w’, ako aj [ a j, po ktorych nasleduje koncovka -a:

* G, D, Lsg. aGpl. (babcia £, G, D, L ~ci, G pl. ~ci/bab¢ babka).

b) Feminina s tvarotvornym zdkladom zakon¢enym v N sg. na funkéne méakke
spoluhlésky c, cz, dz, dz, rz, sz, Z, po ktorych nasleduje koncovka -a:

* G, D, Lsg. aGpl. (anielica £, G, D, L ~cy, G pl. ~ic nadprirodzend zenska bytost’).

¢) Feminina s tvarotvornym zakladom zakoncenym v N sg. na spoluhlasky %, g,
ch, po ktorych nasleduje koncovka -a:

* D, Lsg. a G pl. (absolwentka f, D, L ~tce, G pl. ~tek absolventka).

d) Feminina s tvarotvornym zakladom zakoncenym v N sg. na tvrdé spoluhlas-
ky b, d, f, 1, m,n,p, r,s,t, w, z, po ktorych nasleduje -a:

* D, Lsg. a G pl. (antylopa £, D, L ~pie, G pl. ~op antilopa).

¢) Feminina s tvarotvornym zakladom zakoncenym v N sg. na foneticky méikké
spoluhlasky ¢, dz, n, s, z; d’alej na p, b, m, w alternujuce v nepriamych padoch na p’,
b’, m’, w’; ako aj na /, j, po ktorych nasleduje nulova koncovka:

*G, D, Lsg.a(N),Gpl. (rado$é f., G, D, L ~§ci, G pl. ~§ci radost’; 0§ f., G, D, L osi,
N pl. osie, G pl. 0si 0s).

f) Feminina s tvarotvornym zakladom zakonéenym v N sg. na funkéne mékké
spoluhlésky ¢, cz, dz, dz, rz, sz, z, po ktorych nasleduje nulova koncovka:

*G,D,Lsg.aN, Gpl (nocf,G,D,L~cy, Npl. ~ce, G pl. ~Cy noc).

Pri neutrach sa uvadzaju v ramci jednotlivych deklina¢nych typov nasledovné
zretelné koncovky:

a) Neutrd s tvarotvornym zékladom zakoncenym v N sg. na foneticky mékké
spoluhlésky ¢, dz, n, S, z, p’, b’, m’, f, w’, funkéne mikké spoluhlasky c, cz, dz, dz,
rz, 8z, Z, ako aj [, j, po ktorych nasleduje koncovka -¢ alebo -o:

* G pl. (pole n., G pl. pol pole).

b) Neutra s tvarotvornym zékladom zakonc¢enym v N sg. na &, g, ch, po ktorych
nasleduje koncovka -o:
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* (I sg.) a G pl. (stoisko n., I ~kiem, G pl. ~isk oddelenie; tango n., 1 ~giem, G pl.
tang tango; echo n., G pl. ech echo).

¢) Neutra s tvarotvornym zdkladom zakonc¢enym v N sg. na tvrdé spoluhlasky
b,d,f,t,m,n,p,r,s,t,w,z po ktorych nasleduje koncovka -o:

* L sg. a G pl. (stado n., L ~dzie, G pl. stad stado; cygaro n., L ~rze, G pl. ~ar ci-
gara f.).

d) Neutra zakonc¢ené v N sg. na -¢ a v G sg. na ~¢cia:

* Gsg. aN, Gpl. (kurcze n., G ~¢cia, N pl. ~¢ta, G pl. ~czat kurca).

e) Neutra zakoncené v N sg. na -¢ a v G sg. na ~enia:

*Gsg.aN, Gpl. (imi¢ n, G imienia, N pl. imiona, G pl. imion meno).

f) Neutrd zakoncené v N sg. na ~um:

* N, G pl. (akwarium n., N pl. ~ria, G pl. ~riow akvarium).

Pri pluraliach tantum sa uvadzaju v ramci jednotlivych deklina¢nych typov
nasledovné zretel'né koncovky:

a) Pluralia tantum s tvarotvornym zakladom zakoncenym v N sg. na mikké
spoluhlésky:

* G pl. (aktualia s., iba pl., G pl. ~liow aktuality).

b) Pluralia tantum s tvarotvornym zakladom zakoncenym v N sg. na tvrdé spo-
luhlasky:

* G pl. (aktywa s, ibapl., G pl. ~wOW aktiva).

7.3.2. Pridavné mena

Pri pridavnych menach sa v rdmci morfologickej charakteristiky uvadza len
muzsky osobny tvar N pl., ak sa tento tvar uplatituje (administracyjny adj., m. os. N pl.
~ni administrativny), napr. pracownicy administracyjni administrativni pracovnici.
V pripade stupiiovatelnych adjektiv sa uvadza aj tvar 2. stupnia — komparativu
(zdrowy adj., 2. st. ~wszy zdravy). Pri spoluhlaskovych tvaroch adjektiv vystupuju-
cich ako menné Casti slovesno-menného prisudku sa uvadza explicitnd informécia
o obmedzenej spajatelnosti (zdrow adj. iba v prisudku zdravy).

7.3.3. Zamena a ¢islovky

Druhy pol'skych zamen sa uvadzaji na zéklade ich v§eobecného vecného vyzna-
mu (osobné, zvratné, privlastiiovacie, opytovacie, ukazovacie, neurcité a vymedzova-
cie zamena); typy pol'skych ¢isloviek vychadzaji zo Specifikacii ¢iselného vyznamu
(zékladné, skupinové, zlomkové, nasobné, druhové a radové cislovky). V pripade
oboch slovnych druhov zohl'adiiujeme tuto tradi¢nu klasifikaciu, ktora je pevne zako-
renend v slovenskej jazykovede, ale nachadza sa aj v gramatikach pol'ského jazyka.?

% Ide o syntakticky typ informacie, ktory sa uvadza len ojedinele.
26 Niektori autori (napr. Laskowski 1999a, s. 341; Laskowski 1999b, s. 333) v8ak pri klasifikacii
zamen a Cisloviek zohladfiuju primarne ich morfologické a syntaktické vlastnosti. Z toho dovodu su
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Pri zamenach sa teda okrem slovnodruhového oznacenia uvadza aj ich blizsie (dru-
hové) uréenie: zameno osobné (ja pron. os. ja), zameno zvratné (sie pron. zvrat. sa), zdmeno
osobné privlastiiovacie (m@j pron. os. privl. mdj), zdmeno zvratné privlastiiovacie (swoj
pron. zvrat. privl. SV0j), zameno opytovacie (co pron. opyt. €0), zameno ukazovacie (ten pron.
ukaz. ten), zdmeno neurCité (Kto$ pron. neuré. ktosi), zdmeno vymedzovacie (mic pron.
vymedz. ni¢). Uvedené druhové urcenie je doplnené informaciou o gramatickej podobe
zamena, ktora moze byt’ substantivna, adjektivna, adverbialna, numeralna: substantivne
zameno (co pron. opyt. subst. €0), adjektivne zameno (jaki pron. opyt. adj. aky), adverbialne
zameno (gdzie pron. opyt. adv. kde), numeralne zdmeno (ile pron. opyt. num. kol’ko).

Rozsah morfologickej charakteristiky zavisi od druhu zdmen. Pri adjektivnych
zamenach a ¢islovkovych zamendach s adjektivnou formou (adjektivaliach) sa rovnako
ako pri adjektivach uvadza muzsky osobny tvar N pl. a navyse aj tvar N pl. platny pre
ostatné maskulina (neoznacujuce muzsku osobu, teda zvierata a veci muzského rodu),
feminina a neutra (taki m. os. N pl. tacy, m. neos., £, n. takie taky). Cela paradigma sa uva-
dza pri: zdkladnych osobnych zdmenach (ja ja) a privlastiiovacich osobnych zdmenach
(mdj moj), zakladnom zvratnom zamene (si¢ sa) a privlasthovacom zvratnom zdmene
(swdj svoj), substantivnych ukazovacich zamenach (ten ten), substantivnych opytova-
cich zdmenach (kto kto), neurcitych substantivnych zdmenach (kto$ ktosi), vymedzo-
vacich substantivnych zamenach (nikt nikto).

Blizsia subkategorialna charakteristika sa uvadza aj pri ¢islovkach: ¢islovka za-
kladna (trzy num. zakl. tri), Cislovka skupinova (dwoje num. skup. dvoje), ¢islovka zlom-
kova (éwier¢ num. zlom. $tvrt)), ¢islovka ndsobnd (trzykrotny num. nds. trojnasobny,
trzyKkrotnie num. nas. trojndsobne), ¢islovka druhova (dwojaki num. druh. dvojaky, dwo-
jako num. druh. dvojako), ¢islovka radova (pigty num. rad. piaty). K tejto charakteristike
sa moze pridruzovat’ d’alsi subkategorialny priznak vyjadrujiaci formu — substantivnu,
adjektivnu, adverbialnu (bilion num. zakl. subst. bilién, trzykrotny num. nis. adj. trojna-
sobny, trzykrotnie num. nas. adv. trojndsobne).

Morfologické charakteristika zavisi od druhu ¢isloviek. Pri substantivnych ty-
poch ¢isloviek sa uvadzaju koncovky podla skloniovacieho typu, ku ktorému patria
(bilion m., G ~na, L ~nie, N pl. ~ny bilién). Pri radovych ¢islovkach, pri nasobnych
a druhovych ¢islovkach s adjektivnou formou (adjektivaliach) sa uvadza muzsky
osobny tvar N pl., ak sa tento tvar uplatiluje, teda podobne ako pri adjektivach (pier-
WSZY m. os. N pl. ~si prvy; trzykrotny m. os. N pl. ~ni trojndsobny; dwejaki m. os. N pl.
~acy dvojaky). Pri adverbidlnom type Cisloviek sa nesklonnost’ explicitne neuvadza.
Cislovky s osobitnym sklofiovanim majii uvedent celii paradigmu (napr. oboje,
obydwoje num. zikl. G ~jga, D, L ~jgu, A ~je, I ~jgiem obaja, obidvaja).

napr. zamena a Cislovky s adjektivnou formou (kazdy; pierwszy) povazované za adjektiva, s prislovko-
vou formou (fu; dwukrotnie) za prislovky. V sulade so slovenskou klasifikaciou povazujeme lexémy
kazdy a tu za zamena, pierwszy a dwukrotnie za Cislovky.
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7.3.4. Slovesa

Morfologicka charakteristika nedokonavych slovies sa obmedzuje na nasledu-
jice tvary: 1. a 2. osoba singularu pritomného ¢asu,?” imperativ v 2. osobe singularu,
3. osoba muzského rodu minulého Casu a trpné pricastie v N sg. muzského rodu
(apelowaé iprf., ~luje, ~lujesz, ~luj, ~at, ~any apelovat’), morfologicka charakteristi-
ka dokonavych slovies sa zameriava na tieto tvary: 1. a 2. osoba singularu buduceho
Casu, imperativ v 2. osobe singularu, 3. osoba muzského rodu minulého ¢asu a trpné
pricastie v N sg. muzského rodu (zrobi¢ prf. ~bie, ~isz, zrob, ~it, ~biony urobit’). Pri
obojvidovych slovesach sa na prvom mieste nachadza informécia o nedokonavom
vide ako zdkladnom (bezpriznakovom) ¢lene (abdykowaé iprf. al. prf. abdikovat’,
anulowad iprf. al. prf. anulovat’). Tvar trpného pricastia sa neuvadza pri slovesach, od
ktorych sa netvori, napr. boleé boliet’, czernie¢ Cerniet’, biec bezat’. Pri slovesach,
ktoré vystupuju len v 3. osobe, st uvedené iba tvary pre tuto osobu (fermentowaé
iprf. ~tuje, ~al fermentovat’); pri slovesach, ktoré vystupuju v plurdli a v 3. osobe
singularu, sa taktiez uvadzaju tvary v obmedzenom rozsahu (wyprzedzaé si¢ iprf.
~dza sie, ~ajg sie, ~at sie predbiehat’ sa).

7.3.5. Prislovky, predlozky, spojky, ¢astice, citoslovcia

Morfologicka charakteristika prisloviek sa pri stupiiovatel'nych prislovkach ob-
medzuje na 2. stupen — komparativ (tanio adv., 2. st. ~niej lacno). Pri predlozkach sa
uvadza informacia o spajatelnosti predlozky s konkrétnym padom/konkrétnymi padmi
(przez prep. s A cez; nad prep. I s A, I1. s 1 nad);*® pri spojkach sa za oznac¢enim slovného
druhu uvadza informdcia o ich funkénom type (aby conj. podrad. aby, lub conj. prirad.
alebo). Pri €asticiach a citoslovciach je uvedena len skratka slovného druhu.

7.4. FUNKCNE KVALIFIKATORY

Funkénymi kvalifikdtormi sa hodnotia lexémy z hl'adiska: 1. frekvenéného,
2. ¢asového, 3. teritoridlneho, 4. prislusnosti k jednotlivym $tylom a $tylovym vrs-
tvam, 5. pouzivania socidlnymi skupinami, 6. citového priznaku.

Frekvencny kvalifikator sa uvadza v zahlavi heslovej state (porov. bod 7.4.1.),
ostatné kvalifikatory st uvedené pod zahlavim a pri ich kumulécii su radené nasle-
dovne: temporalny kvalifikator — teritorialny kvalifikator — Stylisticky kvalifikator
— kvalifikator poukazujici na pouZzivanie socidlnymi skupinami — citovohodnotiaci
kvalifikator (archidiakon histor., nab. archidiakon; arabeska hovor., zart. arabeska; ak-
toreczka hovor., zdrob., expr. zaCinajuca herecka).

27 Na zaklade koncoviek 1. a 2. osoby singularu prézentu sa slovesa zarad’uji do konjuga¢ného
typu.

2 Rovnako ako pri spoluhlaskovych adjektivach ide o syntakticky typ informacie, ktory sa uvadza
len vo vybranych pripadoch.
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Primarne uvadzame kvalifikatory tykajice sa pol'skej heslovej lexémy. Umiest-
nujeme ich pred slovenskym prekladovym ekvivalentom a v slovenskom zneni, po-
rov. kvalifikdtory pri monosémickej a polysémickej lexéme:

abazja £, G, D, L ~zji, G pl. ~zji

lek. abazia:

chorzy z ~zjg chori s abaziou

abakus m., G ~sa, L ~sie, N pl. ~sy

abakus:

1. archit. ~ kolumny doryckiej abakus dorskeho stipa
2. histor. ~ grecki grécky abakus

Mnohé kvalifikatory sa zaroven vzt'ahuju aj na slovensky prekladovy ekviva-
lent, napr. vyssie uvedeny ekvivalent abdzia je aj v slovencine lekarskym terminom.
Pri slovenskom ekvivalente uvadzame kvalifikator len ojedinele, najmé v pripade
¢asovo priznakovych lexém, napr. pri pol'skom hesle aeroport st uvedené dva ekvi-
valenty — letisko, aeroport. Ekvivalent aeroport uvadzame z dévodu formalnej po-
dobnosti s pol'skou lexémou, no oznacujeme ho kvalifikdtorom zastarav., aby nedoslo
k jeho preferovaniu pouzivatel'mi slovnika, a uvadzame ho na druhom mieste. Kva-
lifikatory vzt'ahujice sa na slovensku lexému sa vyskytuju vpravo od prekladového
ekvivalentu:

aeroport m., G ~tu, L ~rcie, N pl. ~ty

letisko n., aeroport zastarav.

Kvalifikator sa moze vzt'ahovat na: vsetky vyznamy slova (admiralicja voj.
1. admiralita, admirali, 2. admiralita (Grad)), na niektory z jeho vyznamov (aferzys-
ta 1. podvodnik, 2. hovor. aférista), na heslové slovo alebo dokladové spojenie:

akcesoryczny adj.

kniz. akcesdrny, akcesoricky:

element ~ akcesoérny komponent;

geol. mineraly ~ne akcesorické mineraly

7.4.1. Frekvenény kvalifikator

Na frekvenciu poukazuje kvalifikator zried. (zriedkavy vyraz, zriedkavo), ktory
sa tyka variantov hesla a v niektorych pripadoch aj ekvivalentov. Ak sa varianty
uvadzaju v ramcei jedného hesla, zriedkavejsi vyraz sa nachadza na druhom mieste,
pricom kvalifikator zried. sa uvadza len pri variante s patkrat mensim vyskytom ako
jeho frekventovanejsi pendant:?

» Informaciu o zriedkavej$om variante preberame z WSJPZ, ktory sa opiera o korpusové udaje.
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arkana, zried. arkany s., iba pl., G pl. ~néW
kniz. tajomstvo

Pri ekvivalente sa kvalifikator zried. uvadza z toho dévodu, aby nedoslo k jeho
preferovaniu pouzivate'mi slovnika, porov.:

anegdociarz m., G, A ~rza, N pl. ~rze, G, A pl. ~rzy

rozpravac vtipov, anekdotar zried.

7.4.2. Temporalne kvalifikatory

Z casovo priznakovych lexikalnych jednotiek sa explicitne oznacuju:

Zastarané slova (zastar.),’® ktoré sa vyskytuju v slovnej zasobe starSej generacie
a zo sucasného pouzivania ustupuju, si vSak zname vac¢Sine pouzivatelov jazyka
(ajentura zastar. agentUra, kabat zastar. kratky kabat, sierociniec zastar. sirotinec).

Historizmy (histor.)*’ pomenuvajlice realie (predmety, javy, osoby) minulych
obdobi, ktoré v sucasnosti nejestvuju (aelowiec histor. clen Ludovej armady, hetman
histor. hajtman). Dnes sa vyuzivaju najmi v historiografickych a memodarovych tex-
toch. Nemaju neutralne synonyma.

Archaizmy (arch.),? ktoré sa dnes bezne nepouZzivaju, patria do pasivnej slov-
nej zasoby a v sicasnom jazyku maji neutralne synonyma. Vykladové slovniky uva-
dzaju archaizmy vyberovo, zvicsa len archaizmy, ktoré su sucast’ou frazeologickych
jednotiek alebo terminov. Napr. archaizmus rodny sa dnes pouZziva len v anatomic-
kom termine narzgd rodny. Jeho neutrdlnym synonymom je adjektivum rozrodczy
(narzqdy rozrodcze rodidla).

Nové lexémy (neologizmy) sa v prekladovom slovniku explicitne neoznacuj.

7.4.3. Teritoridlne kvalifikatory

Dialektizmy, ktoré nadobudli Sir$iu tzemnu platnost’ na urovni regiénov alebo
makroarealov a vyuzivajui sa najmi v hovorenej komunikacii, sa v stlade so SSSJ
(2006, s. 38) oznacuju ako regionalizmy (region.)*® (fiakier region. fiaker, krawczyni
region. kraj¢irka). Pri regionalizmoch neuvadzame konkrétny region vyskytu (na roz-
diel od USJP alebo WSJIPZ).

Slova pomentivajuce realie, predmety, javy a ¢innosti z oblasti materidlnej kul-
tury, ktoré nemaju pendant v spisovnom jazyku a povodne sa zarad’'ovali medzi na-
recové slova, v SSSJ oznacené ako etnografizmy (etnogr.), sa v PSS neuvadzaju.

30V USJP kvalifikator przestarz. — przestarzaty.

31V USJP kvalifikator histor. — historyzm. WSJPZ historizmy nezachytava.
32V USJP kvalifikator arch. — archaizm.

3V USJP kvalifikator reg. — regionalizm.
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7.4.4. Stylistické kvalifikatory

Podla prislusnosti k Stylom a Stylovym vrstvam sa vyclenuju nasledujtce typy
lexém:

Hovorové slova (hovor.),> ktoré sa pouzivaji predovsetkym v tstnej komunikacii
a v neoficiadlnych kontaktoch — v rodine, medzi priatel'mi (baba hovor. baba; zlotko
hovor. staniol; ztodziejka hovor. zlodejka, rozvodka). Lexémy s uvedenym kvalifikato-
rom nie s viazané na malé skupiny osob, ale charakterizuje ich §irSie pouzivanie.

KnizZné slova (kniz.)* su zaloZzené na vy$Som stupni spisovnosti, vynimocnosti,
nevSednosti ¢i dolezitosti. Pouzivané su v oficidlnych situdciach, casto len v pisa-
nych prejavoch. Chapanie a pouzivanie tychto lexém je podmienené vyssou tiroviiou
komunikac¢nej kompetencie a intelektudlnej vybavy (duma¢ kniz. dumat’, konkluzja
kniz. konkluzia, spozywa¢ kniz. pozivat, konsensus kniz. konsenzus, mistyfikator
kniz. mystifikator). Ku kniznym slovam zarad’ujeme aj lexémy oznacené v USJP kva-
lifikdtorom podniosty (podn.) — vzneSeny. Ide o slova charakteristické pre vysoky
S$tyl, pouzivany prevazne v pisomnej komunikacii, ale aj v niektorych re¢nickych
prejavoch (ezcigodny ctihodny, maestro maestro, zaprawde naozaj).

V ramci odbornej lexiky sa pouzivaju dva druhy kvalifikatorov:3

a) Kvalifikatory poukazujice na pouzivanie lexémy v jednej konkrétnej oblasti.
USIP a WSJIPZ vy¢életiuju okolo 90 kvalifikatorov/oblasti (abduktor anat. abduktor,
adenina biochém. adenin, aga zool. ropucha obrovskd, agawa bot. agdva, analgetyk
farm. analgetikum). Tymito kvalifikdtormi sa oznacuju vedecké terminy a odborné
nazvy (terminy naukowe, terminy zawodowe) vyznacujuce sa oficidlnostou. Kon-
krétny kvalifikator poukazuje na to, ze dana lexéma ma charakter terminu alebo je
pouzivana Specialistami v danej oblasti, resp. osobami, ktoré spaja konkrétny typ
¢innosti.

b) Kvalifikatory poukazujuce na pouzivanie lexémy vo viacerych oblastiach
(kwalifikatory wielodziedzinowe/interdyscyplinarne®’). Ak nemozno jednoznacne
urcit’ oblast’, na ktoru sa vyznam lexémy vztahuje, pouziva sa jeden z nasledujticich
kvalifikatorov poukazujucich na viaceré odbory vedy, techniky a kultary (algorytm
odb. algoritmus, adolescencja odb. adolescencia, darwinizm odb. darvinizmus, ahis-
toryzm odb. ahistorizmus; osprzet tech. vybavenie, klasycyzm kult. klasicizmus). Ked’
sa dana lexéma pouziva vo viacerych oblastiach, ktoré¢ st jasne identifikovatelné,
uvadza sa vedl'a seba niekol'ko kvalifikatorov (anatoksyna farm., lek. anatoxin; aktu-
alista filoz., psych. aktualista).

3V polstine sa pouziva kvalifikator pot. — potoczny.

33V USJP kvalifikatory ksigzk. — ksigzkowy, podn. — podniosty.

3¢ Jednotlivé skupiny odbornej lexiky st vo vykladovych slovnikoch rozli¢ne ¢lenené a interpre-
tované. V prezentovanej koncepcii vychidzame primarne z WSJPZ.

37 Terminy WSJPZ.
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Osobitnu skupinu predstavuju lexémy, ktoré patria k lexike charakteristickej
pre danu oblast’, avSak pouzivané s skor v bezprostrednej komunikacii a zaro-
ven nepatria k ustdlenej terminologii v danej oblasti, vyznacuju sa hovorovostou aj
neoficialnost'ou (tzv. gwary zawodowe). Pri takychto lexémach sa uvadzaja dva
kvalifikatory — kvalifikator zarad’ujuci lexému do prisluSnej oblasti a kvalifikator
hovor. (hovorovy), napr. gladzik inform. hovor. touchpad.

Publicizmy (publ.)*® st intelektudlne slova bezné v oblasti spolo¢ensko-politic-
kého zivota, pouzivané v médiach (televizia, tla¢, radio), vd’aka ktorym sa dostavaju
do vSeobecného povedomia (briefing publ. brifing).

Administrativna lexika (admin.)** je oficidlna a typicka pre oblast’ administra-
tivno-pravnych komunikatov vyuzivanych primarne v komunikacii medzi tradmi
a obCanmi (formularz admin. formular, immatrykulacja admin. imatrikulacia, za-
abonowa¢ admin. predplatit).

Poetizmy (poet.)* st typické vyrazové prostriedky umeleckych textov (najméa
lyrickej poézie). Ich pouzivanie je podmienené jednak dobovo, jednak individudlne
(krasawica poet. krasavica, ruczaj poet. riava, srebrnopiory poet. striebropery).

Kvalifikatorom nab. ozna¢ujeme naboZensku lexiku*' pouzivant v nabozensky
orientovanych pisanych aj hovorenych textoch a v SirSom zmysle aj lexikalne jed-
notky pomenuvajuce cirkevnu Struktiru a organizaciu jednotlivych cirkvi, ich ¢in-
nosti a prejavy (diakon nab. diakon, diecezja n4b. diecéza, encyklika nab. encyklika,
asceza nab. askéza, egzorcysta nab. exorcista, dzinizm nab. dZinizmus).

7.4.5. Kvalifikatory poukazujice na pouZivanie socidlnymi skupinami

Jednotky vyskytujuce sa v jazyku urcitych socialnych skupin charakterizuje emo-
cionalnost’, hodnotiaci postoj; tieto lexémy odzrkadl'uji hodnotovl hierarchiu danej
skupiny alebo jej vnimanie sveta; oznacuju aj predmety charakterizujice zivotny Styl
danej skupiny. Ide o lexémy, ktoré majii neoficidlny a hovorovy charakter. Oznac¢ujeme
ich kvalifikatorom sociol. (sociolekty, socidlne variety narodného jazyka), za ktorym
uvadzame skratku prislusnej socidlnej skupiny (kominek sociol. skaut.> komorné stretnu-
tie skautov, obycajne pri kozube; bajzel sociol. narkom.* miesto nelegalneho predaja nar-
kotik). Rovnakym spdsobom uvadzame aj lexémy pouzivané mladeZzou a zlo¢ineckymi
skupinami (sociol. mlad. — sociolekt mladeze, sociol. zlotin. — sociolekt zlo¢incov).*

38V USJP kvalifikator publ. — dotyczacy publikatorow.

3V USJP kvalifikator urz. — urzedowy.

40V USJP kvalifikator poet. — poetycki, poetyzm.

4V USJP ide o lexiku s oznacenim rel. — religijny, kosc. — koscielny.

42 Sociolekt skautov.

+ Sociolekt narkomanov.

#WSJPZ v ramci sociolektov (tzv. gwary srodowiskowe) pouziva tri kvalifikatory: mtodz. — mto-
dziezowe, przestep. — przestgpcze, $rod. — sSrodowiskowe.
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7.4.6. Citovohodnotiace kvalifikatory

Podl'a postoja (vztahu) hovoriaceho ku komunikovanému obsahu (jazykovej
realite) sa vyclenuju priznakové lexikalne jednotky. Tento postoj moze byt vo vSe-
obecnosti pozitivny alebo negativny, lexika tak moze mat pozitivnu alebo negativnu
emocionalnu hodnotu. V PSS sa vyc¢lenuju nasledujtice typy slov:

Expresivne slova (expr.) vyjadruju citovy alebo vélovy postoj, st charakteris-
tické najmé pre hovorenu re¢ a Casto sa vyznacuji formalnou osobitost'ou. Kvalifi-
kétor expr. pol'ské slovniky (USJP, WSIPZ) neuvadzaju, pouzivaji kvalifikatory
oznacujuce konkrétne typy expresivnej lexiky. V slovniku ho prirad’'ujeme formal-
nym zdrobnenindm pomentvajicim zdrobnenou formou predmety a javy, ktoré nie
su alebo nemo6zu byt’ malé, a primarne vyjadruju citovy postoj hovoriaceho (winko
zdrob., expr. vinko).

Hypokoristika (hypok.),* ku ktorym patria zdrobnené (maznavé) obmeny
neutralnych pomenovani v rodinnom prostredi alebo v déverne blizkom prostredi.
Vyjadrujli pozitivny emocionalny vztah expedienta k percipientovi (babeia hypok.
babka, mamusia hypok. mamka, kochanie hypok. milacik).

Eufemizmy (zjemn.)* oznacuju slova zjemtiujuce neprijemnti skuto¢nost’, pouzi-
vatel’ jazyka ich voli ako alternativne k slovam, ktoré z rozliénych pri¢in nechce pou-
zit', ale ktorych obsah chce vyjadrit’ (cholewa zjemn. cholera; guzik zjemn. celkom nic).

Pejorativne slova (pejor.)*’ vyjadruji negativny, odsudzujici, pohfdavy alebo
ponizujuci postoj k percipientovi alebo predmetu vypovede (fajdus pejor. darebak,
$winiopas pejor. nevychovanec). Pod kvalifikator pejor. zarad’'ujeme aj slova oznacené
v USJP kvalifikatormi obrazl. — obrazliwy (urazlivy) a lekcew. — lekcewazacy (pohtda-
vy, podcenujuci). Cielom slov oznacenych ako obrazliwe je urazenie percipienta
alebo predmetu vypovede (balwan pejor. hlupak). Kvalifikator lekcew. signalizuje po-
cit vyssieho postavenia expedienta vo vzt'ahu k osobe, veci, javu (dziennikarzyna
pejor. Skrabdk, slaby novinar; maminsynek pejor. mamickar).

Zartovné lexikalne jednotky (zart.)*® vyjadruji Zartovny pristup alebo postoj
expedienta ku komunikovanému obsahu (designatu) (podfruwajka zart. zaba, mladé
dievca; Swiszczypala zart. vetroplach; wicherek zart. Skutina).

Ironické slova (iron.)* vyjadruju iréniu, vysmech (pracus iron. pracant; lach
iron. handra, vrchné oblecenie).

Tabuizovani lexiku tvoria pomenovania oznacujuce spoloCensky a kultirne
neprimerané postoje komunikujucich — st to vSetko expresivne vyjadrenia s negativ-

4V USJP kvalifikator pieszcz. — pieszczotliwy.

4V USJP kvalifikator euf. — eufemiczny, eufemizm.

47V USJP mu zodpovedajt tri kvalifikatory: pogard. — pogardliwy, obrazl. — obrazliwy, lekcew.
— lekcewazacy.

4V USJP kvalifikétor zart. — zartobliwy.

4V USJP kvalifikator iron. — ironiczny.
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nym priznakom. Patria sem vulgarizmy (vulg.)*® zvdé$a pomenuvajice sexualne or-
gany, intimne Casti tela, sexualne ¢innosti, oblast’ vylu¢ovania, vztahujuce sa na fy-
ziologické ¢innosti (chuj vulg. Curdk, pierdoli¢ 1. vulg. dristat, rzygaé vulg. vracat).
Okrem nich sem patria hrubé slova (hrub.)*' oznacujtice spolocensky neprimerané,
neslu$né pomenovania, kliatby a nadavky. Vzdelany pouzivatel jazyka ich nepouzi-
va vo verejnych a oficidlnych situdciach vzhl'adom na predpokladant negativnu re-
akciu prijimatel’a (cholera hrub. cholera; zapieprzy¢ hrub. ukradnut’).

7.5. PREKLADOVE EKVIVALENTY

Pri vol'be prekladovych ekvivalentov sa opierame o slovenské lexikografické
a encyklopedické diela a korpusy (SNK,B! Araneum Slovacum VII®), ako aj o vlast-
né poznatky a kompetencie. Prekladové ekvivalenty su rovnako ako heslové slova
zvicsa jednoslovné, no mozno sa stretntit’ aj s viacslovnymi ekvivalentmi, niekedy
len vo funkcii synonyma (abisynka 2. hovor. habesska studia; abazur tienidlo lam-
py, abazur zastar.).

Na mieste prekladovych ekvivalentov sa méze vyskytnat’ aj niekol'ko lexém
spatych vztahom synonymie (alarm 2. alarm, poplach). Na prvom mieste sa zvicsa
uvadza najpouzivanejsi a bezpriznakovy ekvivalent. V pripade, Ze jestvuje formalne
totozny (podobny) ekvivalent, avsak jeho frekvencia je nizka (napr. z dévodu zasta-
ranosti), uvedie sa na poslednom mieste s prislusnym kvalifikatorom (areszt vézni-
ca, vizenie, arest zastar.).

Vyklad vyznamu/vyznamov sa vzhl'adom na prekladovy charakter slovnika ne-
uvadza. V prekladovom slovniku sa vSak zohladnuje polysémia vychodiskovych
pol'skych lexém, pricom ¢lenenie vyznamov a ich poradie sa uvadza v stlade s vy-
kladovymi slovnikmi pol'ského jazyka (primarne WSJPZ a USIP). Jednotlivé vyz-
namy vychodiskovej pol'skej lexémy sa oznacuju arabskymi ¢islicami. Konkrétny
vyznam ilustruju prekladové ekvivalenty, ale aj exemplifikdcie vo vychodiskovom
a cielovom jazyku a funkéné kvalifikatory, porov.:

abisynka

1. hovor. abesinka, abesinska al. habesska macka:

potomek ~ki potomok abesinky

2. hovor. habesska studna:

popularna ~ popularna habesska studna

Prekladovy ekvivalent spolo¢ny (totozny) pre vsetky vyznamy sa uvadza pred
nimi, d’alSie (synonymné) prekladové ekvivalenty, Specifické pre jednotlivé vyzna-
my, sa uvadzaju pri konkrétnych vyznamoch:

50V USJP kvalifikator wulg. — wulgarny.
3LV USJP kvalifikator posp. — pospolity.
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aberracja

aberacia:

1. kniz., pejor. uchylka, nepravidelnost’
2. fyz. odchylka

3. astron. odklon, posun

V pripade potreby sa v zatvorke uvadzaju slova alebo slovné spojenia konkre-
tizujuce vyznam:

abduktor

anat. abduktor, odt’ahovac (sval)

agrest

egres:

1. (ker):

krzak ~tu egresovy ker

2. (plod):

kompot z ~tu egresovy kompot

akonto
kniz. a conto (zalohova platba)

V zatvorke sa mézu uvadzat’ aj rozli¢né doplnenia, vysvetlenia alebo zvratny
komponent sa:

aelowiec

histor. ¢len Cudovej armady (podzemnej organizacie v Pol'sku pocas 2. svetovej

vojny)

akomodacja
akomodacia, prisposobovanie (sa), prispdsobenie (sa)

Pri prekladovych ekvivalentoch su v zatvorkach uvedené aj zoologické a botanic-
ké rodové nazvy v latinCine: albatros zool. albatros (Diomedea); aksamitek bot. aksa-
mietnica (Tagetes); ako aj znacky chemickych prvkov, jednotiek fyzikalnych velicin
a jednotiek miery: zelazo zelezo (Fe), kilometr kilometer (km), mililitr mililiter (ml).

V pripade absencie prekladového ekvivalentu sa uvadza struény vyklad vyzna-
mu prostrednictvom opisu® (absorpeyjny 2. ekon. suvisiaci s Cerpanim financii;
akwarelka maly akvarel).

52 Vyklad vyznamu pomocou opisu bude v slovniku formalne odliSeny od zvysného textu, aby bola
zreteI'na absencia ekvivalentu.
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Pri prekladovych ekvivalentoch sa vpravo od nich uvadza informéacia o rode
a vide v pripade, Ze su odlisné od rodu a vidu pol'ského heslového slova (akropol
m. akropola f.; absorbowa¢ iprf. absorbovat’ iprf. al. prf.). Vpravo od prekladového
ekvivalentu sa uvadza aj funkcny kvalifikator, ale len v pripade, Ze bez neho by
mohlo dgjst’ k nevhodnému vyberu ekvivalentu pouzivatel'om jazyka (aeroport le-
tisko, aeroport zastarav.).

7.6. DOKLADOVE SPOJENIA (EXEMPLIFIKACIE)

Dokladové spojenia (exemplifikacie) dopinajii heslové slovo v pol'skom jazyku
a jeho prekladovy ekvivalent. [lustruju a konkretizujii vyznam slova, ukazuju spaja-
telnost’ na urovni slovné¢ho druhu a lexikalnosémantickt spéjatel'nost’ (SSSJ 2006,
s. 39). Uvadzaju sa za prekladovym ekvivalentom — kurzivou v pol'skom jazyku
a bez kurzivy v slovenskom jazyku. Heslové slovo sa v exemplifikaciach nahradza
vinovkou (ak v exemplifikacii vystupuje v zakladnom pomentvacom tvare) alebo
vlnovkou so zretel'nou koncovkou (ak vystupuje v inych tvaroch), viac prikladov sa
oddel'uje bodkociarkou:

absolwent

absolvent:

zeszloroczny ~ minuloro¢ny absolvent;

spotkanie ~tow stretnutie absolventov

Pol’ské exemplifikicie pochadzaji najmi z USJP, WSJPZ3 a korpusov (NKJP,?!
Araneum Polonicum™), ekvivalentné slovenské exemplifikacie sa opieraji o slo-
venské lexikografické a encyklopedické diela a korpusy (SNK,B! Araneum Slova-
cum VII™), ako aj o vlastné poznatky a kompetencie.

Najpouzivanej$imi dokladovymi spojeniami st tzv. minimalne (nevetné) kon-
texty (akredytacja uniwersytecka akreditacia univerzity), ojedinele dlhsie Struktary
(Ach, jak tu pigknie! Ach, ako je tu pekne!).

Ako exemplifikacie sa vyuzivaju:

a) VoI’né spojenia — typické, bezné, uzualizované, reprezentativne, vSeobecne
zname a zivé (abstrakcyjny system abstraktny systém, absurdalnos¢ sytuacji absurd-
nost’ situcie, adresowac do studentow adresovat’ Studentom). Typy vol'nych spojeni
uvadzané v exemplifikacii zavisia od slovnodruhovej platnosti heslového slova,
napr. pri substantivach ide o spojenia so zhodnym privlastkom, spojenia s nezhod-
nym privlastkom, slovesné spojenia, v ktorych je dokladané substantivum objektom
alebo subjektom (adept adept mtodzi ~pci mladi adepti; ~pci futbolu adepti futbalu;
~pci uczq sie czegos adepti sa nieco ucia).

b) Ustalené spojenia, ktoré charakterizuje reprodukovatel'nost’.

33 Tento slovnik uvadza najfrekventovanejsie dokladové spojenia na zaklade NKJP.
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ba) Lexikalizované spojenia — st nocionalne, patria k nim zdruzené pomeno-
vania (vlastné lexikalizované spojenia). Jeden z komponentov spojenia, zriedkavej-
Sie obidva komponenty, moézu byt sémanticky posunuté (biafa kawa biela kéava,
czarna skrzynka Cierna skrinka) alebo komponenty nie st sémanticky posunuté
(budka telefoniczna telefonna budka, szczoteczka do zebow zubna kefka). Patria sem
aj multiverbizované pomenovania, ku ktorym jestvuje jednoslovny néprotivok
(udzieli¢ amnestii udelit amnestiu — amnestionowa¢ amnestovat, dokonaé ekshu-
macji vykonat exhumaciu — ekshumowaé exhumovat).

bb) Terminologické spojenia — su taktiez nocionalne (napr. alfabet Braille‘a
slepecka abeceda, alkohol metylowy metylalkohol). Okrem nich sa v obmedzenom
rozsahu uvadzaju aj nomenklatiirne ndzvy z oblasti botaniky a zoologie, teda rodo-
vo-druhové nazvy s latinskym ekvivalentom:

fenkul

bot. fenikel:

bot. fenkut wioski fenikel obycajny (Foeniculum vulgare)

Vol'né spojenia, lexikalizované spojenia a terminologické spojenia sa Special-
nymi symbolmi neoznacuju.

¢) Frazeologické jednotky (frazémy) a parémie — prislovia, porekadla, pra-
nostiky sa uvadzaju osobitnymi symbolmi. Obe skupiny nest v sebe expresivnost’.
Frazémy a parémie sa umiestiiuji na koniec heslovej state. VSetky typy (aj ustale-
né kombinacie slov so stavbou vety) uvadzame malym pismenom (rovnako ako
SSSJ).

Pracovnym symbolom * (jedna hviezdi¢ka) oznacujeme:

1. prirovnania: * czerwony jak burak, rak, indyk... * ¢erveny ako repa, rak, mo-
riak...,

2. vlastné frazémy:

2.1. minimalne frazémy: * bez glowy * bez hlavy,

2.2. menné frazémy: * pieta achillesowa * Achillova péta, * aniolek z rozkami
* anjel s rozkami,

2.3. slovesné frazémy: * bi¢ na alarm bit’ na poplach, * komus puscily nerwy
* niekomu tecl nervy.

Frazémy sa zvicSa uvadzaju s infinitivnym tvarom slovesnej zlozky (bi¢ na
alarm bit’ na poplach), ak to nie je mozné, je pouzity urCity slovesny tvar (komus
puscity nerwy niekomu tecu nervy).

K parémiam patria prislovia, porekadla a pranostiky. Oznacujeme ich pracov-
nym symbolom ** (dve hviezdicky):

1. prislovie: ** bez pracy nie ma kotaczy ** bez prace nie su kolace,
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2. porekadlo: ** apetyt rosnie w miare jedzenia ** s jedlom rastie chut’,

3. pranostika: ** Swieta Barbara po lodzie, Boze Narodzenie po wodzie ** Ka-
tarina na I'ade, Vianoce na blate.

Niektoré frazémy a parémie mozu byt doplnené kvalifikatorom, ktory sa uva-
dza po hviezdicke/hviezdickach (* zart. w stroju adamowym ** v Adamovom rachu).
Ekvivalentné frazeologické jednotky a parémie sa oznacuju hviezdi¢kou/hviezdic-
kami. Ak sémanticky ekvivalentna jednotka nejestvuje, uvadza sa vyklad vyznamu,
ktory je naznaceny absenciou hviezdicky/hviezdiciek (* zejs¢ z afisza prestat’ hrat).

8. ZAVER

Zakladné zasady spracovania PSS boli ujasnené este pred zacatim prac na slov-
niku. Pocas prace na heslach sa postupne dolad’ovali do sucasnej podoby. Ked'ze
slovnik je stale v stadiu priprav, ¢iastocné zmeny v predstavenej koncepcii sa eSte
mozu vyskytnut'. Finalna verzia zasad bude umiestnena v uvode slovnika, ktory pla-
nujeme publikovat’ po zvizkoch (celkovo v troch). Prvy zvézok s pismenami A — F,
na ktorom autorsky kolektiv momentalne pracuje, by mal obsahovat’ okolo 13 000
hesiel.

Na zaver sa este ziada pomenovat pri¢iny doterajSej absencie PSS stredného
¢i vacsieho rozsahu, ktory je vel'mi potrebny v prekladatel'skej praxi, stadiu a vy-
ucbe pol'ského/slovenského jazyka ako cudzieho ¢i v porovnavacom vyskume
uvedenych slovanskych jazykov. Vidime ich v naro¢nosti a Specifickosti lexiko-
grafickej prace a jej slabom spolo¢enskom ohodnoteni, ale predovsetkym v dlho-
dobo nizkom pocte kvalifikovanych slovenskych polonistov kompetentnych taky-
to slovnik pripravit, a to najma pracujtcich na pozicii vysokoskolskych uéitel'ov.>
Zaroveh je tazké skibenie pedagogickej, vedeckovyskumnej a publikaénej zlozky
prace vysokoskolského ucitel'a s naro¢nou lexikografickou pracou (aj z hl'adiska
casu). Pol'skym slovakistkam (Jurczak-Trojan — Mieczkowska — Orwinska — Pa-
pierz) sa podarilo publikovat’ slovensko-pol'skt verziu slovnika (Stownik stowac-
ko-polski A — O, P — Z) v 1. 1998 (druhé vydanie v r. 2005). Slovnik obsahuje
okolo 50 000 hesiel a do dneSnych ¢ias je to jediny slovensko-pol'sky slovnik ta-
kéhoto rozsahu. Uloha pripravit’ pol'sko-slovensku verziu slovnika viak stoji pri-
marne pred slovenskymi polonistami.
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Skratky

KSSIJ: Kratky slovnik slovenského jazyka (Kacala — Pisar¢ikova — Povazaj 2020)
SJPSz: Stownik jezyka polskiego (Szymczak 1978 — 1981, 1992)

SSSJ: Slovnik sucasného slovenského jazyka (Buzassyova — Jarosova 2006)
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WSIPD: Wielki stownik jezyka polskiego PWN (Dubisz 2018)

WSIPZ: Wielki stownik jezyka polskiego PAN (Zmigrodzki 2007 — 2024; 2023)
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