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KRITIKA A DISKUSIA

BOHUSLAV CAMBEL¥*

KRITICKE PRIPOMIENKY K NAZORU O NEOIDNOM VEKU
NIEKTORYCH GRANITOIDNYCH HORNIN NIZKYCH TATIER

{Nemecké resumé)

Je prizna¢né pre sicasny stav v geologickej, ale aj v inej vedeckej literatire
u nds, Ze kritika a diskusia k vdZnym problémom vedy sa nerozvija v dostatotnej
miere a nade Casopisy obyCajne rubriku kritiky ani nemaji. Pravda, takyto stav
je na 8kodu rozvoja vedy. Autori nie vZdy dostatotne podloZia svoje tvrdenia,
pretoZe nepredpokladaji moZnost polemiky v tlaci, ktord nie je v sGfasnosti na
fiu pripravend a ani ju neorganizuje.

V stlade s takouto situdciou niet sa ¢o divit, Ze mohol vyjst bez poznamky
redakcie ¢lanok D. Kubinyho ,Mladé granitoidy v Zapadnych Karpatoch a ich
vztah ku granitoidom variskym“. Tento ¢ldnok vySiel v Zborniku materidlov k II.
celoslovenskej geologickej konferencii (Geol. prace, zo8. 62, r. 1962, str. 33).

PoCas pripravy na II. celoslovenski konferenciu sekcia pre kry$talinikum pod
vedenim prof. J. Kamenického organizovala exkurzie do jednotlivych jadro-
vych pohori, aby sa mohli na mieste overit niektoré zdvazné tvrdenia geologov,
ako aj nové zistenia v teréne. Pre Nizke Tatry za najvaZznej8iu sa povaZovala
otazka terénnych ddkazov o existencii neoidnych granitoidnych hornin, o ktorych
sa uz predtym v literatire zmienil D. Kubiny (1960). Za pritomnosti D. Ku -
binyho ua€astnici exkurzie, ktori pre$tudovali odkryv pri Trango$ke (odkryv
pri ceste na chatu Srdiecko v tesnej blizkosti télnidky razenej z drovne cesty)
konStatovali, Ze tento odkryv neprindSa bezpetné dokazy o prenikani pegmatito-
vych Zil do spodnotriasovych kremencov, Ziadne Zily pegmatitov v kremencoch tu
nevidiet. Diskutovalo sa o nazore, Ze predpokladané pegmatity ,,prenikajice do
kremencov" siu detritickym a ulomkovitym materidlom, ktory sa koncentroval
v podloZnych arkézovitych polohdch kremencov spolu s tlomkami viicSich kusov
pegmatitovych hornin. Tato situdciu vSak do istej miery zastiera dodato¢né tek-
tonické prepracovanie podloznych granitoidov spolu s kremitymi horninami spod-
ného triasu, ktoré na nich leZia.

PredndSka D. Kubinyho na IL celoslovenskej konferencii geolégov, nebrala
do dvahy nazor ucastnikov exkurzie o tom, Ze doteraz existujice ,,terénne dé-
kazy" o prenikani pegmatitov do kremencov si nepresved¢ivé a nedostatotné
pre potvrdenie existencie neoidnych plutonickych magmatitov v dneSnom reliéfe
v oblasti Nizkych Tatier. D. Kubiny v priebehu referdtu predloZil vzorky
z oblasti Studeneckej doliny, vybrané pri ceste z MoStenice na BaldZe, na tuseku,
kde zarez cesty odkryva styk spodnotriasovych kremencov s granitoidnymi hor-
ninami. Tieto vzorky mali byt dokazom kontaktnej premeny kremencov na styku
s granitoidnymi horninami. Tak prednaska, ako aj predloZzené vzorky (Cast z nich
je odfotografovana v prilohe Kubinyho prace) vyvolali polemiku a nesthlas
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s nazorom, Ze by kremenné oka v kremencoch boli prejavom ,,imbibicie a prenikania
roztokov pneumatolytickej subfazy mladych granitoidnych intrizii do verfenskych
kremitych pieskovcov az kremencov®, ako sa to hovori na str. 56 vo vysvetlivkdch
k obr. 1, tab. III. Nesprdavnost takéhoto tvrdenia vysvitd uz na prvy pohlad z ob-
razka uvedeného v Kubinyho prédci pod & 4, tab. VI. Na tomto obrazku
jasne vidiet, Ze kremene v kremencoch zo Studeneckej doliny su klastického po-
vodu, a nie imbibované.

O uvedenych ddékazoch ,prenikania pegmatitov do spodnotriasovych kremen-
cov' v oblasti TrangoSky a o prejave ,kontaktne pneumatolytickej premeny*
verfenskych pieskovcov v oblasti Studeneckého potoka sa zmienime osobitne.

Treba poznamenat, Ze idea, ktord ma Kubiny, Ze treba hladat potvrdenia
o existencii alpidnych granitoidnych hornin v oblasti tatroveporid, je prijatelna.
Zda sa, ze dnes vécSina geologov pripiSta existenciu neoidného magmatizmu
v Casti tatroveporid. Tieto predstavy odpovedaji skidsenostiam a poznatkom
v inych pasmovych pohoriach, ako na to poukazuje D. Kubiny. Podobne i Sti-
dium metalogenézy Zap. Karpat nas vedie k predpokladu o existencii neoidného
magmatizmu v niektorych oblastiach tatroveporid v podloZi hornin, vystupuji-
cich na povrch.

Ina otdzka je priniest nepochybné ddékazy o tom, Ci ten alebo onen vyskyt gra-
nitoidnych hornin je skutocne neoidny, alebo nie. Za predpokladu, Ze nam takéto
dokazy chybaja alebo sa ,,menej presved&ivé” (str. 33), je potrebné vekové zara-
denie konkrétnych zdl povazovat za nedokédzané a treba to uviest pri zostavovani
geologickych hypotéz.

V ¢lanku D. Kubinyho sa zdmerne zaml€uje, Ze niet zatial presvedCivych
dokazov o existencii neoidnych gratitoidnych hornin v oblasti Nizkych Tatier a to
isté mozno povedat i o granite typu ,,Hronok" v oblasti veporid. Bolo by nespravne
a bolo by podvadzanim tych pracovnikov, ktori si nemdZzu osobne prehliadnut
odkryvy, keby sme ich neupozornili na tato skuto¢nost.

O dvoch odkryvoch v oblasti TrangoSky a v oblasti Studeneckého potoka, po-
davame struénid analyzu:

Odkryv pri Trango3ke moZno geologicky charakterizovat takto: V zéne mig-
matitov a migmatitizovanych ral vystupuje nevelky vybezok zuly typu , Kralicky"
(muskovitickd Zula s akcesorickym biotitom). Na Zule si ulozené spodnotriasovée
kremence, ktoré v spodnych polohdch prechddzaja do arkézovitych kremencov,

matitov a Zal alebo jednotlivich minerdlov pegmatitovych a Zulovych hornin.
Spodnd arkézovitd polymiktnd poloha ma pomerne malid mocnost, niekolko cm
az dm. Kremencové suvrstvie véitane arkézovitej a zlepencovej polohy nema pri
trangoiskom odkryve viaédiu mocnost ako 2 m a v nadlozi kremencov vystupuji
pestrofarebné verfenské bridlice. Stykova zona kremencov a Zil je znacne tekto-
nicky porudend, drvend a mylonitizovana a dodatotne bola zrudnena baryt-poly-
metalickym zrudnenim, o ktorom sa uz r. 1937 zmiefiuje V. Zoubek a ktore
v poslednom obdobi preStudovali J. Turan (1961) a J. Hak (1962). Cela oblast
Studovaného odkryvu je popresekdvana pocetnymi pegmatitmi, ktoré prerdzaja
tak migmatitova zonu, ako aj granitoidné horniny typu ,Kralicky".

J. Turan, ktory Studoval geolégiu okolia trango$ského zrudnenia, potas vy-
skumnych pric, ako sidm poznamendva (1961), v ziadnom pripade nezistil pre-
razanie kremencov pegmatitmi, o ktorom sa hovori uz v praci D. Kubinyho
z r. 1960. MoZno najst jedine tlomky pegmatitov v najspodnejsich tastiach kre-
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mitych sedimentov na ich styku s podloznymi Zulami. Treba poznamenat, Ze
J. Turan venoval velki pozornost otdzke prerdZania pegmatitov cez kremence
a preStudoval styk kremencov s kryStalinikom v znaénej diZke.

Aj ja som sledoval tito otdzku. MoZno sihlasit s tym, €o uverejiuje Turan
v préci z r. 1961 (str. 91—93). Zavery J. Turana treba doplnit v tom zmysle,
ze ulomky zial a pegmatitov, ako aj ich jednotlivé mineraly, ktoré sa nachodia
na tesnom styku kremencov so Zulami, predstavuji detritus a klastogénne sedi-
menty, ktoré sa pri zafati sedimentdcie kremencov v relativne nepatrnom rozsahu
usadili na baze triasového kremencového stvrstvia. Tieto polymiktné brekciovité ar-
kozovité az zlepencové horniny nevznikli teda jedine ako produkt tektonického
prehnetenia kremencov a podloZnych zil, ako to vysvetluje J. Turan. Naj-
spodnej$ia poloha kremencovej horniny nemé teda jedine tektonogénno-klasto-
génny charakter, ale predstavuje hruboklastogénny sediment dodatofne uZ po
vzniku tektonicky postihnuty. Mylonitizdcia sa prejavila najmi v arkoézovitych
polymiktnych partiach kremitych sedimentov, ako aj v podloznych Zulach, zatial
¢o kompaktné kremence neprejavuji ani zdaleka takyto stupeii podrvenia a mylo-
nitizacie. V désledku toho nie je moZzné na prvy pohlad postihnit styk medzi
Zulou a arkézovitym klastogénnym kremencovym sedimentom a niekedy sa zda
(a tomuto zdaniu podlahol i D. Kubiny), akoby neexistovala hranica medzi
Zulou a kremencami, ¢o D. Kubiny vysvetluje dodatoénym nastrekovanim
a imbiciou Zulovej alebo pegmatitovej ,,8tavy” do kremencov a teda kontaktnou
metamorfézou kremitych sedimentov. Sta¢i ale zbeZné mikroskopické Studium,
aby bolo mozné poznat, ze ojedinelé Zivcové minerdly, kremeri a sludy v kremen-
coch nie st injekéného, imbiliéného charakteru, ale ze ide o detritus a Glomkovity
klasticky material.

D. Kubiny sa zaobera aj otazkou, preto sa pegmatitové Zily nevyskytujua
vo vy8Sich mezozoickych ttvaroch ako v kremencoch, pritom vSak zamlZuje, Ze
nemame nikde jasné dokazy ani o prerdzani pegmatitovych Zil cez kremence. Na
str. 38 svojho €lanku vysvetl'uje, ze sa pegmatitové Zily vo vysSich ¢lenoch mezo-
zoika nena$li preto, Ze spodnotriasové kremence vytvéarali akisi bariéru voci
pneumatolytickym, pegmatitovym a hydrotermilnym procesom. Toto tvrdenie ne-
odpoveda skutotnosti, pretoZe sl zndme pripady (napr. Matejkova, Trangoska),
kde barytové zily a zilky prenikaji do spodnotriasovych kremencov. Mocnost
kremencov v trangoSskej synkline je pomerne nepatrna od 1 m aZ do niekolko
desiatok metrov. Pri odkryve pri Trango$ke maji kremence mocnost len 1—2 m
a teda nemohli robit neprekonatelna bariéru pri preniku pegmatitov do kremen-
cov, ak by tieto skutoéne vznikali v kriede. Vieme v8ak, Ze pegmatity prdve na
styku s kremencami konéia.

Aby sa overil vek tychto ,kriedovych” pegmatitov na odkryve pri Trangoske,
inZ. dr. Kantor ur€il absolitny vek slid pegmatitov, prerdazajicich granit pria-
mo v podloZi trango3ského odkryvu. (Vzorky sa vybrali z vrtu.) Zistil sa varisky
vek pegmatitu a aj kalium-argénovda metoda potvrdila, Ze pegmatity, vychadza-
Jjuce na povrch pri trango3skom odkryve, nie si kriedové.

Druhy odkryv, ktory slizi D. Kubinymu ako dokaz existencie neoidnych
granitoidnych hornin v oblasti N. Tatier, si odkryvy v zireze cesty vedicej z Mo3-
tenice na BaldZe lavym upétim Studeneckej doliny, na miestach, kde zirez cesty
odhal'uje styk kremencov s granitoidnymi horninami.

D. Kubiny ma osobne zaviedol na tento odkryv a diskutovali sme o proble-
matic¢nosti tohto terénneho dékazu. Mal som moZnost pozriet aj vybrusy, ktoré
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mia D. Kubiny z tejto oblasti a tiez tie, ktoré som sam dal zhotovit. Podla
nazoru D. Kubinyho (str. 38) odkryv dokazuje, Ze studenecky granitoidny
masiv intrudoval do priamej blizkosti kremencov a verfenské pieskovce a kre-
mence kontaktne a pneumatolyticky metamorfoval. Vzhladom na to, Zze kremence
nie si vhodnym prostredim pre druhotné mineralizatné obohatenie, kontaktny
dvor ma vraj mocnost len niekolko cm. Na kontakte opisuje dvojaké kontaktné
prejavy: turmalinizdciu a ,,metasomaticko-imbibiéné prenikanie zivcov a kreme-
fov". Poukazuje na to, Ze pegmatiticko-pneumatolytické Stadium, t. j. vznik pey-
matitov, sa tu dostatotne neuplatnilo.

Pneumatolyticko-metasomatické prejavy na kontakte so studeneckymi grani-
toidmi predpokladd i napriek tomu, Ze chemizmus studeneckej granitoidnej
horniny, ako to uvddza na str. 41, 42 analyza ¢. 1, 2, je znatne bazicky a horniny
maji charakter kremitého dioritu.

Osobitne treba uviest, Ze podloZzné granitoidné horniny si maximélne myloni-
tizované v oblasti vyskytu kremencov, ¢o je Castym javom v oblasti Zap. Karpat.
Za predpokladu, Ze intrazia granitoidnych hornin je kriedovd, nemala by byt
mylonitizdcia natolko vyraznd a intenzivna. Tento jav intenzivnej tlakovej pre-
meny sa nevztahuje na turmalinizdciu, ktora dodatocne postihla stykova zénu
kremencov a granodiority. PretoZe ihlitky turmalinu, ktory cementuje styk kre-
mencov a granodioritu, si celkom neporusené, turmalinizdcia predstavuje samo-
statny nezavisly proces znatne mladsi ako bol magmatizmus, ktory dal vznikntt
studeneckému granodioritickému masivu. Preto je nespravny nazor, ze turmalini-
zacia, ktora je v danom pripade len lokdlnym javom v tzkej zone styku s kremen-
cami na malom tseku odkryvu a ktora je sprevadzand Ciastocnou hydrotermilnou
premenou okolitych hornin — je geneticky spitd s magmatizmom studeneckého
granodioritu. Keby to tak bolo, pneumatolyticky a turmalinizaény proces, spojeny
s imbibiénymi a metasomatickymi javmi na styku s kremencami, musel by mat
vieobecné rozsirenie a kontaktna metamorféza, spojend s metasomat6zou, musela
by mat nielen kvantitativne iny rozsah, ale i kvalitativne iny obsah. Treba po-
znamenat, 7e kremence nemaji naznaky termickej kontaktnej metamorfozy a
rekryStalizacie, hoci prdve na bdze maji polymiktné zloZenie a urCity obsah
sericitu a inych mineralov, snadno reagujicich v kontaktne metamorfnych pod-
mienkach. V danom pripade turmalinizdciu treba povazovat za ekvivalentny pro-
ces vzniku barytovych a polymetalickych zil v oblasti TrangoSky. Preto turmalini-
zécia nemdze nam urcit vek intruzie studeneckého granodioritu, ale hovori jedine
o tom, Ze prebehla sama v obdobi po usadeni kremitych sedimentov a po vytvoreni
mohutnych mylonitizaénych zén na styku kremencov s granodioritom.

Nesprdvna je predstava D. Kubinyho o tom, Ze velké kremenné ocka a
valiiniky, ktoré dosahuji na baze kremencov az velkost orecha, si produktom
imbibicie. Tato otdzka uZ bola vysvetlena, ked sme uviedli, ze ide o sedimentacné
produkty na baze kremencov. Dékazom sedimentogénneho charakteru ulomkov
a valinov kremefia si mikroskopické pozorovania. Pod mikroskopom vidiet, ze
jednotlivé kremenné &astice v tom istom vybruse maja kvalitativne rozmanity
farebny tén (hnedasty, €ervenkasty, grafitoidny, alebo st ¢ire). Okrem toho vidiet,
7e jednotlivé kremenné Castice sa nachddzaja v roznom stave tektonického po-
stihnutia (niektoré sa undulézne, iné drvené a daldie prekonali granulovy roz-
pad, iné su tlakove neporudené). Vietko toto sved¢i o tom, Ze ide o valunovy
sedimentogénny kremen, ¢omu nasvedtuje i rdézny stupeii opracovania ulomkov
a ich jasna ohranitenost oproti ostatnej hmote kremenca. Treba uviest, ze imbi-
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bicia kremenia do velkych okrihlych tvarov je nezvyklym javom, Casté je to
jedine u porfyroblastov Zzivca.

Pripominam, Ze eSte pred uverejnenim €lanku som upozornil D. Kubinyho
osobne na vSetky argumenty, pre ktoré nie je mozné akceptovat jeho nédzor o neo-
idnom veku pegmatitov a studeneckého granitodioritu v oblasti Nizkych Tatier.
D. Kubiny, ako vidiet z ¢lanku z r. 1962, nebral do Gvahy moje pripomienky,
a preto som pavazoval za svoju povinnost upozornit touto formou geolégov na
neopodstatnenost tvrdeni a nedostatocnost faktov, o ktoré sa opiera Kubinyho
nazor o neoidnom veku niektorych granitoidnych hornin v oblasti Nizkych Tatier.
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Do tlace odporucil D. Andrusov.

Bohuslav Cambel

KRITISCHE BEMERKUNGEN ZUR ANSCHAUUNG UBER DAS WEOIDE ALTER
EINIGER GRANITOIDER GESTEINE DER NIZKE TATRY

In diesem Beitrag wird bewiesen, dafi die Ansichten J. Kubiny's {ber das neoide
Alter einiger Granitoide in der Region der Nizke Tatry (Niedere Tatra) wegen Beweis-
mangel nicht angenommen werden konnen. D. Kubiny verdffentlichte seine dies-
beziiglichen Ansichten liber das kretazische Alter einiger Granitoide in der Arbeit: , Die
jungen Granitoide in den Westkarpathen und ihre Beziehung zu den varistischen Gra-
nitoiden” in Geologické prace, Heft 62, Bratislava 1962.

Die bisherigen Beweise fiir das Auftreten von Pegmatiten in den untertriadischen
Quarziten, oder Beweise fiir die Kontaktmetamorphose der Quarzite infolge einer Gra-
nodioritintrusion sind irrtimlich und ungeniigend. Die vermeintlichen Pegmatite in den
Quarziten erweisen sich als klastogen sedimentogenes und tektonogenes Material der
Granite und Pegmatite, welches sich an der Basis der untertriadischen Quarzite und
Sandsteine ansammelte oder entstand. Eine Kontaktmetamorphose der Quarzite am
Kontakt mit den Graniten wurde nirgends bewiesen. Es zeigte sich, dafl die nach Ku-
biny’'s Vorstellung ,imbibierten" Feldspat- und Quarzkristalle an der Basis der
Quarzite klastogenen Charakter haben und also nicht infolge Metasomatose und Imbi-
bition entstanden, wie es Kubiny voraussetzt. Die Turmalinisation der Kontaktzone
der untertriadischen Quarzite und des Granodiorits von Studenec ist genetisch nicht
direkt mit der pneumatolytischen und kontaktmetasomatischen Titigkeit der Intrusion
des granitoiden Magmas verkniipft, sondern es handelt sich um einen eigenen, jlingeren
hydrothermalen Vorgang, welcher anderen neoiden Vererzungen in der Region der Nie-
deren Tatra dquivalent ist. Das gilt z. B. von der baryt-polymetallischen Vererzung in
der Trangoska-Region, welche sich ebenfalls, dhnlich wie die erwédhnte Turmalinisation,
in der Region des Studenec-Baches, am unmittelbaren Kontakt der Quarzite mit dem
Granit bildete. Aus den angefiihrten Griinden kann die Turmalinisation kein Beweis fiir
das neoide Alter der granitoiden Intrusion in der Region des Studenec-Baches sein,
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sondern blofi ein Beweis fiir das neoide Alter des Turmalinisationsvorganges, der hydro-
thermalen Charakter hat. :

Es zeigte sich, das die ovalen Quarzbildungen und -Korner, die am Kontakt der
Quarzite und des Granodiorits von Studenec in der schmalen Turmalinisationszone auf-
treten, Gerodllmaterial sind, keineswegs aber Produkte einer Metasomatose und Imbibi-
tion. Das sieht man deutlich aus der Form der Quarzbruchstiicke, der Mannigfaltigkeit
ihres farbigen Pigments und der verschiedenen tektonogenen Beanspruchung der ein-
zelnen Quarzkérner, die sich in einem Handstiick, oder sogar in einem einzigen Diin-
schliff befinden.

Aus den angefiihrten Ausfiihrungen ist ersichtlich, dafl wir bisher keine Beweise von
einem direkten Empordringen neoider granitoider Gesteine und Pegmatite an die Ober-
fliche der Region der Niederen Tatra haben.

Ubersetzt von V. Dlabacdova.



