GEOLOGICKY SBORNIK SLOVENSKE] AKADEMIE VIED IX, 2 — BRATISLAVA 1958

PETR CERNY

PROPYLITICKE RUDNI ZILY A JEJICH
NEROSTY oD KOMN U BOJKOVIC

(Obr 31—42 v textu, tab XI, ruske a némecké resume)

Uvod

Ttetihorni eruptiva z flySe jihovjchodni Moravy byla jiz od minulého stoleti pfedmétem- E’:etn?chb
studif. Zejména jejich petrografii se zabjvala fada vyznaénjch badateli (Tschermak, Ro-
sicky, Zapletal aj.). V posledni dobé shrnul a doplnil jejich poznatky Krystek (1955), -
jenz uvedl téz podrobny seznam petrografické literatury. Stopové. prvky v andesitech této oblasti -
studoval Pelisek (1940). Mmeraloglcke vyskyty z téchto hornin jsou topograficky zachyceny
v pracich Burkarta (1953) a Kruti- (1946, 1949, 1956). Exaktni rmneraloglcke studie
]ednothvych lokalit jsou jen O]edmele (Rosicky 1928, 1930).

V poslednich letech byla nalezena pozoruhodna paragenese nerostd v andes1tovem lomu na kopci
Buéniku, jihozdpadné od Komné u Bojkovic. Byl zde-zjistén prvni viskyt propyhtlckeho zrudnéni
v uvedené oblasti vnekarpan:slgy‘ch terciernich vyvfelin. Vysledky podrohného vjzkumu loka.hty
budou tedy zajimavé nejen mineralogicky, nybrz té% ze snmho hledmsk'a tercierni karpatské meta-
logenese.

Lokalita je od r. 1953 pod stilou kontrolou S Krauseho pracovmka okresniho musea
v Uherském Brodu. Casto ji’ navitivil téZ dr. T. Kruta z Moravského musea v Brng, z jehoz
* popudu jsem zapodal s jejim zpracovinim. Materidl, jej% jsem mél k d.lspos1c1, pochizi jednak ze

sbirek zmin&njch musei, jednak z vlastnich sb&rd. Jeho zpracovini jsem provedl v r. 1955 a 1956
‘v laboratotich Mineralogického a petrografického tdstavu Masarykovy university a mineralogicko-
petrografického oddgleni Moravského musea.

Deku]1 prof. dr. J. Sekaninovi, €lenu korespondentu GSAV za kritické pfipominky k ruko—
pisu t6to prace, dr. T. Krutovi a S. Krausemu za zapijéeni shirkového materidlu a vie-
strannou pomoc pii prici a dr. J. Pok ornému’ z Ustavu pro vjzkum rud v Kutné Hofe za
pofizeni spektralnich analys.

Geologickd situace nejblizsiho okoli

V}'fchodni svahy kopce Buéniku jsou Budovény témé¥ vodorovné uloZzenymi lavi-
- cemi vapnitych piskovch s proplastky lupkd. Podle Mat&jky—Rotha (1953)
naleZi tyto vrstvy svrchnimu oddilu paleogénu, vldfskému vyvoji bé&lokarpatské

jednotky.
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-V piskovcovém souvrstvi Buéniku jsou uloZeny t#i lozni #ily andesitu.! Horni
#ila tvof{ morfologicky napadny vrchol kopce, dali dvé vystupuji na jeho svazich.
Stt¥edni #ila je oteviena lomem. M4 v ném mocnost asi 20 m a velmi mirny tklon
“k jihozdpadu. Této #ily se tyka nasledujict petrograficky a mineralogicky popis.

~ Petrografie andesiioyé zily
_ Hornina m4 zelenavé $edou barvu, v partiich s hojnymi Glomky okolhich sedi-
mentd je svétleSeda. Z celistvé zikladni hmoty vystupuji- vyrosthce plagioklasu
a tmavych vyrosthc Je]1ch rozméry se pohybuji v rozmezi 2—5 mm, pyroxen
‘a amfibol dosahuji.-a% 30 mm. Zfidka se vyskytu]l zrnka pyritu. Mlsty jsou hojné
dut].nky, vyplnéné hrubé& zrnitym karbonétem:”

* Ve vybrusu ma hornina porfyrickou strukturu. Vyrosthce tvo¥i prevazne pla--
-gioklas, v men8i mife amfibol; vyrosthce ‘augitu a biotitu jsou 01ed1nele Zékladnt
hmota je sloZena z plagloklasu a hojného magnetitu, v malem mnozstv1 je zastou-

pen apatit a vzdcnd i samdm o ,

Plagioklas tvoii zonarné stavéné, hustg lamelovane 1d10morfm vyrosthce ]adra.
vyrostlic- odpov1daJ1 labradorltu o slozeni AbssAnss (Nm ='1,561), vnéji zony
andesinu AbsoAnso (Nm = 1 557) Ve vyrostlicich jsou hojné zonarne uspofadané
uzavieniny magnetitu, apantu a neurcitelnych mikrolitd.: ]emne hsty plagioklasu
v zékladni hmot& jsou tvofeny kyselym andesitem AbssAns (Nm=1,553). Misty
jsou fluid4ln& uspotddany. Amfibol je p¥itomen jen v podobé vyrostlic, na okra-
jich pongkud resorbovanych. Ma zpravidla zonarni stavbu s tmaviim jadrem. Je

- pleochroicky v hn&dych barvach, zhasi sikmo 15° (Nm jédra =1,678). Uzavira
zpravidla hojny magnetit. Akcesorlcky augit a biotit se vyskytup rovnéZ jen ve
vyrostlicich, zpravidla silng korodovanych Zelenavy augit je slab& pleochroicky,
zhasi §ikmo 42°. Opt1cky charakter je positivni (Nm = 1,690). Biotit obsahuje
velmi hojnd zrnka magnetitu. Ma silny pleochroismus ve Zluté a cervenohnede

“barvé (Nm = 1,695). Magnetit a apatit tvoii v zdkladni hmoté velmi jemné idio-
‘morfni krystalky, oba nerosty byvaji téz uzavieny ve vyrostlicich plagioklasu.
Sanidin je zastoupen v zékladni hmoté jen sporadicky, v podob& hrubsich lit
(n < k. b.,, —2V maly). Rovnéz z¥idka se vyskytuji krychhcky pyritu a bubhnky :
¢ nepravidelné dutinky, vyplnéné karbondty.

- Podle mineralogického slozeni méizeme eruptivni hofni_nu z buénického‘ Iomu
klasifikovat jako leukokratni afnhbolwky andesit, pi‘lpadne jako leukokratni amfi-
bolwky phenoandesit. podle nomenklatury Rittmanna (cit. u Krystka

- 1955). Analysy n&kterych andesiti jihovychodni Moravy vykazu]l tOtlZ vyS§i obsah

alkalii, nez jaky odpov1da jejich nerostnému sloZeni. (Alkahe jsou vazany asi na

! Podrobné tdaje o geologické posici andesiti nasi oblasti, jejich pravdepodobnem stan poradll
intrusi hornmovydh typd atd..jsou uvedeny v praci Krystka (1955) :
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- neuréitelné souéastky zakladni hmoty a sklo, jehoZ chemismus neni dosud ani kva-
litativné zném.) ]e'pravdépodobné 7e i studovana hornina z buénického lomu ma
chemismus blizky trachyandesitu.? : :

Andesit uzavird ‘misty nepravidelné xenolzty hrubozrnné eruptlvm hormny, :
nipadné velkymi sloupci ¢erného amfibolu a hrubymi zrny plagioklasu.

Kontakini piemény sedimentd na styku s andesitem maji jen thermicky cha-
rakter. P1skovce nabyvaji vzhledu kvarc1tu lupky ]sou vypaleny na tzv. porceld-

kremenss P
chlont -

pyt | om—
arsenopyrit -
sfalerit
pyfrhotin

|
)

galenit o P
chalkopyrit o ‘ IR
markasit ; ‘ ~ .

v o | kaleit L

. ankerit L

: " | antimonit - . o o P
siderit | 4 , o

Obr. 31. Schema sukcese neroétﬁ buénick;’rc}g rudnich il (- - - mechanické deformgce).

L
e

nové jaspisy. TyZ rdz mé preména sedimentarnich xenolitd, uzavienych
v andesitu. Misty jsou tyto xenolity ‘velmi hojné, zejména v severni &asti lomu.
Podmifiuji zde svétlou barvu horniny a v disledku ¢4steéné asimilace té% zménu

v nerostném slozeni andesitu — absolutm pfevahu baswkeho plagioklasu nad
ostatnimi soucastkaml

Paragenese nerositi z dutin andesitu

V severni a jizni &4sti buénického lomu obsahuje andesit ¢asto dutiny s dobfe
~ vykrystalovanjmi nerosty. Dutiny maji nepravidelny tvar s bohaté rozélenénym
povrchem, nejsou v andesitu nijak uspofddany. Hornina je v okoli dutin slabé&
-vybélena, ve vybrusu zjistime uralitisaci tmavych vyrostlic a slabou sericitisaci
plagioklasu. Nékdy mizeme pozorovat, ze plagioklasové vyrostlice okolniho
-andesitu jsou jen ¢asteéné zarostlé v horning; astednd ¢ni do dutiny, obklopeny
mlad§imi nerosty. '

2Rosicky (1930), Zapletal (1930), Krystek (1955). Posledni z autord uvaZuje
o moznosti, ¥e jde o dodateénj pfivod alkilii do magmatu z naftovych vod.
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Nejhojnéjsimi mineraly. téchto dutin jsou kfemen, chlorit, aktinolitovy asbest,
kalcit, pyrit a sfalerit. Podfadnéji se vyskytuje pyrrhotin, baryt, laumontit, anatas
a brookit. Vyskyty molybdenitu a tridymitu jsou jen ojedinglé. Vzacné se vysky-
tuji dutiny odli§ného charakteru, s hrubég krystalovanym modravym barytem
aragonitem a kalcitem. :

Zastoupeni nerosti v ]ednothvych dutinéch je Velml proménlivé, nektere mine-
raly jsou representovany vice morfologickymi typy (kalcit, pyrit). Nelze proto
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Obr. 32. Schema geoéhemického vjvoje buénickych rudnich #il (--- mechanické deformace). . )

- sestavit pfesnéjsi schéma jejich sukcese. Zhruba lze konstatovat, Ze nejstar$imi
nerosty jsou kfemen, tmavé silikaty a T1—oxydy, mladsi jsou baryt a sulfidy a k nej-
mladsim pat#i laumontit s kalcitem.

Paragenese andesitovych dutin m4 fadu nerostu spolecnych $ rudn1m1 zﬂau;m
popsanymi v nasledujicich kapitolach (kfemen, chlorit, kalcit, sfalerit, pyrlt, pyz-
rhotin). P¥ibuznost obou paragenetickjch skupin zddraziiuje jesté shoda morfo-
logickych vlastnosti téchto nerostdi. V protikladu s témito spoleénymi rysy stoji
jednak vyrazny rozdil v ostatnim nerostném obsahu (v rudnich Zildch napf. arse-
~nopyrit, chalkopyrit, galenit — v dutinach baryt, molybdenit, aragonit a j.), jed-
nak. isolované postaveni dutin vii€i ‘rudnim Zildm. Dutiny jsou zcela uzavieny,
nemaji ndznakd pr1vodn1ch cest, jimiz by snad mohl byt jejich nerostny obsah pti-
nesen.- Koneéné znime analogické vyskyty druzovych dutin s velmi podobnym.
nerostnym obsahem na Eetnjch okolnich lokalitich, na nich# nebylo propylitické
zrudnéni zjisténo (Nezdenice, Banov a j.,, Rosicky 1928, 1930, Kruta 1946,
Burkart 1953). Jde tedy bezpochyby o nerostnou vypli typlckych druzovychv
dutin, ]ez s mlad§imi rudnimi Zilami-latkové nesouvisi.
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‘Propylitickd ‘pFeména andesitu

.V severni ¢asti lomu je andesit silng hydrothermalné pfeménén — ‘propyliti-
sovdn. Pfeménéné partie maji podobu - pruhii kolisajici mocnosti (0,3—5 m),
- sméru cca 50° a svislého sklonu. Nejmocné&jsi pruh propylitu vystupuje u sever-
niho zakonéeni lomu (obr. 33, tab. XI).: V. nasledujicich odstaveich bude podrob-
néji popsin jako typicky pfiklad propylitisace buénického andesitu. Vsechny
~ ostatni propylitisované polohy maji podobny petrograficky charakter.

" Obr. 33. Schematicky pidorys severni &4sti lomu-na Buéniku (a — andesit, b — siln€ propylitiso-
vané partie andesitu, ¢ — dva systémy svislych puklin, d — rudni zily).

/

Mocnost zminéného propylitisovaného pruhu kolisd v mezich 3—5 m. JiZ te-
rénnim studiem bylo zji§téno, Ze propylitickd pfemé&na nepokroéila ve viech jeho
gastech stejnd daleko. Muzeme v ném rozli§it t¥i symetricky uspotadané’ zony
‘rzného petrografického charakteru, jez maji dosti nepravidelné omezeni a jsou
spojeny postupnymi pfechody. - = - . o '

Vnéjsi zona pfechazi pozvolna do nepfeménéného andesitu. M4 velmi kolisajici
- mocnost, nesnadno sledovatelnou (max. cca 2.m). Hornina m4i $edozelenou
barvu a je protkdna siti jemnych. éernozelenych zilek s krystalky pyritu. Ve vy-
brusu se pfeména projevuje uralitisaci tmavjch vyrostlic a poéinajici sericitisact
~ plagioklasu.. Misty lze pozorovat i.po¢ateéni stadia chloritisace uralitu a za-
kladni hmoty. Makroskopicky patrné tmavé zilky jsou -sloi_eny pfevdiné z pyritu
a kfemene, podfadné je zastoupen chlorit. V nepatrném mnozstvi je v nich
ptitomen karbonat a drobné idiomorfni krystalky rutilu. . o

Stiedni zoria propylitu ma mensi mocnost 0,2—0,8 m. Vzorek horniny je svétle
zelenave §edy se svétlymi a tmav§imi skvrnami. Mikroskopicky je hornina charak-
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terisovana jednak ° silnou - chloritisaci -a' sericitisaci horninotVorn?ch soudastek,
jednak vznikem novotvoieného albitu. Jého jemnozrnné agregéaty ‘jsou nepravi-
delhé roztrouseny v pfeménéné zskladni hmoté. Jsou zpravidla doprovizeny
shluky karbonatu, kfemene a pyritu. Karbonat té7 &asto zatladuje spolu se seri-
citem vyrostlice pmmarmho plagioklasu. ‘Relikty: svetlych soucastek andes1tu ]sou
tidké, tmavé vyrostlice jsou jiZ-zcela' pfeménény. : IR

Vniiini zona pfedstavuje- ne]pokrocﬂe] i‘pfeménu buénického andesitu. Je zpra—
vidla jen nékolik dm mocna.. Hornina nabjva sedoblle barvy, je velmi k¥ehka
a drolivd. Makroskopicky jsou rozeznatelns hojna zrna karbonatu a krychlicky -
pyritu. Ve V)’rbrusu' je propylit slozen pievainé ze sericitu, karbonitu a jilovitych
-soufasti, v mensi mi¥e z kfemene a pyritu: Ne]V1ce pieménéné partie jsou tvofeny
' pouze’ ]1IOV1t0u hmotou. Andes1t je jiz zcela premenen neobsahu]e rehkty pivod-

nich souédstek. i , : itV e -

' Ostatni: propylitisované pruhy maji obdobny charakter Propylmsace neni vsak
na ‘nich ‘tak intensivni a sled zon neni-tak z¥etelny jako v popsanem prlpade
Uéinky propylitisace na sedlmenty v okoli andes1tu nebylo moz#no na dosavadnlch'
odkryvech sledovat.” -~ - e BT T T R

Souhrnny pfehled petrografle propyhtu podal v po-sledm dobe Nakovnlk
(1955) ; Jednotlivé zony z naSeho vyskytu nelze p¥imo srovhavat s jeho propyli-
tickymi faciemi, ‘pfesto viak miizeme na Bucmku ‘pozorovat ¥adu obdobnych jevi .
(postupna zména nerostného sloZeni a mocnosti zon). Celkové lze konstatovat, ze
tfi zony bucmckych propylitovych pruht zachycuji zhruba vSechny’ nerostné aso--
ciace péti propyhtlckych facii, popsanych Nakovmke'm (s Vy]lmkou nepr1tomnost1
nerosti zoisit-epidotové skupiny) . — SR

Néapadnou morfologu buénickych propylitic — ]ednotne orieritované’ pruhy ko-
lisajici mocnosti ‘—:1ze vysvétlit nejspise tektonickymi-faktory. Zd4 se; %e propy-
litisace je vdzana na 's"tarﬁi poruchovd pdsma: ve vnitinich, nejsilnéji premenenych
zonéch propylitickych pruht byva totiz hornina silné tekiomcky porusena, misty
nabyjva a7 bfidli¢natého vzhledu: Bezpe¢n&jii feSeni této otizky umozni viak jen
studium’ kontaktu propylitisovanych partii ande51tu s okolnimi sedlmenty, jez
ne]sou v dnesmch odkryvech prlstupny MG : ‘

" Strukturni_stavba buénického zrudnéni’

Po propylitické pteméné doslo v andesitové zile ke vzniku dvou systémi svis-
Ijch: puklin. Pukliny probihaji souvisle andesitem i propylitisovanymi partiemi.
Jejich prostorové rozlozeni je na pruzich propylitu dosti nezavislé (obr. 33).

Prvni systém puklin ma smér kolisajici v mezich 45—60° (JZ—SV). Pukliny
jsou zpravidla ponékud rozevieny. Misty jsou provdzény drcenymi, brekciovi-
‘tymi partiemi andesitu. Svédéi to o slabych tektonickych pohybech podél téchto

5
.
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puklin. Velikost a smér t&hto pohybd nelze na dnesnich odkryvech sledovat.
- Pukliny druhého systému maji smér 145—155° (SZ—]JV). Jsou vesmés tém&f
sevieny. Vzacné se vyskytuji téz pukliny sméru 90° (Z—V) a zhruba svislého
sklonu. , S A

Do popsané puklinové sité vnikly hydrothermalni roztoky, je# daly vznik bué-
nickym rudnim Zildm. Zrudnéni je roziifeno v severni &4sti lomu, v prostoru pro-
pylitovych pruhi. Celkova §ifka pasma s rudnimi Zilami je asi 12 m. Hlavni rudni
Zily jsou uloZeny v rozevrenych puklinach SV sméru. Seviené JV. pukhny jsou
zrudnény jen nepatrng; pronikaji do nich jen drobné apofysy hlavnich #il.

Mocnost rudnich zilek siln& kolisd. Primérné vyssich hodnot — 2—3 cm — -
dosahuje mocnost hlavnich #il na puklinich SV sméru. Nejvétsi mocnosti dosahuje
' misty rudni zila ojedinglého vychodniho sméru — a% 6 cm (obr. 33). Rudni od-
zilky na sevienych jv. puklinach zpravidla nép¥esahuiji mocnost 1 cm. e
~ Mimo vlastni rudni zily — vyplné& puklin — jsou na Buéniku zastoupeny jesté

dva texturni typy zrudné&ni. Misty rudni nerosty stmeluji brekciovité partie

andesitu, ptilehlé k puklindm SV sméru. Tyto zrudnéné brekcie predstavuji .
v porovnani s rudnimi Zilami nejvétsi rudni akumulace v buénickém andesitu,
ovéem zcela nepatrného rozsahu. Daliim typem zrudnéni jsou pak impregnace .
rudnich nerosti v okoli rudnich #il. Maiji.maly rozsah, vyskytuji' se dosti zfidka
a vidy jen tam, kde rudni iily,'probihaji‘kaolinisovanfrmi vnitfnimi ‘zonami
propylitisovanych pruhi. . : S :

Rudni nerosty byly vzicné nalezeny tez na neprawdelnych puklindch p1sk0tvcu
v podloZi andesitu. Kontakty zrudnénych partii andesitové Zily nejsou odkryty.
Charakter zrudnéni na hganicich andesitu a v okolnich sedimentech nébylo proto
mozno blize sledovat. .

Prostorova orientace hlavnich zil SV sméru je velmi bhzka orientaci propyh—
- tovych pruhd, jejich rozloZeni je viak na propylitisovanych partiich dosti neza-
~ vislé. Rudni Zilky n&kdy probihaji vnitini, kaolinisovanou zonou propylitového
pruhu, &asto jsou vSak uloZeny v nepfeménéném andesitu. Hydrothermélni pfe-
ména andesitu v okoli rudnich #il je v porovnani s i¢inky propylitisace velmi slaba.

Za dnesntho stavu vyzkumu je mozno ze vztahd propylitisace, puklinov;?ch
systémtt a rudnich 7il usuzovat, ze mezi propylitisaci a vlastnim zrudnénim bué-
nického andesitu doslo ke vzniku tektonickjch puklin, jez umoznily snadnéjsi po-
hyb rudnim roztokim, odvedly je z jejich piivodnich cest a vétSinu rudnich %il tak
“prostorové oddélily od propylitovijch pruhii. Vzajemné vztahy propylitovych
pruhti, puklinové sité a rudnich #il jsou schematicky znizornény na obr. 33.
Otazku struktury zrudnéni bude oviem nutno dile pozorné sledovat a uvedeny
nazor na postupujicich odkryvech peélivé ovéfovat. : »

306 -



Paragenetické poméry rudnich il

Paragenese primarnich nerosti buénickych rudnich Zil je dosti jednoduchai.
Rudni nerosty jsou -zastoupeny prevain& sfaleritem, arsenopyritem a pyriteni,
v mensim méfitku je pfitomen pyrrhotin a galenit. Mnozstvi chalkopyritu, mar-
kasitu a antimonitu je podradne Z nerostd hlufiny se vyskytuji ne]hO]nejl
kalcit a kfemen, podfadné ankerit a siderit. Sporadické jsou vyskyty chloritu.
Laumontit tvoti samostatné zilky ve stfedni &asti lomu, ]eho pntomnost na rud-
nich Zilach neni bezpecne prokizéna. ‘

Hydrothermalni pfemé&na nepropylitisovaného ande31tu v okoli rudnich zﬂ se
projevuje chloritisaci a sericitisaci horninotvornjch souéastek, vzdy jen do vzda-
lenosti nékolika cm od Zily. Pfi samém kontaktu s rudni zilou je hormna prokfe-
menéna a impregnovana pyrltem : :

’]i‘_ébulka 1.

| Fe | As | Cu Pb_'Zn 0d |Mn|Ag|Sn|Sb|Co|Ni| Bi|Hg|Mo| Ti
pyrit 421|112 1|1 110 1]1 1
arsenopyrit 404110101 11 1}1 I v
sfalerit 41 211214311121 11
pyrrhotin 422112111 111 1
galenit 21°111].4]1 11112 1
chalkopyrit 411}t 4( 2] 211111} 12| - 1
markasit 4|1 1|11y 1} 1h 2.1 1

Ca | Fe |Mg|Mn| Sr | Ba|Cu|Ph|Zn|Cd|Ag|Ni|Mo|As|Sb|Ti
kalcit 40342211 1|1 1]
Zn-kalcit 4| 44312111 13|11 1.1
ankerit 4| 4| 4|4l 2|11 1)1
siderit ‘ 31 4| 3] 3] 72 S0 N 0 T A 0 I O R A | R !
4— >19% ‘ Spektrélnl chemlcké a,nalysy nerosti rudnich ill
3—>1-0,19% " CHeKTPOXHMEYECKAS aHAJMBHl MEHEPAJIOB PYAHBIX KA.
% — 0,1 —/ 0,01% Spektrochemlsche Analysen der Erzgangmmerallen ‘
— <0,019

?— nepsté, pntomnost

Rudni zily maji'éasto symetrickou stavbu (obr. 34).'Na sténu pukliny narasta
kfemen a pyrit, dile tmavy pruh arsenopyritu, sfaleritu a pyrrhotinu. St¥ed byva
~ vyplnén kalcitem. Mladsi sulfidy — galenit; chalkopyrit — jsou uloZeny zpravidla
na styku zily s boéni horninou nebo na okrajich kalcitové vypln& ve stfedu ¥ily.
Nejmlad§i nerosty — ankerit, antimonit a siderit — se vyskytuji ve stfedu Zil
a v dutindch. Ankerit a antimonit vytvafeji téZ samostatné jemné Zilniky.
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Sukcese nerostdi na hlavnich rudnich #ilach je znazornéna v tab. 1. Nejstars1m1
xmneraly jsou kiemen, chlorit a pyrit' (s del§im krystalisaénim intervalem), jez
‘tvofi Gizké polohy na okrajich Zil a slab& impregnuji boéni horninu. Tyto nerosty
jsou uzavirany arsenopyritem, sfaleritem a pyrrhotinem. Nejstarsi z této trojice
‘je arsenopyrit.-Jeho krystaly byvaji popraskiny, rozdrceny a stmeleny sfaleritem.

Obr 34. Zonarm vypln rudm zily (pr — propylit, p — pyrit, as — arsenopyrit, sf - sfalent
c —ka1c1t a — ankerit, g — galemt a chalkopyrit).

‘Misty vytvafi sfalerit s pyr:ltem typlcke po1kht1cke struktury (obr 39) Pyrrhotm
je zhruba soucasny se sfalentem tvofi s nim nepravidelné, lalo¢naté Zrnité agre-
'gaty. Po krystalisaci techto nerosti vznikaji zilky a shluky galenitu a chalkopyritu.
"Oba nerosty, piiblizng soudasné krystalisujici, koncentruji se na hranicich zrn
: stardich nerosti. Zprav1dla silng zatladuji do okra]u a po stepnych trhhnkach zrna
.sfaleritu.: : : S
Po vzniku galemtu a chalkopyntu dochazi ke slabemu rozpraskam a drcem
starsmh nerostd, nasledovanému krystalisaci - kalcitu. Kalcit, vypliiujici stfedni
<€asti Zil, pronika po pukhnkach do starich sulfida (obr. 35); vzacnéji v mistech-
' 31lne]s1ho drceni tvoii tmel rudni vyplng, jez nabyva vzhledu brekcie. \Kataklas—
tické partie sfaleritu byva]l kalcitem zatlaovany (obr. 32).. Kalmt z “téchto
agregati obsahu]e znaéné procento Zn (tab. 1). S ‘
‘Se vznikem kalcitu je spojena intensivni markasitisace pyrrhotmu a pyrltu,
vz4cné téZ arsenopyritu (obr. 30, 31). Na soubé&znost krystalisace marka51tu a kal-
citu wkazuje skuteénost, ze markasit nevystupuje nikdy samostatng, vidy. s kalci-
tem.. Cim vice byly sulfidy tlakem poruSeny a proniknuty kalcitem, tim intensiv-
n&ji prob&hla markasitisace. Jina kriteria pro zafazeni markasitu do sukcese lze
* hledat jen velmi obtizné (markasit je na styku se viemi nerosty témé&f bez v;’ij_imky '
idiomorfné vyvinut). P#i pfemé&né& pyrrhotinu vznikaji z markasitu lalo¢nata zrnka
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mladého pyritu (obr. 30). Spoleény vyskyt mladého markasitu s kalcitem a jejich
soubéZna krystalisace byly na rudnich Zilich zjitény jiz fadou autords (na pt.
Petrulian 1934, Helke 1938, Betechtin 1949 a j).

_ Obr. 35. Kalcit pronikajici sﬁlfidy (as — arse- Obr 36. Radjélné\kbncentr:iycké" agregéty arse-
nopyrit, g— galenit, sf —-sfalerit, ¢ — kalcit). * nopyritu (as) a sfaleritu (sf) (pr — propylit,

3

¢ — kaleityooo .

Obr. 37. Pseudomorf?)sy markasitu (m) po Obr. 38. Markasit (m) zatlaéuje pyrit (p)’
pyrrhotinu (p — pyrit, sf' — sfalerit, ¢ — (¢ — kalcit)., :
kalcit). - " !
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K nejmlad$im nerostim patfi ankerit, antimonit a siderit. Ankerit a antimonit
se vyskytuji ve. stfednich ¢astechi zil, ¢asto tvoii té% samostatné. zilky .(obr. 33);
oba nerosty krystalovaly zhruba soudasng, antimonit je o néco mladsi. Nejmlad-
$im hypogenmm nerostem ]e 31der1t naseda]1c1 v dutmach na k%ystaly star§ich
‘minerald..

Sukcese ‘znazornéna. na obr 24 a popsana v- predchoz1ch odstavc1ch pla’u pro'
nerosty hlavnlch zil SV smeru. v rekc1ov1tych partuch andesnu byva, tato po-
sloupnost &asto porusena, snad v dusledku ]mych fys1kalne chenuckych podmmek
krystahsace Zména sgkcese se markantne prO]evuJe zejména u dvojice’ arseno- -
pyrit—sfalerit. B&Zng. zde dochaz1 k rytmlcke krystahsael techto dvou nerosti-
- (obr. 29), jez tvori radlalne koncentr;cke agregaty, podobne kokardové textute.
Y ]ednom prlpade bylo ]adro takoveho srastu tvoreno galemtem, ]enz v sukce31
hlavmch 2il'SV sméru nasledu]e ‘a7 po arsenopyrltu a sfaleritu.

‘Obdobnou zménu sukcese: vykazu]1 téz apofysy hlavnich z11 na pukhnach jV :
sméru. Téz zde docham k rytmlcke krystahsac1 arsenopyntu a sfalerltu ne]caste]l
v podobé radlalne papr301fych ,,slunc1 prveho nerostu prerusenych nekohka 20
nami sfalerltu - sl :

Rudni 1mpregnace propyhtu nejsou prili§ 1nten51vni Obecny je holny vyskyi
pyritu v t&sném sousedstvi Zil. Z ostatmch nerostt tvo¥{ nepravideln@ zrmfe
zpravidla monomineralni impregnace pyrrhotm a chalkopyrlt vidy ]en do vzda-
lenosti nekohka cm od z1ly :

‘Geochemickd charakteristika ru‘dni\ch‘ éil
Y tab 1 jsou uvedeny vysledky spektralmch analys vsech nerosté rudmch #l

s vyjimkou kfemene, chloritu- (neprovedltelna separace) a; antlmcnltu (nedostatek
Cistého materlalu) 3,1 Nerosty jsou v obou &stech- tabulky serazeny podle: sukcese

Pokud se tyka chemlsmu ]ednothvych nerostdl; je zajimava. prltomnost Co.a Ni

v sulfidech zeleza - pyr1tu pyrrhotinu, markasitu. Z]evna je téz zév1slost pii--
tomnosti Co na vyskytu Znv ]ednothvych nerostech. Sr a Ba se. vyskytu]l v kdrbo—
natech s vy3§im obsahem vapniku, v sideritu tyto prvky chybi. Nékteré su.lﬁdy se

svym obsahem mlkroelementu velmi blizi tymZ nerostum z vmtrokarpatskych pro—“

- pylitickych lozisek (Schro 11 1954, Kod&ra 1956). -~ 2

]ako hlavm rudm prvky vystupu]l v bucmckem zrudnem e, Zn As Pb Cu 8

3 Spektralm analysy byly provedeny v UVR v Kutne Hofe' (spekt'rograf ISP~ 22, gen PS 39'
stt. oblouk 6. A, fotomaterial Foma s. o., -exp. 30 sec. bez. pred] " elektrody C — CKD Stahng;ad ]
vzdal. elektrod 4 mm, uzdvérka 7,2, §térbina O 003 mm). : e .
~ % Do tabulky nebyla pro ptehlednost zafazena podfadni a stopové mnozstvi prvku ]ez pocha—
zely zjevné z neéistot vzorkd: u sulfidd Si, Al, Ca, Mg z kremlcxtanu a uhli¢itand, u karbonitl Sl
Al ze sﬂlkatu begni horniny.
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Sb (sefazeny podle hojnosti). Asociace stopovych elementi je dosti chuda. Cha-
rakteristické, vieobecné roziifené stopové. prvky jsou Mn, Ag, Cd, v mensi mite .
se vyskytuji Sn, Bi, Co, Ni, OJedmele Hg, Mo, Ti. C :
Na zakladg krystalisaéni posloupnostl makrochemlsmu a spektralmch analys
- nerostd rudnich - zil bylo sestaveno. schema geochemického vyvoje buénického
zrudnéni, zndzornéné na obr. 32. Jsou v ném zachyceny pouze podstatne kompo—
nenty nerosti. Kolisani tloustky pruhd znézotiuje jednak variace v pomérném
obsahu prvku v jednotlivjch nerostech, jednak ukazu]e téz relativni minoZstvi
jednotlivych minerald v rudnich zilach. I kdyz je schema jen pfibliznym néstinem,
ukazuje ndm dob¥e sukcesi hlavnich rudnich prvku Fe — As — Zn — PbCu —
(Fe) — Sb (pfi téméf pribézném vylucovam Fe). Dale schema znazornu]e cha-
rakteristické zvySeni ‘obsahu siry v ne]mladsmh sulfidech (markasitisace starsich
sulfidii Fe, Betechtin 1949). Rovnéz je pribéli krystalisace charakterisovan -
klesénim obsahu As a postupnym zvy$ovanim’ obsahu Sb v ]ednothvych ne- .
rostech (Tischendorf 1933) Kremen a chlorit patfi k ne]starsnn karbo—
nity k nejmlad$im nerostim. = b
Podle paragenetické klasifikace karpatskych propylmckych loz1sek vypracované *
Helkem (1938), miizeme bucmcke rudni z1ly prlracht k jeho. 5. formaci — k Cu,
'Pb, Zn zilam na zlato chudym nebo. zlato neobsahupclm K ‘typickym - lozxskum
tohoto typu patfi na p¥, vétina zil Stiavnickych a etné lokahty v sz. Rumunsku.
"V této oblasti zndme Fadu lozisek, je# se svymi paragenetickymi a geochemickymi
poméry velmi podobaii bucmckym rudmm z1lam (na -pr Her]a u Baia Mare —
Petrulian 1934) '
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©Obr. 39. Poikilické agregaty sfaleritu (sf). ‘Ob.r.‘40. Antimonit (an) v zlkich ankeritu °
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l
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Podstatnou odchylkou buénického zrudnéni proti zminénym karpatskym loka-
litdm je vSak vyznamna role arsenu a nepatrné zastoupeni antimonu v ¢celkovém
chemismu rudnich #il. Jak uvadi Helke, arsenopyrit je na karpatskjch pro-
pylitickych zilich vzidcnym nerostem, jenZ se vyskytuje jen na hloubgji poloze-
nych loziskdch. Naopak antimonit a jiné. nerosty Sb-se hromadi v hornich, pod—
povrchovych &astech rudnich zil. : o
~ Andesity na$i oblasti znime jen v podobé mtruswmch z1lnych téles. Vyskyty
povrchového, efusivniho charakteru nebyly zji§tény. RovnéZ geologicka posice
studované andesitové Zily a na ni vdzaného zrudnéni na Buéniku ukazuje, Ze Zila
byla pivodné& uloZena dosti hluboko pod povrchem. Zastoupeni nerosti As a Sb

~na butnickych rudnich Zilich — naprostd pfevaha arsenopyritu nad antimo-
nitem — souhlasi tedy s roziifenim téchto minerals na karpatskych propyh—
tickych loziskach, jak je pozoroval Helke. ‘

Zajimavé je té% srovnani buénickych rudnich #il se zrudnenim andes1tu polskych
Pienin, vystupujicich p#i hranici vnitiniho bradlového pésma a vn&karpatského
flySe (Jarmuta u Szczawnice — Matkowski 1921, Wojciechowski 1955,
Tolwinski 1956, Birkenmajer 1956). Podobné jako buénické rudni zily,
zrudnéni Jarmuty odpovid4d Helkeho 5. typu — na zlato chudym Pb, Zn, Cu #ilam
(obsahu Au podle Wojciechowského '0,02—4,0 g/t). Mimo ptevladajici galenit,
sfalerit, pyrit, chalkopyrit je na Jarmuté ve znaéné mife zastoupen té% arsenopyrit.

Paragenese hypergennich nerosti
. . E
Rudni zily vystupuji v buénickém lomu pfifné k povrchu a maji pfikry sklon.
‘Byly proto jiz pfed zaloZenim lomu snadno piistupné povrchovym vod4m a vy-
staveny tak intensivaimu vétrani. Ve svrchnich partiich il j jsou rudni nerosty vét-
3inou limonitisovany. Silna oxydace postlhla sulfidy mlsty i ve vétsich hloubkach.
Nerosty cementaéniho vzniku jsou dosti vzécné.

K nejhojn&jiim produktiim vétrani patii hydroxydwke sloucenmy zeleza a man-
ganu. Limonitické hmoty vznikaji ze viech sulfidd a“ze sideritu. Hnédoéerny limo-
nit, bohati manganem, je zpravidla produktem rozkladu sfaleritu. Pyrit a pyrrho-
tin byvaiji limonitem pseudomorfovéany, po sfaleritu a arsenopyritu se vytvafi limo-
‘nit vodtinovité struktury. Misty vznikaji i natekové formy limonitu.

Produktem oxydace arsenopyritu je skorodit. Jen ziidka vytvaii &isté svétle-
zelené povlaky, zpravidla byvéa ¢asteéné hydrolysovén na limonit. B&zné proniki
navétralym arsenopyritem v ]emnych z1lkach nekdy jej zondrné zatlacu]e
(obr. 42). i : . :

Z vapenatjch karbonatt vznika zpravidla sadrovec (pusobemm kyseliny sirové

-z rozlozengch sulfidd). Vyskytuje se nejiast&ji pfimo v rudni vyplni, ngkdy téz
na puklinach propylitu v 3ir§im okoli Zil. Méné& ¢astym produktem rozkladu kar-
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" bonati je aragonit. Vznika bezpochyby obdobné jako v nezdenickém andesitu

.(Rosicky 1930) e .

 Galenit byva ¢asto zatlaéovan jemnymi z1lkam1 cerussitu (obr 41) A s1lne pre-
ménénych partiich vytvafi cerussit i makroskopické jemné zrnité agregaty. Vzac-
néj§im produktem rozkladu galenitu je wulfénit. Vyskytl se v podobé jemnych
jehlidek v kavernosnim limonitu, zjevné v dutinidch po vylouZeném galenitu.

Obr. 41. Zilky -cerussitu (ce), antlaéujici'ga:’ Obr. 42. Arsenopyrit (as), zonérne;zatlaéo— :
lenit (g) (as — arsenopyrit). - & vany skoroditem " (sc).

Ne]vetsun poctem neréstii jsou zastoupeny oxydacm a redukcm zplqdiny chal—‘
kopyritu. Silng zoxydované rudni nerosty jsou Casto pokryty jemnymi povlaky
malachitu, nejhojnéjstho sekundarniho nerostu Cu. Vzicné se Vyskytu]l i jemné
krystalky azuritu. Ve spodnich partiich il bylo v nékolika ‘piipadech zji§téno ce-
mentaéni zatladovani- chalkopyritu bornitem, chalkosinem a covellinem.

Ke zplodindm redukénich pochodd patii té% dva sulfidy kadmia — greenockzt
a hawleyit (Cerny 1957). Vznikaji v dutinkich slab& p¥eménénych sulfidd na
krystalech sfaleritu, pokrytych velmi jemnym limonitickym povlakem. Jejich vznik -
mizZeme vysvétlit, podobné jako Traill—Boyle (1955), obohacenim roztoku

Cd** jonty v oxydaéném prostiedi svrchnich partii zil. V hlubgich &stech do-
chazi pak pfi netplné oxydaci rud, zejména méalo vzdorného sfaleritu, ke vzniku
sirovodiku, jen# srazi kadmium z roztokd v podob& greenockitu a hawleyitu.

Jak vyplyvéa z uvedeného prehledu sekundarnich nerostdi, dochdzi na Buéniku
v podminkéch hypergenese k markantnimu rozdgleni rudnich prvké. V nerostech,
vznikljch oxydaénimi pochody, uplatiiuje se nejvice Fe, Mn, As, Pb a &4steén& Cu.
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Naproti tomu Zn, Cd a vét§ina Cu tvofi snadno pohyblivé rozpustné sloudeniny,
jeZ jsou ze zoxydovanych partii odhééeny V redukénim prostfedi hlubs1ch partif -
]e pii cementaénich reakcich &aste¢né zachycovano Cd a Cu. '
"Z mikroelementt buénickych rud se v hypergennich pochodech uplatnu]e mo-
lybden, jenz se koncentruje ve sporadickych vyskytech- wulfenitu. V priméarnich
nerostech 'je stopové rozptylen pouze v pyrrhotinu a sideritu (tab. 1), (New-
house 1934). Neni viak vyloudeno, ze &ist Mo pochazi té% .z boéni horniny;
v§skyty molybdenitu v andesitech nasi oblasti jsou dosti b&Zné. (R.os ic k y 1928,
' Burkart 1953 Krut'a 1946 1949 1956 Smlrnov 1956)
nany ~olova nebo zmku pro ]e]lChZ vzmk lsou zde vhodne podrmnky (S mirnov
. 1955 1956) Neni vylouceno ze budou zji§tény mezi nékolika sekund4rnimi ne-
» losty, ez se dosud pro nepatrne mnozstvi- materlalu nepodafilo uréit, ’

Popis nerosti

Podrobne]sun vyzkumem jednotlivych nerostu jsem se- nezabyval pokud to
" v nékterych ptipadech nevyzadovala obtiznost jejich- identifikace nebo typlomorfm
vyznam jejich vlastnosti. Popisy - minerald “obsahuji_ proto vétsinou ‘jen struény
vycet jejich charakter1st1ckych znaki, postadujici pro jejich srovndni s nerosty
jinch obdobnych lokalit. Vysledky ‘podrobnéjstho studia n&kterjch nerosti jsou
uvedeny v jinych publikagich (C er ny 1956 — anatas a brooklt 1957 — gree-
nockit a hawleylt) ,

Pokud neni uvedeno jinak, byly m1neraly urcovany optickou cestou v petro—

grafickém a rudnim mikroskopu. Indexy lomu byly méfeny v sodikovém svétle.
Krystalografickd méfeni jsem provadél na Goldschmidtové dvojkruhovém gonio-
‘metru, u kalcitu té% p¥ilofnym goniometrem. P¥i kvalitativnich analytickych

zkouskach jsem pouZival obvyklych mikrochemickych metod. '

Pyrit m4 na rudnich zilich dosti dlouhy krystalisa¢ni interval. Stardi krystaly
maji tvar ryhované krychle s malymi ploskami oktaedru, mladsi jsou na tvary
bohatsi. Pfevldda na nich pentagondodekaedr (102) s tizkymi ploskami krychle’
(100). V malych facetkach jsou zastoupeny tvary o (111), q (121), ¥ (142). Tytéz
plochy jsou zastoupeny na vétsing krystal z druzovych dutin andesitu. Tento typ
krystali je shodny s pyritem fady karpatskych propylitickjch lozisek (G old-
schmidt 1913, Krenner 1929). V nékolika dutinach s basalné tabulkovitym
kalcitem byl nalezen pyrit, omezeny pfevizné oktaedrem s nepatrnymi ploékami
krychle. Pyrit, vznikajici v malém mno#stvi p¥i markasitisaci pyrrhotmu méa po-

" dobu allotriomorfnich, laloénatych zrn obr. 37.. ,
" Arsenopyrit je zpravidla dobfe krystalové omezen, gasto vytvafi té% nepravi-
delné hrubozrnné a stébelnaté agregaty. Krystaly jsou kratce slo_upcovité ‘aZ
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stébelnaté, protazené podle vertikaly. Jsou omezeny plochami z4kladniho pris-

_matu a basi s fadou velmi sblizengch brachyd\omatick}’rch vicinal. Hojné& se vysky-
tuji dvojéata a trojcata podle (101) Hustota arsenopyntu byla zméfena pykno-
metrlcky — 5,92 . e

Pyrrhotin byjva &asto lalocnate prorostly se. sfalerltem (obr 37), ]mdy tvofi
impregnace v andesitu. V dutinich byvé ¢asto krystalovan v podobé tenkych ba-

salnich tabulek, jez jsou zpravidla vice méné pfeménény v markasit.

Stalerit se vyskytu]e nejcastéji v podobé hrubé zrnitych agregdtl. Pokud je volne ‘
krystalovan, byvé omezen plochami obou tetraedrii a tzkymi ploskami krychle.

' Z ostatnich tvard byvaji vyvinuty trlgontrltetraedry, tetragontritetraedry a hexa-
tetraedry, vidy viak jen v maljch facetach je# celkovy habitus krystala neovhv—
lnu]l Casté jsou dvo1cetne sristy podle (111).

Studium nabrusd ukézalo, Ze sfalerit zpravidla neobsahu]e odmlsemny ]en
vzacné byly nalezeny velmi jemné zakulacené inkluse pyrrhotinu. Sfalerit ma velmi
tmavou hnédo€ernou barvu, jez nasvédéuje velmi vysokému obsahu Fe, zji§ténému
spektralné. Tomu odpov1da tez velmi nizké hustota — 3,81 (zmerena pykn0v
. metricky). ' : : : ‘

Chalkopyrit tvoii s galenltem neprav1delne zrnité agregaty, krystalovany nebyl :
nalezen. N&kdy té7 slab& impregnuje horninu v tésném sousedstvi rudnich zl.

Galenit vytva¥i n&kdy v dutindch malé krystalky, omezené pfevdzné oktaedrem
(111) a malymi ploskaini krychle (100). Vz4cné byvaiji vyvinuty téz Gzké facety
dodekaedru (110). -

Markasit zatlacu]e zpravidla zrna pyrrhotlnu a pyntu vzécné tez'arsenopymtu
(obr. 30, 31). V pyrrhotinu vytvafi velmi ]emnozrnne shluky, pyritem pronika
v podobé zubatych kostrovitych krystalk.

Molybdenit tvoti v poérovitych okrajich druzovych dutm neprawdelne roztrou—
3ené, zprohybané listky; z¥idka s pravidelnym gestibokym omezenim.

Antimonit se vyskytuje spoleéné s arnkeritem. V #ilkach tohoto karbonatu tvo¥i -
nepravidelné zprohybané lupénky a stébla (obr. 40).- V. dutlnach byva vykrysta-
lovin v podobé vertik4lng ryhovanych ocelové sedych jehlicek, omezengch
tvary (110) a (010) Byl urcen gomometrlckym meremm a chemlckyml zkous-
kam1 . SN

“Kalcit je zastoupen v druzovych dutmach andesHu a na rudmch silach radou
typi: »
Druzové dutlny 1. ¢iré nebo belave zakalene basalné tabulkowte krystaly, bez
- postranniho omezeni, 2. mlads1 bilé nebo nazloutlé krystaly kratce sloupcovitého

az Cotkovitého vzhledu, s prevlada]1c1m hexagonalmm prlsmatem a klencem

(01 12) vzdy silné korodované. :
Rudni #ily: 1. nejstarsi isometrické nebo cockov1te krystaly, zcela obdobne dru-

hému typu z druzovych dutin, 2. mladsi dlouze sloupcovité krystaly svétle hn&dé

barvy, s pfevlddajicim hexagondlnim prlsmatem a zékladnim klencem v zakon-
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enti, n&kdy s Gizkymi ploskami vysokych skalenoedrd, 3. nejmladsi skalenoedricky.
typ krystalu tmavohnede zbarvenych ] plocham1 tvaru (2131) zprav1dla néerov-
nomerne vyvmuty : s S :

" Po chemické strance je za]1mavy ka1c1t setmelu]1c1 a éasteéné zatlacujici brek-
ciovité partie sfalerltu (obr. 32). Obsahuje v porovnani s ostatnimi karbonaty
zvySené mnozstvi Zn a Cd (tab D. ]eho indexy lomu jsou nepatrne vy$3i neZ
u Cistého kalcitu.

Ankerit vytvati nartzovélé z1lky a povlaky klencovych krystalké se sedlovité
zprohybanyml plochami. Obsahuje znacne mnozstv1 Mn. No =1,710, Ne =1 518
No — Ne =0,192.

“Siderit — nejmladsi karbonat — tvorl zpravidla drobné klencove krystalky
v dutindch starsich nerostd. M4 tmavou Sedozelenou barvu, v pragku je bezbarvy,
No > 1,780, Ne' na (1011) = 1,783, Ne = 1,623.

Aragonit se vyskytuje vzdcné v dutinach andesitu spolu s kalcitem a barytem.

- Tvoti zde radidlni agregaty sloupcovitych, bélavé zakalenych krystald. Jako sekun-
- darni nerost pokryva v podobe ]emnych jehlickovitych shluku zrna rozloZenych
karbonatd. , =

Kiemen je podstatne zastoupen jak na rudnich zilach, tak v druzovych dutinch
andesitu. Jeho morfolog1e je shodn4 s krystalov§m tvarem kiemene ze znimych
propylitickych lozisek Slovenska a Sedmihradska. Misto prismatickych ploch jsou
~ zpravidla vyvinuty vysoké klence; v zakonéeni pFevlada positivni z4kladni klenec, -
negativni je zastoupen jen malymi facetami nebo Gplné chybi: N&kdy jsou krys-
taly kiemene paprséité seskupeny — kolem vétiho krystalu je nahlouen vétsi
podet mengich, oboustranné ukonéenych krystalkd, protinajicich se zhruba
uprostfed vétstho jedince. V brekciovitjch partiich rudnich %l se ¢asto vysky-
“m]e ametyst, napadny neobvyklou modrou barvou. Krystaly kremene a ame-
tystu jsou vidy matné, velmi jemné naleptane

Trtdymzt je uvaden z bucmckeho andesitu Krutou (1954)

- Anatas a brookit byly podrobné& popsany na jiném misté (Cerny 1956). Tvo¥i
jemné poprasky na kfemeni a jinych nerostech v druzovjch dutinich andesitu.

* Chiorit se vyskytuje hojné v druzovych dutinich, zfidka té% s kfemenem na
okrajich rudnich #l.-V mikroskopu je slab& pleochroicky, velmi slabé dvojlomny,
Ng kolis4 v mezich 1,610—1,620, +2V je velmi maly. Podle optickych vlastnosti
nélezi k prochloritu (Winchell 1953).

Aktinolitovy asbest tvo¥i v druzovych dutinach ]enme vlaknité plstnaté agregaty
#lutofedé aZ zelenoSedé barvy. V mikroskopu je slab& pleochrmcky, Ng = 1,657,
‘Np = 1,635, Ng — Np = 0,022, cNg~17° v

Laumontzt se vyskytuje jednak v druzovych dutinach, jednak v zilkdch spolecne
s kalcitem. Tvofi radialn& paprséité shluky stébelnatych krystalkd, omezenych plo-
chami (110), (010), (201). Vzicné jsem nalezl dvojéatné sristy podle (100),
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podobne dvojéatim sadrovce. Laumon'ut méi Ng = 1,522, —2V maly, cNg = 13°.

Leonhardzt jenZ vzniké jeho vétranim, ma Ng = 1,513, —2V stfedni, cNg = 36°..
- Baryt byl nalezen - pouzev druzovych dutinich andesitu. Tvofi v nich &ré nebo
svetle modré krystalky sloupcovitého tvaru. Identifikaci krystalovych tvaril ne-
bylo mozno provést. Krystalky jsou vesmés silng zprohybany a nesou cetne
drobné nartstky, jez znemoZiiuji pfesnéjii méfent.

Bornit zatlauje od okraji a pukhnek zrna chalkopyntu gasto do n1ch lamelo—
vité¢ pronika. Chalkosin vnika do bornitu a chalkopyritu v podobé& jemnych pla-
ménkovitych zilek. Covellin provézi zpravidla chalkosinové zilky; tvofi v nich
jemnozrnné agregity, slozené z isometrickych zrnek. '

Malachit vytvati jemné vlaknité povlaky na rozlozenych sulfidech; v dutinkach.
nékdy krystaluje v podobé& drobnych radi4lné paprséitych shlukd.

Azurit byl nalezen jen vzécng, jako drobna nepravidelna zrnka bez krystalo—
veho omezeni. , L '

Limonit a psilomelan, vznikajici pn oxydac1 sulfid®, nebyly blize studovany. -

» Wulfemt byl nalezen v krychlovych dutin4ch limonitu, vzniklych bezpochyby
vylouzenim galenitu. Tvo¥i drobné jehlitkovité krystalky Zluté barvy, omezené .

- plochami né&které vyssi pyramidy. Goniometrické méfeni nebylo mozno provest
povrch krystalkd je silng korodovan. Wulfenit je opticky positivni, jednoosy, ma
silny dvojlom a 1ndexy Iomu vy§§i nez -1,780. Chemické 'zkouéky na Mo a Pb byly :
positivni.

Cerussit vznika na pukhnach a stepnych trhhnach galenitu- (obr 41) Ve zcela
zoxydovanych partiich vytva¥i na misté puvodmch zrn galemtu makroskopmky
patrné jemné zrnité agregity. '

Podrobny popis a uréeni greenockztu a ha.wleyztu jsem podal ve zvlastm zprave
(Cerny 1957). Oba nerosty byly uréeny réntgenometricky a studovany opticky
a chemicky. Lom na Buéniku je druhym nalezi§t&m hawleyltu — kubické mod1f1f '
kace CdS — na svétg (Tralll—Boyle 1955) : '

Sddrovec tvoti jemné ]ehhckov1te agregéaty na rozlozenych karbonatech..V.puk-
lindch andesitu je nekdy vyvinut v podobg& velkych khnopmak01daln1ch tabulek
dosahujicich délky az 4 cm. '

Skorodit vznika jako produkt oxydace arsenopyritu. Pronikd jim v’ ]emnem
sitivu zilek, nékdy jej- zonarné zatladuje (obr. 42). Vytvaii &isté, jemné krysta-
lické povlaky svétlezelené barvy, ¢asto v§ak nahnédlé poéinajici limonitisaci.
Podle optickych vlastnosti jde vétsinou o dosti &isty zelezity skorodit, nekdy
viak obsahuje znaéné procento hlinité komponenty — mansfielditu - (nizké

" indexy lomu) S )
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Zdvé‘ry

Na kopm Buéniku, JZ od Komné u. Bo1kov1c je Jomem odkryta temer vodorovné

ulozena lozni #ila leukokratntho amfibolického andesitu, vystupujici v paleogen-

nim souvrstvi piskovcd a lupkd. Hornina obsahuje hojné druzové dutiny s nerost--
nou vyplni, charaktérisovanou m. j. znaénym obsahem sulfidii Fe, Zn. V severni

- gasti lomu jsou nékteré partie andes1tu propyh’usovany, ‘maji podobu swslych;
: pruhu SV—JZ sméru. : ~

~ Po propylitisaci vznlkly v andesitové zile dva- systemy swslych pukhn Prvni
-z nich je orientovin shodné& s propylitovymi pruhy (SV—]Z), druhy je k nému
kolmy- (SZ—]V). Pukliny SV sméru byly pak vyplnény rudnimi Zilami; do témé&¥
sevienych pukhn druhého sméru proniklo zrudnéni jen nepatrne Misty rudm
nerosty stmeluji andesitové brekcie v sousedstvi Zil. : '

Rudni nerosty jsou zastoupeny pievazné sfaleritem, arsenopyritem, pyritem,-
dale galenitem, pyrrhotinem, chalkopyritem, markasitem, antimonitem. Hlusinu
tvoii kfemen, chlorit, kalcit, ankerit, siderit. Sukcese nerosti na hlavnich rudnich
zilich SV sméru je zndzornéna na obr. 31. V apofysach JV sméru a v brekciovi-
tych partiich byva posloupnost krystalisace ponékud odchylna.

- Makrochemismus a spektralni chemické analysy nerosti ukazu]l Ze hlavmml
~ rudnimi prvky buénickych #il jsou Fe, Zn, As, v mens$im mno#stvi Pb, Cu, Sb. Ze
stopovych prvkd jsou obecn& roz§ifeny Mn, Ag, Cd, méné &asté jsou Bi, Sn, Co,
Ni, ojedinélé Mo, Hg, Ti. Sukce81 hlavmch prvkil v buénickém zrudnenl ‘ukazuje
obr. 32. : '

A% podmmkach prlzmvych rozvoji hypergennich. procesu -vznikla’ rada sekun-
darnich nerosti: p¥i oxydaénich pochodech hydroxydy Fe a Mn, skorodit, cerus-
sit, wulfenit, malachit, azurit, sidrovec, aragomt redukcnlml procesy pak bormt'
chalkosin, covellin, greenockit, hawleyit. :

Buénické rudni zily ptedstavuji za dnesntho stavu vyzkumu prvni Vy'skyt ter-
cierniho propylitického zrudnéni, vizaného na andesity JV Moravy. Je to prvni
vyskyt propylitickych rud ve flysi vn&jstho karpatského oblouku na naSem tizemi.
Na zakladé vysledkd studia buénickych rudnich #il miZeme tyto charakterisovat -

jako propylitické polymetalické zrudnéni s pfevahou sulfidd Fe, Zn, As. Podle
" Helkeho Klasifikace: karpatskych propylitickjch lozisek mizeme buénické zrud-
néni ptifadit k jeho 5. formaci' — k Cu, Pb, Zn %ildm na zlato chudym nebo zlato
*neobsahu]lclm Od vnitrokarpatskych lozisek tohoto typu se buénické zrudnéni
li§i v§raznou pfevahou As a podradnym zastoupenim Sb.

¢

Mmeralogwko petrograficky dstav
Masarykovy university, Brno
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IIETP YEPHBEI

HPOI'II/IJII/ITOB]:;IE PY,IIHbIE }KI/IJ]I)I Hn UX MI/IHEPAJIbI
BJIN3 NEP. KOMHA ¥V CEJI. BOMKOBHLE

(Pucynku 51—42 g texcre, Tabruya XI)

* Ha xonme Byunnk, k 1oro-aanany ot gep. Komusi y cen. Boiikosnue, 65110 Hafizeno nepsoe:
MECTOPOXJIeHHe HPOIHIMTOBOIO. OPYAEHEeHHs, CBA3aHHOTO C TPeTHUHbIMM aHgesutamu IOro-
BOCTOYHO# Mopasuu, JTo mepBasi HaxXoiKa MPONMJIHTOBEIX PYXHBIX KHJ BO q).rmme BUeENIHekH:
KapnaTcKoil Ayru Ha TeppuTOpHH Yexoc/oBaxuu. i : : .

Xoam - Byunuk. .cl0%eH NMOUTH TOPH3OHTAJIbHO 3AJETAIONIEMH NANEOTeHHBIMA [€CYaHHKAMH..
B Tosuy ocamouHEIX NOPOX MHTPYAHMPOBANH TPH IMJIACTOBEIX JKMJEL aHJE3HTA. CpenHsist XKuia,.
OTKpHITasl ‘KaMeHOJOMHe, o6paaosaHa JIeAKOKPATOBBIM aM(HOONOBEIM aHIESHTOM. AHIESHT
COXEPIKHUT OGHJbHEIE ‘TYCTOTH C Borarem IapareHesucoM MHHePaJIoB, CPeld KOTOPhIX 3HAUH-
TeJBHYIO POJb Mrpalor cyJibdunsl.Fe u Zn. B nmycroTax anmesurta GHUIM HAfIeHH MHPHT, cda--
JIEPHT, NMHPPOTHH, MOJKGIEHHT, KaJIbIAT, .6apuT, aHaTas, GDYKHT, KBapl, TPHAUMHT, XJODHT;.
-aKTHHOJIUTOBHII acGecT. :

Ha CEBEPHOM Y4acTKe KaMeHOJOMHH a}meam' IIpOHHJIHTPIBHpOBaH B H0JI0Cax MPOIHJINTA:
10r0-3anaIH0—CeBepPO-BOCTOYHOro NPOCTHPAHHS PA3BHTO 30HAJBHOE CTpOEHHe. BHemHHe 30HEI
J4Wb CNa60 H3MEHeHb (yPANUTH3AUES H HAYAI0 cepuuutn3anyy). CpejHHe 30HE CEpHIH-
TH3HPOBAHHI, xnopmnsnposanm H anb6nmsnpoaaﬂu BHyTpeHHEIE 30HHI IPONKJIMTOBHX IOJIOC:
OGBIKHOBEHHO CHJIbHO KaOJHHHU3HPOBAHBL = .

IMocne mpommmuTH3amuu B anAe3nTe 06pAa30BANKCH ABE CHCTEMbl BEPTHKAJLHEIX TPEIIHMH,.
ODHEHTHPOBAHHHX NEPHEHAHKYASAPHO APYT K APYry (IOTO-3aIafHO—CeBEPO-BOCTOUHOIO H Ce-

- BeP0-3aNaiH0—I0r0-BOCTOYHOTO NPOCTHPaHHs). IIpH OTKpHITHE TpPEIHHbl CeBepO-BOCTOUHOIo:

' IIPOCTHDAHHS, OPHEHTHPOBAHHEIE napajvieJbHO NPONHJATOBBIM [0J0CaM, GHUIA 3an01m*enbr
" TIaBHBIMH PYAHBIMH YXHJaMH. HeoTKpHITHE TpemmHbl APYTO#l CHCTEMEI- OpYAEHeHHl JIHIIb He- -
SHAYHTENLHO, B HHX -3Q/ETAlOT TOJbKO Manble ano(H3bl - IJIABHEIX KHJ CEBEPO-BOCTOYHOrO:
npocTpanns (puc. 26). B HEKOTOPHX Ciyuasx OpyleHeHHe LEMEHTHDYET B HerOCpPeNCTBEH-
HOR GJM30CTH TpeluH OpEeKYHeBHIHEE YYACTKH AHIESHTA HIH nMUpeanpyeT BHYTpeHHBIE‘
KA0JIMHH3MPOBAHHEE 30HH IPONHIHTOBEIX IIOJIOC.

Opynenenne nMeeT IOJMMETaNMIECKHH XapakTep ¢ IpeoGiananueM cyibdunos Fe, Zn,.
As.'B pyaHBIX XuIax OHIM HafJeHH CIeAYIOLME IepBHYHbE MHUHEpAIH (BIOPsAKE NOCJAEI0-
BaTeJbHOCTH 06Pa30BaHMsA): KBapU, XJIOPHT, MHDHT, apCEHOTHPHT, cdajiepuT, MHPPOTHH, Ta--

320 -



JICHHT, Xa/JbLKONHPHT, ‘MApPKA3HT, KAJBUHT, AHKEDHT, aHTHMOHHT, CHAepHT. IlociemoBaTesn-
HOCTh KPHCTQJIIN3aIMH MHHEDAJIOB - [VIABHBIX DPYHHBIX XKHJI CEBEDO-BOCTOYHOrO IPOCTHPAHHS
TipuBefiena B puc. 24. B GpeKuMeBHAHBIX yYacTKaxX aHAE3HTa M B XKHJaxX I0rO-BOCTOYHOrO IPO-
CTHPAHHS NOPSNOK 06pa30BaHUs MHHEDAJIOB HHOTAA HECKOJBKO OTKJOHSETCS OT MPHBEIEHHOM
«CXeMHl,- MuHepanH3anus 31ech 4acTO HAYHHAETCS pmmuqecxou KpHCTaJIH3anuel. chasnepura
4 apceHomupura. (puc. 29). - : -

. - CHeKTpOXHMHYeCKoe . HCCJIe}.IO'BaHHe Mnﬂepa.nos PYZAHBIX - JKHJI noxaaano 41O opyp.eneﬂne
B GYYHIKOM = aHJIe3HTe 6enno caenoBbiME 3eMenTaMu. [TOMUMO TJIABHBIX MeTaJLIMUECKHX
aJeMeHToB Fe, Zn, As, Pb, Cu, Sb, OPHCYICTBYIOT c.uenu ‘Mn, Ag, Cd,,Sn Bi, Co, Ni, Mo,
Hg; Ti Tabn. 1). Feoxumuueckasr SBOMOLHS OPYACHEHHS HpHKBg,ueHa B puc 25. Tlocnenosa-
TeNbHOCTh ~ BHINAJGHHS, [VIABHBIX METSIHUECKHX - JEMEHTOB clefyomas: Fe—As—Zn—
PbCu— (Fe) —Sb (npu moutu HeNmpephIBHOM BHImajgeHuw Fe). s Tpouecca KpHCTaJIH3a-
LMK MHHEpaJoB GYYHHLKHX PYAHBIX HJ XaPAKTEPHO TIOHHKEHHE COLEPKAHHUS AS H NOCTENEH-
Hoe  Hakolulenue - Sh. XapaKTepHo TOXe 3HauyuTeJpHOEe conepxanne CepHl B MOJOTEIX
«cynbdunax (MapkasuTH3amus).

B ycioBusx rumepreesa oépaaonaanncx: MyTeM OKHCJEHHs MePBHYHBIX DYI cnenyxomne
‘MHEHEpaJH: THAPOOKHCHE Fe H Mn,- CKODOIHT, HEPYCCHT, BY/Ib(EHUT, MAJAXHT, a3ypHT, apa-
Tonut u runc. [Ipoxykramu nemeﬂraunn B HHMKHHX yqac-rxax JKHJL SABJISIOTCS 60pHHT XaJIbKO-
3HH, KOBEJUIHH, I'PHHOKHT H XayJeHT. : :

ITo xkmaccudukanmy KapmaTCKHX nponmlmosmx MecTopoxienuit, moctpoennoi I e J-
Ke (1938), MBI MOXKEM OTHeCTH GyYHHIIKOE opyZheHeHHe K 5-My THIy — GeJHBIM 30JI0TOM U 30-
JI0TO HecozepamuM CuPbZn xwuaam. K 3TOMy. THNY NpHHAIJIEXKHT HAIPHMEp Pl MECTOPOXK-
nenuit CeBepo-sananuoit Pymuiiun. Hekotopble n3 Hux oueHb moxoxH Ha 6yqﬂnuxne pyzmue
2kuasl (nanpuMep eps y Baus Mape). .

Byunuinkoe opyAeHenHe OTJHYAETCS OT YTOMSTHYTBIX xapnarcxnx Mecropom:enun npeoana- .
AaHHeM MBIUbSKA H COBEPLICHHO NOJAYAHEHHBIM KONHIECTBOM CYPHMEIL B o6ieM XHMH3Me pya-
HBix ua [lo nanseiM Teike B KApIUATCKAX MPONHJIMTOBHIX KHJMAX apCEeHONMHPHUT sABJsAeTcs
BECbMa pPENKHM MHHEDANOM H HAXONUTCS - TOJNBKO- Ha Gojee TIyGHHHBIX MeCTODOXKIEHHSX,
Tax xak reoJormieckoe CTpoeHHe XoJma DByunuka CBHIETeNLCTBYeT O TOM, UTO 3[ech PYA-
HBIEe JKHJIBL - 3aJleTajld ToXKe r.uyﬁoxo IO TepBUYHOH NOBEPXHOCTBIO, LIHPOKOE pacrlpochaHe-
HHE apCeHOMHPHTA H HOJ:['-IHHEHH&H POJIb AHTHMOHHTA B GYYHHIKOM opyueﬂeﬂnu oTBeyaer
BarasnaM Cenke na pacrxpocrpanenne 3THX MHHEpaJoB B Kapnarcxux nponnnmoaux MecTo-
pomnennxx : :

- Munepanozuneckuii u nerpoepatpu'tectsiuﬁ UHCTUTYT
-ynusepcurera um. Macapuxa,
, : : , ynueepcurem um. Macapuka, =~ ="
S | > Bpo

O6GbsacCHeHHnE pucyHkoB 31—42 B TekcTe H-Tabauue XI.

Puc. 31.- IToclegosate/bHOCTh - KPHCTAIH3AIMHA Mxmepa.nos OyUHMYHBEIX = PYRHBIX JKHJ

(—— = MexaHuyeckue Jedpopmanun). — Puc. 32. Cxema IeOXHMHYECKOrO Pa3BHTHSA.
. ‘OYUHHUKHX DYRHBIX MHI (———— = ‘MexaHuueckne medopmanun). — Pruc. 33.. Cxema-
- THYECKHH IJIaH CEBEPHOH YacTH KaMEHOJOMHH Ha XoiMe Byunuk (a — aHmesuT, b — cuib-
HO NpONU/JHMTH3UPOBAHHble YACTH AHKE3HTA, C — JBE. CHCTEMH BepPTHKAJbHBIX Tpémxfiﬂ‘,‘
«d — pyaHsle xumb). — Puc. 34. 3oHa/NbHOE BHIOJHEHHe PYAHON XHMM (pr — nporimm.T,
P — TupHT, as-— apceHonuput, sf — cdanepur, ¢ — KajbuuT, a -—.aHKepHT, g — TaJIeHHT
¥ Xajbkonupnt). — Puc. 35. Kambupr npouukamompuit B cymsdums - (as — apCeHONHPHT,:

321



g —rajenuT, sf —cdanepur,.c -— KaJbuut). — Puc. 36. PanuasimHo-KoHIeHTPHYECKHe ArperaThr-
: apceﬂoﬁupma (as) u chanepura (sf). (pr — mponuaHT, ¢ ~— Kaubnut). — Puc.: 37, “Tlcezo-

Mop¢o3bl Mapkasuta: (m).no THPPOTHHY -(p. — MHPHT, sf.-— ‘cdanepur, ¢ — KajJbUAT). —
Puc,. 38. Mapxkasur. (m) 3amemaer muput’ (p) (¢ — Kambuut). — Puc. 39. ITofikuiauroshe:

arperathl . cdasnepura "(sf) u nupuTa (p), ‘3aMemaeMile KambuutoM (c). — Puc. 40. Antn-
MOHHUT (an) B Xuiax aHkeputa (ma) (p — npomuiut). — Puc. 41. JKuiku nepyccuta (ce);
3aMeraiomero rajiesut .(g) (as — apCEHOMHPHT). Pnc 42. Apceﬂomxpm (as), sonanmsHO-

,3amemaemmu cKopoauToMm - (sc).

Ta6.11 XI

rIOJIOCa KaOJIHHHSHPOBaHHOI‘O rlponpum'ra B cepeBHon qacm 6y’-lH.HL1KOPI KaMeHOJIOMHH

PET“R CERNY '

PROPYLITISCHE ERZGANGE UND IHRE MINERALE .
VON KOMNA BEI BOJKOVICE

(Abli.' 31—42 im Texte, Taf. XI)*

Auf dem Berge Buénik; siidostlich von Komia bei Bolkovme wurde das erste Vorkommen propy—
litischer Vererzung, die an die tertiire Andesite des sudosthchen Mihrens gebunden ' ist, fest-
gestellt. Es ist das erste Vorkommen propylitischér Erzginge im Flysch des iuBeren KarpatenbogenS’
‘auf dem Gebiete der CSR.

Der Berg Buénik ist aus paleogenem kalkhaltigen Sandstein ‘aufgebaut, der fast horizontal
gelagert ist. In  die’ ‘Sandsteinschichten” smd drei’ Andesltlagergange eingedrungen: Der’ mittlere-
‘Gang, ‘durch einen Steinbruch' freigelegt, gehort leukokratem amphlbohschen Andesit an. Dieser
enthalt zahlreiche Drusenhohlriume mit reicher Mmerallenfullung, fiir die ein’ hoher Inhalt an Fe—
Zn-Sulfiden charakteristisch ist, Ip den Hohlriumen wurde Pyrit, Zinkblende, Magnetkies, Mo--
lybdenglanz, Kalzit; Baryt," Anatas, Brookit, Quarz, Tridymit, Chlorit, Aktinolithasbest gefunden..

~Im nérdlichen - Teil  des Steinbruches ‘ist der Andesit propylitisiert.'’ Die Propylitbinder von
SW —NO-Richtung weisen Zonenbau auf. Die-4uBeren Zonen zeigen nur schwache Umbildung:
" (Uralitisierung und anfingliche Seritisierung). Die mittleren Zonen sind serizitisiert, chloritisiert
und albitisiert. Die inneren Zonen der Propylitbander ‘sind in der Regel stark:kaolinisiert.

Nach der .Propylitisierung kam -es zur, Entstehung zweier zueinander rechiwinklig orientierter-
Systeme von vertikalen Spalten (SW—NO' und NW--S0). Die offenen Spalten von SW—NO-Rich-
- tung, welche mit den Propylitbindern iibereinstimmend orientiert sind, wurden denn von den Haupt-
erzgingen ausgefiillt. In die enggeschlossenen-Spalte des zweiten Systems drang die Vererzung nur
in geringen.MaBe, in Form kleiner Apophysen der Hauptginge in NO-Richtung, ein (Abb. 26).
Stellenweise, in allernichster Nihe der. Spalte, verkitiet die Vererzung Andesitbrekzien, selten
imprigniert sie auch die inneren kaolinisjerten Zonen der Propylitbinde. . ~
" Die Vererzung hat polymetallischen Charakter, den'in iiberwiegendem MaBe Fe-, Zn-, As-Sulfide.
kennzeichnen. In-den Erzgingen wurden folgende primire Minerale (der Sukzession nach gereiht)
gefunden: - Quarz, Chlorit, Pyrit, Arsenkiés, Zinkblende, Magnetkies, Bleiglanz, Kupferkies, Mar- |
kasit, ‘Kalkspalt, Ankerit; Antimonglanz, Siderit. Die Mineralsukzession der Haupterzgange in.
NO-Richtung ist in Abb. 24 dargestellt,>der" Querschmtt eines typischen zonaren Erzganges in
Abb. 27. In den Andesitbrekzien und den engen 'Gingen in SO-Richtung weicht die Kristallisations-
folge von ‘dem a.ngefuhrten Schema etwas "ab. Oft pilegt es zu rhytmlscher Krlstalhswrung von
Zlnkblende und Arsenkles zZu kommen (Abb 29). : : )
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Die spektrochemlsche Untersuchung der Mmera.le der Erzginge zeigte, daB d1e Vererzung vom:
Buénik sehr arm an Spurenelementen ist. Neben den- metallischen Hauptelementen Fe, Zn, As, Pb,
Cu, Sb sind nur Mn, Ag, Cd, Sn, Bi, Co, Ni, Mo, Hg, Ti in Spuren anwesend (Tafel 1). Die
geochemische Evolution der Vererzung ist in Abb. 25 veranschaulicht. Die Sukzession der Haupterz-

elemente ist folgende: Fe— As—Zn—Pb:-Cu-= (Fe)—Sb '(bei fast durchlaufender Ausscheidung_
" von Fe). Der Kristallisationsverlauf der Erzgangminerale wird durch eine Vermmderung des As-
Inhaltes und eine Erhohung.des Sb- Inhaltes sowie . eine Erhohung des S Inhaltes der jiingeren
Sulfide (Markasitisierung) charakterlswrt

Bei den Oxydanonsprozessen entstand in den béschriebenen Erzgingen eine Reihe. von sekun-
diren Mineralen: FeMn-Hydroxyde, Skorodit, Cerussit, Wulfenit, Malachit, Azurit, Aragonit und
Gyps. Die Zementationsprozesse in den tiefer gelegenen Gangpartien Jhatten die Entstehung von
Bornit, Kupferglanz, Covelin, Greenockit, Hawleyit zar Folge.

GemiB der Helkeschen Klassifikation der karpatischen Propyliterzlagerstitten kénnen wir die’
Buénik-Vererzung seinem 5. Typus anreihen (goldarme und goldfreie Cu-, Pb-, Zn-Erzginge).
- Diesem Typus gehort z. B. eine Reihe von Lagerstitten Nordwestrumanlens an, von denen _einige

.den Buénik-Erzgingen sehr #hnlich sind (z. B. Herja bei Baia Mare).

Die Vererzung von Buénik unterscheidet sich von den erwihnten karpatlschen Lagerstitten
durch die bedeutende Rolle des'As und die’ geringe Vertretung 'von',Sb-im Gesamtchemismus der
Erzginge. Den Beobachtungen von Helke nach, ist Arsenkies in'den- 1nnenkarpatlschen Propyliterz-

) 'giingen ein seltenes, Mineral, das nur in tiefgelegenen Lagerstitten vorkommt, nicht aber in den-
jenigen, die unmittelbar unterhalb der Erdoberﬂache liegen. Weil die. geologlsche Situation des
Buénik andeutet, daf die Erzginge unserer Lokalitit ursprunghch ebenfa]]s tief unter der :Ober-

- fliche lagen, sind der bedeutende Anteil von Arsenkies und die geringe Menge von Antimonglanz
‘in voller Ubereinstimmung mit Helkes Anschauungen uber dle Verbreltung dieser 1\/Imerale in den
karpatlschen Propyhterzlagerstatten :
ol ‘ : Lehrstuhl fiir.der rMinemlogie und Petrogmphie’ -

"+ der Masaryk-Universtdt, Briinn
S 7 o

Erlauterungen zu der Abb 31— 42 1m Texte und zu der Taf X1

Abb 31. Sukzesslonsschema der Erzgangmlnerahen vom Bucmk (---—mechamsche Deformatio-
nen). " Abb. 32 _Geochemisches Evolutionsschema - der Buénik- -Erzginge (---- mechamsche‘
Deformatlonen) — ‘Abbh. 33 Schematlscher Grundrifl des nordhchen Teiles des Steinbruches auf
dem Buéntk-Berge (a — Andesit, b — stark propylitisierte Partien von Andesit, ¢ — zwei Systeme -
vertikaler Spale, d — Erzginge). — Abb, 34.,_Zoné,re~ Erzgangausﬁillung (pr . Propylit, .p — Pyrit,
. — Arsenkies, ‘st — Zinkblende, ¢ — Kalzit, a — Ankerif, g — Bleiglanz -und Kupferkles) —
Abb 35. Sulfide von Kalzit durchadert (as — Arsenkles, g — Bleiglanz, . st — kablende ¢ —'Kal-
V zn) — Abb. 36.:Rosettenartige Aggregate von Arsenkles (as).-und kablende (shH (p— Propyht
¢ — Kalzit). — ‘Abb. 37. Pseudomorphosen von Markasn (m) nach Magnetkies (p — Pyrlt
sf ~— Zinkblende, ¢ — ‘Kalzit). —- Abb. 38. Markasit (m) verdringt Pyrit (p) (¢ — Kalzu) :
Abb. 39. Poikilitische Aggregate von' Zinkblende (sf) und Pyrit (p) durch Kalzit (c) verdringt. —
Abb. 40. Antlmonglanz (an) in Adern von Ankerit (ma), p. — Propylit. — Abb. 41. Bleiglanz (g)
~ durch Cerussit (ce) verdriangt (as — Arsenkles) — Abb. 42! Arsenkies (as) durch Skorodit (se)
zonar verdrangt

S f Taf. XI.
~Kaolinisches Propylitban‘d' im noérdlichen 4Tei1é des Buénik-Bruches.
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Pruh kaolinického propylitu v severni ¢asti buénického lomu.
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