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Ak Pegas, bajoslovny okridleny ko, je vo vieobecnosti symbolom poézie, tak su-
vztaznost’ Smrekovej poézie s Pegasom ako symbolom bésnictva nadobida 3pecificky
pridych, pretoZe mieri priamym ndarazom centrickym k podstate jeho umeleckej koncep-
cie — k vitalizmu. Zo symbolického hladiska sa totiz v Pegasovi ako okridlenom kofovi
— citujem Biedermannov Lexikon symbolov — ,spaja vitalita a sila Zrebca s vol'nostou
vtaka a schopnost'ou odpttat’ sa od zemskej pritazlivosti. Potom je pochopitelné ideové
spojenie (Pegasa — pozn. F. K.) s neskrotnym duchom bdsnika, prekondvajicim pozem-
ské prekazky.«!

Spojnicou medzi vitalitou kofia a vol'nostou vtédka je v Smrekovej poézii vyraz le-
tiet'. V titulnej basni zbierky Cvdlajiice dni, ktor4 sa stala ,,alfou” Smrekovej ,,umelecke;
konfesie i tvorby“ a deti vzniku ktorej ,,ma v literarnej historii zaznageny ako pravy da-
tum svojho narodenia“,? sa motiv letu realizuje takto: ,,Krasojazdcov su std, / divdkov
miliény. / Tie sta v8ak jazdia ponad démy, / ponad parizsku Notre Dame / a preskakuju
Ocedn, / Zent sa krkolomnym cvalom, / Ze nestihne ich ani Parom, / chct prelietat’ / zo
stalic na stalice, / presedlat’ na Lucifera $iju, / vobec: vtopit sa v déky fenomén, / mozno:
vo ve&nu energiu.‘ )

Ovela neskdr — v bdsni Anti-éda zo Smrekovho Obrazu sveta, ktord je datovand
7. septembrom 1953, ked’ sa zdsadnym spdsobom zmenilo spologenské prostredie, von-
kajsi rdmec poézie, a, zaiste, ubudlo aj basnikovho mladistvého eldnu — sa obraz Smre-
kovho letu kora objavuje ako nezlomna vola zivota: ,,Bo Zivot, ten sa nikdy nezastavi. /
Umrt, ¢o zle ho Zili, / a on sam napred poleti jak tato§ / na horu, zvani Olymp.“* Od
poézie, okridleného kora Pegasa, sa tak dostdvame k zdkladnejSej kategdrii, kategdrii
Zivota, chapaného v intenciach vitalizmu ako sily, ako ,,ve€nej energie* ¢i okridleného
koria-tatoSa, ktory neskrotne a nepokoritel'ne poleti napred.

Prirodzene, Zivot a ani poézia nie su hned okridlenymi kofimi-tdto§mi, nie su hned’
»volnostou vtaka®“, slobodou, pretoze ¢lovek nie je len duch, ale — aby som citoval zo
skladby Bdsnik a Zena — l'udia st ,,i 'udia hmoty“.’ H. Bergson v tejto sdvislosti napisal:
,Hmota je nevyhnutnost, vedomie je sloboda; no i ked stoja prikro proti sebe, Zivot

" najde spdsob, ako ich zmierit'. Zivot je totiz sloboda, ktora sa vklada do nevyhnutnosti
a vyuzije ju vo vlastny prospech.*®
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Vitalisticky let slobodného Zzivota ako nezastaviteIného napredovania, vzmachu,
triumfu (pozri motiv kridel v rovnhomennej basni Triumf: ,,Kto sa zrodil, / aby prachom
zeme brodil, / nech! / V mojej dusi veselost a smiech! / Kridla mam a kto mi zabrani /
nezPaknit’ sa vysky polany, / &titu hory, na nej ve&ny sneh?’) je v Smrekovej poézii
skoordinovany s opa¢nou strankou Zivota, so Zivotom, ktory je podmieneny, sputnany
nevyhnutnostou, determinizmom. Tymto determinujicim faktorom je &as, oné ,,cvalajuce
dni*, ktoré ,,7enti sa vpred, / Zent sa vpred“.® V basni Vyvoj zo zbierky Cvdlajiice dni
o. 1. ¢itame: ,,A Zivot rychlo leti, / dni padia ako tatoSe. / Kto krasnym je a mladym, / ten
uzije i rozkoSe! // Prevalili sa mesiace / ponad mest4d a ponad hlavy. / Postava presla
popri mne. / Kde som uz zrel ten vrko& plavy? //...// Ale &as leti d’alej. / Cloveka Zivot
v kliestach drzi. / Muzski sa boria v borbe neskonalej / a Zeny Ziju Zivot ruzi.«’

Ako vidiet, J. Smrek tym istym basnickym slovnikom, tym istym obrazom, obra-
zom cvalajucich dni ¢&i letiacim tato§om uvadza do chodu dva protikladné aspekty Zivota,
jeho slobodu i jeho determinovanost, nevyhnutnost’. V ddsledku toho v Smrekovej bés-
nickej interpretéacii volnost’ a sloboda Zivota nespoé&ivaju v usili ,,prieéit’ sa“ jeho pradu,
v snahe ,,zastavit* ¢as, ako to ndjdeme napriklad v slovenskej literdrnej moderne (pozri
Kraskov motiv ,,zivota nepokojného, burnotokého s ndsledne sformulovanou otdzkou
viny —,,Co je vina, kto mi povie, / Zitia prud Ze nepozhovie, / Ze len plynie, tecie, huci, /
ani chvilku nezastavi“'®), ale v pokuse osedlat’ ho, podmanit’ si ho, t. j. bergsonovsky
vloZit' sa do jeho nevyhnutnosti.

Ak sledujeme Smrekovo dynamické zostiladenie Zivota a ¢asu na pozadi nasej lite-
rarnej moderny a Specidlne na podklade Kraskovej lyriky, moZzno konstatovat, Ze tu
dochddza k inverznému preskupeniu stran. V Zivote unika ¢loveku nie€o (pozri Kraskov
motiv permanentnej opozdenosti, resp. premdrnenia prilezitosti — ,,Pride§ s dzbankom —
pozde, pozde...“!") nie preto, Ze &as je rychly, ale preto, e my sme pomali. V ddsledku
toho direktivou Smrekovej poézie nie je retardacia, brzdenie, spomalovanie, ale naopak,
urychlovanie, tendencia vyrovnat vlastny krok s dychom Zivota, s jeho ,,vlnami®, ktoré —
ako napriklad v basni Village and City — ,,valia sa vesele / cez mosty, podlubia, tunele*.'?
Explicitne k uvedenému zrychleniu kroku lyrického subjektu dochddza v Smrekovej
poézii napriklad v zavereénej basni zbierky /ba oci s ndzvom Vers o pondhlani, v ktorej
lyricky hrdina ¢as — konkrétne hodiny, resp. mintity — obrazne $krti, ,,stiska za krk ako
hada“: ,,0j, dobre je to, myslim, pondhlat’ sa, / minuty stiskat za krk ako hada, / kto
klope, tomu Sezdm otvori sa, / a §tastie najde len ten, kto ho hlada. //...// Preto ja pona-
hlam sa v3ade voslep. / Cnost’ ¢aka tam, &i hriech, ¢i nebezpegie? / To vietko jedno je
mi, len nec]:gl zZivot, / kym zaklopem na branu §tastia kone¢ného, / mi ako piesok spod ndh
neutecie.”
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Hoci ¢as — ako vidime — zivot vymedzuje, zmysel ¢asu uréuje zivot. Ponahl'anie ly-
rického subjektu nie je motivované tym, aby mu neusiel &as, ale naopak, pondhla sa,
,»Skrti*“ ¢as preto, aby mu spod noéh neutiekol Zivot. Tam, kde ,,neda sa pocut slovo laska, /
kde €lovek kamsi utekd, / jak poloslepy, hluchym krokom, / ziifal by som si....'* Preto
v Smrekovej poézii nachddzame nielen Vers o pondhlani, ale aj basen Nepondhlat sa:
,» Tak ponahl'am sa niekedy, / ale, hl'a: koéik, cumel’, matka... / DlaZba sa meni na kvety. /
Aksamiet, hodvab, ktory hladka. // Na dietatko sa zahl'adim / a zrazu badam: dost’ mam
Casu. / Naco sa Stvat,, kde zhon a dym? / Slabost'ou sa mi nohy trasu. / Nemdzem bezat:
ekvipaz / sultdna malého ma zdrZza, / v ulici matka drzi straz: / ¢arovna popinava ruza. //
Pomaly idem v sprievode, / ktorého odznakom je cumel. / A slnko Ziari... V prirode / ani
len vetrik nezaumel.“"

Prave v sudvislosti s rozliSenim ,,bezduchého® pondhl'ania, ndhlenia (onen ,hluchy
krok®, ¢o nenacuva zivotu) a dynamiky, v ktorej sa zra¢i zivotnd sila, u Smreka naché-
dzame akoby dvojaky ¢as, dvojaké hodiny — kym jedny sa zastavujui, druhé prave biju,
odbijaju: ,,A za ten Cas ti krv jak ortut’ v ziladch dudle / a hodiny sa zastavuju, / odbija iba
¢as.“!° Ak hodiny a minuty st tu zaiste casom mechanickym, ¢asom, ktory Smrek , stiska
za krk ako hada“, tak ,,udierajici“ ¢as (pozri za¢iatok basne Zlaty ddzd, v ktorej ,,odbija
iba ¢as“ —,,Ako ked’ udiera pasat na antipasat, / také je to, o neviem vypovedat’“”), ¢as
bijuci a pulzujtci, ktory ,,jak ortut’ v zilach dudle®, je casom zivym, ¢asom vitdlnym.

A prave tomuto ¢asu, asu-Zivotu, Smrekova poézia bezvyhradne pritakava, pretoze
tento ¢as zivot unasa. V zaverecnej basni zo zbierky Cvdlajiice dni s ndzvom V pristav-
nej kréme to Smrek vyjadril tymto spdsobom: ,,Keby ste znali, ¢o je to, / ked’ srdce buri
ako vulkén, / nezdrzovali by ste nés! / Ach, Zivot tak je nedockavy, / unasa sebou as!“'®
Preto u Smreka nachadzame také verSe ako ,,na ere$niach zabroneli plody, / marhule sa
ponéhlaji vpred“'’, alebo ,neprestavajte, vody; tedte, vody. / Nijaky Zivel v sile nepre-
staii. / Ni¢oho nebojim sa, €o ide od prirody. / Jej nastavim aj hrud, aj svoju dlaf.«*

Ako vidiet, Smrekova dynamika Zivota, Zivota, ktory unasa cas, sa nesie v duchu
vitalistickej adordcie prirody, ktord v striktnom slova zmysle je jeho ,,domovom... jedi-
nym“.?' Vo viacerych Smrekovych basiiach, ktoré maju charakter akejsi ars poetiky,
poetiky Smrekovej lyriky, sa nanovo potvrdzuje pokrvnd vizba prirody a bdsnika. Ak
hladame vysvetlenie tohto javu v tych intencidch, ako ich tu sledujeme, za rozhodujtci
moment mozno pokladat ver§e z bdsne Predpoludnie z Obrazu sveta: ,;Toto je Cisty
rozum. Priroda. / Prirodu vychutnavat’ — slast' a sen. / Co proti prirode st vietky temné
slova? / Ona je jasna. Duch a sloboda. / Stastny, kto na to pride sto raz znova. / Kto na to
pride dnes, ten nestratil svoj deii.“**
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Priroda. Ona je jasna, duch a sloboda. Toto st prave bergsonovské atributy zivota,
zivota slobodného a tvorivého, neobmedzeného a nesputaného, Zivota veéne mladého
anového. A aj tam, kde Smrek akcentuje odchodné, ba priam protikladné aspekty onej
nezlomnej prirodnej sily, prirodného Zzivlu, Zivota-tatoSa, okridleného kona, aj tam basnik
nachadza dost’ priestoru, dostatok volnosti, slobody na pozitivne sklenutie prirodného
motivu. Ako priklad uvadzam baseti Podjesenny dadzd, pretoze v nej — na rozdiel od
basne Predpoludnie, v ktorej Smrek dal zazniet ,,jasnej* stranke prirody — ozyva sa zivel
»temny* (podotykam, Ze citované verSe nadvédzuju bezprostredne na spominany motiv
,»hi¢oho nebojim sa, ¢o ide od prirody. / Jej nastavim aj hrud’, aj svoju dlai“): ,,Vietkému
podrobim sa, v &om niet lhania. / Zivel, bars temny je, ma priamu rec. / Iba loz, t4 je
hodna preklinania, / tak ako v chrbat bodajiici meg. / Hla, zavyl vichor. Smrt je v jeho
hlase, / a predsa tato Smrt’ je priatel'skd. / Cvala si na mrakavach v podjesennom case /
a bleskmi ako biom zaplieska.«*

Ked'Zze podkladom Zivota a nasledne — prirodzene — aj poézie je v Smrekovej inter-
pretécii okridleny kon, ko, ktory raz prelieta zo stalic na stalice, inokedy zas ako roz-
pravkovy tdto§ letf na horu zvani Olymp, aby zas v novej podobe, podobe Smrti, cvilal
si na mrakavach v podjesennom ¢ase, ani 'udska histéria a osud ¢loveka nie je a nemoze
byt ni¢im inym ako prirodou. A pretoZe re¢ prirody napriek neustalej zmene, dynamike
je ,,nemennd* (pozri verSe z basne Samd jar: ,,som Elovek prirody a vravim rec¢ou pola. /
Kto chce re¢ plagatov, ten nendjde ma doma. / Som v prirode, tam, kde re¢ nemenna
je“** alebo — hadam ete lepsie — vers z citovanej basne Podjesenny dazd’: 4 jednotvar-
na re¢, ¢o jednotvarna nie je**), taky je a taky musi byt aj Zivot &loveka. Preto Pudska
histéria i Pudsky osud je Smrekovi predovsetkym prirodou, je veénou metamorf6zou
alebo priamo ,,botanikou*.

Tak napriklad v bdsni Bdseri o krdsnej matke sa Zivot obnovuje prelievanim matky
do dcéry (,,Uteka Zivot ako rieka, / z dcéry sa matka stane raz / a po rokoch sa zopakuje /
metamorféza krds“?®), v Slovenskej piesni sa otacaju kola velikych ¢asov (,,Mladost a silu
naSu neskroti / fantém / otravujuci Zivoty. / Tu pieseii naSa vola: / otacajte sa, / objimajte
sa / velikych ¢asov kold! / — a diabli od nés boéia. / A vy, &o rodni nasi ste, / vy vidite
acitite: / ako vés k srdciam vinieme / cez dni a cez staro&ia!“*’) a v Domdcej iilohe
z Obrazu sveta sa Smrek ,,ako Ziak“ byliny preSujuci v horlivom svojom srdci ohlasuje
zas ve&nou re¢ou botaniky (,,Och, aké je to re¢! Profesor botaniky / snad’ njde zmysel
v nej a v notes neveliky / znamku mi napiSe. Ale ¢o iné vedy? / Ja vietky ostatné necham
si naposledy, / chémiu, fyziku... Len histériu sveta, / ti nechcem odsunut’; je s botanikou
spita. ).

Hoci prirodné (= ,,botanické®), cyklické sklenutie asu v Smrekovej poézii — a to
v bezprostrednej €asovej naslednosti po poézii slovenskej literarnej moderny, v ktorej sa,
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zaiste pod silnym dojmom atmosféry fin de siecle, prad zivota ¢&i rieka asu akoby rutila
k obrovskému vodopddu, k onému kraskovskému ,,velkému ml&aniu® ¢i ,,poslednému
rataniu“®’ — protivy Zivota znatne vyrovnalo, zaoblilo, zharmonizovalo, smrt v jeho
,obraze sveta“ je predsa len dramatickym ¢i dramatizujucim prvkom. Ak sa Smrek
vo svojej poézii celkovo l'ahko prenaa ponad protiklady minulého a pritomného, matky
a dcéry, nového a starého, vekov a dneska, lebo v osnovach svojho ¢asu akcentuje vita-
listické trvanie Zzivota, jeho pretrvavanie (pozri napriklad odvijajuci sa tok reflexie
v basni Neslychané, kde staré a nové, dnesné a vecité si navzajom podavaju ruky, smre-
kovsky sa objimajtic: ,,Zivot a §tastie v oby&ajnom slove / viac obsiahnuté st nez kde-
kol'vek. / O, slovo moje staré¢, vzdy bud’ nové, / svet oCaruj, bud’ dnesok, a bud’ vek!“30),
tak zo€i-vo¢i smrti dochadza u Smreka vzdy k akémusi vyboc&eniu, vypukline v kolese
zivota, k zvyrazneniu ¢i vysunutiu ¢asu, casového momentu, ktory napadne ukazuje na
necas, na smrt, na katakomby smrti.

Velmi dobre to mozno pozorovat' v Smrekovej poézii ,,proti noci®, v bdsnickych
zbierkach Hostina a Studna, v ktorych sme Citatel'sky neustale konfrontovani s ¢asovym
Heraz®, dnes”, rokom ,,1941% (Roma 1941), ,,1942* (Praha 1942) a pod.: ,,O Kristov kriz
a o dva kriZe lotrov / na Golgote dnes basnik oprety / prst dri v nezahojitelnej rane. !
Alebo: ,,Vzyvam ta, krdsne meno bacardi, / privoldvam t'a, martel, hennessy a mumm, /
prid’te zas zaujat’ si svoje miesta / pod duse mojej klenbu goticka, / kde teraz pradu Cier-
ne svoje siete / pavici stra¥nych dim.*** Prirodzene, J. Smrek toto hrozné a hrozitdnske
Hteraz® a ,,dnes” nemohol neustivztaznit ani s centrom, osou svojej poézie, s obrazom
okridleného kona (,.krasneho zvierata‘), ktory — ak uz v tomto smrtnom necase nelieta —
aspori dviha hlavu a ,,k oblakom sa diva“: ,,Hl'a, pySny ¢lovek, / tvorstva koruna, / diva
sa na kone a zavidi. / Co zavidi im? / Oblaéne hrdy postoj / a gesto slobody. //... //... ja
chytil by som konskd $iju / a plakal jak na milenkinej hrudi. / Kto mi dnes tému dd pre
poéziu, / jestli nie kon, to Cisté krasne zviera, / ktorého vzneSenosti tazko sa najde rovno
/ v radoch T'udi? // K61l zaerdzi a na tom zélezi, / ¢i place z radosti, ¢i place pre ti gulku,
/ €o sa mu vryla v hrud’. / Bo hlava konska vzdy k oblakom sa diva / a nikdy nerozoznas,
/ & vzyva Zivot a &i vzyva smrt .«

Napriek tomuto ¢asovému vybodeniu, asovému anakolutu, t. j. smrti ako vypukline
v cyklicky sa otagajicom kolese Zivota, J. Smrek napokon aj motiv smrti sklenie
vo svojej poézii v intenciach vitalisticky interpretovaného Zivota, okridleného konia, a to
tak v rovine osobnej i nadosobnej. Ak v prvom pripade u Smreka zaznie — som ,,vitaz
smrti“, musim byt vitazom aj v smrti (,,Ja hlavu chranim si, ako si duSu chrdnim, / jak
srdce chranim si, aj ked’ je utyranym, / jak dsmev chranim si, aj ked’ sa s placom miesa, /
jak silu chréanim si, aby vZdy bola svieza. // Silu si zachovat’, aj ked sa zuby lamu, / cestu
si zachovat, ¢o vyvrcholi dramu, / pocel si zachovat,, aby aj v smrti chutil, / to chcem,
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a poviem si: teraz som vitaz smrti?*), tak v druhom pripade je to vitazstvo nad smrtou.

Piatu symféniu, ktorti datoval diiom 24. marca 1943 zakoncuje tymito verSami: ,,Jediny
zérez sldka konéi prud. / Lez hrdlo tigrovo sa eSte nepodddva. / T4 jedna veta, ta sa
skong¢ila, / lez nemyslite si, to eSte nie je smrt’, / to je len nova slava.“* Preto poézia
J. Smreka, jeho laska a jeho krasa, jeho Zivot a sloboda su kone, kone vrané, bez ktorych
basnik nema pokoja a ktoré bez neho, basnika J. Smreka, by nenasli, a ani nemohli najst
pokoj: ,,Neslychané, / o je to poézia, / niet nad tiu bozku, ani ndpoja. / Zapriahol som
vas, slovd, kone vrané, / bez vas ja nemam, / bezo miia nemate vy pokoja.«*

[l

SUMMARY

This contribution is based on relations and similarities between Smrek’s lyrical poetry and Bergsonian
vitalism and dynamism. On the basis of the analysis of the motif of horse in Smrek’s poetry the author comes
to conclusion that Smrek, using the same lyrical vocabulary and the same image, namely that of galloping
days or a flying horse, coordinates two opposite sides of life. He has in mind its creative force and freedom as
well as its determinedness and inevitability. In connection with this element freedom of life interpreted in
vitalistic way in Smrek’s poetry does not lie in the attempt to contradict its dynamism, in the attempt to ,,stop*
the flow of time as the author can find it in the poetry of Slovak literary Modernism, but in the attempt to
saddle and subdue it, i.e., in a Bergsonian way in a will to be situated in its inevitability.
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