dlhy ¢as uprostred pocetnej chorvatskej emigracie v mestec¢ku Punta Arenas v Chile. Tu
zbiera faktograficky material, ktory sa neskor stane zédkladom jeho rozsiahlej patzviazko-
vej romanovej kroniky z prostredia juhoamerickych chorvatskych vystahovalcov Mat
vola (1926-27). Po navrate do Eurdpy zistuje, Ze iba s tazkostami mdze zladit' novu
Zivotnu realitu s moZznostami svojej literarnej metddy a $tylovych postupov. Pévodnu
prostotu a uspornost’ vyjadrenia, ako aj dialogicku $tylizaciu vyjadrenia nahradil rozpi-
navym a meditativnym monologickym principom rozpravania, ¢im chcel priamo timerne
vyjadrit’ zlozitost problematiky, ktoru si predsavzal riesit. Intelektualizicia a moraliza-
torstvo K. pristupu ku skuto€nosti sa prejavili v jeho dvoch historickych roménoch
s narodnohistorickou tematikou z r. 1929 Luké$ Blahosej Krason a Bohumil Valizlost
Zabor. Nimi ukon¢il svoje prozaické dielo. K. sa okrajovo venoval aj dramatickej spisbe.
Napisal tri divadelné hry. Stvordejstvova hra Komasacia (1889) je v porovnani s ostat-
nou vtedajSou slovenskou dramatickou spisbou pozoruhodnd nielen tym, ze ide o prvu
realistickd hru so socidlnou problematikou, ale aj faktom, Ze bola zaroveii ¢inohrou s naj-
vysSou literarnou uroviiou, aki v tomto obdobi nedosiahli ostatni slovenski dramatici.
Druha (Bactichovie dvor, 1922) a tretia hra (Obeta, 1924, knizne 1964), st z divadelného
hl'adiska malo vyrazné. K. sa sporadicky venoval aj literarnej publicistike, najma kritic-
kej ginnosti. Pre literarnu histériu je osobitne podnetna jeho tivaha o roméne E. M. Solté-
sovej Proti prudu (1894). @ Suborné dielo: Zobrané spisy Martina Kukucina I-XXXII
(1910-44); Dielo Martina Kukuéina I-XXI (1955-71). @ Literatara: A. Mraz, Popre-
vratové dielo Martina Kukucina, 1953; Kukuc€in v kritike a spomienkach, Bratislava,
1957; J. Noge, Martin Kukuéin tradicionalista a novator 1-2, 1962, 1975; Z. Klatik,
Literarne vztahy Slovakov a juznych Slovanov, 1968, s. 243-57; M. Pridavkova-
Minarikova, Textologické a Statistické problémy Kukuéinovho diela, 1972; O. Cepan,
Kukuginove epické istoty, 1972; J. Juriek, Martin Kuku¢in, Zivot putnika, Bratislava,
1975; M. Tom¢ik, Literarne dvojobrazy, 1976, s. 33—67; J. Steveek, Moderny slovensky
romdn, 1983, s. 17-42.

Jan Gbiir

ROY Vladimir, 17.4.1885 Kochanovce — 6.2.1936 Novy Smokovec, basnik, preklada-
tel, predstavitel’ slovenskej literarnej moderny. Pochadzal z rodiny evanjelického faréra,
matka bola dcérou J. M. Hurbana. Vystudoval evanjelickt teologiu v Bratislave. Pocas
stadii spolupracoval s &asopisom Prudy, bol redaktorom Dennice. Roku 1910 bol na
pozvanie publicistu Setona-Watsona (1879-1951) na Studijnom pobyte v Skétskom Edin-
burghu. Od r. 1912 bol fararom v Puchove, 1. sv. vojnu prezil na ruskom a talianskom
fronte, po jej skonceni opét’ pdsobil ako kiiaz. V rokoch 1925-27 sa venoval iba prekla-
dom a vlastnému pisaniu, z existenénych dévodov sa vsak musel vratit k povodnému
povolaniu — pdsobil ako farar v Bukovci, od r. 1934 zil na déchodku v Martine. — R. bol
typom literarne erudovaného a s¢itaného autora. Prvé basne uverejnil r. 1907, publikoval
v Dennici, Pradoch, Zborniku slovenskej mladeze (1909), ale aj v Cirkevnych listoch,
Slovenskych pohladoch a Narodnych novinach. KniZzne tvorbu z tohto obdobia predsta-
vil az v zbierkach Rosou a tfnim a Ked’ mizni hmly (obe 1921). Aj preto mozno jeho
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prvé tvorivé obdobie ohranic¢it’ rokmi 1907-20 (druhé faza 1921-36). Pisal vela — intim-
nu, ibostnt a prirodnu lyriku, tiez reflexivnu poéziu predchnuti socidlnym patosom.
Z domdcej literatiry bol silne ovplyvneny Kraskom, inspirovali ho Jesensky, Gall, Vo-
truba (ako kritik i ako basnik A. Klas), zo star§ich Hviezdoslav, Vajansky. Oznacuje sa
za najsymbolistickejSieho basnika slovenskej moderny, ale zaroveii za typ ,,receptivne-
ho* tvorcu (S. Smatlék). Ozvennost’ R. poézie viedla niektorych badatelov k nazoru
o jeho bésnickej nevyhranenosti a Stylizovanosti (M. Géfrik). Napriek formalnej i obsa-
hovej pribuznosti s tvorbou inych vSak R. poézia nie je epigdnska, jeho bdsne su dprimne
mienenymi vypoved’ami modernisticky rozorvaného subjektu o vlastnych emocionalnych
a intelektudlnych krizach. Poézia bola pre R. aktom sebavyjadrenia, tvorivym krédom
bolo vlozit do slohy to, ¢o autor citi, odzrkadlit ndladu duse. Prave vd’aka R. basnickej
aktivite sa vyrazové a motivické inStrumentdrium symbolizmu v slovenskej literatire
rozsirovalo a kanonizovalo. Za pomoci impresionisticko-symbolistickej poetiky vyjadro-
val pocitovy svet generacie modernistov, dobovi rozlomenost’, pocit oneskorenia, tra-
gického nenaplnenia (programovou je baseil Jak kebych dvoje dusi mal..., 1909). Stbez-
ne vSak vyuzival lyrizmus starSieho, hviezdoslavovského obdobia a snazil sa o prepoje-
nie oboch estetickych tendencii (napr. spajanie basni do cyklov — Temné lalie a Tristia
zo zbierky Rosou a tfnim). Z toho prameni aj jeho ¢asto konstatovana ideova a umelecka
rozkolisanost. R. lyricky subjekt je psychicky senzibilné individuum, ktoré sa ponéra do
dekadentnych depresii, smutku a nostalgie, je to bytost' nevybojna, statickd a pasivna,
tuziaca vSak po geste vitalistického vzopdtia a aktivity. V dvoch symbolistickych béasiiach
v préze Brezy, Zvony (1910) zobrazil R. krizu moderného subjektu, hl'adanie zmyslu
zivota a zivotnej sily. Niekedy ma sklony k nabozenskej rétorike, k abstraktnému vyjad-
rovaniu, vtedy smeruje k alegérii, symbolika sa stdva jednoznaénejSou a povrchnejSou.
Mnohoraz opusta symbolistickil ndznakovitost, veci pomentva priamo, deklaruje. Na-
priek sklonom k improvizécii sa obe prvé zbierky vyznacuju formalnou prepracovanos-
tou, kultivovanost'ou basnického vyrazu, typicka je hudobnost versa (viaceré basne boli
zhudobnené, zbierku Rosou a tfrnim R. popri I. Kraskovi venoval aj hudobnému skladate-
Povi M. Schneiderovi Trnavskému). Dalsie zbierky Perufou sudba méva a Cez z&voj
(obe 1927) priniesli uz poprevratovi tvorbu, Iibostnti a spologensku lyriku, reflexivne
a prilezitostné verSe. Smeruju k ver§ovej uvolnenosti. Roku 1933 pripravil zbierku Zvl-
neny prameii, ostala v8ak v rukopise (knizne az 1963). R. sa ststavne venoval preklada-
tel'skej ¢innosti. Ovladal Sest’ cudzich jazykov, prekladal najmé z angli¢tiny (Dickens,
Galsworthy, Wells, Scott, Shakespeare, Byron, Poe), nemliny (Goethe, Hauptmann,
Heine, Rilke), madar¢iny (Jékai, Ady), francuzstiny (Dumas). PreloZil libreto k prvej
slovenskej opere J. L. Bellu Kova¢ Wieland. @ Literattra: J. Brezina, Basnik Vladimir
Roy, 1961; M. Gafrik: Poézia Slovenskej moderny, 1965, s. 267-301; S. Smatldk, Dve
storoCia slovenskej lyriky, 1979, s. 271-78; Z. Niedzieta, Stawistyczne studia literackie
od renesansu do wspolczesnoséi, 1994, s. 131-45.

Dana Krsdkovd
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