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The area of comparative literary thought gen-
erally known as East-West studies is a specific
constituent of intercultural discourse, often
theoretically unattended and burdensome to
carry out. These intercontinental compara-
tive studies, which are focused on investigat-
ing relations, contacts, or contextuality, par-
ticularly the complex interliterary network
linking structurally and typologically diver-
sified cultures, tend to remain within the
area of methodological proclamations, or are
empirically limited to inventories of transla-
tions or outlines of reception perspectives.
What matters is not only the spiritual and
geographical remoteness of the researcher
from the subject of study, but also the inter-
disciplinarity of scientific approaches which
make up a peculiar fusion of post-colonial
theory (decolonisation poetics), oriental
studies, hermeneutic philosophy, and ima-
gological thought. According to Earl Miner,
one of the main figures of intercultural com-
parative studies, this research should aspire
to understanding, or elucidating the cultural
dissimilarities or “otherness” of such literary
traditions and poetics that are demonstrably
different due to their geographical (conti-
nental) and poetical remoteness and “dispar-
ity” (Comparative Poetics. An Intercultural
Essay on Theories of Literature 1990, 5-6). It
hardly implies registration of genetic con-
tacts or typological context, rather it is cen-
tred on creating a theoretical discourse that
would make way for universally acceptable
truths behind the deconstruction of axioms
acknowledged by Western (Euro-American)
literary scholarship.

Comparative study of historically unre-
lated critical traditions, such as Western and
Chinese thought, is more fruitful if it is more
theoretical than practical. Contrasting these
traditions through a poetological system, for

example, may reveal which critical concepts
are universal and which are specifically lim-
ited to a vernacular cultural tradition. Para-
doxically, the struggle against “centrisms”, as
they were qualified by Dionyz Durisin (Co je
svetovd literatira? 1992, 78-79), or Edward
Said (Orientalism 2003, 3), takes for granted
the systematic questioning of the recep-
tional-communicational concepts which
facilitate the recipient’s intake of the phe-
nomena coming from the “foreign” culture
and converting them structurally into his/
her code in order to understand them. One
of the reasons for intercultural comparative
studies approaching “otherness” more inten-
sively and more completely is due not only
to the fact that they deal with their subject
in the same way as translatological concepts
(through which “otherness” is by definition
levelled), but also to specific methods that
reversely re-define this area of research in
the intercultural sphere. Such anthropolog-
ical thought can be found in the works of
travellers who in antiquity, the Renaissance,
and the Enlightenment applied themselves to
comparing the customs, morals and manners
of people living in non-European civilisa-
tions. On their explorations, these travellers
did not record real segments of a “foreign”
nation or the substance of extra-textual real-
ity, but through metaposition, i.e. by using
linguistic-syntactic periphrases, they formu-
lated an ideological structure of the world.
When Eurocentrism was first open to
dispute, namely in the latter half of the 18th
century, monolithic ethnocentrism as man’s
age-old disposition to explore and interpret
the world from the perspective of his/her
own community came under fierce criticism.
In this respect, philologically conceived com-
parative studies sometimes neglected seman-
tic variations of the term culture which, until
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the end of the 19th century, had a telling axi-
ological dimension narrowing the scope of
observed cultural features to positive values.
These were generally believed to contrib-
ute, within the expectations of rationalistic
enlightenment, to the evolutional progress
and humanisation of man. The necessity to
de-ideologise the perception of “otherness”
or “strangeness” is proclaimed, to a varying
degree, by contemporary concepts of inter-
cultural and hermeneutic cultural studies
which surmise that “foreign” cultural space
emerging in our mind does not exist in itself,
because texts are a complementary reflection
of objective reality, an expression of a certain
fiction. Reference can be made to Franco
Moretti’s theory of mental maps which
through reducing motivic elements and their
spatial abstractions construes interliterary
networks and in doing so highlights relevant
and often hidden textual features. Literature
is understood here not through a description
of individual texts but through an analysis of
“big data” which reveal the structures of liter-
ary phenomena.

This is also the methodological grounding
of Robert Gafriks monograph Zobrazovanie
Indie v slovenskej literatiire (The Portrayal of
India in Slovak Literature), which uses an
interdisciplinary approach to examine the
picture of Indian culture and identity against
the context of Slovak notions of this vast
region from the early 19th century to the pre-
sent day. Far from writing a traditional his-
tory of Slovak-Indian political and cultural
relations, Géfrik realises that the represen-
tation of a “foreign” landscape is not based
on actual geography, but is more rooted in
the reader’s mental image. Therefore, he not
only devotes his attention to the reflection of
Indian geography in Slovak literary criticism
and cultural discourse, but he also explores
how productive the critical methods prevai-
ling in “Western” literary scholarship can be
in reconstructing the European fascination
with the phenomenon of India.

A judicious literary comparatist, Gafrik
demonstrates erudite knowledge of the
Western reception of the Orient and Orien-
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talism in Western Europe, in particular, in
the Anglo-Saxon and German world. He has
pursued this research for a long time, namely
in his previous publications, such as Hra
s cudzou kultirou. K recepcii staroindickych
latok a motivov v nemeckej literatiire (Playing
with Foreign Culture. The Reception of Old
Indic Themes and Motifs in German Liter-
ature, 2009) and Od vyznamu k emdcidm.
Uvaha o prinose sanskrtskej literdrnej tedrie
do diskurzu zdpadnej literdrnej vedy (From
the Meaning to Emotions. Reflections on
the Contribution of Sanskrit Literary Theory
to Western Literary Discourse, 2012), sur-
veying in great detail the representation of
Indic themes in German culture on the one
hand, and more precisely specifying the West
European, particularly German, concept of
Orientalism, which became one of the phil-
osophical impetuses for German Roman-
ticism to present the image of India as the
ideal landscape of the original homeland and
incorrupt morals. Their popular-scientific
companion Farebnd India (Colourful India,
2017), co-authored by the Slovak Indologists
Dusan Dedk and Anna Rdacovd, represents
a graphically impressive chronicle supple-
mented by literary extracts and introducing
the Indian past and present to a wider public.

The monograph is of moderate length,
and excerpts were published in periodical
form between 2008-2017. It consists of six
chapters, an introduction, an index of names,
and an editorial note. Its text may consist of
partially separate passages, but although
these were written for various purposes over
the period of a decade, they are never trun-
cated or fragmentary. On the contrary, they
comprise an intellectually and composition-
ally interconnected whole. The methodologi-
cal introduction, “India a Slovensko v §ir$ich
kultarnych stvislostiach” (India and Slovakia
in a wider cultural context), describes inter-
cultural communication between Europe
and India, interest in the study of Sanskrit,
and the emergence of comparative linguis-
tics, paying special attention to the differ-
ent concepts embraced by English colonial
expansion on the one hand, and those tied
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to the philosophical-aesthetic reception from
the German Enlightenment and modernism.
In reference to the now classic publication by
Edward Said (1978, 1st ed.), Géfrik consid-
ers the delimitation of the term “Orient” (the
geographical area east of Europe, confined
only to the Near Orient and India, or the ter-
ritory including also East Asia, i.e., Japan and
China?) in contrast to “Orientalism” where
Gafrik, in agreement with the American com-
paratist Dorothy M. Figueira (Translating the
Orient. The Reception of Sakuntala in Nine-
teenth-Century Europe 1991, 10), questions
the simplified antagonism between imperi-
alists and their victims, that i.e. the explic-
itly negative consequences of Orientalism,
regarded as a monolithic topic of West Euro-
pean Orientalist discourse. The contingency
of Central European or national variations of
Orientalism thus admits different forms of
the study of “otherness” only because Cen-
tral Europe is lacking the colonial past and it
used to fall victim to Orientalism itself.

Let us mention early 20th-century
French Slavonic studies, which have been
institutionally incorporated into “orientalist
research”. Géfrik is right in saying that it is
impossible to portray India in Slovak litera-
ture (which applies to Czech culture as well)
and solely accept the notions of Orientalism,
exoticism, etc.; it is necessary to explore the
specific shapes and functions of these images
in the domestic system, in connection with
“breaks” and watersheds in Slovak cultural
history, or in the Czech-Slovak extent. This
approach to systemising and interpreting
voluminous literary materials influenced the
organisation of individual chapters in the
monograph: premodern images of the Ori-
ent, which correlate with the West European
view and so are mentioned only marginally,
followed by 19th century Romantic images,
modernist visions between the wars, socialist
concepts in the latter half of the 20th cen-
tury, and present-day images which are ide-
ologically more open to Indian religious and
spiritual traditions.

The literary-historical exposition com-
mences with the second chapter entitled
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“Objavenie’ Indie v slovenskej literatdre
19. storocia” (The “Discovery” of India in
19th-century Slovak literature) and docu-
ments the interest in Indian culture in the
works of Jan Kollar and Ludovit Stdr, the
two pivotal Slovak national revivalists. It
was especially Kolldr who clung to the idea
of the Indic origin of the Slavonic people,
which was most conspicuous in his treatise
Slava bohyné a piivod jména Slaviw ¢ili Slav-
jantwv (The Slava goddess and the origin of
the name of Slavic or Slavonic people, 1839)
where he communicated his idiosyncratic
(almost fantastic) historic and philologi-
cal expositions of the relationship between
the Indic and Slavonic gods and goddesses,
such as Slava being derived from the name of
Svaha, the wife of an Indic god. Kollar’s anal-
ysis of Sanskrit roots was admittedly based
on Dobrovsky’s observations on structural
analogies between Sanskrit and Slavonic
languages. Nevertheless, they were mere
conjectures fostered by his belief about the
shared identity of Sanskrit and the proto-In-
do-European language. Although Kollar’s
theory of the Indic origin of the Slavonic
people has been replaced by the theory of
the Aryan invasion and Sanskrit has lost
its importance as the immediate model for
European, including Slavonic, languages,
Slava bohyné in a way shows the latent links
between poetry and scholarship in Kollar’s
texts, which can be instrumental in further
clarification of the philosophical inspirations
of Slavy dcera.

The proposition about the pantheistic
origin of Slavonic songs, tied in with local-
ising the original Slavonic homeland in
India, was also supported by Star, whose
concept, highly appreciating the Sanskrit
system of declinations, was inspired by the
German linguist Franz Bopp. (Stur’s notion
of “namerenost” [heading towards] convey-
ing the subject’s attitude to the verbal pred-
icate has been transmitted to contemporary
grammar as an intention behind a verbal
action). Stir was convinced, in agreement
with Hegel’s philosophy of history, that the
idea of progress moved from East to West,
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because Indians held Nature above ideas,
whereas, in antiquity, spirit and Nature were
in harmony. Stdr’s fundamentally negative
regard of Indian culture and his celebration
of European civilisational mission notwith-
standing, in the treatise Slovanstvo a svet
budiicnosti (Slavdom and the World of the
Future, originally written in German circa
1852-1853 and first published in Russian in
1867), Géfrik finds latent statements antici-
pating the untenability of the English colo-
nial endeavour in India.

The chapter “India v interkultirnych
stretnutiach prvej polovice 20. storocia’
(India in the intercultural encounters in
the first half of the 20th century) presents
an interesting cultural-historical episode
describing a Maharaja’s visit to Piestany,
which attracted special public and media
attention. In this context, in the interwar
presentation of the Indian phenomenon in
Slovak culture, Gafrik reinstates the life story
of Marek Lubosinsky, a naturalised Russian
exile and manager of the Thermia Hotel in
Piestany. Lubosinsky accepted the Bhopal
nawab’s invitation to reorganise the manage-
ment of the vice-royal court and spent seven
years during World War II in India. He was
accompanied by his wife Viera Lubosinska
(1897-1978), whose Indian impressions
were recorded in Russian and published by
Anna Réacova and Dusan Deak in 2006-2007
under the title Indicky dennik (Indian Diary).
These memoirs, vaguely similar to E. M. For-
ster’s account The Hill of Devi (1953), as well
as his celebrated novel A Passage to India
(1924), stand as an original, realistic testi-
mony about Indian life during the disintegra-
tion of the colonial system and the difficult
birth of independence. From the imagolog-
ical perspective, they authentically attest to
social and ethnical disagreements in modern
Indian reality as perceived by a Slovak intel-
lectual of Russian descent who is in love with
historic India, not the India she witnessed.

The same chapter also includes a brief
description of life and works of Jan Maliarik
(1869-1946), a utopian priest who was per-
haps the Slovak intellectual most influenced
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by Indian philosophy. His large literary out-
put, comprising a number of novels and
novellas, involves the fine fiction of Sulabhd
(not published until 1992), and above all,
journalistic and religious tracts and mani-
fests which combined the moral accentua-
tion of the spiritual search for absolute truth
with the idea of a global universal state and
lasting peace. Incidentally, Maliarik’s panso-
phic writings were consistently based on Old
Indic, Vedist, and Buddhist texts, assuming
Sanskrit as the source of all European lan-
guages. According to Gafrik, this Slovak
priest, who mastered more than ten lan-
guages including Sanskrit, purposely grafted
onto his interpretations of Indian culture his
own theosophic and pacifist ideas, unified by
the directive requiring the declining West to
return to its Indic roots and to integrate the
spiritual wealth of the East into its philoso-
phy.

The image of independent India in
socialist Czechoslovakia presented in the
chapter “Socialistické priatelstvo, roman-
tické ocarenie a basnické vyobrazenie Indie
v slovenskej literatdire v rokoch 1945-1989”
(Socialist friendship, romantic enchantment
and poetic portrayal of India in Slovak liter-
ature in 1945-1989) brings back one of the
fundamental imagological issues. It enquires
whether and how the image of remote
countries and cultures is altered by con-
temporary cultural and political discourse,
together with its terminology and semantics.
Within the span of 1945-1989, the question
is how the common ideology of socialism
influenced the image of India in Slovakia.
Although in this period India was aligned
with the “third world” (or “non-aligned
countries”), the socialist block viewed India
as a potential partner in the “struggle against
Western civilisation”, showing increased
interest in contemporary culture, which was
to converge to its system of values. Gafrik
refers to the scientific and fictional texts of
two diplomats, Herman Klac¢ko (1913-1996)
and Milo$ Ruppeldt (1922-1967), as well
as a poetical reflection of India in the trav-
elogues, prose writings and poems of such
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authors as Alfonz Bednar, Anton Hykisch,
Jan Stacho, and Eugen Gindl. Of particular
value is Gafriks discovery that India’s image
at the time was not ideologically monolithic,
vacillating between a naively romantic view
and rigorously socialist presentation, which,
contrary to the postcolonial situation after
World War II, paradoxically disclosed virtual
aspects of latent colonialism, i.e. the convic-
tion about the inevitable colonisation of the
third world in the form of a victorious social-
ist revolution.

The following chapter, “Spoznavanie
Indie v slobodnych podmienkach po roku
1989” (Exploring India under the conditions
of freedom after 1989), defines the 1990s
as a turning point in the Central European
perception of India. With the removal of
ideological barriers and the arrival of unre-
stricted travel, new travel books appeared,
prompting more intense reflection of expe-
riences in literature, yet the democratising
accessibility of exotic lands to a wider pub-
lic did not preserve the literary aesthetic
qualities of previous times. At present, it is
Jan Litvak (b. 1965), a representative of the
“barbarian” generation, whose travelogues
and books of poetry bear the intertextual
traces of the Indian phenomenon. When
interpreting LitvaK’s texts, Gafrik respects
the opinion of Slovak literary criticism about
the simplified binary opposition between the
veracity of Indian life values and the falseness
of the Slovak model of civilisation; this con-
tradiction results in the fact that the author
becomes a stranger in his own culture. His
admiration for the formally accomplished
Upanishads, presenting no ideas nor express-
ly-formulated hidden meanings, reflects the
romantic character of Litvak’s perception
of India. Out of many works dealing with
the spiritual wealth of India, Gafrik item-
ises Robert Bielik, Marian Sidlik, Ladislav
Volek, Dorota Nvotovd and other authors,
among whose books he especially appreci-
ates Nvotovds critical approach in the trav-
elogue Fulmaya (2011). She views Indian
reality ironically, preferring the archetype of
common life to tourist sightseeing, and she
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is fascinated by the contradictory, multilay-
ered mosaic mingling poverty and squalour
with spiritual purity. The monograph is com-
pleted by a brief survey of Slovak translations
of Indian literature, written both in English
and in Indian languages, from the mid-20th
century to the present day.

Gafrik's monograph outlines the develop-
mental contours of the Slovak image of India,
showing the high standard of Slovak Indol-
ogy as well as the domestic comparative tra-
dition which implements a critical approach
to modern concepts of comparative litera-
ture. GafriK’s style is professional, yet com-
prehensible, avoiding abstract theorising; he
can describe the problem and clearly explain
it. Theoretical passages are supported by lit-
erary-historical argumentation revealing his
knowledge of Indian culture not only within
the cultural context but even “inside”, from
the vital experience of the observer. Most
importantly, he excludes the genealogical
comparison of genetic contacts, motifs, and
thematic wholes or poetics. In the spirit of
intercultural comparative study, he adheres
to the principle worded fifty-five years ago
by René Etiemble in his book Comparaison
rest pas raison (1963): “lors méme que deux
littératures n’ont pas eu des rapports histori-
ques, il est légitime de comparer les genres
littéraires qu’elles ont, chacune pour soi,
élaborés” [“Even when two literatures have
not had historical relations, it is legitimate to
compare the literary genres they have each
developed for themselves”] (65).

The monograph thus outlines the field
of enquiry into the intercultural dialogue
between India and one of the smaller Cen-
tral European literatures. It can be expected
that the awareness of dissimilarity between
Indian and Slovak cultures will necessitate
further research into different functions of
the thematic wholes and genre structures,
dominant in both literary systems contrary
to their “disparity” or “un-relatedness”. In
the words of Earl Miner, such an investiga-
tion should take account of the fact that the
nonexistence of some themes and genres can
be substituted by the presence of other genres
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and themes in different contexts (Compara-
tive Poetics. An Intercultural Essay on Theories
of Literature 1990, 17-18). In addition, more
attention should be given to the specificity of
“imagotypical” structures appearing in artis-
tic and journalistic texts, because our famil-
iarity with a “different” or “foreign” country
is influenced and manipulated primarily by
media, not by literature as art. Therefore,
are these imagotypical structures distinct
from the stereotypes produced in factual,
non-literary texts? It is the very semantic
area between the referential relation, handled
by utilitarian texts, and the potentialities of
artistic literature to generate fictional worlds
with their own concepts of “otherness” that
determines imagological discourse, which

is, to some extent, independent of external
reality. Still, it is necessary to preserve a cer-
tain scepticism relativising “the truthful-
ness” of our knowledge - of which Gafrik is
aware. The study of reciprocal notions and
the conscious search for otherness through
the textual images of the strange is rooted
in ideology, always defending the interests
of particular individuals or groups. In inter-
cultural reflection, imagological thought not
excluded, the key role must be played by an
analysis of sociological and semiotic dis-
courses which confine the transfer of multi-
cultural diversity to a new “global” uniformity.

MILOS ZELENKA
Constantine the Philosopher University in Nitra,
Slovak Republic

MIRCEA MARTIN — CHRISTIAN MORARU — ANDREI TERIAN (eds.): Romanian

Literature as World Literature

Oxford: Bloomsburry Academic, 2018. 376 s. ISBN 978-1-5013-2791-9

Zbornik $tadii Rumunskd literatira ako sve-
tovd literatiira je dielom patnastich histori-
kov literatury, literarnych kritikov a teoreti-
kov péovodom z Rumunska. Su medzi nimi
aj autori, ktorych (itatelska obec Casopisu
World Literature Studies pozna z ¢isla veno-
vaného vynimo¢nym osobnostiam rumun-
skej kritiky a literatary pdsobiacim vo svete
(¢. 3, 2015). Iba jeden z nich, Christian
Moraru, posobi na Univerzite North Caro-
lina v Greensboro, v USA.

Nazov zbornika ma charakter manifestu.
Nielenze dobre vystihuje jeho zameranie,
pretoze $tudie sa tykaju najma tych rumun-
skych spisovatelov, ktori sa uz do istého
medzinarodného povedomia v minulosti
dostali, ale ako tvrd{ autor predslovu ,The
worlds of Romanian literature and the geo-
politics of reading® (Svety rumunskej litera-
tary a geopolitika ¢itania) Christian Moraru,
spolo¢ne s Andreiom Terianom sa pokusili
postavit manifest nového, zatial nevyskad-
$aného pristupu. Ten pristup by sme mohli
nazvat dekonstrukciou narodnej literatury
a jej rekonstrukciou v kontexte svetovej
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literatary (reterritorialization, reworlding).
Spisovatelia, ktorym sa zbornik venuje, zili
a ziju v Rumunsku, no autori ich ukazuju ako
stcast svetovej literatdry. Nie je to obvykly
postup, pretoze vic¢$ina dejin literatdr pred-
stavuje spisovatelov ako stcast narodnej
literatary a len miestami ich prirovnava
k autorom z inych literatdr. Tu sa suvislosti
s vyvinom narodnej literatiry odsuvaju do
uzadia a doraz sa kladie na momenty, ked
sa rumunska literatara zviditelnila aj na
rovine svetovej literatiry. Autori nehladaja
vplyvy, ale pozorne prechadzaji celou his-
tériou rumunskej literatary a objavuji v nej
momenty, ktoré dokazujt synchrénnost lite-
rarnych javov, diel a myslenia v Rumunsku
a vo svete. Zbornik je vdaka tomuto pristupu
mimoriadne homogénny. A to aj preto, lebo
véetci pouzivaji rovnakd terminologiu, pri-
stup i vychodiska. Navyse, kazdy autor venuje
velka Cast svojej stadie mysleniu o svetovej
a postkolonialnej literature a vyraz myslenie
(thinking) v uvedenych kontextoch aj pou-
ziva. Kazdy prispevok vychddza z aktudl-
nych gnozeologickych koncepcii v literarnej
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vede, pri¢om casto podava rozsireny vyklad
tych terminov, ktoré si sam prispdsobil.
Samozrejme, niektoré mena sa vo vykladoch
stdle opakuju - v dne$nom kénone tedrie
literattry a kultary tak figuruju osobnosti
ako Wai Chee Dimock, Pascale Casanova,
Franco Moretti, Gayatri Chakravorty Spivak,
Immanuel Wallerstein, ale i Gilles Deleuze,
Paul Ricoeur, Stephen Greenblatt, Vladimir
Propp, dokonca aj Itamar Even-Zohar (teo-
ria polysystémov) a John Agnew (teritoridlna
pasca). Obcas to posobi, akoby stadia nutne
musela byt podopreta nazorom niektorej
z velkych autorit. Sucasne vsak ide o vyraz
usilia prerazit do svetového povedomia
a presadit sa v nom. Tieto terminologické
argumentacie ale nevylu¢uju poetologicky
pristup k literattire, iba ho s nim volne pre-
pdjaju.

Ako celok sa zbornik deli na tri nerov-
naké casti, z ktorych prva sa venuje funkcii
a postaveniu narodnej literatiry vo svetovej
literature. Tato Cast nesie nazov ,The making
and remaking of a world literature. Revisi-
ting Romanian literary and cultural history*
(Stavba a prestavba svetovej literatury. Novy
pohlad na rumunské literdarne a kultdrne
dejiny). Autori sa priblizuji tomu, ¢o sa
podla dnes$nej disciplinarnej terminolédgie
rozumie pod pojmom komparativna litera-
tura, no nie tak, Ze by porovnavali rumun-
skych spisovatelov a hladali kontakty - vkla-
daju ich priamo do medzinarodnej literarnej
a kultarnej textary. To vSak nestadi, dolezité
je zistit, ¢im tito spisovatelia do svetovej lite-
ratury prispeli. Treba povedat, Ze autori jed-
notlivych $tadii dosahuju svoj ciel. Napriklad
A. Terian zasadzuje do kontextu nemeckého
romantizmu rumunského basnika Mihaia
Eminesca, ktory studoval v Nemecku a vycha-
dzal z nemeckého podhubia, ale ozvlastnil ho
vlastnou tvorbou, fantastickou romantickou
prozou, vychadzajucou z indickej hinduis-
tickej filozofie, ktort tiez objavil v Nemecku.
Terian na margo jeho svetovosti konsta-
tuje: ,Ba Co viac, tym, ze odhalil vychodné
korene eurdpskej kulttry [...] Eminescu sa
pokusil aj povychodnit, alebo este lepsie,
znovu povychodnit Zapad* (51). Dalsi auto-
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ri-svetobeznici boli vzdelanci rumunského
povodu, ktori zili v 17. storo¢i ,,Aux portes
de I'Orient*, ¢iZe na hranici Orientu a zapad-
ného sveta - Milescu a Cantemir, vynimo¢né
a s ni¢im neporovnatelné postavy splyvania
starej orientdlnej a eurdpskej kultdry, tak
v ramci svojho vzdelania, ako aj pdsobenia
v Eurépe vo vzdelaneckych kruhoch. Ani
tu nebolo treba prili§ vysvetlovat, preco st
svetovi. Jednu z najvyraznej$ich $tadii tejto
Casti i celého zbornika napisal Alex Goldis.
Odmietol epistemologicky model tradi¢nej
literarnej histérie ndrodnej literatdry, posta-
veny na generativhom vzorci a na Struk-
tarnych  kore$pondenciach  (typologické
stvislosti) generujicich komplexy menej-
cennosti z marginality a vplyvu, z imiticie,
netvorivosti v suvislosti s cudzimi vzormi
alebo z tzv. oneskorovania, ktoré vytvaraja
z literatary a kultdry uzavreté systémy. Podla
Goldisa by mala rumunska historiografia
chépat literarne a kultirne javy transnarodne
a interak¢ne so svetom, ¢ize vymanit ich geo-
lokéciu zo zavislosti od zauzivanej predstavy
narodného celku a jeho kultary (tradicie,
neexistencia minulosti, nemennost mentalit)
a geografickej polohy.

Druha cast zbornika, nazvand ,Litera-
ture in plural® (Literatura v mnoznom ¢isle),
sa venuje mikroliteratiram, ¢ize literatiram
narodnosti, etnik a minoritnych skupin, ¢o
Ziji v geokultirnom priestore rumunského
$tatu. Od zaciatku 19. storocia a po celé 20.
storocie sa v strednej a juhovychodnej Eurépe
formovala idea narodného $titu po vzore
Etat-Nation, postavend na jednote jazyka,
etnika a tzemia. Po roku 1918 sa tzemie
Rumunska rozsirilo o regiony, ktoré sa lisili
jazykom a ndbozenstvom a orientovali sa na
odli$né jazykové a kultarne oblasti z izemne
blizkych statov. Lenze predstava jednotného
§titu s jednym jazykom sa nerealizovala.
Tato situdcia priniesla vnutorné napitie,
ktoré sa este zhorsilo v 70. a 80. rokoch, ked
sa prejavy narodnostnych mensin (napr.
madarskej, nemeckej a pod.) v Sedmohrad-
sku a Moldavsku potlac¢ali. Dnes si literarna
histéria uvedomuje, Ze etnicky, narodnostne,
nabozensky a socidlne réznorodé kultirne
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spolocenstvo sa vyjadruje roznymi spo-
sobmi a jazykmi. Jej pozornost sa obracia
k tzv. mikroliteratdram intrateritorialnych
a extrateritoridlnych narodnostne a etnicky
odli$nych skupin obyvatelstva, presahujtcich
geolokaciu daného $tatu stvislostami s oko-
litymi oblastami. Literarny historik Mircea
A. Diaconu ich nazyva systémami a sleduje
ich polyteritoridlne konanie, t. j. ako sa ich
¢asti dokazu pohybovat a teritoridlne odliSne
zameriavat naprie¢ (cross) uzavretymi geo-
politickymi celkami, ¢ize v $tatoch defino-
vanych hranicami a intitdciami. Zaujimava
je aj $tudia madarského autora Imre Jézsefa
Balazsa ,Trees, waves, whirlpools: Nation,
region, and the reterritorialization of Roma-
nias Hungarian literature® (Stromy, vlny,
virivky: ndrod, region a reteritorializacia ru-
munskej madarskej literatdry). Predostiera
v nej situaciu mensinovych literatir a kul-
tar, Zzijucich v zlozitych vztahoch s centrali-
zovanou §tatnou kultdrou, s jej instituciami
a politikou, a sucasne v zavislosti od extrate-
ritoridlnej kultdry regionu a dnes aj migrac-
nych zoén. Ingpirativne poznatky prinasa
i $tudia Christiana Morara — priekopnicky
a velmi zretelne vykresluje situdciu mladej
zidovskej minority z Rumunska, ktord po
roku 1918 patrila k tomu najradikalnejsiemu,
¢o v Eurdpe existovalo, a ktora sa presadila
tak v eurdpskej avantgarde mimo Rumunska,
ako aj v komunistickom hnuti.

Do tretej casti, nazvanej ,Over deep
time. Across long space” (Do hlbokého ¢asu,
cez dlhy priestor), patria $tidie venujuce sa
literarnym konstantam 20. storoc¢ia: medzi-
vojnova avantgarda, modernizmus, socialis-
ticky realizmus, postmoderna, exilovi autori
a prekladova problematika. Vsetky tieto javy
maju medziliterarny rozmer, pretoze rumun-
ski autori sa zacastnili na ich vzniku doma
i v prostredi cudzich krajin a kultdr. Hoci sa
tento prinos geograficky a ideologicky menil,
bol vzidy vo svete pritomny, ako zdoraznuja
$tudie o zdsadnom prinose az prvenstve
Tristana Tzaru pri vzniku dadaizmu, o geo-
grafickom rozmere socialistickej literatiry
v $tatoch vychodného bloku v Eurdpe alebo
o exilovych spisovateloch a spisovatelkach,
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ktori sa s uspechom zaradili do kultirneho
kontextu danej krajiny (Herta Miiller, Nor-
man Manea a dalsi). Autori zbornika to
nazvali spojenymi nddobami a umocnili
obrazom Zentcich sa vin (flows) z termino-
logie teoretikov postkolonializmu, akymi
st Hitchcock a Dimock. V spominanej ¢asti
vynikd najma $tadia Mihaia Iovénela, ktord
konceptualne cerpd nielen z terminoldgie
humadnnej geografie a z priestorovych kon-
$trukcii, ale berie do uvahy aj tempordalne
kategérie. Je to opét jedno z radikalnych
popreti klasickej komparatistiky, no i stcas-
ného myslenia v zapadnej literarnej vede,
ked - v kritickom dialégu s autormi ako
Casanova, Moretti a dalsi - nesthlasi s pred-
stavou, ze hodnoty sa formuju na Zapade,
po prichode cudzich umelcov do centra, a ze
autori z periférnych oblasti sa mézu presa-
dit v centre az po asimilovani zdpadnych
foriem (a noriem, ¢ize aj kdnonu). M. Iova-
nel naopak tvrdi, ze Brancusi, Eliade, Cioran
a Ionesco sa presadili prave tym, ¢o vytvorili
v rumunskom prostredi, na periférii, mimo
centra, a priniesli to, ¢o v prijimajucom kon-
texte centra nebolo a ¢o nikto ani nepredvi-
dal. Ionesco prelozil svoju uz hotovu diva-
delnd hru v rumuncéine do franctzstiny
a mal s nou okamzity uspech, pretoze vstupil
do franctzskeho kontextu s ideami a s tva-
rom, ku ktorym dospel v Rumunsku a kto-
rymi vyhrotil existencializmus. Cioran bol
tiez autorom existencialistického zamerania
- osvojil si ho v Rumunsku, v bezprostred-
nom styku s katastrofalnymi politickymi
udalostami v tejto ubohej a pasivnej krajine.
Aj preto jeho uvahy o smrti tak zarezonovali.
Ba mozno vystihol i skuto¢nost, ze klasicka
forma francizstiny predstavuje v kritickych
dobach vo Francizsku jedind stabilnt oporu.
Eliade zase priniesol predstavu hlbokej, ale
prirodzenej a takmer sekularnej duchovnosti,
obraz ve¢ného zivota ako dielo prirodnych
civilizécii. Iovdnel vSak diskutuje s ideami
svetovej odbornej verejnosti aj v dal$ich sme-
roch a v mnohych pripadoch s nim mozno
sthlasit. Podobne vyznieva aj $tudia zdo-
raziujica subeznost zdpadného a rumun-
ského postmodernizmu, ktory vznikol v 80.
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rokoch v tvorbe malej skupiny bésnikov na
zaklade recepcie diela beatnickej generacie
pocas ideologického uvolnenia v 60. rokoch
(Teodora Dumitru). Dalo by sa povedat, ze
iba jedind $tadia, ktora v tejto casti zbornika
figuruje, mohla byt podnetnejsia. Jej autorka
Mihaela Ursa nepokrocdila od konstatovania
vyznamu prekladu pre literarnu tvorbu hlb-
$ie k problému asymetrie v prekladani medzi
zapadnymi a vychodnymi krajinami a ostala
viac-menej pri zisteni $tatistickych rozdie-
lov v mnozstve prekladov. V kontexte, ktory
reflektovali autori zbornika, mohol preklad
predstavovat vyznamny faktor.

Studie pouzivaju jednotnu konceptudlnu
paradigmu, v ktorej prevazuje geograficka
modeldcia a ustup od temporalnosti. Autori
nepracuju s metddou casovych a priesto-
rovych uzlov, ktort priniesli Marcel Cor-
nis-Pope a John Neubauer, ale adaptuju ter-
miny politickej a humannej geografie podla
vlastnych potrieb: geoesteticky systém, tro-
po-topoldgia, pre-mapovanie (remapping)
literatdr kontinentov a planéty a pod. Ich
pristup by sa dal nazvat topopoetikou, ozive-
nou ,,divokym kris-kros“ smerovanim, ktora
sa kondi planetarnym rozmerom literatury.
Je zaujimavé, ze sa v iom uplatnili aj prvky
uz odsunuté do uzadia ako tedria systémov,
ktortd rozpracoval Even-Zohar a prevzal Wal-
lerstein, Proppova tedria prozy, v niektorych
pripadoch dokonca pojmy ako S$truktdry,
$trukturdlne paralely a pod. Vracaju sa aj
davno zndme a vyradené vyrazy ako prud,
vlna, evolu¢na tedria, trvaly pohyb, proces,
vplyvy, potreba a i.

Na druhej strane je povzbudivé vidiet,
ako sa jednotlivi autori v zborniku navza-
jom podporujt. V $tadiach si klada otazky
a odpovedajui jeden druhému, upozornuju
na miesta, ktoré s ich textom v inych $tadi-
ach savisia a pod. Zostavovatelia zrejme pri-
jali stratégiu vzdjomného Citania textov, ¢o
je dost nezvyklé v kolektivnych pracach, ale
¢o mimoriadne napomohlo celistvosti zbor-
nika. Ba ¢o viac, ndjdeme tu aj kolegidlne
odkazy na iné diela spoluautorov. Celkovo
z toho vystupuje vyrazné timové spoluau-
torstvo a najma jednotné teoretické presved-
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Cenie. Podobny pristup dnes uz vidime len
zriedka, a to urcite prispieva k pritazlivosti
zbornika v zdpadnom kontexte dnes, v ¢ase
individualizmu.

Samozrejme, ze sa objavili aj niektoré
menej pritazlivé aspekty zbornika. Nepoda-
rilo sa mi zistit, kto prekladal texty do angli¢-
tiny ani kto ich upravoval, ale celkovo je $tyl
textov velmi ndro¢ny. Nielen mnoZstvom
terminov a pojmov, uzivanych vo svetovej
literarnej tedrii, a ich novotvarov, ale najma
syntaktickou stavbou. Vety st dlhé, stve-
tia zlozité, plné rozsiahlych vsuviek v dizke
niekolkych riadkov, oddelenych poml¢kami
alebo zatvorkami, takze ich vyznam akoby
v priebehu ¢itania vyprchal. Pri ¢itani pre-
kvapia aj nepouzivané a archaické vyrazy,
striedajice sa s hovorovymi amerikaniz-
mami. Mozno to bol zamer, mozno do
skladby zasiahol $tyl rumunskych originalov,
z ktorych sa preklad robil, pretoze podobne
ako vo francuzétine aj rumunské texty pou-
zivajt dlhé a zlozité stvetia. KedZe je zbornik
vyznamovo nabity a $tylovo ¢asto nie velmi
jasny, vyzaduje si opakované ¢itanie.

Na zdver treba dodat, Ze bez ohladu na
to, do akej miery sa $tudidm v recenzova-
nej publikacii podarilo vystihnit svetovost
rumunskych spisovatelov, prejavilo sa v nich
aj historické hladisko. Cely zbornik sa totiz
jasne pohybuje od star$ich obdobi k pri-
tomnosti, od tzv. starsej literatary k novsej.
Moderné dejiny sa dnes historickych prehla-
dov vzdavaju, pretoze im hrozi kontinualny,
linearny vyklad a geneticka zavislost, takze
spracovavaju jednotlivé momenty oddelene,
v samostatnych kapitoldch, ¢asto z odlisnych
neliterarnych hladisk. Z tohto zbornika sa
pomerne lahko da vylasknut obraz rumun-
skej literatiry naprie¢ storoc¢iami. Ale ako
napisal Christian Moraru na zaver svojho
predslovu, zbornik prinasa ,otvoreny lite-
rarny a politicko-literdrny manifest o Zivot-
nom §tyle v slobodnom svete“ (26).

LIBUSA VAJDOVA
Ustav svetovej literatdry SAV, Slovenské republika
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LIBUSA VAJDOVA - JANA PALENIKOVA - EVA KENDERESSY: Dejiny

rumunskej literatuary

Bratislava: AnaPress, 2017. 491 s. ISBN 978-80-89137-96-1

Pred nékolika mésici se na kniznim trhu
objevila dlouho oc¢ekavana publikace, ktera se
nepochybné stane vyhleddvanym nastrojem
k poznavani literatury a kultury jedné nepii-
li§ vzdalené evropské zemé. Jsou to obsahlé
Dejiny rumunskej literatiiry, na jejichz vzniku
se podilela dvé slovenska akademicka praco-
visté, a to Katedra romanistiky Filozofické
fakulty Univerzity Komenského v Bratislavé
a Ustav svetovej literatiry SAV tamtéz. Kon-
krétné je vSak tfeba uvést inicidtorky naroc-
ného projektu a hlavni autorky rozsahlé pub-
likace - Janu Palenikovou a Libusi Vajdovou.
Jejich prace se miize pochlubit nepopiratel-
nym prvenstvim: jde totiz o viibec prvni sou-
borné déjiny rumunského pisemnictvi, které
vznikly v ramci nejen slovenské, ale i ceské
rumunistiky.

V této souvislosti by bylo uzite¢né vratit
se kratce do minulosti. Rumunistickd studia
jako védecky obor zalozil v roce 1882 Jan
Urban Jarnik (1948-1923), prvni profesor
na stolici romanskych jazyki na ceské uni-
verzité v Praze (tehdy jesté nazyvané ,c. k.
Univerzita Karlo-Ferdinandova®). K jeho
studentim patfila i romanistka Jindra Flaj-
$hansova (1898-1980), kterd se pozdéji pro-
vdala za slovenského novindre Karla Hugka,
usadila se na Slovensku a brzy po vzniku
Ceskoslovenska, v poloviné dvacatych let,
zavedla v Bratislavé prvni kurzy rumunstiny.
Po druhé svétové valce se stala profesorkou
avedouci tohoto oboru na Filozofické fakulté
Komenského univerzity a postupné dovrsila
i své bohaté prekladatelské a popularizacni
dilo. O néco mladsi Marie Vondruskova,
pozdéji provdana Kavkova (1921-2000),
zila s ¢eskym otcem a rumunskou matkou
v Koéicich a tam absolvovala slovenské $koly,
po Mnichovu se v8ak s rodinou musela pre-
sunout do Cech. Na zagdtku padesatych let
spolu s dal$imi rumunisty (literarni historik
J. S. Kvapil, lingvista A. Kfecan aj.) zalozila
a nasledné po tfi desetileti vedla samostatny
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obor rumunistika na Katedfe romanis-
tiky Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze. Od samého pocatku se osudy rumu-
nistickych studii na Slovensku a v ¢eskych
zemich rozvijely v tésné blizkosti, proto je
mozné a opravnéné uzivdni syntagmatu
»Cesko-slovenskd rumunistika“.  Generace
zakladateli byla velmi plodna a zanechala
nasledovnikim cetné jazykové prirucky,
literarni prehledy, vybory textti pro stu-
dentky a studenty i mnozstvi hodnotnych
prekladtl z rumunské klasické literatury,
kterou do té doby Siroka vefejnost - na roz-
dil od jinych evropskych literatur - takrka
neznala. Na souhrnné déjiny pisemnictvi
vSak nedoslo. Jistou vyjimku predstavuje
takrka pétisetstrankovy Slovnik spisova-
telit. - Rumunsko, sestaveny Marii Kavko-
vou a tfemi jejimi byvalymi zaky a vydany
v popularni edici slovniki svétovych litera-
tur v prazském nakladatelstvi Odeon v roce
1984. Dal$i rumunistickd generace nastupu-
jici v osmdesatych letech a po spolecenskych
zméndach v roce 1989 se zamérila na propa-
gaci zejména soucasné a exilové rumunské
literatury (preklady, vybory textt, literarni
vecery, autorské prezentace na festivalech
apod.) a dale na navazani ¢i pripadné upev-
néni kontaktl s akademickymi institucemi
v Rumunsku i s rumunskymi lektoraty
v zahrani¢i. Cesko-slovenskd rumunistika
se definitivné otevrela svétu mj. poradanim
mezinarodnich konferenci a kolokvii, jejichz
obsah zprostfedkovaly odborné vefejnosti
nasledné vydané sborniky. Kromé toho
muzeme ocenit dlouhou fadu prekladi
kniznich i casopiseckych, odborné studie
publikované u nds i v zahranici a syntetizu-
jici prace (napf. Rumunskad literatiira v slo-
venskej kultiire 1890 - 1990 Libuse Vajdové,
2000; Rumunsky medzivojnovy romdn Jany
Palenikové, 2011; Slovnik rumunskych spi-
sovatelti LibuSe Valentové a kol., 2001).
Studentska i $irokd vefejnost vSak stdle
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postradala publikaci encyklopedického razu
predstavujici rumunskou literaturu v jejim
historickém vyvoji az po soulasnost, srov-
natelnou s monografiemi o jinych svétovych
literaturach, které u nas vysly v porevolu¢ni
dobé¢.

Z tohoto stru¢ného prehledu vyplyva,
ze ke zpracovani déjin rumunského pisem-
nictvi v nasem kulturnim prosttedi vskutku
dozrdl ¢as a je zasluhou slovenskych rumu-
nistek, Ze se ujali tohoto dlouho odklada-
ného ukolu.

Prvenstvi vSak zdaleka neni jedinym kla-
dem predkladané publikace. PohliZzime-li na
ni jako na celek, musime ocenit promyslenou
a racionalni koncepci, na niz je postavena.
Autorky mély samozfejmé moznost zaby-
vat se Cisté estetickymi (uméleckymi) jevy
a jejich proménami v Case, avSak vysledek by
byl pro slovenskou a ¢eskou ¢tenatskou obec
malo sdélny. Jde totiz o to, Ze déjiny zemi
jihovychodni Evropy, k nimz Rumunsko
patfi, nejsou u nas dostate¢né zndmé, a pri-
tom osudy taméjsiho pisemnictvi a kultury
jsou od pocatku spjaty s historickym vyvojem
spole¢nosti, tj. s politickou orientaci jednot-
livych epoch, prevladajicimi ideologickymi
proudy, transformacemi instituci i s prerody
spolecenské mentality. Proto je chvalyhodné,
ze autorky v tvodu kazdé kapitoly napred
charakterizuji spolecenskohistoricky a poli-
ticky kontext, z néhoz se odvijeji kulturni
déjiny. Ctendiské vefejnosti se tak dostane
pottebného pouceni z déjin ,exotické” bal-
kanské zemé, a to pocinaje starovékymi
Géto-Daky, fimskou kolonizaci a etnogenezi
rumunského naroda, pres historii stfedové-
kych kniZzectvi - Valasska, Moldavska a Sed-
mihradska, az po vznik Velkého Rumunska
po prvni svétové valce a po osudy Rumunska
v tzv. vychodnim bloku ve druhé poloviné
20. stoleti. Diky tomu je vyklad o specific-
kém vyvoji pisemnictvi v rumunském pro-
storu srozumitelny a publikace bude v tomto
sméru uspésné plnit svou didaktickou tlohu.

Pokud jde o ndhled na vlastni déjiny
literatury, autorky prokazuji dikladnou
znalost star$ich i novéjsich odbornych
praci rumunskych autortt (E. Lovinescu,
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O. Densusianu, G. Cilinescu, N. Mano-
lescu, M. Zamfir, Al. Stefdnescu, E. Negrici
aj.), jejichz ndzory uvadéji pro plastictéjsi
osvétleni néjakého literarnéhistorického ¢i
estetického problému. K jejich chvale vSak
slouzi, Ze nezustavaji ,ve vleku“ nékteré
z vyraznych rumunskych osobnosti, nybrz
usiluji o nezavislost a objektivnost, o vytvo-
feni svébytného panoramatu, ur¢eného pro
ptijemce ze stfedoevropského prostoru.
Toto panorama vytvareji jako organickou
strukturu, tedy nikoli vy¢tové jako encyklo-
pedii, nybrz jako poutavy narativ, v némz
vystupuji jednotlivi autofi, autorky a jejich
dila, umélecké sméry a skupiny i literarni
provoz (Casopisy, nakladatelstvi, preklady
atd.). Od podilu jednotlivcd — co nového
v literatufe zavedli, v ¢em ji posunuli, jaké
perspektivy otevreli - se postupné dosta-
vame k celkovému obrazu vyvoje nejen
ndrodni literatury, ale i kultury sméfujici
soucasné jak ke ,,svétovosti®, tak i k novému
vyjadfeni rumunské identity.

Syntetizujici povaze prace odpovidd
i priibéiné sledovani vyvoje prozaickych,
basnickych a dramatickych zanra, které
v prubéhu staleti méni tematické zaméfeni,
poetiku i vyrazové prostiedky pod vlivem
ideovych smérti domaciho nebo zahranic-
niho pavodu (napt. v 19. stol. koexistence
klasicismu a realismu, ve 20. stol. spor mezi
modernismem a tradicionalismem). Pfino-
sem proti obvyklé u¢ebnicové literatute je to,
ze charakteristiky smért a tendenci nejsou
$kolsky zjednodusené, nybrz poukazuji na
mnohotvérnost téchto jevi, na dobové i sou-
¢asné diskuse a polemiky.

Dalsi prednosti téchto déjin rumunské
literatury, kterou jisté oceni domaci publi-
kum, je snaha nalézat vzdjemné souvislosti
mezi rumunskym a slovenskym pisemni-
ctvim, poukazovat na podobnosti ¢i para-
lely ve vyvojovych tendencich, v poetikach
apod. (napt. projevy naturismu u M. Sado-
veana a F. Svantnera), coz ve vysledku miize
prispét k tomu, Ze tato u nas dosud méné
znama literatura ztrati dosavadni punc exo-
ti¢nosti (tj. cizosti). Vedle tohoto bilateral-
niho aspektu v8ak autorky dtsledné dbaji
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o situovani rumunského literdrniho a umé-
leckého fenoménu do evropského kontextu,
upozoriuji na podnéty prichdzejici z raz-
nych center, a to nikoli v duchu zastaralé
wvlivologie®, nybrz jako projevy toho, co
kritik Eugen Lovinescu nazyval ,saeculum®,
tj. silné tvtir¢i ideje Sifici se v urcité epose
(viz napf. pfijimdani textualismu a postmo-
dernismu generaci 80. let apod.). Pro tpl-
nost je tteba dodat, Ze publikace obsahuje
i kapitoly ,metaliterarni®, tykajici se vyvoje
rumunské literarni historie a kritiky, coz je
samo o sobé zajimavé a obsdhlé téma, avak
uréené spise odbornikim v daném oboru
nez ¢tenarské obci.

Dale je tfeba vyzdvihnout, Ze v této knize
- podobné jako ve vét$iné novych praci
o rumunské literatufe - najdeme obséhlou
pasdz vénovanou rumunskému pisemnictvi
v dne$ni Moldavské republice, tj. nékdejsi
Besarabii, ktera ve sttedovéku pattila k Mol-
davskému knizectvi, od 19. stoleti k ruskému
a posléze k sovétskému impériu. Rumunsky
psana literatura z Moldavska je dnes jed-
nozna¢né povazovana za nedilnou soucast
rumunské kultury. Samostatnou kapitolu
nazvanou ,Rumunskd literatira v Mol-
davskej republike/Besarabii“ (431-471) na
zakladé nejnovéjsich moldavskych a rumun-
skych pramenti zpracovala absolventka bra-
tislavské rumunistiky Eva Kenderessy.

U kazdé velké syntézy lze ocekavat dis-
kuse o prtijaté koncepci, o metodé zpraco-
vani, o zarazenych (a nezarazenych) jevech
a jménech, o proporci vénované tomu kte-
rému sméru ¢i osobnosti. Osobné se zfikam
vyhrad tohoto druhu, jelikoZ jsem byla pové-
fena ¢estnou tlohou konzultantky a béhem
celého procesu vytvareni publikace jsem
autorkdm prubézné odevzdavala pripadné
ptipominky. Samoziejmé se mdj nazor
v nékterych aspektech mohl lisit, naptiklad
pokud jde o prostor vénovany obsahiim
(syzetim) vypravnych dél, anebo o rozsah
kapitol o literdrni historii a kritice. Rada
bych vsak recenzi uzavfela tim, Ze je nutno
predevsim ocenit badatelské usili sloven-
skych rumunistek, aspésné pretvorené do
knihy prezentujici poprvé (!) v nasem kul-
turnim prostredi déjiny literatury zemé, s niz
nas poji historie poslednich staleti, politické
spojenectvi i pratelské vazby. Navic se poda-
filo, Ze tato publikace nesmirné cennd svym
obsahem ma i péknou grafickou upravu
a pritazlivou obédlku. Jsem pevné presvéd-
Cena, Ze prace kolegyn Libuse Vajdové, Jany
Palenikové a Evy Kenderessy si jisté¢ najde
cestu ke studujicim, literdrnim historikiim
i k $iroké ctenaiské verejnosti na Slovensku
a v ¢eskych zemich.

LIBUSE VALENTOVA
Univerzita Karlova, Cesk4 republika

HORST-JURGEN GERIGK (Hrsg.): Turgenjew - der russische Europaer. Fiinf
Vortrage der Turgenjew-Konferenz 2016 in Baden-Baden
Heidelberg: Mattes Verlag, 2017. 107 S. ISBN 978-3-86809-117-5

Der hier besprochene Band verdankt seine
Entstehung einer international besetzten
Konferenz in Baden-Baden - in einer Stadt
also, mit der Ivan S. Turgenev biographisch
sehr eng verbunden war (worauf Renate
Effern, die Prasidentin der Deutschen Tur-
genjew-Gesellschaft, in ihrem Geleitwort
auch entsprechend hinweist). Die Verof-
fentlichung ist von ihrer Gestaltung her
deutlich darum bemiiht, auch ein Publikum
iiber die Fachgrenzen der Slavistik hinaus
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anzusprechen, russische Zitate sind - bis-
weilen etwas inkonsequent - entweder mit
einer deutschen Ubersetzung versehen oder
tiberhaupt nur in Ubersetzung angefiihrt,
russische Namen finden sich durchgehend
transkribiert statt transliteriert. Mit Peter
Thiergen, Rolf-Dieter Kluge, Armin Knigge
und dem Herausgeber selbst versammelt der
Band auf knappem Raum gleich vier inter-
national renommierte Slavisten aus Deutsch-
land, die sich teilweise tiber Jahre hinweg und
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in einer Vielzahl von Studien mit Turgenev
beschiftigt haben. Diese wissenschaftliche
Expertise schléagt sich auch in den einzelnen
Beitragen des Bandes entsprechend nieder,
selbst wenn diese passagenweise nicht mit
letzter Stringenz gearbeitet scheinen.

Nach einer kurz gehaltenen Einfithrung
des Herausgebers umreifit Peter Thiergen
in tiberaus anregender Manier den europii-
schen Horizont von Turgenevs Werk. Thier-
gen versammelt hier zundchst verschiedene
Selbstzeugnisse des russischen Autors, aus
denen dessen enge Verbundenheit mit der
europdischen und besonders der deutschen
Kultur eindeutig hervorgeht und in denen
sich Turgenev selbst als Europder bezeich-
net. Als diskursive Hintergrundfolien wer-
den dabei der Gegensatz zwischen Westlern
und Slavophilen im Russland des 19. Jahr-
hunderts, die Leitgedanken der Aufkli-
rung sowie die Uberlieferung der Klassik in
Anschlag gebracht, zu denen sich Turgenev
simtlich bekannt hat. Uber diese Aspekte,
aber auch iiber Fragen von Stil und litera-
rischer Komposition wird Turgenev von
Thiergen auch mehrfach in Gegensatz zu
Fedor Dostoevskij gesehen. Abschlieflend
fithrt Thiergen noch mehrere Forschungs-
desiderata in Bezug auf Turgenev an, wie
etwa die genauere Kontextualisierung des
»uberfliissigen Menschen oder der Musik
in Turgenevs Texten sowie die Erschliefung
von dessen Briefen vor dem Hintergrund
der Begriffsgeschichte.

Daran anschlieflend umreif3t Rolf-Dieter
Kluge, ausgehend von den kontraren welt-
anschaulichen Positionen Dostoevskijs und
Turgenevs, die Kontroverse zwischen den
Westlern und den Slavophilen, die fiir die
russische Geistes- und Religionsgeschichte
insbesondere des 19. Jahrhunderts von
essentieller Bedeutung gewesen ist. Kluge
arbeitet in seinem Beitrag prézise die zent-
ralen Positionen der beiden weltanschauli-
chen Lager heraus und macht deutlich, wie
Turgenev sich in Selbstzeugnissen als {iber-
zeugter Anhdnger der europdischen Kultur
und als Westler prasentiert, daneben aber in
seinen Werken wie etwa dem Roman Dvor-
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janskoe gnezdo (Das Adelsnest) die entspre-
chenden Konflikte literarisch zur Darstel-
lung bringt. Dabei werden die Ansichten des
Westlertums im Adelsnest laut Kluge freilich
durchaus auch problematisch gezeichneten
Figuren zugeordnet, wihrend positive Figu-
ren wiederum den Slavophilen nahestehen.
Abschlieflend nimmt Kluge dann noch auf
Turgenevs Roman Dym (Rauch) Bezug, wo
die ideologischen Konflikte laut Verfasser in
geschirfter, wenn auch kiinstlerisch weni-
ger iiberzeugender Manier zur Darstellung
gebracht werden.

In einem besonders dicht gearbeiteten
Beitrag splirt Armin Knigge der Begeg-
nung Turgenevs mit einem auf den ersten
Blick hin vollig kontraren russischen Autor
nach, ndmlich Maksim Gor’kij, der sich tiber
alle weltanschaulichen Gegensitze hinweg
durchaus zustimmend zu seinem literari-
schen Vorginger aus dem 19. Jahrhundert
geduflert hat. Knigge macht in Gor’kijs kre-
ativen Jahren zwischen 1910 und 1918 drei
Berithrungspunkte mit Turgenev aus: ers-
tens die Zugehorigkeit zur nichtreligiésen
Linie der russischen Literatur, die Turgenev
néher bei Gor’kij positioniert als bei Tolstoj
und Dostoevskij; zweitens die Verehrung der
westlichen Kultur als Vorbild fiir die eigene
russische, und drittens schliefflich die Hoch-
schatzung der Literatur insgesamt. Daran
anschlieflend kompiliert Knigge jene Pas-
sagen in Gor’kijs Werk, die sich mit Turgenev
beschiftigen, und konzentriert sich dabei
auf Gor’kijs erst posthum veréffentlichte
Geschichte der russischen Literatur, in der
Gor’kij anhand der Zapiski ochotnika (Auf-
zeichnungen eines Jagers) und des Romans
Rudin primidr Turgenevs Haltung gegeniiber
Leibeigenschaft und revolutiondrem Gedan-
kengut thematisierte. Die Ausfithrungen
des Verfassers iiberzeugen dabei vor allem
dadurch, dass Knigge auch jene Positionen
Turgenevs thematisiert, denen Gor’kij kri-
tisch gegeniiberstand, und diese Ausein-
andersetzung noch durch weitere, zumeist
epistolarische Selbstaussagen Gor’kijs kon-
textualisiert. Insgesamt entsteht so ein iiber
den engeren Anlass hinaus dichtgefiigtes
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Bild von Kontinuitit und Diskontinuitat in
der Geschichte der russischen Literatur.

An den Schluss des Bandes geriickt fin-
den sich schliefllich zwei knapper gehaltene
Aufsitze, die (aus unterschiedlichen Griin-
den) gegentiber den vorangegangenen drei
Beitragen weniger zu iiberzeugen vermogen:
Karin Nitzschmann beschiftigt sich zunachst
aus psychoanalytischer Perspektive mit der
Bedeutung der Rahmenhandlung in Turge-
nevs umfangreicher Erzahlung Vesnie vody
(Frithlingsfluten) und zeigt die verschiede-
nen Funktionen der Rahmenhandlung etwa
fiir das Initiieren des Erinnerungsprozesses
bei Sanin, der ménnlichen Hauptfigur der
Erzahlung, auf. Wihrend diese Darstellung
durchaus zu iiberzeugen vermag, scheinen
die eigenen Assoziationen der Verfasserin,
die kursiv gesetzt den Text ergdnzen, eher
verwirrend - dies umso mehr, als die logi-
schen Grenzen zwischen Textanalyse und
subjektiver  Assoziation abschnittsweise
sprunghaft und nicht immer klar ersichtlich
sind. Zusitzlich sind einige der gedanklichen
Querverbindungen wie etwa jene zur begin-
nenden Luftpost (in Bezug auf einen Text aus
dem Jahr 1872) relativ unmotiviert.

Im letzten Beitrag des Bandes veran-
schaulicht Horst-Jiirgen Gerigk, auf welche
Weise Turgenev und sein Werk in der 2002
veroffentlichten Dramentrilogie The Coast of
Utopia des englischen Autors Tom Stoppard
préasent sind. Gerigk verweist dabei auf Isaiah
Berlins Essaysammlung Russian Thinkers aus
dem Jahr 1978 und hier wiederum insbeson-
dere auf Berlins Essay zu Turgenevs Roman
Otcy i deti (Vater und Sohne) als zentrale
Quelle fiir Stoppard. Danach zeigt Gerigk,
wie Stoppard die Figur Turgenevs entspre-
chend dem Schiffbruch utopischer Ideen
(vgl. den Titel The Coast of Utopia) primér als
besonnenen Skeptiker auf die Biithne bringt
- etwa in einem fiktiven Gesprach mit Karl
Marx 1848 in Teil IT der Trilogie oder mit
einem Arzt auf der Isle of Wight, der in Teil IIT
die nihilistischen Positionen von Turgenevs
Held Bazarov aus Viter und Sohne vertritt.
An der prinzipiellen Vertrautheit Gerigks
mit seinem Gegenstand kann (auch vor dem
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Hintergrund anderer Arbeiten des Verfas-
sers) nicht der geringste Zweifel bestehen,
allerdings erinnert der vorliegende Beitrag
an einigen Stellen eher an einen Kommentar
zu den zahlreichen (iiber-)langen Zitaten aus
Tom Stoppards Trilogie. Abgeschlossen wird
der formal insgesamt sauber gestaltete Band
mit einem fiir Publikationen dieses Umfangs
keinesfalls selbstverstdndlichen Namenregis-
ter und Angaben zu den einzelnen Beitrige-
rinnen und Beitrdgern; an Errata wéren etwa
die filschliche Datierung von Peter Brangs
1977 erschienener Turgenev-Studie auf das
Jahr 1984 (49) oder die unmotivierte Ver-
wendung der englischen Transliteration aus
dem Russischen im deutschen Text (95) zu
nennen.

In ihrer Gesamtheit ergeben die von
Horst-Jiirgen Gerigk versammelten fiinf un-
terschiedlich langen und aufschlussreichen
deutschen Beitrdge zur Turgenev-Konferenz
2016 in Baden-Baden einen Band, der den
optimistischen Anspruch des Herausgebers,
eine ,zentrierende Einfithrung® in das Werk
Turgenevs zu bieten (9), kaum zur Ginze
erfilllen kann - hier wird man auf die ein-
schldgigen monographischen Einfithrun-
gen von Gerigk selbst und von Rolf-Dieter
Kluge zuriickgreifen miissen. Eine lesens-
werte Publikation, die verschiedene Aspekte
von Turgenevs enger Verbundenheit mit der
europdischen Kultur auf knappem Raum
ndher ausleuchtet, stellt der hier bespro-
chene Band aber in jedem Fall dar.

STEFAN SIMONEK

Institut fiir Slawistik der Universitit Wien, Osterreich
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EMER O’SULLIVAN and ANDREA IMMEL (eds.): Imagining Sameness
and Difference in Children’s Literature - From the Enlightenment to

the Present Day

Palgrave Macmillan, 2018. 268 pp. ISBN 978-1-137-46169-8

Imagining Sameness and Difference in Chil-
dren’s Literature presents a timely collection
of articles by an international colloquium
of both established and emerging scholars
of children’s literature. The contributions
address the construction and representa-
tion of sameness and difference in literary
and visual discourses of Western and former
colonial superpowers (Germany, France,
Denmark, United States) and of the Soviet
Union. The material under review covers
“a range of fictional and non-fictional forms,
visual and non-illustrated texts from popu-
lar prints through educational prints, mag-
azines, picture-books, comics, educational
drama adventure literature, novels and infor-
mation books” (17). The volume is organized
into three sections, in which each chapter
addresses particular examples of representa-
tions of foreigners and foreign geographies,
and how these inform the making of one’s
identity.

In the first part, titled “Ethnography on
Display”, authors focus on visual discourses
of sameness and difference used to cast and
evaluate national stereotypes. Reflecting on
English eighteenth-century children’s prints
and early nineteenth-century images of
foreign nations in educational aids used to
teach geography the authors remind us of
the intricate ways in which colonial power
relations also worked to enforce orientalist
attitudes in literary culture and education.
In “Figuring the World: Representing Chil-
dren’s Encounters with Other Peoples at the
Great Exhibition of 1851, Gillian Lathey not
only deconstructs period representations of
foreign peoples and cultures, but also points
to the ways in which pseudoscientific dis-
course on race paralleled the understand-
ing of sameness and difference in children’s
literature and educational material. Lathey
notes that while “difference viewed positively
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was the stated aim of the exhibition” there is
a tension in the children’s books “between
this public rhetoric of internationalism and
peace, and the use of reductive stock images
or quasi-anthropological categories” (82).
The second part of the volume, entitled
“Internationalism and Tolerance’, deals with
examples of lessons of universalism and
equality in childrens literature. In “Imag-
ining Equality: The Emergence of the Ideas
of Tolerance, Universalism, and Human
Rights in Danish Magazines for Children,
1750-1800", Nina Christensen addresses
the “Enlightenment idea that reading fiction
could and should develop children as indi-
viduals and citizens” (111). In a lucid account
of how the publication of secular literature
for children reflects the emergence of a sec-
ular lower bourgeoisie in Denmark, Chris-
tensen explicates contemporaneous ideas of
human rights and citizenship and examines
how these texts might have promoted reli-
gious tolerance and even encouraged critical
engagement with institutions of the state,
such as authoritarianism and slavery. Not
omitting a gendered perspective, the volume
includes a text by Cynthia Koepp on the ways
that anthropologist Louis-Francois Jauffret’s
Geographie Dramatique (1807) addressed
the perceived antipathy of girls towards the
subject of geography. Countering the dom-
inant narrative of Enlightenment children’s
literature being dogmatic, authoritarian, and
exclusively misogynist, Koepp introduces
the work of a scholar whose work might not
figure so prominently in the academic and
popular imagination as that of Rousseau,
but who recognised the need for girls’ edu-
cation for their own benefit and also how
the limited prospects of a young womanss life
discouraged aspirations beyond domesticity
and motherhood. Drawing on the tradition
of “theatre of education pedagogy”, Jauffret
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saw play-acting as not only an effective and
fun means of education, but also an oppor-
tunity to “entertain greater open-mindedness
and appreciation for difference”, especially
for girls, seeing as this might improve their
“poise, self-confidence and ability to speak
in public” (134). In Chapter 8, Gabriele von
Glasenapp looks at the cultural transfer
processes in children’s literature in relation
to constructing religious difference in chil-
dren’s information books in contemporary
Germany. Glasenapp reminds us that while
information picture books are commonly
denoted as factual, they are no less capable of
narrating religious and cultural stereotypes
(161).

The final section of the book concerns
itself with the construction of identity of
the self and of the nation. Lara Saguisag
addresses the ways in which urbanization,
industrialization, and immigration in Amer-
ica between 1880 and 1920 fuelled mid-
dle-class anxieties about childhood in the
growing city, and how these were in turn
reflected in the cartoon series On the Side-
walks. In “Russian Picturebooks from 1922
to 1932: Modernization, Sense of Nation-
hood, Internationalism’, Verena Rutschmann
analyses the ways in which the image of the
self and other is stereotyped but also prob-
lematized in Russian-language picture books
published in the Soviet Union. Rutschmann
demonstrates how some examples of Soviet
picture books, namely Dzhanik i Kirushina
(Goncharov, 1932) successfully present an
account of inter-cultural contact in which
Russians and non-Russians interact “on level
terms, in both the text and the pictures”
(200). The main themes of early Soviet pic-
ture books thus constitute the promotion of
a fraternal internationalism and raising con-
sciousness about the class struggle. The latter
usually involves adverse depictions of “capi-
talists, clerics, colonial military commanders
and indigenous aristocracy” (206). The con-
struction of the Canadian landscape in Ger-
man literature as remote, wild, and other - as
“the country of men’, is explored by Martina
Seifert in the final chapter. The image of Can-
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ada in the German imaginary testifies to the
“solidity and durability that national images
can acquire within literary discourse” (230).

All in all, the book presents an edify-
ing collection of case studies and critical
approaches to the study of discourses of self
and other in children’s literature. The first
two sections focus heavily on the Enlight-
enment, perhaps at the cost of making space
for more contemporary literatures. It would
have also been relevant to include studies of
literatures that might be more peripheral to
Anglo-Saxon academic discourse but that
could nevertheless expand our understand-
ing of sameness and difference beyond the
dichotomies of “self” vs. “savage”. One such
case could have been that of a childrenss liter-
ature negotiating problematic post-colonial
and/or post-socialist contexts, such as that of
Central Europe, which have been completely
omitted. Some might argue that the questions
posed in the volume transcend any specific
historical and cultural context, and that this
renders my critique an automated, obsolete
response. The analysis of the acclaimed Czech
author’s Peter Sis’s picture book Madlenka in
the “Introduction” serves as a good example
of transnationalism. However, it must be said
that neither this nor a single token Soviet
study does not take away from the needlessly
Westen perspective of the book. Assuming
universalism is precisely the approach that
might render us imperceptive to the nuance
and difference we wish to understand.

KRISTINA KALLAY
Institut of World Literature SAS, Slovak Republic
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WARWICK RESEARCH COLLECTIVE: Combined and Uneven Development:
Towards a New Theory of World Literature
Liverpool: Liverpool University Press, 2015. 196 s. ISBN 978-1-78138-189-2

Warwick Research Collective je skupina brit-
skych kultarnych kritikov a kriti¢iek zdruze-
nych pod znackou neomarxistickej tradicie
Katedry anglickej a porovnavacej literatary
na Univerzite vo Warwicku. Patria sem
Neil Lazarus, Benita Parry, Pablo Mukher-
jee, Stephen Shapiro, Nicholas Lawrence,
Graeme Macdonald a Sharae Deckard.
Ich najnov$ia kniha Combined and Une-
ven Development: Towards a New Theory of
World Literature (Kombinovany a nerovno-
merny vyvoj: hladanie novej teédrie svetovej
literatiry) aplikuje Trockého teériu kom-
binovaného a nerovnomerného vyvoja na
svetovd literatiru. To md dosledky nielen
pre komparatistiku, ale napriklad aj pre vni-
manie realizmu a modernizmu, ktoré je stale
eurocentrické, no i pre vnimanie modernity
a svetovej literatdry, ktoru podla autorského
kolektivu nemozno konceptualizovat bez
marxistického chdpania historie.

Kniha prehodnocuje zakladné predpo-
klady porovnavacej literatiry - napriklad, ¢i
ma vobec vyznam porovnavat vo svete, ktory
je na jednej strane komplexne mnohojazy¢ny
a multikultirny, ale na druhej strane, para-
doxne, mu coraz vi¢$mi dominuje jediny
jazyk, anglictina. Autori a autorky publika-
cie su skepticki vo¢i porovnavaciemu nad-
$eniu amerického literarneho vedca Davida
Damroscha. Damrosch reprezentuje trend
globalneho porovnavania zaloZeny na pred-
poklade, Ze svet sa po skonceni studenej
vojny konecne integroval. Tvrdia, Ze hlasy,
ktoré chcu zrovnopravnit literatiry v roz-
nych malych jazykoch s literatirou pisanou
v svetovych jazykoch, ako napriklad Gayatri
Spivak alebo Jonathan Culler, si neuvedo-
mujd, Ze literattry si nie st rovné. ,,Svetova
literatira nie je otvorené ihrisko, v ktorom
texty z celého sveta mozu hrat proti sebe -
cirkulovat, navzdjom sa ovplyviovat a kon-
verzovat jeden s druhym. [...] Nie je mozné,
ako piSe Spivak, studovat vsetky literatiry
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s rovnakym nasadenim a vedomim histo-
rického kontextu. [...] Je to idealisticka fan-
tazia. [...] Angli¢tina nie je jazyk ako kazdy
iny“ (22 - 25). Toto tvrdenie dalej objasnujt
prikladom: ,Z toho vyplyva, Ze by roman
South of Nowhere portugalského spisovatela
Anténia Lobo Antunesa mal byt taky zndmy
ako Dusklands od J. M. Coetzeeho, ale nie je,
rovnako ako Multatuliho Max Havelaar by
mal byt taky znamy ako Conradov Lord Jim
alebo Srdce temnoty, ale nie je“ (16).

Kniha sa myslienkovo napdja na pro-
vokativnu $tudiu Franca Morettiho ,,Con-
jectures on World Literature® (Domnienky
o svetovej literatare), ktora vysla v roku
2000 v New Left Review. Taliansky teoretik
v nej porovnava medzinarodny kapitalizmus
a svetovu literatdru ako ,jednotny a sucasne
nerovny systém [one and unequal], ktory
ma jadro a perifériu (i semiperifériu) a tie
spaja vztah rastucej nerovnosti. Jednotny,
ale nerovny: jedna literatara (Weltliteratur,
singuldr, ako u Goetheho a Marxa), resp.
jeden svetovy literarny systém (prepojenych
literatur), ale systém velmi odli$ny od toho,
v ¢o dufali Goethe a Marx, pretoze je hlboko
nerovny“ (55 - 56). Pojem ,literarny systém®,
prebraty od Morettiho, Itamara Evena-Zo-
hara a predtym od teoretikov svetového sys-
tému (napr. Wallersteina), je klucovy v teo-
rii svetovej literatdry, ktord autori a autorky
nazyvaju ,literatdra svetového systému®
(literature of the world-system). Zmienena
nevyvazenost prameni z kapitalizmu - ted-
ria, ktort prijimaji od Trockého. Revidoval
ju americky kultdrny teoretik Fredric Jame-
son, ¢o sa premietlo (aj) do jej vymedzenia
ako zdkladného vzorca pre akékolvek uvazo-
vanie o modernite, ¢i uz v svetovych metro-
polach, alebo na periférii svetového systému.
Jameson chdpe modernitu ako vysledok
kapitalistickej modernizacie. Jeho kluc¢ovou
myslienkou je, ze kapitalizmus nevyrovnava,
ale, naopak, produkuje nerovnost. Napriek
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tomu, Ze podnecuje rozvoj (development),
vytvéra aj zaostalost (underdevelopment), zly
rozvoj (maldevelopment) alebo zavisly roz-
voj (dependent development). Tato nevyrov-
nanost, na pozadi ktorej vznikaju literdrne
texty, nema iba ekonomické hladisko, ale
je priamo podstatou (substance) literatary
a umenia vSeobecne.

KedZe modernita odzrkadluje logiku
kombinovaného a nerovnomerného roz-
voja, treba podla autorov monografie prob-
lematiku modernizacie, modernity a moder-
nizmu v literatire ponimat v svetovom
systéme, a nie v narodnom alebo regional-
nom kontexte (125). Taktiez ju treba oddelit
od asocidcii so ,,Zapadom® a spojit ju s glo-
balnym kapitalizmom - v tomto zmysle je
uvedend tedria antieurocentricka. Svetovd
literataru chépu ako , literatiru moderného
kapitalistického svetového systému“ (15),
a logicky teda hovoria hlavne o romdne
poslednych dvoch storo¢i ako o Zanri, v kto-
rom sa tento systém javi najvyraznejSie
(16). Ich tedria sa zasadne lisi napriklad od
Damroschovej teérie, podla ktorej svetova
literattira zahfna tie diela, ¢o cirkuluju mimo
svojho miesta povodu, ¢i uz v preklade, alebo
origindli. Nerovnomernost svetového roz-
voja podla autorov poukazuje na potrebu
nového druhu literarnej komparatistiky: nie
porovnavanie individualnych textov, ktoré st
formalne a kultdrne navzdjom velmi odli$né,
ale porovnavanie konkrétnych situdcii, z kto-
rych dané diela pochadzajt a na ktoré odka-
zuju. Prednostou tejto ,literary world-sys-
tems theory“ je, Ze umoziuje porovnavanie
velmi odli$nych, vzdialenych literatdr — ako
napriklad ruské a brazilske roméany 80. rokov
19. storodia alebo rakasko-uhorské a irske
romany zo zaciatku 20. storocia (68).

Slovenskému (itatelovi je zrejmé, Ze
podobné nazeranie na literdrnu kompara-
tistiku nie je celkom nové. S myslienkou
porovnavat literatiry na zaklade typologic-
kych savislosti, ktoré st nezavislé od vplyvov
a kontaktov, prisiel uz rusky formalista Viktor
Zirmunskij. Dionyz Durigin tito myslienku
dalej konkretizoval vo svojej knihe Tedria
literdrnej komparatistiky (1975). Pod typo-
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logickymi stvislostami tu rozumel napriklad
»otazky politickej ideoldgie, mordlky, filozofie,
ndbozZenstva, problémy, ktoré prindsa roz-
voj vedy, ostatnych odvetvi umenia, prdavne
vedomie a iné“ (197). Podobne ako autorsky
kolektiv recenzovanej monografie aj Duri$in
hovoril o ,,analogickom socialno-politickom
vyvoji“ (200) ako o spolo¢nom menovate-
lovi podobnosti medzi literatirami. Tieto
stvislosti vSak v skuto¢nosti neskiimal, pre-
toZe bol obmedzeny represivnou ideoldgiou
svojej doby a slobodné uvazovanie o tychto
otazkach nebolo mozné. Zaoberal sa teda
iba literarnym a jazykovym kontextom diel.
Pre Durisina bolo cielom vyskumu ,pre-
dovsetkym poznanie $pecifickych typolo-
gickych znakov konkrétneho druhu v jeho
slohovom zaradeni, a to v rdmci narodnej
literatiry a v kone¢nom désledku v ramci
medziliterarneho procesu® (203). Na tomto
zéaklade vystaval vlastnt tedriu svetovej lite-
ratury — ponimal ju ako vysledok medzilite-
rarnych procesov. DuriSinova metéda, jeho
systém, ma zaiste svoju logiku, zostdva vak
na deskriptivnej rovine literarnych druhov
a slohov. Durisin neskima, ¢o tieto typolo-
gické stvislosti vypovedajt o dobe a spoloc-
nosti konkrétneho autora, ako komunikujt
s inymi (neliterarnymi) vypovedami svojej
doby, ako st (ne)prijaté svojou dobou a spo-
lo¢nostou ¢i inymi dobami a spolo¢nostami
alebo ¢o naSe spOsoby skumania hovoria
o0 nas samotnych a nagom svete.

Autori a autorky monografie Combined
and Uneven Development v$ak neodkazuju
na Duridina, ¢o je dokazom, Ze slovenska
literdrna veda, nedostato¢ne prekladana do
angli¢tiny, zostdva na periférii literarneho
pola. Ich metédou je ¢itanie najroznejsich
diel cez prizmu kapitalistickej modernity.
Ukazuju podobnosti medzi opisovanim
modernity v romanoch z najroznejsich kutov
sveta a historickych obdobi a zdéraziuju,
Ze literatura sa vSade na svete vyvija v reak-
cii na tie isté svetové historické procesy. To
samo osebe nie je zdsadne inovativne, av$ak
hlavnou myslienkou monografie je nieco iné.
Pontka nova definiciu svetovej literatdry
a prehodnocuje periodizaciu literarnej histo-

RECENZIE / BOOK REVIEWS



rie (zaujima ich najmé realizmus a moderniz-
mus). Najpodnetnej$im aspektom monogra-
fie je uvazovanie o tom, ¢o literdrne suvislosti
vypovedaju o svetovej histérii a modernite.
Hlavna otdzka znie: ,, Ak je nasa konceptuali-
zacia porovnavacej literatury zrkadlom toho,
ako si predstavujeme svet, aky svet zviditel-
nuje nasa predstava svetovej literatary?“ (48)
V porovnani s Duriinom ide teda skor o his-
torizujtcu a sebareflexivnu metddu s filozo-
fickou dimenziou.

V kontexte literarnej tvorby su pre autor-
sky kolektiv recenzovanej publikdcie jadrom
iba Francuzsko, Nemecko a Velk4 Brit4nia: tu
vznikol roman, ktory povazuju za dstredny
zaner kapitalistickej modernity a ktory bol
do vsetkych ostatnych krajin ,,importovany*.
»Periférnost v tomto zmysle neznamena
stav charakterizovany nedostato¢nym roz-
vojom alebo geografickou vzdialenostou od
»centra®. Opisuje poziciu v systéme: s to
krajiny, ktorych literatara nie je v dostatoc-
nom rozsahu zndma v jadre a najma v domi-
nantnom anglofénnom prostredi (napriek
tomu, ze preklady mézu byt dostupné -
véetky v monografii analyzované diela st
totiz prelozené do anglictiny). Ako vsak zd6-
razniuji autori a autorky, literatira (semi)-
periférie pradi do centra inymi spdsobmi:
LHliterdrne formy a modely (semi)periférie st
¢asto piratsky kopirované autormi jadra [...]
a niekedy vyrazne ovplyvnia produkciu a $tyl
literatdry jadra“ (56). ,,Jadro” a ,,periféria“ nie
st teda hodnotiace kategérie. Autorsky tim
navyse pripomina, ze aj krajiny jadra majt
svoju perifériu (odkial vi¢sinou pochddzaju
najvyraznejsi, kanonizovani autori) a krajiny
periférie maju svoje metropoly.

Taziskom monografie je préve romén
z krajin ,svetovej periférie a (semi)perifé-
rie, v ktorych kapitalizmus nevznikol vyvi-
novo, ale bol nastoleny zvonka, napriklad
cez kolonializmus, neokolonializmus alebo
globalizaciu. Uvedenie kapitalizmu do
krajin, kde sa nevyvinul, povazuji autori
a autorky za klucovy aspekt kolonializmu,
ovela podstatnej$i nez napriklad kultirna
alebo symbolickd dominancia ¢i fyzické
nasilie, koncepty, s ktorymi operuje postko-
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lonidlna tedria. Autorsky kolektiv povazuje
roman z tychto krajin za prejav odporu voci
kapitalistickej modernite, javiacej sa v fiom
ako ,¢istd ideoldgia“ (118). Je to, ako pisu,
»hybridny Zaner: nemdzeme nan vztaho-
vat zapadné ponimanie a chronoldgiu rea-
lizmu, modernizmu a postmodernizmu
(66). Literarny odpor voci kapitalizmu
analyzuju nielen po obsahovej, ale hlavne
po formalnej, jazykovej stranke. Podla ich
nazoru sa prejavuje v nevyrovnanom Style,
ktory odzrkadluje nevyvdzenu modernitu
krajin, kam sice dorazil kapitalizmus, ale nie
demokratickd obcianska spoloc¢nost. Texty
napisané v takomto prostredi miesaju realis-
tické a modernistické prvky (surrealizmus,
magicky realizmus, goticky roman, ordlny
folklér, miestne dialekty a pod.), pretoze
realizmus zalozeny na zjavne racionalnej
logike kapitalistického vykoristovania nevie
adekvatne opisat absurditu traumatickej skad-
senosti nevyvézenej modernity. Toto zmiesa-
vanie $tylov a diskurzov sa v zapadnej litera-
tare od 60. rokov 20. storocia bezne povazuje
za postmodernizmus. Autorky a autori knihy
zdoraznuju, Ze tu ide o modernizmus, ktory
do krajin periférie prichadza neskor nez na
Zapade ako reakcia na kapitalizmus. For-
malna nevyrovnanost textov nema byt anti-
tézou, ale formou realizmu, kedze umoziuje
zachytit socioekonomicku realitu (post)-
kolonidlnych alebo (semi)periférnych kra-
jin, ktord klasicky realizmus nezachyti. Je
symptomaticka pre (semi)periférnu poziciu
v svetovom systéme, kde sa dosledky $truk-
turalnej nevyrovnanosti pocituju silnejsie
ako v jadre (57). ,Autori v tychto (semi)-
periférnych regiénoch velmi rychlo stracaja
doveru v byrokratické data, ktoré tradi¢ne
poskytuju ,surovy material® pre realisticky
roman, pretoZe ich vidia ako ndstroj kapi-
talistického vykoristovania, a nie ako archiv
,objektivnych® faktov“ (74). Z uvedeného
dovodu hladaji ,.alternativne kulturne ar-
chivy®, pomocou ktorych by mohli kritizo-
vat kapitalisticki dominanciu (76) a opiso-
vat dezorientujucu skisenost nevyvdzenej
modernity, ktord v tychto regiénoch vytvara
priestorovy a casovy chaos (142). To vedie
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k vytvaraniu alternativnych sposobov opi-
sovania tejto vysoko subjektivnej skdsenosti:
napriklad fragmentované narativy, nahodna
a neustalena fokusdcia, prvky hororu, prud
vedomia evokujici halucindciu a pod. Ne-
rovnomerny svetovy vyvoj teda komplikuje
tradiéni  chronoldgiu literarnej historie,
podla ktorej po realizme nasleduje moder-
nizmus a potom postmodernizmus.
Myslienka, Ze experimentalny $tyl v post-
kolonialnych literatarach je vyjadrenim
odporu voci kolonidlnej dominancii, nie je
nova. Uz davno ju vyslovili postkolonialni
badatelia a badatelky - napriklad Elleke
Boehmer, Brenda Cooper alebo Gerald
Gaylard - a patri k tstrednym témam post-
kolonialneho vyskumu literatary. Autori
a autorky recenzovanej monografie rozsi-
ruji tato tedriu aj na iné ako postkolonidlne
literatdry. Ilustrujd ju ¢itanim niekolkych
autorov vytvarajucich podla nich ,pribehy,
ktoré s vynimoc¢nou jasnostou a rezonanciou
odzrkadluju svetovy systém® (20): Sudan-
¢an Tayeb Salih, Rus Viktor Pelevin, Slovak
Peter Pistanek, Spaniel Pio Baroja, Islandan
Halldor Laxness, Skét James Kelman a Juho-
african Ivan Vladislavic. Patria sem vsak aj
autori ako napriklad Desz6 Kosztolanyi,
Knut Hamsun, Fiodor M. Dostojevskij,
Giuseppe Lampedusa, Ornela Vorpsi alebo
Andrzej Stasiuk (127). Tu sa mozno poza-
stavit nad tym, ze medzi (semi)periférnymi
autormi figurujt aj Spaniel a Skét, pisuci
v dvoch z najvadsich svetovych jazykov.
Ide o dodkaz, ze koncept (semi)periférie nie
je pre autorov recenzovanej publikdcie iba
geopolitickym alebo jazykovym pojmom:
periféria sa nachddza aj v krajinach jadra
ako Velka Britdnia a periférnost moze byt
aj otazkou toho, akd poziciu roman zau-
jima vo svetovom literarnom systéme svojim
reCovym registrom, tematikou atd. (124).
To, ¢o ich spdja, je vnimanie lokalnej a glo-
balnej modernity ako ,simultdnne trauma-
tickej, destruktivnej, in$pirativnej a hlboko
transformacnej (127). Modernitu teda
opisujt ako nieco, ¢oho hlavné postavy nie
st priamymi aktérmi, ale skor prijimatelmi
a obefami. Napriklad Skét James Kelman
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vo svojich romanoch opisuje traumaticka
skisenost neoliberalnej restrukturalizacie
vlady Margaret Thatcher v 80. rokoch, ako
ju pocitovala najniz$ia vrstva Zijica v getach
Glasgowa. Kelman podla autorského timu
opisuje atomizaciu spolo¢nosti, ku ktorej
tato neoliberilna modernizdcia viedla, radi-
kalne modernistickym S$tylom: dochadza
tu doslova k rozpadu syntaxe, ¢o odzrkad-
luje psychické zrutenie sa hlavnej postavy.
Takéto vnimanie modernizacie ako traumy
a jeho estetické spracovanie spaja Kelmana
s autormi svetovej (semi)periférie.

Sti¢asné Slovensko sa podla autorského
kolektivu monografie tiez ocita medzi kraji-
nami, do ktorych bol kapitalizmus ,impor-
tovany®“ zvonka. Ako vyplyva z ich analyzy
romanu Rivers of Babylon, globalny kor-
poratny kapitalizmus neoliberalneho raze-
nia, ktory do krajiny vtrhol v roku 1989 po
$tyridsiatich rokoch socializmu, spdsobil
absolutny prevrat hodnét a spolo¢enského
poriadku, pretoze mu nepredchadzal orga-
nicky vyvin. Rivers of Babylon je predsta-
veny ako ,udéebnicovy priklad Trockého
tedrie kombinovaného a nerovnomerného
vyvoja“ (116): ,Raczov chamtivy klienteliz-
mus pontka ironicky portrét drasticky nevy-
vazenej ,modernizovanej’ ekonomiky. [...]
Dehumanizujice nasilie a brutalitu starého
zriadenia nahradil novy, dravo nesputany
neoliberdlny systém, ktory priniesol trhova
demokraciu cez ekonomicku Sokovu tera-
piu“ (117 - 119). Toto sa odraza v Pistanko-
vom $tyle, ktory ma ,neistotu zakdédovanu
priamo v Struktire. Zauzivané modernis-
tické narativne postupy sa zdaji nevhodné
pre nesputany svet postkomunistickej ,trans-
formacie’ Kym mnoho postav sa z narativu
jednoducho vytrati, ako napriklad Zena, ¢o
sa vyzlecie donaha pred hotelom Ambassa-
dor a odvezie ju policajné auto, iné sa vyno-
ria, aby krimindlne profitovali zo systému.
[...] Struktdra a pribeh roméanu nutia Cita-
telov, aby pochybovali o doveryhodnosti
udalosti, ktoré sleduju. Samotny ustredny
pribeh - neuveritelny vzostup antihrdinu
Racza zo sedliaka na politického oligarchu
- by mal (itatelov zneistit. [...] Prezento-
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vany striedavo v pritomnom a budicom
¢ase v nedokonavom vide, jeho pribeh je
vierohodny aj neuveritelny zéroven® (116).

To vSak neznamend, Ze iba romany stava-
juce sa kriticky ku kapitalistickej modernite
patria do systému svetovej literatury (20).
Autorsky kolektiv recenzovanej publikacie
tvrdi, Ze svetovy systém zakonite vidiet v kaz-
dom modernom literarnom diele, je to mat-
rix alebo systém kddov, z ktorého moderna
literattra vznika. Ako vS$ak autori a autorky
zdoraznuju, ich tedria svetového literarneho
systému je najlepsie viditelnd v romanoch
z 19. a 20. storo¢ia. Napriek tomu, Ze moder-
nita nevznikla v 19. storo¢i, romany z tohto
obdobia najpriliehavejsie zachytavaju ,Sok
z novoty“ (50), ktorua priniesla kapitalistickd
modernizacia.

Modernita je v recenzovanej publikacii
definovana ako rozvoj kapitalistického spo-
sobu vyroby a proces, ktorym tento eko-
nomicky systém transformuje spolocenské
vztahy. Takato definicia sa moze zdat reduk-
tivna. Ekonomicky aspekt nerovnomerného
svetového rozvoja je privilegovany na tkor
inych, ako napriklad kultdrna alebo symbo-
lickd dominancia, ktoré s podla nich pria-
mym dosledkom ekonomickej dominancie.
Monografia vSak nie je vystavana na tedrii,
ale na aplikacii tejto tedrie na $iroké spek-
trum diel, ktoré autori a autorky podrobne
analyzuji, ¢im uspe$ne dokazuju platnost
svojich tvrdeni. Spdsob, akym davaju do
stvislosti literatury z najroznejsich svetovych
(semi)periférii, ako su postkolonidlne kra-
jiny, postkomunistické krajiny a krajiny peri-
férie zdpadnej Eurdpy, napriklad Island alebo
Spanielsko, sa javi produktivny. Na zéklade
tejto tedrie mozno medzi nimi identifikovat
rozne $tylové paralely (napr. miesanie vyso-
kych a nizkych jazykovych registrov a nara-
tivnych $tylov, vyuzivanie parddie a persi-
flaze a pod.) a vnimat, Ze podobné formalne
stratégie vznikaju ako reakcia na podobné
spolo¢ensko-historické udalosti.

Jednostranny pohlad autorského timu
vSak neumoznuje rozpoznat, ze uvalenie
kapitalizmu na nekapitalistické spolo¢nosti
modze mat ten isty destruktivny efekt ako
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uvalenie komunistickej modernity na pred-
industridlne spolo¢nosti, ako sa to udialo
napriklad v Sovietskom zvize alebo v afric-
kych krajinach, alebo to, ze komunisticky
systém moze byt tiez imperialisticky. Kapi-
talistickd modernita nie je historicky jedinou
pri¢inou nerovnomerného a kombinova-
ného rozvoja.

Kolektivhu monografiu povazujem za
délezitt intervenciu do uvazovania o kom-
paratistike a ve¢nej debaty o ,.velkych®a ,,ma-
lych® literatarach. Napriek tomu, ze mnohé
myslienky nie st nové, autorskému kolektivu
sa podarilo syntetizovat koncepcie viacerych
myslitelov (hlavne Morettiho, Evena-Zohara,
Jamesona a Adorna) do homogénnej tedrie.
Jej nedostatkom je, Ze neponima iné literdrne
zanre ako roman a skorsie historické obdo-
bia.

DOBROTA PUCHEROVA
Ustav svetovej literatiry SAV, Slovenské republika
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