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Maria Belakova

Onomasticky publikaény priestor v roku 2024 obohatila komplexne zamerana
kolektivna publikacia Slovenskd onomasticka terminologia. V minulom roku ziskala
3. miesto v sitazi Slovnik roku 2024 — 2025 vyhlasenej Slovenskou spolo¢nost'ou
prekladatel'ov odbornej literatury. Medzinarodnému timu zlozenému zo sloven-
skych, ¢eskych i pol'skych renomovanych onomastikov sa podaril mimoriadny po-
¢in — po Styridsiatich rokoch od vydania prvej prirucky onomastickej terminoldgie
vysla aktualizovana a moderne spracovana publikacia.

Slovenska onomasticka terminologia vznikla v ramci plnenia projektovej ulohy
VEGA ¢. 1/0058/20 Teoria a terminologicky systéem slovenskej onomastiky (v kon-
texte slovenskej a medzinarodnej onomastickej terminologie) financovanej Minis-
terstvom Skolstva, vyskumu, vyvoja a mladeze SR a na jej zostaveni sa podielali
viaceré pracoviska s kmenovymi zamestnancami. Slovensku stranu rieSitel'ov pred-
stavovali najmé ¢lenovia predstavenstva Slovenskej onomastickej komisie (SOK) —
J. Hladky, A. Zavodny, M. Imrichova, 1. Valentova, M. Harvalik a Jan Bauko.
M. Harvalik, pracovnik Jazykovedného ustavu Cudovita Stara (JULS), spracoval
¢esku terminologiu. J. Bauko sa venoval otazke mad’arskych ekvivalentov (kompa-
racia slovenskych a madarskych terminov). V etymologickej otazke participoval
L. Kralik a terminologick stranku garantovala J. Levicka. Pol'sku stranu zastupova-
li A. Gatkowski a U. Bijak, chorvétsku ¢ast’ A. Franci¢ a tA. Cilas Simpraga.

Podobne ako pri projekte Slovenskd terminologicka databdza (s. 17) aj pri vzni-
ku Slovenskej onomastickej terminologie spolupracovali pracovnici Slovenského
narodného korpusu JULS v Bratislave. Metodika, ktori pracovna skupina pouZiva
od roku 2005, sa stala vychodiskom aj pre spracovanie onomastickej terminoldgie
(porov. s. 19).
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Autori nadvdzovali na tradi¢nu starSiu pracu Zakladni soustava a terminologie
slovanské onomastiky (Svoboda a kol. 1973) a jej novsiu verziu Osnoven sistem i ter-
minologija na slovenskata onomastika (1983). V kolektivnej monografii Zdkladni
soustava... bola po prvykrat systematicky spracovana slovenska onomasticka termi-
nologia (s. 14), a to najmé zasluhou V. Blandra, ktory pévodny navrh pripomienkoval
viacerymi zavaznymi poznamkami. V. Blanar do obidvoch spominanych prac spraco-
val slovensku terminologiu, ktort nasledne schvalila SOK (s. 14). Vyznamnym kro-
kom v prave slovenskej terminolégie bol pocin 1. Valentovej, ktord v ramci zoznamu
kli€ovych medzinarodnych onomastickych terminov (ICOS Lists of Key Onomastic
Terms) upozornila na nejednotné chapanie obsahu niektorych terminov. Zaroven vy-
pracovala slovensku verziu spominaného zoznamu (Slovak Equivalents of ICOS Key
Onomastic Terms), ktorii rovnako schvalila SOK (s. 15). Autorsky tim vychadzal
prirodzene z kultovych diel V. Blanara Teoria viastného mena (Status, organizdcia
a fungovanie v spolocenskej komunikacii) (Blanar 1996) ¢i Viastné meno vo svetle
teoretickej onomastiky (Blanar 2009). Terminologicky orientované prace poskytli
spracovatelom teoretické a metodologické vychodiska. Mozno spomentit’ napriklad
monografie Zdklady slovenskej terminologie (Horecky 1956), Prirucka slovenskej
terminologie (Masar 1991), Ako pomenuvame v slovencine (Masar 2000) ¢i online
Terminologicky slovnik Uradu geodézie, kartografie a katastra SR a iné.

Potreba vypracovat’ systém slovenskej onomastickej terminoldgie vyplynula
z pragmatickych dévodov. Odborna verejnost’ sa stretava (a nad’alej sa bude streta-
vat)) s rozkolisanostou terminov, a to nielen v domacom prostredi, napr. v pripade
takych zavaznych pojmov, akymi su onymia a onomastika, onymicky a onomasticky
a podobne (s. 10). Kolektiv tvorcov Slovenskej onomastickej terminologie teda rea-
goval na obsahovu nejednotnost’, zastaranost’, nevhodnost’ ¢i redundantnost’ ono-
mastickych terminov a usiloval sa o ich zjednotenie na zaklade systémovych ukazo-
vatel'ov. V publikdcii sa autorom podarilo spresnit’ a korigovat’ terminy obsahovo
alebo formalne nekorektné, doplnit’ definicie novovzniknutych terminov, nahradit’
zastarané a nepouzivané terminy (napr. mikrotoponymia) terminmi novsimi. Okrem
toho zaviedli novoutvorené alebo novoprevzaté terminy, ked’Ze onomastika vel'mi
pruzne reaguje na potreby vyvijajlicej sa spolo¢nosti. Viaceré onomastické terminy
presli vyvinom (napr. miestne mend, miestopisné ndzvy, ndazvy sidlistnych alebo
osidlenych objektov, sidelné mend = miestne ndzvy, osadné ndazvy, ojkonyma, s. 10).

Z didaktického hl'adiska povazujeme za vyznamné, Ze sucast'ou oficialnej ono-
mastickej terminologie sa stali terminy didaktika viastného mena (s. 93) a tedria
vyucovania viastnych mien (s. 335) stvisiace s onomastickou edukaciou. Terminy
didaktika vlastného mena a teéria vyucovania vlastnych mien boli sice pouZivané
v parcialnych stadiach (napr. Belakova 2010; 2023 a i.), ale nemali oporu v domacej
terminologickej ststave.

SLOVENSKA REC, 2026, ROC. 91, €. 1 « RECENZIE A GLOSY - 197



Ako sme uz vysSie naértli, jednym z ciel’'ov bolo ustalit’ a zjednotit’ terminolo-
giu, ktora sa pod vplyvom prudko sa rozvijajucej discipliny zacala prejavovat’ roz-
norodost'ou. Vznikali problémy ako pouzivanie viacerych terminov na oznacenie
jedného javu alebo typu vlastnych mien. Viaceré onomastické skoly prezentovali
odli$ni obsahovll naplii onomastického terminu a vznikla konkurencia domaécich
a medzinarodnych terminov (s. 11). Aktualne sa v rdmci onomastiky najprudsie roz-
vija oblast’ chrématonymie, a preto vznika potreba utvarat’ a adaptovat’ nové terminy
a tiez ich ustal'ovat’. Autori zaroveii upozornili slovami R. Sramka (2003) na predi-
menzovanost’ individudlnymi neologizmami, medzi ktoré mozno zaradit’ nadbytoc-
né Ciastkové nazvy, napr. nazvy lesnych ciest, hurikdnov a podobne.
jazyky, pretoze je jedina svojho druhu. V ramci projektu vznikol aj koncept databazy
v ramci ONOMTERM, ktory bude pokracovat’ v ramci d’alSieho projektu.

Publikécia okrem rozsiahlej slovnikovej ¢asti (kapitola 4), ktora obsahuje viac nez
600 heslovych poloziek, obsahuje aj strucne, ale hutne spracované teoreticke kapitoly.
V 1. kapitole autori nacrtavaju doterajsi vyskum a vyvin slovenskej onomastickej termi-
nolégie v dvoch zakladnych etapach (60. a 70. roky 20. storocia a 90. roky az po sucas-
nost’) ¢i prehl’ad prac a projektov, ktoré sa terminoldgii venovali (uvedené v texte vyssie).

V druhej Casti prezentuje monografia koncepciu spracovania slovenskej onomas-
tickej terminologie (teoreticko-metodologické vychodiska, ciele a vyznam spracova-
nia terminologie, zasady a kritéria jej spracovania, pramene a ukazky spracovania hes-
lara). Tu mozno vyzdvihnut' ¢ast’ o praktickom vyuziti monografie (s. 20) s dosahom
na Siroku verejnost’. Ako autori sami uvadzaju, dielo ,,poslizi na zistenie konvergencii
a divergencii v pouzivani jednotlivych terminov a v ich definiciach, ¢im sa vytvori
podklad na zjednocovanie a normovanie onomastickej terminoldgie nielen na narod-
nej, ale aj na medzinarodnej urovni. Stane sa tak relevantnym zdrojom pre Terminolo-
gick skupinu pri predsednictve ICOS pri rozsirovani normovanej medzinarodne;j ter-
minologie v zoznamoch klI'icovych onomastickych terminov*. Okrem toho ,,poskytne
doveryhodny zdroj pri prekladoch onomastickych terminov do inych jazykov. Moze
zabranit’ nevhodnym a potom nezrozumite'nym prekladom, najmi do anglictiny ...
a poskytne material na analyzu a vypractivanie $tadii, ¢lankov, priruciek, slovnikov
a d’alSich kniznych publikacii o onomastickej terminologii (s. 20).

Lingvodidaktici ocenia este jeden dblezity aspekt, a to dosah priru¢ky na spres-
nenie Skolskej onomastickej terminologie. Pokial’ sa v edukaénych materidloch ne-
jednotne pouzivaju pojmy meno a ndazov, v Slovenskej onomastickej prirucke, ktora
ma pre nas v tomto zmysle normativny charakter, nachadzame jednozna¢nu oporu.
Ustalil sa termin meno na oznacenie vlastného mena Zivej bytosti a ndzov na ozna-
¢enie vlastného mena nezivého objektu a javu (s. 22). Na tuto problematiku sme
upozoriovali uz v monografii Tedria vyucovania viastnych mien (Belakova 2023).
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Znamena to, ze autori pri zostavovani publikacie reflektovali a vyhodnocovali pred-
chadzajuce diskusie, a to aj mimo lingvistickej sféry. Pri spracivani obsahového
Standardu reformovaného kurikula z roku 2023 pracovna skupina vychddzala z uz
publikovanej Slovenskej onomastickej terminologie. Na zaklade nej bol upraveny
nevhodne didakticky transformovany a vo vzdelavacich standardoch pouZzivany ter-
min vlastné podstatné meno. Pracovna skupina ho nahradila terminom vlastné meno,
tak, ako je prezentované v spominanej prirucke. P6sobnost’ recenzovanej monogra-
fie je teda aj z hl'adiska edukacie nezanedbatelna.

Heslova stat’ (s. 37 — 40) prezentuje Strukturu hesla v digitalnej databaze vytvore-
nej v ramci projektu Slovenskad terminologicka databdza (STD). Heslovymi slovami
su abecedne zoradené onomastické terminy s pragmatickymi kvalifikatormi (odporu-
¢any, navrhovany, nespravny, neologizmus, zastarany). Odporuc¢ané terminy odporu-
¢ila ,,terminologicka komisia prislusného odboru, pripadne ina relevantna institicia,
alebo je odporacany tizom odbornikov, v pripade onomastickej terminologie ¢lenmi
predsednictva SOK.“ (s. 29). Prave v pristupe k zavéznosti terminov prirucka doklada,
ze ma predovSetkym informativny charakter a toleruje aj pripusta synonymné pouzi-
vanie terminov. Z uzivatel'ského hl'adiska povazujeme za uzito¢né zaradenie prislus-
ného hyperonyma k danému vlastnému menu, pretoze sprehl’adiuje zakladni onymic-
kua stistavu a prezentuje ju aj menej zainteresovanym citatelom. V uz spominanych
reformovanych vzdelavacich Standardoch autori posilnili poziciu vlastnych mien vo
vyu€ovani, najmé osobnych. U¢itelia, ktori neabsolvovali kurz onomastiky a nedispo-
nuju dostatoénymi poznatkami, mozu mat’ problém tuto problematiku uchopit’ a prira-
dit’ ku kategérii osobnych mien jednotlivé podskupiny. Prax ukazuje, Ze ucitelia pri
téme osobnych vlastnych mien siahnu zvicsa po rodnych menach a priezviskach. Pre-
zyvky (vratane internetovych), zivé mend, maritonyma a mnohé iné zostavaju nepo-
vS§imnuté. V tomto zmysle, ak vyucujuci siahne po prirucke, najde pri termine INTER-
NETOVA PREZY VKA hyperonymum osobné meno (s. 149). Hoci ide o opa&ny spo-
sob prace s publikaciou, aj tu nachddzame jej potencial.

Za prospesné pokladdme aj uvadzanie pribuznych terminov a synonym, vratane
zastaranych a nespravnych terminov, resp. variantov (s. 31). PouZzivatelia, ktori pra-
cuju so starSou alebo s inojazycnou literatirou, napriklad aj pri vypractivani zaverec-
nych prac, sa moézu spol'ahlivo opriet’ o relevantnu literatiru. Pokial’ bol eSte nedav-
no zauzivany termin /udovy ndzov, v sicasnosti je uz chapany ako zastarany. Nahra-
dili ho synonyma neoficialny, nespisovny, neuradny, neStandardizovany alebo zivy
nazov. V inojazy¢nych ekvivalentoch, napr. v ¢eskom jazyku, sa pouZziva lidové
jméno, v pol’stine je zauzivany termin nazwa ludowa, v anglictine folk name atd.
(s. 170). Pri uvedenych cudzojazycnych variantoch sa pontika moznost’ slovenského
prekladu ako ludovy ndzov. Slovenska onomasticka terminologia teda zohrava pod-
statn ulohu aj v oblasti translatologie.
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V jednej z poloziek STD sa uvadza pévod terminu a etymologicka charakteris-
tika terminov. V ramci povodu je naértnuty vztah spracivaného terminu k inym
terminom v sustave, napr. pri antroponomastikone je odkaz na antroponymum a ono-
mastikon (s. 32). Pri urovani povodu sa autori zamerali na objasnenie cudzich ter-
minov, napr. proprium, otcestvo, nickname a pod. (s. 32). Sucast’ou heslového slova
su aj inojazycné ekvivalenty (zatial iba ¢eské, pol'ské, nemecké, mad’arské a anglic-
ké), ktoré odbornikom ul’ah¢uju orientaciu v onomastickej problematike na medzi-
narodnej urovni a na druhej strane im dovol'uji zjednocovat preklad onomastickych
terminov z cudzojazy¢nych prac. Vedecky tim v buducnosti planuje doplnit’ databa-
zu ekvivalentmi aj z inych jazykov.

Jednou z najdolezitejSich sucasti hesla je definicia terminu, pri ktorej ustalova-
ni autori vyberali ti najvhodnejsiu a najpouzivanejsiu definiciu (najmé v pripade, Ze
existuje viacero definicii; s. 35). Hesla su doplnené exemplifikaciou, uvadza sa 3 — 5
prikladov s dorazom na slovensky jazyk. Ak priklady v slovenskom jazyku nejestvu-
ju, autori siahaju po inojazycnych, k slovenskému jazyku najviac pribuznych, napr.
z Ceského jazyka (s. 35). Do STD autori vkladaji aj bibliografické idaje a poznam-
ku, v ramci ktorej je mozné dopinat informacie o termine, pridat’ odporacanie, od-
kazy na literaturu a podobne (s. 36).

Taziskovou Gastou publikécie je jej 4. kapitola Slovnik slovenskej onomastickej
terminologie. Abecedne spracovany heslar ma takmer totoznu Struktaru ako hesla
v databaze spominanej webovej aplikacie. Pre lepSiu predstavu citatel'a uvddzame
konkrétne heslo (s. 70):

ARTEFAKTONYMUM Nespravny termin

POVOD: od artefakt ,,umelo vytvoreny predmet; umelecké dielo* (od lat. ars,
gen. sg. artis ,,obratnost’, zru¢nost’ [remeselnd, umelecka], umenie*
a factus ,,zhotoveny*, od lat. facere, factum ,,robit’; tvorit’, zhotovovat™)
a onymum (p.)

DEFINICIA: vlastné meno vytvarného diela

INOJAZ. EKV.: ¢&es.*artefaktonymum, pol’. *artefaktonim, ang. *artefactonym (UK),
*artifactonym (US), nem. * Artefaktonym, mad’. miialkotas cime,
*artefaktonima

HYPERONYMUM: chrématonymum

POZNAMKY: Artefactonymum je britsky a australsky variant terminu (podFa artefact), artifacto-
nym americky (artifact). Motivacia terminu je zavadzajica, artefakt je akékol'vek umelecké dielo.

LITERATURA:

ODALOS, Pavol — VALLOVA, Elena: Sustava slovanskej onomastickej terminolégie (vznik,
existencia, neuralgické miesta, aktualizicia). In: Folia onomastica Croatica, 2020, ro¢. 29, s. 169
—202.
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Na priklade si mozno v§imnut’ symbol *. Autorsky tim nim oznacuje utvoreny
termin, ktory sa v danom jazyku esSte nepouziva. Takto utvorené inojazy¢né ekvivalen-
ty dovol'uju onomastikom bezpec¢ne prekladat’ slovenské terminy do inych jazykov.

Publikaciu uzatvara abecedny Register terminov (s. 384 — 391), Index ceskych
ekvivalentov terminov (s. 392 — 398), Index polskych ekvivalentov terminov (s. 399
— 406), Index anglickych ekvivalentov terminov (s. 407 — 414), Index nemeckych
ekvivalentov terminov (s. 415 — 422), Index madarskych ekvivalentov terminov
(s. 423 — 430), viacjazyné Zhrnutie, zoznam literatiry a skratiek.

Recenziu si dovolime uzavriet’ slovami z posudku prof. I. Ripku (z obélky Slo-
venskej onomastickej terminologie): ,,...rukopis Slovenskej onomastickej termino-
l6gie ma nesporne mnohoaspektovo precizovanu koncepciu, prezentuje mimoriadne
mnozstvo akceptovatelnych vykladov, definicii skimanych terminov ... Je nesporné,
ze autormi su (sucasni) renomovani onomastici, a preto uz aj na tomto mieste formu-
lujem presvedcenie, Ze toto dielo pozitivne predurci pouzivanie jednotnych onomas-
tickych terminov v odbornej literatire v d’alSich rokoch.*

Literatira

BELAKOVA, M. (2010): Viastné meno ako pribeh a hra (Didaktika viastého mena). Trnava: TYPI.

BELAKOVA, M. (2023): Tedria vyucovania viastnych mien. Trnava: Pedagogicka fakulta Trnavskej
univerzity v Trnave.

BEZLAIJ, F. etal. (1983): Osnoven sistem i terminologija na slovenskata onomastika. Skopje: Makedon-
ska akademija na naukite i umetnostite.

BLANAR, V. (1996): Tedria viastného mena (Status, organizécia a fungovanie v spolocenskej komuni-
kdcii.) Bratislava: VEDA.

BLANAR, V. (2008): Viastné meno vo svetle teoretickej onomastiky. Spisy SJS. 6. Bratislava: SIS pri
SAV - JULS SAV.

HORECKY, J. (1956): Zdklady slovenskej terminoldgie. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV.

MASAR, 1. (1991): Prirucka slovenskej terminoldgie. Bratislava: Veda.

MASAR, 1. (2000): Ako pomeniivame v slovencine. Kapitoly z terminologickej teérie a praxe. Bratisla-
va: 8JS — JULS SAV.

SVOBODA, J. et al. (1973): Zéakladni soustava a terminologie slovanské onomastiky. Zpravodaj Misto-
pisné komise CSAV, 14/1, 1 — 280.

SRAMEK, R. (2003): Tematizace slovanské onomastické terminologie. In: Biolik, M. (ed.): Metodolo-
gia badan onomastycznych. Olstzyn: Osrodek Badan Naukowych, 31 —42.

Maria Belakova

Trnavska univerzita v Trnave, Pedagogicka fakulta
Priemyselna 4, 918 43 Trnava

E-mail: maria.belakova@truni.sk

ORCID: 0000-0002-3119-7278

SLOVENSKA REC, 2026, ROC. 91, €. 1 « RECENZIE A GLOSY - 201



	s 201

